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Torvények

2008. évi VII.
torvény
egyes adotorvények modositasarol®

I. Fejezet

AZ ALTALANOS FORGALMI ADOROL SZOLO
2007. EVI CXXVIL. TORVENY MODOSITASA

1. § Az altaldnos forgalmi adérdl szold 2007. évi
CXXVIL. torvény (a tovibbiakban: Afa tv.) 10. §-dnak
d) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

[10. § Termék értékesitésének mindsiil tovabba:]

»d) az épitési-szerelési munkaval l1étrehozott, az ingat-
lan-nyilvantartasban bejegyzendd ingatlan atadésa a jogo-
sultnak, még abban az esetben is, ha a teljesitéshez sziiksé-
ges anyagokat és egyéb termékeket a jogosult bocsatotta
rendelkezésre.”

2.§ Az Afa tv. 57. §-a a kovetkez6 0j (2) bekezdéssel
egésziil ki, egyidejileg a jelenlegi szoveg jelolése (1) be-
kezdésre valtozik:

»(2) Birdsagi vagy mas hatdsagi eljaras keretében biro-
sagnak vagy mas hatdsdgnak nyujtott szolgaltatas eseté-
ben, ha az ennek fejében jard ellenértéket a birdsag vagy
mas hatdsag hatarozattal (végzéssel) allapitja meg, teljesi-
tés az ellenértéket megallapito jogerds hatarozatnak (vég-

rrrrr

3.§(1) Az Afaty. 85. §-a (1) bekezdésének f) pontja he-
lyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Mentes az ado alol:]

»f) az a szolgaltatasnyujtas — az étkeztetés kivételével,
ha az ennek fejében jard ellenérték kiilon téritendé meg —
¢€s az ahhoz szorosan kapcsolodo termékértékesités, ame-
lyet szocidlis ellatas keretében kozszolgaltatd — ilyen mi-
ndségében — teljesit;”

(2) Az Afa tv. 85. §-a (1) bekezdésének h) és i) pontja
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Mentes az ado alol:]

»h) az a szolgaltatasnyujtas — az étkeztetés kivételével,
ha az ennek fejében jaré ellenérték kiilon téritendé meg —
¢és az ahhoz szorosan kapcsolodo termékértékesités, ame-
lyet bolcsddei ellatas keretében kozszolgaltatd — ilyen mi-
néségében — teljesit;

i) azaszolgaltatasnytjtas és az ahhoz szorosan kapcso-
16d6 dvodai, diakotthoni és kollégiumi ellatas — az étkezte-
tés kivételével, ha az ennek fejében jaro ellenérték kiilon
téritendd meg —, valamint az azokhoz szorosan kapcsolodo
termékértékesités, amelyet koz- és felsdoktatas, tovabba a
(2) bekezdésben meghatarozott egyéb oktatas keretében a

* Atorvényt az Orszaggyiilés a 2008. marcius 10-i ilésnapjan fogadta el.

kozszolgaltato, kozoktatasi intézmény, felsGoktatasi intéz-
mény, egyéb felndttképzést folytatd intézmény vagy
— nemzetkozi szerzddés alapjan — belfoldon miikodo kiil-
foldi kulturalis intézet — ilyen mindségében — teljesit;”

4.§ (1) Az Afa tv. 88. §-anak (3) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(3) Az (1) bekezdésben emlitett valasztasi jog kii-
lon-kiilon vagy egylittesen gyakorolhatd oly modon, hogy
az adokotelessé tétel — a (4) bekezdésben meghatarozott
eltéréssel —az (1) bekezdés a), illetdleg b) pontja al4 tarto-
76 valamennyi termékértékesitésre, szolgaltatdsnyujtasra
kiterjed.”

(2) Az Afa tv. 88. §-a a kovetkezd 0j (4) bekezdéssel
egésziil ki, egyidejiileg a jelenlegi (4) bekezdés jelolése
(5) bekezdésre valtozik:

»(4) A (3) bekezdéstdl eltérden, a belfoldon nyilvantar-
tasba vett addalany donthet ugy is, hogy valasztasi jogat az
(1) bekezdés b) pontja tekintetében csak a lakoingatlannak
nem mindsiild ingatlanokra kiterjedéen gyakorolja.”

5.8 (1) Az Afa tv. 95. §-4nak helyébe a kovetkez6 ren-
delkezés 1ép:

,»95. § (1) Mentes az ad6 aldl a termék importja a kovet-
kezo feltételek egylittes teljesiilése esetében:

a) az importal6 a terméket a 89. § szerint adomentesen
értékesiti;

b) az a) pont szerint értékesitett termék kiilldeménykén-
ti feladasa belfoldon vagy elfuvarozasa belfoldrol legké-
sObb a vamjogi szabad forgalomba bocsatasardl szol6 ha-
tarozat kozlésétdl szamitott, a (3) bekezdésben meghataro-
zott hataridéig megtorténik;

¢) azimportalo —a (4) bekezdésben meghatarozott elté-
réssel — a termékre a Vam tv. rendelkezéseinek megfele-
16en adobiztositékot nyujt;

d) a terméket belf6ldon rendeltetésszeriien nem hasz-
naljak, egyéb moédon nem hasznositjak;

e) atermcket a vamhatdsag felhivasara bemutatjak.

(2) A termék vamjogi szabad forgalomba bocsatasara
iranyuld arunyilatkozat megtétele soran megfeleld okirat
(igy kiilonosen: szerzddés, egyéb kereskedelmi okmany)
bemutatasaval valdszintsiteni kell az (1) bekezdés
a) pontjaban meghatarozott feltétel teljesiilését ugy, hogy
abbol kitlinjon a Kozosség valamely mas tagallamaban
adofizetésre kotelezettként nyilvantartasba vett beszerzo
neve, cime és az az addszama, amely alatt e beszerzése
utan adot kell fizetnie e tagallam joga szerint.

(3) Az (1) bekezdés b) pontjaban emlitett hataridd
30 nap, amelyet az importald indokolt kérelmére a vamha-
tosag legfeljebb egyszer, tovabbi 30 nappal meghosszab-
bithat.

(4) Abban az esetben, ha az importald képviseletére
pénziigyi képvisel6t biz meg, az importald helyett a ter-
meékre a pénziigyi képviseld is nyujthatja sajat nevében — a
Vam tv. rendelkezéseinek megfelelden — az adobiztosi-
tékot.
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(5) Az (1) bekezdésben meghatarozott adomentesség
érvényesitése soran a vamhatosag a termék vamjogi sza-
bad forgalomba bocsatasara irdnyuld eljarasban megalla-
pitja az adot, egyuttal azonban az adé megfizetésének fel-
fliggesztésérdl rendelkezik.

(6) Az (5) bekezdéstdl eltéréen az adomentesség nem
érvényesiil, s a vamhatdsag a megallapitott adé megfize-
tésérdl is rendelkezik, ha az (1) bekezdés ¢)—e) pontjaiban,
valamint a (2) bekezdésben meghatarozott feltételek bar-
melyike mar a termék vamjogi szabad forgalomba bocsa-
tasakor nem teljesiil.

(7) Az ad6 megfizetésének felfiiggesztése megsziinik,
ha az (1) és (9) bekezdésben meghatarozott feltételek

a) maradéktalan teljesitésével az adomentesség érve-
nyesiil;

b) barmelyikének nem teljesitésével az adomentesség
nem érvényesiil.

(8) Abban az esetben, ha az adé megfizetésének felfiig-
gesztése a (7) bekezdés a) pontja szerint sziinik meg, a
vamhatdsag az importaldot hatarozattal véglegesen mente-
siti a megallapitott ado megfizetése alol.

(9) A (8) bekezdésben emlitett hatarozat meghozatala-
nak feltétele az is, hogy az importalo, illetdleg pénziigyi
képviseldje a (3) bekezdésben meghatarozott hatarido le-
jartat kovetd 15 napon beliil igazolja, hogy

a) az (1) bekezdés b) pontjaban meghatarozott feltétel
teljesiilt, és

b) eleget tett az (1) bekezdés a) pontjahoz fiz6do,

ba) az Art. szerinti OsszesitOnyilatkozat-tételi kotele-
zettségnek, vagy

bb) bevallasi kotelezettségnek [184. §], haa ba) alpont-
ban emlitett kotelezettség a (3) bekezdésben meghataro-
zott hataridé lejartat kovetd tizenotddik naphoz képest ké-
sObb valik esedékessé, vagy

bc) fizetendb6ado-megallapitasi kotelezettségnek [60. §
(4) bekezdése] az tligylet teljesitését tanlsité szamla vagy
— szamla hidnyaban — a kotelezettség teljesitését igazolo
egyéb okirat bemutatasaval, ha a bb) alpontban emlitett
kotelezettség a (3) bekezdésben meghatarozott hatarido le-
jartat kovetd tizenotddik naphoz képest késobb valik ese-
dékessé.

(10) Abban az esetben, ha az addé megfizetésének fel-
fiiggesztése a (7) bekezdés b) pontja szerint sziinik meg, a
vamhatdsag hatdrozattal kotelezi az importalot a megéalla-
pitott ado megfizetésére ugy, hogy a megfizetéshez fliz6d6
egyéb jogkovetkezményekrdl a termék vamjogi szabad
forgalomba bocsatasardl szold hatdrozat meghozatalanak
idépontjara visszamendleg rendelkezik.

(11) A vamhatosag az (1) bekezdés c¢) pontja szerint
nyUjtott adobiztositékot felszabaditja

a) a(8)bekezdésben emlitett hatdrozat meghozatalaval
egyidejlileg; vagy

b) a (10) bekezdésben emlitett hatarozat alapjan, ha az
importalo az adot megfizette.”

(2) Az Afatv. 96. §-anak helyébe a kovetkezé rendelke-
7¢€s 1ép:

,,96. § (1) Abban az esetben, ha a termék importja soran
a vameljarasban az importalo helyett annak kozvetett vam-
jogi képviseldje jar el, az importalo irdsos meghatalmazasa
alapjan a kozvetett vamjogi képviseld a 95. § szerinti ado-
mentesség érvényesitése érdekében is eljarhat az importa-
16 helyett. A meghatalmazas érvényességéhez sziikséges
az is, hogy

a) az importalo belfoldon nyilvantartasba nem vett és
arra nem is kotelezett addalany vagy olyan addalany le-
gyen, aki (amely) kizardlag a 95. § (1) bekezdésének
a) pontjaban emlitett eset miatt lenne belfoldi nyilvantar-
tasba vételre kotelezett, és

b) akozvetett vamjogi képviseld belfoldon nyilvantar-
tasba vett és kozosségi adoszammal rendelkezé adoalany
legyen, akinek (amelynek) nincs olyan, e torvényben sza-
balyozott jogallasa, amelynek alapjan téle ado fizetése ne
lenne kovetelhetd.

(2) Az (1) bekezdésben emlitett meghatalmazast a
termék vamjogi szabad forgalomba bocsatasara iranyulo
arunyilatkozattal egyiitt kell a vamhatdsagnak benyujtani.

(3) Ervényes meghatalmazas alapjan a 95. § szerinti
adomentesség érvényesitésé¢hez flizodo feltételeket a koz-
vetett vamjogi képviseld teljesiti azzal, hogy a 95. § (1) be-
kezdésének a) pontja szerinti termékértékesitéssel 0ssze-
fliggd, e torvényben €s az Art.-ben meghatarozott kotele-
zettségnek sajat nevében ugy tesz eleget, hogy

a) azlgylet teljesitését tantsitd szamlat mint az impor-
talo meghatalmazottja bocsatja ki;

b) arr6l importalonként, ezen beliill megbizasonként
egymastol elkiilonitett nyilvantartast vezet;

¢) bevallasaban és Osszesitd nyilatkozataban az ligylet-
re vonatkoz6 adatokat a sajat adataihoz képest elkiilonitet-
ten kozli.

(4) A 95.§(6) és (10) bekezdésében emlitett esetekben a
kozvetett vamjogi képviseld az importaloval egyiitt egye-
temlegesen felelés az ado megfizetéséért.

(5) Az importal6 és kozvetett vamjogi képviseldje ko-
z06tti megbizasi szerz6dés megsziinése vagy a meghatal-
mazas visszavonasa nem érinti a kdzvetett vamjogi képvi-
seld (4) bekezdés szerinti feleldsségét az ado megfizeté-
séért, ha a megsz{inés azt kovetden kovetkezik be, miutan
a meghatalmazast a (2) bekezdés szerint a vamhatosagnak
benyujtottak.”

6.§ Az Afatv. 108. §-anak (8) bekezdése helyébe a ko-
vetkez6 rendelkezés 1ép:

»(8) A 107. § szerinti adomentesség jogosulatlan igény-
bevétele esetében a termék beszerzdje, szolgaltatas igény-
be vevoje koteles a rd at nem haritott adot megfizetni, vagy
ha az adomentesség az ad6 utdlagos visszatérittetése for-
majaban illeti meg, koteles a jogosulatlanul visszatéritett
adot visszafizetni.”
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7.§ (1) Az Afa tv. 125. §-a (1) bekezdésének b) pontja
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

[(1) A 124. §-t0l eltérden az elozetesen felszamitott ado
levonhato, ha]

»b) a 124. § (1) bekezdésének /) pontjaban emlitett
esetben a lakdingatlan igazoltan tovabbértékesitési célt
szolgal, azzal, hogy ha a lakoingatlan a 86. § (1) bekezdé-
sének j) pontja ala tartozik, az értékesité adéalanynak el6-
zetesen ¢lnie kell a 88. § szerinti valasztasi jogaval;”

(2) Az Afa tv. 125. §-anak (2) bekezdése helyébe a ko-
vetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) A 124. §-t6l eltérden az eldzetesen felszamitott add
levonhat6 abban az esetben is, ha az addalany a terméket,
szolgaltatast vallalkozasan beliil

a) al124.§ (1) bekezdésének d) pontjaban emlitett eset-
ben igazoltan egészben vagy tilnyomo részben taxiszol-
galtatas nyujtasa érdekében hasznalja;

b) a 124. § (1) bekezdésének d)—g) pontjaiban emlitett
esetekben igazoltan egészben vagy tilnyomo részben tgy
hasznositja, hogy azt bérbe adja;

c¢) a124.§ (1) bekezdésének c) pontjaban és (2) bekez-
désének a) és b) pontjaban emlitett esetekben igazoltan
egészben vagy tilnyomo részben Uigy hasznélja, egyéb
modon hasznositja, hogy az kozvetlen anyagjellegii rafor-
ditasként a b) pontban emlitett szolgéaltatdsnyujtas ado-
alapjaba ¢épiil be;

d) al124.§ (1) bekezdésének i) pontjaban emlitett eset-
ben igazoltan egészben vagy tlilnyomo részben ugy hasz-
nositja, hogy azt bérbe adja, feltéve, hogy a 88. § szerinti
valasztasi jogaval ugy élt, hogy a bérbeadast adokotelessé
tette;

e) a124. § (1) bekezdésének i) pontjaban és (2) bekez-
désének c) pontjaban emlitett esetekben igazoltan egész-
ben vagy tilnyomo részben gy hasznalja, egyéb modon
hasznositja, hogy az kozvetlen anyagjellegti raforditasként
a d) pontban emlitett adokoteles szolgaltatasnyujtas ado-
alapjaba épiil be;

f) a124.§ (1) bekezdésének i) pontjaban és (2) bekez-
désének c) pontjaban emlitett esetekben igazoltan egész-
ben vagy talnyomo részben gy hasznalja, egyéb modon
hasznositja, hogy az kozvetlen anyagjellegti raforditasként
a lakoéingatlan-értékesités adodalapjaba épiil be azzal, hogy
ha a lakoingatlan a 86. § (1) bekezdésének j) pontja ala tar-
tozik, az értékesitd addalanynak eldzetesen élnie kell a
88. § szerinti valasztasi jogéaval;

g) a124. § (1) bekezdésének j) és k) pontjaban emlitett
esetekben igazoltan egészben vagy tilnyomo részben ugy
hasznalja, egyéb mddon hasznositja, hogy az kozvetlen
anyagjellegli raforditasként mas termékértékesités, szol-
galtatasnyujtas adoalapjaba épiil be;

h) a124. § (2) bekezdésének e) €s f) pontjaban emlitett
esetekben igazoltan az altala iizemben tartott, 3,5 tonnat
meghaladé legnagyobb 6ssztomegl szarazfoldi kozleke-
dési eszkoz lizemeltetése érdekében hasznositja.”

8.§ Az Afatv. 142. §-a (1) bekezdésének b) pontja he-
lyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[(1) Az adot a termék beszerzoje, szolgaltatas igénybe-
vevdje fizeti:]

»b) a szolgaltatds nyljtasanak mindsiilé olyan épité-
si-szerelési €s egy€b szerelési munka esetében, amely in-
gatlan létrehozatalara, bovitésére, atalakitasara vagy
egyeb megvaltoztatasara — ideértve az ingatlan bontassal
torténd megsziintetését is — iranyul, feltéve, hogy az ingat-
lan létrehozatala, bévitése, atalakitasa vagy egyéb megval-
toztatasa épitési hatosagi engedély-koteles, amelyrdl a
szolgaltatas igénybevevdje eldzetesen és irasban koteles

rrrrr

9. § Az Afatv. 156. §-a (2) bekezdésének c) pontja he-
lyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[(2) Az (1) bekezdésben emlitett engedély megszerzésé-
hez a kovetkezd feltételek egyiittes teljesiilése sziikséges: ]

,,¢) akérelmezdnek a tdrgyévet megel6z6 naptari évben
a89.,98-109. és 111-112. §-ok szerint adomentes termék-
értékesitése, szolgaltatasnyujtasa ellenértékeként megtéri-
tett vagy megtéritendd — éves szinten gongyolitett — 6sszeg
eléri vagy meghaladja

ca) az ugyanezen idszakban a 2. § a) pontja szerinti
Osszes termékértékesitése, szolgaltatasnyujtasa ellenérté-
keként megtéritett vagy megtéritendd — ad6 nélkiil szami-
tott €s éves szinten gongyolitett — 6sszeghez viszonyitot-
tan a 67 szazal¢kos hanyadot, de legalabb a 10 milliard fo-
rintot; vagy

cb) a 20 milliard forintot.”

10. § Az Afa tv. 167. §-anak b) pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

[167. § Mentesiil a nyugtakibocsatasi kételezettség alol
az adoalany abban az esetben, hal

»D) a szerencsejaték szervezésérdl szolo torvény hata-
lya ala tartozo szerencsejaték szolgaltatast nyujt;”

11. § Az Afa tv. 169. §-anak f) pontja helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

[169. § A szamla kételezd adattartalma a kovetkezo: |

) az értékesitett termék megnevezése, annak jelolésé-
re —a szamlakibocsatasra kotelezett valasztasa alapjan —az
e torvényben alkalmazott vtsz., tovabba mennyisége, ille-
téleg a nyujtott szolgaltatds megnevezése, annak jeldlésé-
re —a szamlakibocsatasra kotelezett valasztasa alapjan —az
e torvényben alkalmazott SZJ, tovabba mennyisége, felte-
ve, hogy az természetes mértékegységben kifejezhetd;”

12. § Az Afatv. 4. szama melléklete e torvény 1. szdmii
melléklete szerint modosul.
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II. Fejezet

AZ ADOZAS RENDJEROL SZOLO
2003. EVI XCIL. TORVENY MODOSITASA

13. § Az addzas rendjérdl szol6 2003. évi XCII. torvény
(atovabbiakban: Art.) a kdvetkez6 20/B. §-sal egésziil ki:

,»20/B. § Az altalanos forgalmi adorol szol6 torvény sze-
rinti adomentes termékimportot megalapozd kozosségi
adomentes termékértékesitést kozvetett vamjogi képviseld
igénybevételével teljesitd importald mentesiil a bejelent-
kezési kotelezettség teljesitése aldl, ha belfoldon mas ado-
koteles tevékenységet nem folytat.”

14. § (1) Az Art. 22. §-anak (1) bekezdése a kdvetkezo
) €s g) ponttal egésziil ki:

[(1) Az dltalanos forgalmi ado alanya az adokételes te-
vékenysége megkezdésének bejelentésével egyidejiileg
nyilatkozik arrdl, hogy]

) az altalanos forgalmi adorol szo6ld torvény szerint
kizarolag az addmentes termékimportot megalapozo
Kozosségen beliili termékértékesités miatt valik az altala-
nos forgalmi ad6 alanyava, és az adomentes termékimpor-
tot nem kozvetett vamjogi képviseld igénybevételével tel-
jesiti,

g) az altalanos forgalmi adoérdl szolo  torvény
96. §-aban meghatarozott kdzvetett vamjogi képvisel6-
ként jar el.”

(2) Az Art. 22. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilatkozat megvaltoztata-
sat—az e)—g) pontok kivételével — a valtoztatast megel6zo
adoév utolso napjaig kell bejelenteni. Ha az ad6zo az ala-
nyi adomentességre jogosito értékhatart az adoév kdzben
lépte tul, a bejelentést a 23. § (3) bekezdés szerint kell
megtenni. Az adozo6 az (1) bekezdés e) pontja szerinti nyi-
latkozattétel és annak valtozasanak bejelentése alol mente-
stil, ha kizarélag az altalanos forgalmi adorol szolo tor-
vényben meghatarozott adomentes termékimportot meg-
alapoz6 kozosségi adomentes termékértékesitést, mint ko-
z06sségi kereskedelmi kapcsolatot kozvetett vamjogi kép-
viseld igénybevételével 1étesit.”

(3) Az Art. 22. §-anak (7) bekezdése helyébe a kdvetke-
z0 rendelkezés 1ép:

»(7) Az dllami ad6hatdsag az (5)—(6) bekezdések szerin-
ti bejelentés alapjan az ad6zo részére, illetve ha a nyilatko-
zat tételekor a kozvetett vamjogi képviseld adozo kdzos-
ségi adészdmmal nem rendelkezik, az (1) bekezdés
g) pontja alapjan a kdzvetett vamjogi képviseld részére ko-
z0sségi adoszdmot allapit meg.”

15. § Az Art. 31. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezd rendelkezés 1ép:

»(1) Az adobevallds az ad6z6 azonositasahoz, az ado-
alap, a mentességek, a kedvezmények, az ado, a kdltségve-

tési tamogatas alapja és 0sszege megallapitasahoz sziiksé-
ges adatokat tartalmazza. Az ad6z6 az 6nadozassal megal-
lapitott adordl — ideértve a kdzvetett vamjogi képviselének
az importald helyett a sajat nevében teljesitett adobevalla-
sat is, az eljarasi illetékek kivételével —, tovabba koltség-
vetési tdmogatasrol adonként, koltségvetési tamogatason-
ként az erre a célra rendszeresitett nyomtatvanyon adobe-
vallast tesz. A koltségvetési tamogatas el6legének, illetve
gyakoribb igénybevételének igénylése nem mindsiil ado-
bevallasnak. Az adohatdsag olyan nyomtatvanyt is rend-
szeresithet, amely alkalmas tobb jogcimen fennallé adoko-
telezettség, koltségvetési tamogatasigénylés bevallasara,
illetve az adokdtelezettség bevallasa mellett koltségvetési
tamogatas igénylésére.”

16. § Az Art. 36/A. §-aakovetkezo (7) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(7) Az adodigazolas annak 15 napos érvényességi ide-
jén beliil az e § hatalya ala tartozo kifizetéseknél tobb kifi-
zetonél is felhasznalhatd.”

17. § Az Art. 1. szamu melléklete e torvény 2. szdmu
melléklete szerint modosul.

III. Fejezet

A HELYI ADOKROL SZOLO
1990. EVI C. TORVENY ES AZ EGYES
ADOTORVENYEK MODOSITASAROL SZOLO
2007. EVI CXXVI. TORVENY MODOSITASA

18. § A helyi adokrol szolo 1990. évi C. torvény
(a tovabbiakban: Htv.) 7. §-anak b) és e) pontjai helyébe a
kovetkezo rendelkezések 1épnek, egyidejiileg a § a kovet-
kez6 f) ponttal egésziil ki:

[Az dnkormanyzat adomegallapitasi jogat korldtozza
az, hogy:J

»b) avagyoni tipust adok korében az adot egységesen
— tételes Osszegben vagy a korrigalt forgalmi érték alapul-
vételével vagy a szamitott érték alapjan — hatarozhatja
meg,”

»e) a vallalkozo (52. § 26. pont) lizleti célt szolgald
épiilete, épiiletrésze utani épitményado, telke utani telek-
ado, tovabba a vallalkozok kommunalis addja és a helyi
ipartizési ad6 megallapitasa soran — ha e torvény eltéréen
nem rendelkezik — a 6. § d) pontja nem alkalmazhat6. A
vallalkozok kommundlis addja és a helyi ipariizési ado
esetén adonemenként egy adomérték alkalmazhatd. A val-
lalkoz6 tizleti célt szolgalo épiilete, épliletrésze utani épit-
ményado, telke utani telekad6 alapjanak alapteriilet sze-
rinti megallapitasa esetén kizarolag az adotargy fajtaja,
illet6leg a telepiilésen beliili foldrajzi elhelyezkedése alap-
jén allapithaté meg differencialt adomérték,

f) a szamitott érték alapt €s a korrigalt forgalmi érték
alapu épitményadoban a lakas, illetve az egyéb épitmény
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esetén egy-egy, a szamitott érték alapu és a korrigalt for-
galmi érték alapu telekaddban a lakashoz tartozo telek, il-
letve az egyéb telek esetén egy-egy adomérték alkalmaz-
hat6.”

19. § A Htv. 15. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés
1ép:

»15. § Az ado alapja az dnkormanyzat dontésétol fiig-
gben:

a) az épitmény m’-ben szamitott hasznos alapteriilete,
vagy

b) az épitmény korrigalt forgalmi értéke, vagy

¢) az épitmény szamitott értéke.”

20. § A Htv. 16. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

,»16. § Az add évi mértékének felso hatara:

a) a 15. § a) pontja szerinti addalap-megallapitasnal
900 Ft/m’,

b) a 15. § b) pontja szerinti addalap-megallapitasnal a
korrigalt forgalmi érték 3%-a,

¢) a15. § ¢) pontja szerinti adoalap-megallapitasnal

ca) lakas esetén az addalap 0,5%-a,

cb) a ca) pontba nem tartozo6 €pitmény esetén az ado-
alap 1,5%-a.”

21. § A Htv. 21. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

»21.§ Az ado alapja az dSnkormanyzat dontésétol fiiggo-
en:

a) atelek m>-ben szamitott teriilete, vagy

b) atelek korrigalt forgalmi értéke, vagy

¢) atelek szamitott értéke.”

22. § A Htv. 22. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

»22. § Az ado évi mértékének felso hatara:

a) a 21. § a) pontja szerinti addalap-megallapitasnal
200 Ft/m’,

b) a21.§ b) pontja szerinti addéalap-megallapitasnal a
korrigalt forgalmi érték 3%-a,

¢) a2l. § c) pontja szerinti adoéalap-megallapitasnal

ca) lakashoz tartozo telek, telekhanyad esetén az ado-
alap 0,5%-a,

cb) a ca) pontba nem tartozo telek, telekhanyad esetén
az adoalap 1,5%-a.”

23. § Az egyes adotorvények modositasarol szo16 2007.
évi CXXVI. torvény (a tovabbiakban: Adomod tv.)
378. §-anak (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelke-
7€s 1ép:

»(2) E torvénynek a Htv. 6. § d) pontjat, 22/A. §-at,
52. §-4nak 5., 6., 8., 9., 10., 20., 45-60. pontjait és uj 1. és
2. szamu mellékletét megallapitd rendelkezései 2009. ja-
nudr 1-jén 1épnek hatalyba.”

24. § Az Adomod tv. 438. §-a helyébe a kovetkezo ren-
delkezés 1ép:

»438. § 2009. januar 1-jétél a Htv. 13. §-a4nak g) pontja
hatélyat veszti.”

IV. Fejezet
ZARO RENDELKEZESEK
Hatalyba lépteto rendelkezések

25.§ Ezatorvény —a 27., 28. és 32. §-ban foglaltak figye-
lembevételével — 2008. majus 1. napjan Iép hatalyba, rendel-
kezéseit —a 26. és 33-35. §-okban foglaltak figyelembevéte-
lével — ettdl az id6ponttol kezdddden kell alkalmazni.

26. § (1) Az Afa tv. e térvénnyel megallapitott rendelke-
zéseit — a (2) és (3) bekezdésekben, valamint a 27. és
33-34. §-okban foglaltak kivételével — azokban az esetek-
ben kell alkalmazni el6szor, amelyekben az adofizetési ko-
telezettség, illetdleg az addlevonasi jog 2008. majus 1.
napjan vagy azt kovetden keletkezik.

(2) Az Afa tv. e torvénnyel megallapitott 95. és 96. §-at,
valamint az Art. e torvénnyel megallapitott 20/B. §-at,
22. §-a (1) bekezdésének f) és g) pontjat, 22. §-anak (2) és
(7) bekezdését, 31. §-anak (1) bekezdését és e torvénnyel
modositott 1. szamt mellékletét azokban az esetekben kell
alkalmazni el6szor, amelyekben a termék vamjogi szabad
forgalomba bocsatasara iranyuld eljaras 2008. majus 1.
napjan vagy azt kovetden kezdodik.

(3) Az Afa tv. e torvénnyel modositott 4. szami mellék-
letét azokban az esetekben kell alkalmazni el6szor, ame-
lyekben a termék kiraktdrozasanak inditvanyozéasa 2008.
majus 1. napjan vagy azt kovetden kezdddik.

27. § (1) Az Afa tv. e torvénnyel megallapitott
88. §-anak (3) és (4) bekezdése, 108. §-anak (8) bekezdé-
se, 156. §-a (2) bekezdésének c) pontja és 167. §-anak
b) pontja, valamint az Art. e térvénnyel megallapitott
36/A. §-anak (7) bekezdése, e torvény 30. és 35. §-a e tor-
vény kihirdetését kdvetd napon 1ép hatalyba.

(2) E torvény kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba az
Afa tv. e térvénnyel megallapitott 125. §-a (1) bekezdésé-
nek ) pontja és 125. §-anak (2) bekezdése is, azzal, hogy
rendelkezéseit azokban az esetekben is alkalmazni lehet,
amelyekben az addlevonasi jog 2008. januar 1. napjan
vagy azt kovetden keletkezik.

28. § (1) A Htv. és Adomod tv. e torvénnyel modositott
rendelkezései — a (2) bekezdésben foglaltak figyelembe-
vételével — 2009. januar 1-jén Iépnek hatalyba.

(2) Az Adomod tv. 133, §-a, 136-137. §-ai,
139-140. §-ai nem Iépnek hatalyba.
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Hatalyon kiviil helyezé rendelkezések

29. § (1) 2008. majus 1. napjan az Afa tv. 170. §-a
(1) bekezdésének d) pontja hatalyat veszti.

(2) Etorvény 1-24. és 31. §-ai, az azokat megeldz6 alci-
mek, valamint e térvény 1. és 2. szama melléklete 2008.
majus 2. napjan hatalyat veszti.

30. § E torvény kihirdetését kdvetd napon az Ado-
mod tv. 382. § (2) bekezdése hatalyat veszti.

Modosulo rendelkezések

31. § 2008. méjus 1. napjan az Afa tv.

a) 64. §-anak (3) bekezdésében a ,,jogi rendelkezéseket
alkalmazni” szovegrész helyébe a ,,jogi rendelkezéseket
kell alkalmazni” szovegrész,

b) 113. §-a (2) bekezdésének a) pontjaban a ,,Vamren-
delet” szovegrész helyébe a ,,Ko6zosségi Vamkodex Iétre-
hozasardl sz6lo 2913/92/EGK tanacsi rendelet” szoveg-
rész,

¢) 172.§-aban a,,[168. §j) pontja]” szOvegrész helyébe
a,,[169. § j) pontja]” szovegrész,

d) 197. §-anak (1) bekezdésében az ,,egészben vagy
tulnyomo részben” szovegrész helyébe az ,,egészben vagy
meghatarozo részben” szovegrész,

e) 4. szaml melléklete 2. pontjanak a) alpontjdban a
»Vamvégrehajtasi-rendelet” szovegrész helyébe a ,Ko-
z0sségi Vamkodex 1étrehozasardl szolo 2913/92/EGK ta-
nécsi rendelet végrehajtasdra vonatkozé rendelkezések
megallapitasardl szolo 2454/93/EGK bizottsagi rendelet”
szovegrész
1ép.

Atmeneti rendelkezések

32. § (1) Ha a belfoldon nyilvantartasba vett adoalany
e torvény kihirdetését kovetd napig az allami adohatésag-
nak nyilatkozott arrél, hogy az Afa tv. 86. §-a (1) bekezdé-
sének /) pontjaban emlitett szolgaltatasnyujtasat adokote-
lessé teszi, nyilatkozatit e torvény kihirdetését kovetd
naptol szamitott 30 napon beliil a lakoingatlan bérbeadasa-
ra vonatkozoan — az Afa tv. e torvénnyel megallapitott
88. §-anak (4) bekezdésére tekintettel — megvaltoztathatja.
A lakoingatlan-bérbeadas ad6 aloli mentességére vonatko-
70 nyilatkozat e torvény kihirdetését kovetd naptdl kezdo-
dden alkalmazandoé.

(2) Ha a belfoldon nyilvantartasba vett adéalany e tor-
vény kihirdetését koveté napig az Afa tv. 86. §-a (1) be-
kezdésének /) pontjaban emlitett szolgaltatasnyujtas ado-
kotelessé tételérdl nem tett nyilatkozatot, e torvény kihir-
detését kovetd naptdl szamitott 30 napon beliil nyilatkoz-
hat arrél, hogy az Afa tv. 86. §-a (1) bekezdésének /) pont-
jaban emlitett szolgaltatasnyujtast a lakoingatlan bérbe-

adasa kivételével adokotelessé teszi. A nyilatkozat e tor-
vény kihirdetését kovetd naptol kezdédéen alkalmazando.

(3) Ha az ad6z6 az Afa tv.-ben, illetve ehhez kapcsolo-
dodan az Art.-ben eldirt 2007. november 16. és 2008. feb-
ruar 15. napja kozotti idészakban teljesitendd bejelentési,
valtozasbejelentési kotelezettségét elmulasztotta, vagy tel-
jesitett bejelentésének tartalmat megvaltoztatja, a mulasz-
tas potlasat, illetve a valasztasi joganak feliilbiralatat beje-
lentheti e torvény kihirdetését kovetd naptdl szamitott
30 napon beliil. E bejelentések teljesitését az Afa tv. és az
Art. alkalmazasaban gy kell tekinteni, mintha azt az ado-
70 a torvényes hataridében teljesitette volna. Az e bekez-
désben foglalt rendelkezések nem alkalmazhatok az
Afa tv. 269. §-anak (1) bekezdése szerinti, 2008. februar
15. napjaig teljesithetd nyilatkozat potlasara, illetve a nyi-
latkozat modositasara.

(4) Az (1)—~(3) bekezdésekben emlitett nyilatkozatot
legkésdbb a hataridé utolso napjan kell az adohatosaghoz
benyujtani vagy postara adni. A hatdrid6 elmulasztisa ese-
tén igazolasi kérelem el6terjesztésének nincs helye.

33. § (1) Az a szocialis, gyermekjoléti, illetve gyermek-
védelmi intézményt fenntarté, aki (amely) az Afa tv. 2008.
januar 1-jén hatalyos 85. §-a (1) bekezdésének f), h) és
i) pontjaira tekintettel nem csokkentette az étkeztetés fejé-
ben kiilon megtéritendd téritési dij osszegét — ideértve a
bolcsédei intézményi téritési dij Osszegét is —, azt az
Afa tv. e torvénnyel megéllapitott 85. §-a (1) bekezdésé-
nek 1), ) €s i) pontjaira tekintettel nem emelheti meg.

(2) Arra az adéalanyra, aki (amely) az Afa tv. e tor-
vénnyel megallapitott 85. §-a (1) bekezdésének f), /) és
i) pontjaiban emlitett étkeztetési szolgaltatasat nem kiilon
megtéritendd ellenérték fejében, hanem jogszabaly alap-
jéan, kotelezOen ingyenesen nyujtja, az igy teljesitett szol-
galtatasnyujtasara — 2008. december 31. napjaig beza-
rélag — az Afa tv. 14. §-anak (2) bekezdése nem alkalma-
zando.

(3) Arra az adéalanyra, aki (amely) az Afa tv. 2008. ja-
nuar 1-jén hatalyos 85. §-a (1) bekezdésének i) pontjaban
emlitett koz- ¢s felsdoktatashoz (ide nem értve az 6vodai,
diakotthoni és kollégiumi ellatast) kozvetleniil kapcsolo-
doan végzett étkeztetési szolgaltatasat nem kiilon megtéri-
tendd ellenérték fejében, hanem jogszabaly alapjan, kote-
lezéen ingyenesen nyujtja, az igy teljesitett szolgaltatas-
nyujtasara — 2008. januar 1. napjatol 2008. december 31.
napjaig bezardlag — az Afa tv. 14. §-anak (2) bekezdése
nem alkalmazando.

34. § Az Afa tv. 2008. aprilis 30. napjan hatalyos
142. §-a (1) bekezdésének b) pontjaban meghatarozott
azon szolgaltatasnyujtasra, amely esetében

a) az Afa tv. szerinti teljesités legkésébb 2008. aprilis
30. napjaig megtorténik, az Afa tv. 2008. aprilis 30. napjan
hatalyos rendelkezéseit kell alkalmazni még akkor is, ha a
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szolgaltatas igénybevevdjének a fizetendd adot — az
Afa tv. 60. §-a szerint — 2008. aprilis 30. napjat kovetden
kell megéllapitania;

b) a szolgaltatas igénybevevijének a fizetendé adot
—az Afa tv. 60. §-a szerint — legkésébb 2008. aprilis 30.
napjaig kell megallapitania, az Afa tv. 2008. aprilis 30.
napjan hatalyos rendelkezéseit kell alkalmazni még akkor
is, ha az Afa tv. szerinti teljesités 2008. aprilis 30. napjat
kovetden torténik meg.

35. § Az Art. 36/A. §-at — ideértve az e torvény
16. §-aval megallapitott, Art. 36/A. § 0j (7) bekezdését
is —, 85/A. § (3) bekezdésének utolsdé mondatat, 88/A. §
(2) bekezdésének d) pontjat és 172. §-anak (17) bekezdé-
sét 2009. januar 1-jétdl kell alkalmazni azzal, hogy a 2008.
marcius 1-jétdl esedékes kifizetések egyiittes addigazolas
nélkiil is teljesithetdk.

1. szamu melléklet
a 2008. évi VII. torvényhez

1. Az Afatv. 4. szamu mellékletének 19. pontja helyé-
be a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»19. A kiraktarozas inditvanyozasanak feltétele, hogy a
kiraktarozé a kiraktarozando termék utan adobiztositékot
nyujtson. Abban az esetben, ha a kiraktarozé képviseletére
pénziigyi képviseldt biz meg, a kiraktarozo helyett a pénz-
igyi képviseld is nyujthatja sajat nevében az adobiztosité-
kot. Mentesiil az adobiztositék nyujtasa alol az a kiraktaro-
70, illetéleg az a pénziigyi képviseld, aki (amely) az Art.
rendelkezései szerint egyuttal mindsitett adozo is.”

2. Az Afatv. 4. szami mellékletének 38. pontja helyé-
be a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»38. A vamhatosag a 19., illetdleg a 37. pont szerint
nyUjtott adobiztositékot felszabaditja, ha a kiraktarozo a
kiraktarozott termék adojogi helyzetének rendezését a ki-
raktarozastol szamitott 90 napon belill igazolja. Ellenkez6
esetben a vamhatdosag az esedékessé valt adot kiszabja ¢s
beszedi, megfizetés hianyaban a kiraktarozashoz nyujtott
adobiztositék terhére érvényesiti.”

2. szamu melléklet
a 2008. évi VII. torvényhez

1. Az Art. 1. szamt mellékletének I/B. 3. a) ab) pontja
helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

[a) Az altalanos forgalmi adorol az adofizetésre kétele-
zett adozonak]

»ab) havonként kell addbevallast benytjtania, ha a
targyévet megel6z6 masodik évben az elszdmolandé ado-

janak éves szinten Osszesitett — vagy annak idéaranyosan
éves szintre atszamitott — Osszege pozitiv eldjeld, és az
1 milli6 forintot elérte, valamint az @j), ak) és al) pontban
meghatarozott adézonak;”

2. Az Art. 1. szama mellékletének I/B. 3. a) pontja a ko-
vetkez6 ak)—am) pontokkal egésziil ki:

[a) Az altalanos forgalmi adorol az adofizetésre kotele-
zett adozonak]

»ak) havonként kell adobevallast benytjtania az altala-
nos forgalmi adoérol szo6l6 torvény 96. §-aban meghataro-
zott kozvetett vamjogi képviselonek;

al) havonként kell adobevallast benytjtania annak az
adozonak, aki (amely) az altalanos forgalmi adordl szold
torvény szerinti adomentes termékimportot megalapozo
kozosségi termékértékesitésen kiviil adoalanyisagot kelet-
keztetd termékértékesitést, szolgaltatasnytijtast belfoldon
nem végez azzal, hogy nem kell adobevallast benyujtani
arrél a honaprol, melyben az ad6zo6 az e pontban meghata-
rozott termékértékesitést sem végzett;

am) az ak), illetve al) alpont szerinti havi bevallast els¢
alkalommal arrdl a honaprol kell benyujtani, amelyben az
adoz6 az Art. 22. § (1) bekezdés f) vagy g) pontjaban meg-
hatarozott nyilatkozat vagy a termék vamjogi szabad for-
galomba bocsatasara iranyuld arunyilatkozat tételére kote-
les. A havi elszdmolasra valo évkozi attérés esetén az atté-
rést megel6z0, bevallassal le nem fedett id6szakrol az ado-
70 az elso alkalommal benytjtandd havi bevallassal egy-
idejlileg tesz bevallast és az adot a bevallassal egyidejiileg
fizeti meg, illetve ettdl az idoponttdl igényelheti vissza.”

3. Az Art. 1. szamt mellékletének 1/B. 3. d) pontja he-
lyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»d) A kozosségi adoszammal rendelkez6 altalanos for-
galmiadd-alany az adéhatosag altal erre a célra rendszere-
sitett nyomtatvanyon a negyedévet kovetd ho 20. napjaig
nyilatkozik az Eurdpai K6zosség mas tagallamaban illetd-
séggel bird adoalany részére az adott negyedévben teljesi-
tett termékértékesitésrol — ideértve azt az esetet is, amikor
a kozvetett vamjogi képviseld az importald helyett, de a
sajat nevében tesz bevallast az importalo altal teljesitett
termékértékesitésrol —, az Europai Kozosség mas tagalla-
maban illetéséggel bird addalanytol megvalositott termék-
beszerzésrol, a vevd, illetve az elado kdzosségi adoszama-
rol, valamint az altalanos forgalmi adordl szolo torvény-
ben meghatarozott eurdpai kdzosségi teriileten beliil telje-
sitett termékértékesités és termékbeszerzés altalanos for-
galmi ado nélkiil szamitott ellenértékérdl (6sszesitd nyilat-
kozat). Az Osszesitdé nyilatkozat a jogkdvetkezmények
szempontjabol bevallasnak mindsiil. Nem kell nyilatkoza-
tot tenni arrdl a negyedévrdl, amelyben az altalanos forgal-
miadoé-alany kozosségi kereskedelmet nem folytatott.”
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2008. évi VIII.
torvény
a kiilfoldon felhasznalasra keriilo kozokiratok
diplomaciai vagy konzuli hitelesitésének
(feliilhitelesitésének) mell6zésével, valamint
a kozjegyz6i és a konzuli tevékenységgel kapcsolatos
egyes jogszabalyok mddositasarol*®

1. § A kiilf61don felhasznalasra keriild kozokiratok dip-
loméciai vagy konzuli hitelesitésének (feliilhitelesitésé-
nek) mell6zésérdl Hagaban, az 1961. oktéber 5. napjan
kelt egyezmény kihirdetésérdl szolo 1973. évi 11. tor-
vényerejli rendelet (a tovabbiakban: tvr.) 3. §-a helyébe a
kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»3. § (1) Az egyezmény 3. cikkében eldirt tantsitvanyt
(atovabbiakban: tanusitvany) a (2) bekezdésben foglalt ki-
vétellel

a) az igazsagiigyért felel6s miniszter altal vezetett mi-
nisztérium, az igazsagiigyért felelds miniszter feliigyelete
alatt allo igazsagiigyi szakértdi intézmények, a birosagok
altal kiallitott okiratok, tovabba az ezekrol készitett hiteles
forditasok tekintetében az igazsagiigyért felelds miniszter,

b) akozjegyzOk altal készitett, illetve hitelesitett okira-
tok, tovabba az ezekrol készitett hiteles forditasok tekinte-
tében a Magyar Orszagos Kozjegyzdi Kamara,

¢) mas szervek altal kiallitott okiratok, tovabba az
ezekrol készitett hiteles forditasok tekintetében a kiilpoli-
tikaért felels miniszter
allitja ki és errdl nyilvantartast vezet.

(2) A konzuli tisztviseld altal készitett hiteles forditasok
tekintetében a tanusitvanyt a kiilpolitikaért felelés minisz-
ter allitja ki.

(3) A tanusitvannyal az igazsagiigyért felel6s miniszter
az (1) bekezdés a) pontja esetében az igazsagiigyért felelds
miniszter altal vezetett minisztérium, az igazsagiigyért fe-
lelés miniszter feliigyelete alatt 4116 igazsagiigyi szakértdi
intézmény vezetdi, valamint a birésagok elnokei vagy el-
nokhelyettesei alairasanak és pecsétjének (bélyegzolenyo-
matanak) a hitelességét igazolja.

(4) A tantsitvany az (1) bekezdés a)—c) pontjaban meg-
hatarozott okiratokrol készitett hiteles forditasok esetében
azt igazolja, hogy a hiteles forditasért felelés szerv vagy
személy pecsétje (bélyegzdlenyomata) és a hiteles fordita-
sért felelés személynek vagy szerv vezet6jének az alairasa
valddi, tovabba hogy az okiratot alaird személy milyen mi-
néségben jart el.

(5) A kozjegyzo altal készitett, illetve hitelesitett okira-
tok, tovabba az ezekrol készitett hiteles forditasok feliilhi-
telesitési dija otezer forint, amely a Magyar Orszagos Koz-
Jjegyzoi Kamarat illeti meg.”

* Atorvényt az Orszaggyiilés a 2008. marcius 3-i iilésnapjan fogadta el.

2.§ Atvr. 4. §-a a kovetkezd (3) és (4) bekezdéssel egé-
sziil ki:

,»(3) Felhatalmazast kap

a) az igazsagligyért felel6s miniszter, hogy a 3. §
(1) bekezdés a) pontjaban,

b) a kiilpolitikaért felelds miniszter, hogy a 3. § (1) be-
kezdés ¢) pontjaban
meghatarozott szervek altal kiallitott okiratok esetében a
tanusitvany kiallitasanak rendjét rendeletben szabalyozza.

(4) Felhatalmazast kap az igazsagiigyért felelés minisz-
ter, hogy rendeletben szabalyozza a Magyar Orszagos
Kozjegyz6i Kamara altal kiadott tantsitvany kiallitadsanak
rendjét és a tanusitvany kiadasaért jard igazgatasi szolgal-
tatasi dij megfizetését.”

3. § A kozjegyzOkrol szolo 1991. évi XLI. torvény
(a tovabbiakban: Kjtv.) 24. §-a a kdvetkez6 (2)—(4) bekez-
déssel egésziil ki és ezzel egyidejlileg a § eredeti szovegé-
nek szamozasa (1) bekezdésre valtozik:

,»(2) Ha a kozjegyz0 szolgalata megsziinik, a kdzjegyzo,
illetve az iratokat, eszkozoket birtokld személy az (1) be-
kezdésben meghatarozott idéponttdl szamitott 30 napon
beliil koteles a tertileti kamara részére atadni

a) akozjegyzo okiratait és nyilvantartd konyveit,

b) minden olyan hagyatéki ligyét és iratot, amelyre a
kozjegyzoi titoktartas kiterjed,

¢) akozjegyzo igazolvanyat,

d) akozjegyzo elektronikus alairasat 1étrehozo eszkozt
és a bélyegzdjét, valamint

e) akozjegyzd altal hasznalt, a Magyar Orszagos Koz-
jegyz06i Kamara ¢s a teriileti kamara tulajdondban 1év6 esz-
kozoket.

(3) A teriileti kamara az iratok, eszkozok atvételét iga-
zolja, az atvett iratokra és eszkozokre vonatkozd adatokat
pedig torli a kozjegyz6 irodajaban talalhato, a kdzjegyzo
altal hasznalt szamitastechnikai eszkdzokbol.

(4) A (2) bekezdésben meghatarozott személy koteles
lehetéve tenni a teriileti kamara erre kijeldlt tagja szamara
azt, hogy az atadas céljabol a kozjegyzo irodajaba belép-
jen, iratait és nyilvantartasait megvizsgalja, a szamitas-
technikai eszkdzokbdl az adatokat torolje.”

4. § (1) A Kjtv. 31/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(1) A kozjegyz6 egyénileg vagy kozjegyzoi iroda kere-
tében folytathatja tevékenységét.”

(2) A Kjtv. 31/A. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»(5) A kozjegyz0 az egyénileg folytatott tevékenysége
helyett a kdzjegyzoéi iroda alapitd okiratanak elfogadasa-
val — az atalakulasi eljaras lefolytatasa nélkiil — egyszemé-
lyes vagy tobbtagu kozjegyzoi irodat alapithat.”
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5.§ A Kjtv. 31/C. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(4) A kozjegyzoi iroda székhelye egyben a kdzponti
uigyintézés (dontéshozatal) helye. A kozjegyz6i iroda
sz&khelyét a teriileti kamara elndksége az alapitasi enge-
délyben jovahagyja.”

6. § A Kjtv. 31/F. § (5) és (6) bekezdése helyébe a ko-
vetkez6 rendelkezés 1ép:

»(5) A kozjegyz0i iroda csak masik kozjegyzoi irodaval
egyesililhet, vagy kozjegyzoi irodakka valhat szét, és kiva-
lasra sor keriilhet ugy is, hogy a kozjegyzdi irodatol meg-
valé tag a vagyon egy részével mas, mar mikodo kozjegy-
701 irodahoz mint atvevo kozjegyzoi irodahoz csatlakozik.
A kozjegyz6i iroda gazdasagi tarsasagga vagy mas gazdal-
kodo szervezetté nem alakulhat 4t.

(6) A kdzjegyzo6i iroda atalakulasahoz a teriileti kamara
elnokségének eldzetes engedélye sziikséges.”

7. § A Kjtv. 47. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) Az elndk, az elndkhelyettes és a kozjegyzo tagok
megbizatasa négy évre, a kozjegyzohelyettes tagoké két
évre szol.”

8. § (1) A Kjtv. 49/A. § (2) bekezdése a kdvetkezo
p) ponttal egésziil ki:

[A kozjegyzok névjegyzéke a kovetkezo adatokat tartal-
mazzal

»P) akozjegyzo alairdsmintéja.”

(2) AKjtv. 49/A. § (4) bekezdése a kovetkezd g) ponttal
egésziil ki:

[A kézjegyzdjeloltek, illetéleg a kizjegyzéhelyettesek
névjegyzékében a (2) bekezdés a)—e) pontjaban foglalta-
kon kiviil fel kell tiintetni a kévetkezdket]

»2) akozjegyzOhelyettes alairdsmintaja.”

9. § A Kjtv. 49/B. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés
1ép:

,»49/B. § A Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara a koz-
jegyzot, a kozjegyzohelyettest és a kozjegyzojeldltet kii-
16n jogszabaly szerinti arcképes igazolvannyal latja el.”

10. § A Kjtv. 49/C. § (2) bekezdése a kdvetkezd j) pont-
tal egésziil ki:

[A Magyar Orszagos Kozjegyzoi Kamara nyilvantar-
tasa a kovetkezd adatokat tartalmazzal

) a kozjegyzd és a kozjegyzohelyettes alairdsmin-
taja.”

11. § A Kjtv. 54. § (1) bekezdése a kovetkezd o) és
p) ponttal egészil ki:

[Az orszdagos kamara jogai és feladatai kiilonésen]

,»0) kiallitja és nyilvantartja a kozjegyzok altal készi-
tett, illetve hitelesitett okiratok tekintetében a kiilfoldi fel-
hasznalashoz szilikséges tanusitvanyt [1973. évi 11. tvr.
3. § (1) bekezdés b) pont],

p) vezeti az elektronikus letéti tarat.”

12. § A Kjtv. 57. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(2) A valasztméany kozjegyz6 tagjainak megbizatasa
négy, a kozjegyzohelyettes tagoké két évre szol.”

13. § A Kjtv. a kdvetkezd 69/A. §-sal egésziil ki:

»09/A. § (1) A teriileti elndkség a miikddési vizsgalatot
hivatalbdl inditja meg ¢és kijeldli a vizsgalatot lefolytatd
kamarai tagokat.

(2) A teriileti elnokség a vizsgalat keretében a kozjegy-
z6 irod4jaba beléphet, iratait, nyilvantartasait megtekint-
heti, azokr6l masolatot készithet.

(3) A kozjegyzo koteles a vizsgalat lefolytatasat eldse-
giteni, a kamara felhivasdban, hatdrozatdban foglaltakat
teljesiteni, a helyszini vizsgéalat lefolytatisat lehetdvé
tenni.

(4) A teriileti elnokség a vizsgalat eredményét hataro-
zattal allapitja meg.

(5) Ha a vizsgéalat eredményeként a teriileti elndkség a
hatdrozatban azt allapitja meg, hogy a kozjegyz0 meg-
szegte a jogszabalyban vagy a kamarai iranymutatasban
szerepld kotelezettségeit

a) felhivja a kozjegyz6t a jogszabalyoknak megfeleld
eljarasra, az elmulasztott intézkedések megtételére,

b) fegyelmi vétség elkovetésének alapos gyanuja ese-
tén feljelentést tesz a fegyelmi birdsag elndkénél.

(6) Az (5) bekezdés b) pontja szerinti hatarozattal szem-
ben fellebbezésnek nincs helye.”

14. § A Kjtv. 81. §-a a kovetkezd g) ponttal egésziil ki:

[Fegyelmi biroként vagy vizsgalobiztosként nem jar-
hat el]

»g) akia 69/A. § szerinti vizsgalat lefolytatdsaban részt
vett.”

15. § A Kjtv. 114. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés
1ép:

»114. § (1) A kdzjegyzot és a kozjegyzOhelyettest az or-
szagos elndk feljogosithatja, hogy idegen nyelven készit-
sen kozjegyz6i okiratot, ennek igazoldsara nyelvi jogosit-
vanyt ad ki. Az orszagos elndk és az alkalmazasaban allo
kozjegyzohelyettes nyelvi jogositvanyat — az orszagos ka-
mara kérelmére — az igazsagiigyért felelés miniszter adja
ki. A nyelvi jogositvany szamanak a kozjegyzdi okiratbol
ki kell tiinnie.

(2) A nyelvi jogositvannyal rendelkez6 kozjegyz6 az ok-
iratot a felek valasztasa szerint egy — a nyelvi jogositvanyban
szereplé vagy magyar — nyelven késziti el és adja ki.
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(3) Az orszagos elndk a nyelvi jogositvanyt akkor adja
ki, ha a kozjegyzo és a kdzjegyzéhelyettes a nyelvismere-
tét a nyelvi meghallgatason megfelelden igazolta, és koz-
jegyzlOhelyettes esetén az alkalmazo kozjegyz6 az adott
nyelvre nyelvi jogositvannyal rendelkezik.

(4) A nyelvi jogositvany iranti kérelmet a kozjegyzo
vagy kozjegyzohelyettes székhelye szerinti teriileti kama-
ra terjeszti fel az orszagos elndkhoz, aki a meghallgatést
kovetden dont a nyelvi jogositvany kiadasarol.

(5) Ha anyelvi jogositvannyal rendelkez6 kozjegyzéhe-
lyettes kozjegyzdi kinevezést kap, részére az adott nyelvre
a nyelvi jogositvanyt ki kell adni.

(6) Az orszagos elndk a nyelvi jogositvanyt visszavon-
ja, ha

a) a kozjegyz6 szolgalati viszonya megsziinik, vagy a
kozjegyzbhelyettest torolték a névjegyzékbdl,

b) a kozjegyzobhelyettes olyan kozjegyzdvel létesit
munkaviszonyt, aki nem rendelkezik az adott nyelvre
nyelvi jogositvannyal.”

16. § A Kjtv. 117. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(4) A kozjegyz6 az okirat készitésé¢hez e torvényben
meghatarozott esetben segédszemélyek kozremitkodését
veszi igénybe. Segédszemély az ligyleti tanl, az azonossa-
gi tanu és a tolmacs. A segédszemélyek azonositdsanal az
tigyfélre vonatkozo szabalyokat kell alkalmazni.”

17. § A Kjtv. 132. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) Ha a felet a kdzjegyz6i okirat elkészitésénél meg-
hatalmazott képviseli, a meghatalmazast kozjegyz6i ok-
iratba vagy olyan maganokiratba kell foglalni, amelyben a
fél alairasat kozjegyz0, birdsdg, mas hatosag vagy magyar
kiilképviseleti szerv hitelesitette.”

18. § A Kjtv. 137. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egé-
sziil ki:

»(4) Nem kell hitelesitési zaradékkal ellatni az elektro-
nikus okiratrol készitett kiadmanyt és masolatot, ha az sé-
riilésmentes papir alapu okiratrol késziilt és tartalmazza a
teljes okiratot, tovabba a kozjegyz0 elektronikus alairasat
¢és az id6bélyegzbt.”

19. § A Kjtv. 145. § (1) bekezdése helyebe a kdvetkezo
rendelkezés 1ép:

»(1) Az 6vas felvételekor a valtd vagy csekk birtokosa a
kozjegyzd jelenlétében hivja fel fizetésre a csekken vagy
valton megjelolt fizetési helyen vagy a fizetésre kotelezett
székhelyén a fizetésre kotelezettet. Ha a fizetés meghitsul,
a kozjegyz0 ezt hitelesen irdsban — az dvas felvételével —
tanusitja.”

20. § (1) A Kjtv. 166. §-at megelézéen a XII. fejezet ci-
mének helyébe a kovetkezd cim 1ép:

., Kozjegyzoi levéltar és elektronikus letéti tar”

(2) AKjtv. a171. §-tkovetden a kovetkezo 171/A. §-sal
egésziil ki:

»171/A. § (1) A fél kérelmére a kdzjegyz6 az elektroni-
kus letéti tarban helyezi el a kérelemben megjeldlt okirat
elektronikus hiteles masolatat. Az elektronikus letéti tar-
ban az elektronikus okiratot harom évig kell 6rizni. Az 6r-
7¢si 1d6 a lejaratot megelézden kiilon kérelemre — legfel-
jebb haroméves id6tartammal — tobbszor meghosszabbit-
hatd, a hosszabbitdsra irdnyuld kérelem hidnydban az
elektronikus masolatot torolni kell.

(2) A letéti tarbol csak a letevé fél vagy a 132. § szerinti
meghatalmazottja részére adhaté ki papir alapu vagy elekt-
ronikus masolat. A masolatot barmely kozjegyzé kiad-
hatja.”

21. § A Kjtv. 175. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) Ha a kozjegyz6i okirat elkészitéséhez vagy a koz-
jegyz6 altal kozokiratba foglalt jognyilatkozat joghatasa-
nak kivaltasdhoz birosag vagy mas hatosag eljarasa sziik-
séges, a kozjegyz0 azt az eljaras lefolytatdsa végett hiva-
talbol megkeresi. A kozjegyz6 megkeresésére indult elja-
rasban a kdzjegyz6t a kozokiratban szerepld fél vagy felek
képviseléjének jogallasa illeti meg.”

22. § A Kjtv. 183. § ¢) pontja helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

[Felhatalmazast kap a miniszter, hogy —a 12. § (3) be-
kezdéseben foglaltakon tul — rendelettel allapitsa meg]

,»C) a kozjegyzoi, kozjegyzdjelolti és kozjegyzohelyet-
tesi névjegyzek vezetésével, tovabba a felsoroltak igazol-
vanyanak a névjegyz¢k adatai alapjan torténd kiallitasa-
val, az igazolvany tartalmi €s formai kovetelményeivel,
valamint nyilvantartasaval kapcsolatos rendelkezéseket,”

23. § Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény
mellékletének VI. cime helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

., VI A hitelesités illetéke

1. Az eljaré hatosag altal végzett hitelesités illetéke, ha
jogszabaly kivételt nem tesz:

a) masolat, kivonat vagy forditas utdn oldalanként
100 forint;

b) iraton levé alairas utan alairasonként 500 forint.

2. Kiilfoldi hasznalatra szant iraton levo alairasnak bar-
mely hatosag, birosag vezetdje altali hitelesitése (kdzben-
s feliilhitelesitése) esetében minden aldiras utan 2000 fo-

rint; az ilyen hitelesitésnek miniszter altali feliilhitelesitése
5000 forint.

3. E cim rendelkezései nem vonatkoznak a kiilfoldi fel-
hasznalasra szant okiratoknak

a) a Konzuli Szolgélat,
b) a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara
altali feliilhitelesitésére.
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4. Az Orszagos Fordito- és Forditashitelesito Iroda Zrt.
altal végzett hitelesités illetéke oldalanként 300 forint. Ezt
az illetéket kell fizetni a masodlat, a masolat és fénymaso-
lat hitelesitéséért is.

5. Illetékmentes: a Tv. 91-92. §-aban emlitett irat hite-
lesitése.”

24. § A konzuli védelemrdl szolo 2001. évi XLVI. tor-
vény (a tovabbiakban: Konztv.) 3. § (4) bekezdése helyébe
a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(4) Eurdpai kozosségi jogi aktus, nemzetkozi szerzo-
dés vagy viszonossag alapjan magyar allampolgar érdek-
védelmét az Eurdpai Unio tagallama is ellathatja, feltéve,
hogy azt a fogad6 allam nem ellenzi. Eurdpai kdzosségi
jogi aktus, nemzetkdzi szerz6dés vagy viszonossag alap-
jan a magyar konzuli szolgalat ellatja az Eurdpai Uni6 pol-
garanak érdekvédelmét, feltéve, hogy azt a fogadd allam
nem ellenzi.”

25.§ (1) A Konztv. 15. § (1) bekezdése helyébe a kdvet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Amennyiben nemzetkozi szerz6dés eltéréen nem
rendelkezik, a kiilfoldon kiallitott kozokirat, illetéleg a
kiilfoldi birosag, kdzigazgatasi szerv, kozjegyzo vagy koz-
hitelességgel felruhazott mas személy altal hitelesitett ma-
ganokirat magyarorszagi felhasznalasa céljabol a konzuli
tisztviselo feliilhitelesitheti a fogad6 allam hatésaganak az
okiraton szerepl6 alairasat és bélyegzdlenyomatat, feltéve,
hogy ezen hatésag aliras- ¢és bélyegzémintajaval rendel-
kezik.”

(2) A Konztv. 15. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezo
rendelkezés 1ép:

»(4) A feliilhitelesitést meg kell tagadni, ha az okirat, az
azon szerepld alairds vagy bélyegzd valodisagat, avagy a
kiallitasra vald jogosultsagot illetéen kétely mertil fel.”

26. § A Kjtv.

a) 24. § a) pontjaban az ,,okirat kézhezvételének napja-
tol” szovegrész helyébe a ,hatarozatban foglalt naptol
kezdve”,

b) 31/A.§ (3) bekezdésében a ,,gazdasagi tarsasagokrol
sz016 1997. évi CXLIV. torvénynek” szovegrész helyébe a
»gazdasagi tarsasagokrol szo61d 2006. évi [V. torvénynek™

szoveg lIep.

27.§ (1) Ezatorvény —a (2)—(3) bekezdésben foglalt ki-
vétellel —a kihirdetését kdvetd masodik honap elsé napjan
1ép hatalyba.

(2) Az 1-2. § és a 23. § 2008. szeptember 1-jén 1ép ha-
talyba.

(3) A 20. § 2009. januar 1-jén Iép hatalyba.

(4) A7.§-tésal2. §-t e torvény hatalybalépését kovetd
valasztason megvalasztott elndkségi, illetve valasztmanyi
tagokra kell alkalmazni.

(5) A Kjtv. 31/F. § (4) bekezdés a) pontja és 49. §
g) pontja hatalyat veszti.

(6) Ez a torvény 2012. januar 1-jén a hatalyat veszti.

A Kormany rendeletei

A Kormany
49/2008. (111. 14.) Korm.
rendelete
a kozszféra teriiletén dolgozdok
2008. évi illetményemelésének
és egyéb személyi célu kifizetéseinek
tamogatasarol

A Kormany — az Alkotmany 35. §-a (1) bekezdésének
b) pontjaban foglalt feladatkdrében eljarva — a Magyar
Koztarsasag 2008. évi koltségvetésérol szolo 2007. évi
CLXIX. torvény 84. §-a (1) bekezdésének b) pontjaban és
5. szamu mellékletének 26. pontjaban kapott felhatalma-
zas alapjan a kovetkezo rendeletet alkotja:

1.§

(1) A kozponti koltségvetés a Magyar Koztarsasag
2008. évi koltségvetésérdl szoldo 2007. évi CLXIX. tor-
vény (a tovabbiakban: Kvtv.) 4. §-anak (1) bekezdésében
megjelolt céltartalék, illetve 5. szamt mellékletének
26. pontja szerinti eldiranyzat terhére az e rendeletben
meghatarozottak szerint hozzajarulast nyujt a kdzponti, a
tarsadalombiztositasi, a kdztestiileti koltségvetési szervek
(a tovabbiakban egyiitt: kozponti koltségvetési szerv), a
helyi dnkormanyzatok, a telepiilési, illetve teriileti kisebb-
ségi onkormanyzatok, valamint a tobbcélu kistérségi tar-
sulasok (a tovabbiakban egyiitt: helyi onkorményzat) ré-
szére a koztisztviseldi illetményalap, a kozalkalmazotti il-
letménytabla (ideértve a felsGoktatasi intézményi oktatdi
¢és a tudomanyos kutatoi illetménytablat is) és potlékalap,
tovabba a biroi és az iigyészi alapilletmény 2008. januar
1-jei hatallyal torténé emelésével Osszefiiggésben meg-
valdsulo illetményemelések és egyéb, torvényen alapulod
személyi célu kifizetések és azok jarulékai fedezetére.

(2) Tamogatas illeti meg az (1) bekezdés szerinti igény-
jogosultakat a kovetkezd jogviszonyban foglalkoztatott
munkavallalok illetményndveléséhez:

a) a kozalkalmazottak jogallasardl szoldé 1992. évi
XXXIII. torvény (a tovabbiakban: Kjt.) hatalya ala tartozo
munkavallalok illetményemeléséhez e rendelet /. szamu
mellékletében,

b) akoztisztviselok jogallasarol szold 1992. évi XXIII.
torvény (a tovabbiakban: Ktv.) hatalya ala tartozé foglal-
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koztatottak illetményemelésé¢hez e rendelet 2. szamu mel-
lékletében,

¢) a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak
szolgalati viszonyarol szolo 1996. évi XLIII. torvény
(a tovabbiakban: Hszt.) hatdlya ala tartozo hivatasos allo-
many tagjai illetményemeléséhez e rendelet 3. szamu mel-
lékletében,

d) a Magyar Honvédség hivatasos és szerzodéses allo-
manyu tagjainak jogallasarol szold 2001. évi XCV. tor-
vény (a tovabbiakban: Hjt.) hatdlya ala tartozo hivatasos és
szerzddéses allomany tagjai illetményemeléséhez e rende-
let 4. szamut mellékletében,

e) abirdk jogallasardl ¢és javadalmazasarol szolo 1997.
évi LXVII. torvény (a tovabbiakban: Bjt.) hatalya ala tar-
tozok illetményemeléséhez e rendelet 5. szamu mellékleteé-
ben,

/) az igazsagiigyi alkalmazottak szolgéalati jogviszo-
nyarol sz6lo 1997. évi LXVIIL. térvény (a tovabbiakban:
lasz.) hatdlya ala tartozo6 alkalmazottak illetményemelésé-
hez e rendelet 6. szamu mellékletéeben,

g) azligyészségi szolgalati viszonyrol és az ligyészségi
adatkezelésrdl szolo 1994. évi LXXX. torvény (a tovab-
biakban: Usztv.) hatalya al4 tartozok illetményemeléséhez
e rendelet 7. szamu mellékletében,

h) a Munka Torvénykonyvérdl szolo 1992. évi XXII.
torvény (a tovabbiakban: Mt.) Harmadik Része XII. feje-
zetének hatalya ala tartozé munkavallalok a 3. § (8) bekez-
dése szerinti alapbér noveléséhez e rendelet 8. szamu mel-
léekletében,

i) az orszaggyllési képviseldk tiszteletdijarol, koltség-
téritésérol és kedvezményeirdl szold 1990. évi LVI. tor-
vény ¢s az Eurdpai Parlament magyarorszagi képviseldi-
nek jogallasarol szo16 2004. évi LVIL. torvény alapjan jaro
jaranddésagok személyi juttatdsi tobbletéhez e rendelet
9. szamu mellékletében,

j) a polgarmesteri tisztség ellatasanak egyes kérdései-
6l és az dnkormanyzati képviseldk tiszteletdijardl szolo
1994. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban: Pttv.) hatdlya
ala tartoz6 polgarmesterek, alpolgarmesterek személyi jut-
tatdsai noveléséhez e rendelet /0. szamu mellékletében
meghatarozott felmérd adatlapnak a melléklet részét képe-
z6 kitoltési utmutato alapjan térténd benyujtasaval.

(3) A (2) bekezdés szerinti, értelemszertien kitoltott fel-
mérd adatlap(ok) benyujtasaval igényelhetd tamogatas
azon foglalkoztatottak utdn a jarandosagukat folyositd
szervezet utjan, akik jarandosagat a kiilon torvények alap-
jan a koztisztvisel6i illetményalap alapjan kell megallapi-
tani.

(4) Témogatas igényelhetd a torvény altal meghataro-
zott esetekben alanyi jogon jard ruhazati koltségtérités, ru-
hazati ellatmany ndvekedése miatti tobbletkoltségekre a
(2) bekezdés szerinti mellékletekben meghatarozott felmé-
r6 adatlapokon.

(5) A felsGoktatasi intézményeket csak az Orszagos
Egészségbiztositasi Pénztar altal finanszirozott feladatai-

kat ellatd foglalkoztatottai utan illeti meg az e rendelet
alapjan jar6 timogatas. Az egészségligyi fels6fokl szak-
iranyt szakképzésben részt vevok tekintetében az adat-
szolgaltatast az érintett minisztérium késziti eld és nyujtja
be a tamogatast igényld Egészségiigyi Minisztérium
részére.

2.§

(1) Tamogatas a 2008. januar 1-jei statisztikai alloma-
nyi létszamban szerepld foglalkoztatottak utan — beleértve
a havi atlagban hatvan 6ranal révidebb id6tartamban fog-
lalkoztatottak létszamat is — igényelhetd.

(2) Nem igényelhetd tdmogatas a prémiumévek prog-
ramrol és a kiilonleges foglalkoztatasi allomanyrol szolo
2004. évi CXXII. torvény hatalya ala tartozo foglalkozta-
tottak utan.

3.8

(1) A tamogatas igénylésének az alapja — (3)—(8) bekez-
désekben foglalt eltérésekkel — a foglalkoztatott 2008. ja-
nuar 1-jei besorolasanak megfeleld, de a 2007. december
31-én

a) érvényes mértékek szerint szamitott illetménye,
vagy

b) atorvény altal megallapitott garantalt illetménye.

Az a)-b) pontban meghatarozott két illetményt kell a
foglalkoztatott 2008. januar 1-jei besorolasa és a 2008. ja-
nuar 1-jén hatélyos jogszabéalyok szerinti mértékii illet-
ménytételek alapjan megallapitott illetménnyel Osszevet-
ni. Az Osszevetés soran meg kell hatarozni az a) pont
szerinti illetménnyel szamitott kiilonbséget, valamint a
b) pont szerinti illetménnyel szamitott kiillonbség 60%-at.
Az adott foglalkoztatott utani tamogatas Osszegét a két
kiilonbség koziil a nagyobb 0sszeg alapjan kell meghata-
rozni.

(2) A tamogatas mértéke foglalkoztatottanként az illet-
ményekre vonatkozo torvényekben meghatarozott

a) kotelezd besorolashoz kapcsolodo, 2008. januar
1-jétol hatalyos illetménytételek eléréséhez sziikséges il-
letményemelés és jarulékainak dsszege, de legalabb a koz-
tisztviseldi illetményalap, a kozalkalmazotti illetménytab-
la (ideértve a felsGoktatasi intézményi oktatoi és a tudoma-
nyos kutatoi illetménytablat is) és potlékalap, valamint, a
birdi és az ligyészi alapilletmény novekedés miatti illet-
ménytétel ndvekedés 60%-a és ennek jarulékai,

b) alanyi jogon jar6 ruhazati koltségtérités, ruhazati el-
latmany novekménye és ennek jarulékai.

(3) Azon koztisztviseldk, illetve a Hszt. hatlya al4 tar-
tozd hivatasos allomany azon tagjai esetében, akiknek az

alapilletménye 2007. december 31-¢én a térvényben meg-
hatarozott szintnél legfeljebb 20%-kal csdkkentett mérték-
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ben volt megallapitva, a tamogatast az alapilletményiik
2007. december 31-ei csokkentett szintje alapjan kell meg-
hatarozni.

(4) Amennyiben a helyi Onkormanyzat a Ktv.
44/A. §-dnak megfeleld illetménykiegészitési rendszert
miitkddtet, az illetménykiegészitésbdl szarmazd illetmény-
ndvekedésre e rendelet alapjan nem jar timogatas.

(5) A Ktv. 11/A. §-a szerinti politikai fétanacsadok, po-
litikai tanacsadok, a 45. §-anak (4) bekezdése szerinti al-
jegyzok, a (11)—(13) bekezdése szerinti koztisztviselok,
tovabba a Pttv. 1. §-anak (3) bekezdése szerinti alpolgar-
mesterek esetében a tdmogatads mértéke havonta a 2007.
december 31-én érvényes illetményiik, illetve tiszteletdi-
juk és a koztisztviseldi illetményalap 2007-r61 2008-ra tor-
ténd novekedése szazalékos mértékének szorzata.

(6) A legalabb kozépfoku végzettséget, illetve szakkép-
zettséget igénylé munkakorben dolgozok esetében, ahol a
kiilon jogszabalyban meghatarozott garantalt bérminimum
magasabb az illetményrendszerekben meghatarozott ga-
rantalt illetménynél, a tdmogatas kiszamitasa soran a ga-
rantalt bérminimumot kell figyelembe venni.

(7) A jogszabaly alapjan nem teljes honapra (eseti jel-
leggel, illetve a munkarenddel &sszefliggden) jard potlé-
kok tdmogatéasat az érintett foglalkoztatott részére a 2007.
II. félévben — 2008. januar 1-jén 0j jogviszonyt létesitdk
esetében a 2008. januar honapra — ténylegesen kifizetett
potlékok alapjan kell meghatérozni.

(8) A kozigazgatasi szervnél foglalkoztatott, az Mt.
Harmadik Része XII. fejezetének hatalya ala tartozé mun-
kavallalok esetében tamogatas — az ebben a bekezdésben
meghatarozott eltérésekkel —a2007. december 31-én hata-
lyos személyi alapbériik 5%-anak mértékében és jarulékai-
ban igényelhetd. A tdmogatas 0sszege azonban

a) nem lehet kevesebb, mint a 2008. évben hatalyos ko-
telezd legkisebb munkabér, a legalabb kozépfoku végzett-
séget, illetve szakképzettséget igényld munkakdrben dol-
gozok esetében a 2008. évben hatdlyos garantalt bérmini-
mum és a 2007. december 31-én hatdlyos személyi alapbér
kiilonbozete és a kiilonbozet jarulékterhe, tovabba

b) az a) pontban meghatarozott bérszintek elérésé¢hez
szlikséges tamogatas kivételével nem haladhatja meg a
2007. évben hatalyos kotelezd legkisebb munkabér két-
szeres Osszege 5%-anak és jarulékainak mértékét.

(9) Az egy foglalkoztatottra jutd timogatas kiszamitasa-
nak az (1)—(8) bekezdésben foglaltaknak megfeleld részle-
tes modszerét e rendelet 1. §-anak (2) bekezdése szerinti
mellékletek tartalmazzak.

4.§

(1) A helyi onkormanyzatnak, illetve a kozponti kolt-
ségvetési szervnek az 6t megilletd tdmogatasi dsszeget az
illetmények, illetménypotlékok, a (2) bekezdés és a 3. §

(8) bekezdése szerinti esetben a személyi alapbérek, bér-
potlékok, az 1. § (2) bekezdésének i)—j) pontja és (3) be-
kezdése szerinti esetben az egyéb személyi juttatdsok no-
velésének és jarulékainak fedezetére kell forditani.

(2) Amennyiben a koltségvetési szerv 2008. év folya-
man megsziinik, és az altala ellatott kdzfeladatot mas szer-
vezet, illetve mas gazdalkodasi formaban miikddo szerve-
zet latja el, a fejezet feliigyeletét ellatd szerv, illetve a helyi
onkormanyzat a koltségvetési szerv szamara a 2008. évi il-
letményemelésre biztositott tamogatas idéaranyos részé-
nek felhasznalasat a kozfeladatot a tovabbiakban ellatd
szervezet részére abban az esetben koteles biztositani, ha a
kozfeladatot ellatd szervezet vallalja, hogy a koltségvetési
szervtOl atvett foglalkoztatottak szamara biztositja a ko-
rabbi illetményiiknek és potlékuknak megfelelé alapbért
és bérpotlékot. Ennek tényét az atado szervezet koteles az
atvevo szervezettel kotott megallapodasban, szerz6désben
rogziteni, beleértve az atvevo szervezet altali elszamolas
rendjét is.

(3) Amennyiben a (2) bekezdésben foglaltakat az atve-
v6 szervezet nem vallalja, gy

a) a helyi 6nkormanyzat koteles a timogatas aranyos
részérdl lemondani, az Onkormanyzati és Teriiletfejleszté-
si Minisztérium (a tovabbiakban: OTM) ennek megfele-
16en modositja az eldiranyzatot. Ebben az esetben az al-
lamhaztartasrol szolo 1992, évi XXXVIII. torvény
(a tovabbiakban: Aht.) 64/B. §-a (2) bekezdésének alkal-
mazasa soran a koltségvetési szerv megsziinésének napja
szamit a jogosulatlan igénybevétel kezd6 napjanak,

b) akozponti koltségvetési szervnek a fel nem hasznalt
eléiranyzatot vissza kell rendezni.

(4) Allamhéztartason beliili fenntartovaltozas esetén
megallapodésban kell rogziteni a feladatatadassal/atvétel-
lel 6sszefliggd eljarasokat.

5.§

(1) A kozpontositott illetményszamfejtd rendszert
(a tovabbiakban: KIR) alkalmazo kozponti koltségvetési
szervek szamara az e rendelet alapjan jaré tdmogatas kal-
kulalt 6sszegét —az 1. § (2) bekezdésének a)—i) pontja sze-
rinti megfelelé felmérd adatlapon — tajékoztato jelleggel
2008. marcius 17-¢ig az illetményszamfejté hely megkiildi
a kozponti koltségvetési szerv részére.

(2) A kozponti koltségvetési szerv —ha a KIR-t alkalma-
706 korbe tartozik, akkor az (1) bekezdés szerinti adatszol-
galtatas felhasznalasaval — a sajat szamitasai alapjan az
igénylését 2008. marcius 27-¢ig a fejezet feliigyeletét ella-
to szervhez nyujtja be (papiralapon és elektronikus iton is)
az e rendelet 1. §-a (2) bekezdésének a)—i) pontja szerinti
mellékletekben meghatarozott felmérd adatlapokon.

(3) A fejezet feliigyeletét ellatd szerv e rendeletben fog-
lalt igénylési feltételeknek valdé megfelelés formai vizsga-
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latat és a szamszaki ellendrzését kovetden a kozponti kolt-
ségvetési szervek altal megkiildott felmérd adatlapokat
cimre (alcimre) 0sszesiti, majd a fejezet Gsszesitett igényét
az ¢ rendelet /1. szamu melléklete szerinti adatlappal
egylitt 2008. aprilis 2-aig megkiildi a Pénziigyminisz-
tériumnak (a tovabbiakban: PM). A pénziigyminiszter a
feliilvizsgalatot kdvetden, a feltételek megléte esetén hala-
déktalanul intézkedik az igényelt 6sszeg atcsoportositasa-
16l 520616 javaslat Kormany részére torténd benyujtasarol.

6.§

(1) A Magyar Allamkincstar (a tovabbiakban: Kincstar)
Regionalis Igazgatosaga illetékes megyei szervezeti egy-
sége (a tovabbiakban: Igazgatosag) a KIR-t alkalmazo he-
lyi 6nkormanyzati koltségvetési szervek esetében az e ren-
delet alapjan jaro, koltségvetési szervenként tagolt, foglal-
koztatottanként részletezett kimutatast és ebbdl szamitott
tamogatas 0Osszegét elfogadasra 2008. marcius 17-€ig
megkiildi a fenntarté helyi 6nkorményzat részére. Véle-
ményeltérés esetén a helyi onkormanyzat az [gazgatdsag-
gal egyeztetve javit.

(2) A helyi 6nkorményzat —a KIR-t alkalmazd helyi 6n-
kormanyzati koltségvetési szervek vonatkozésdban az
(1) bekezdés szerinti adatszolgaltatas, a KIR-t nem alkal-
maz6 koltségvetési szervek esetében sajat szamitasai alap-
jan —az igénylését az Igazgatosaghoz e rendelet /2. szamui
melléklete szerinti igénylOlapon (papiralapon és elektroni-
kus uton is) 2008. marcius 31-éig nyujtja be. A helyi on-
korményzat az 1. § (2) bekezdésének a)—c), h) és j) pontjai
alapjan kitoltott felmérd adatlapokat megérzi és az ellen-
Orzés sordn az Igazgatosag rendelkezésére bocsatja.

(3) A tamogatasi igénynek az Aht. 64/B. §-dnak (3) be-
kezdése szerinti vizsgalatat kovetden a Kincstar a timoga-
tasi igényekrdl e rendelet 13. szdamu melléklete szerint
2008. aprilis 4-¢ig onkormanyzatsoros adatszolgaltatast
nyujt az OTM, valamint a PM részére.

(4) Az OTM utalvanyozésa alapjan a Kincstér a timoga-
tasi 0sszeget havi 1/12-ed egyenl6 részletekben folyositja
a helyi 6nkormanyzat szamara. Ennek megfelelden az els6
folyodsitas a 2008. aprilis havi netté finanszirozas kereté-
ben torténik. Ekkor folydsitasra keriil az aprilisig idoara-
nyosan jar6 — mar atutalt eldleggel korrigalt — tamogatas.
A helyi onkormanyzatnak a tamogatas Egészségbiztositasi
Alapbol finanszirozott, koltségvetési szervként mitkodo
egészségligyi szolgaltatd altal igényelt részét e szolgalta-
tonak kell tovabbitania.

(5) A Kvtv. 5. szama mellékletének 26. pontja szerinti
kamatot a nettdé finanszirozasba tartoz6 forrasok terhére
kell elszamolni. A kamatfizetési kotelezettség, illetve a ka-
mat alapjanak meghatarozasa soran a helyi dnkormanyzat
részére folyositott eldleg 6sszegét a janudr—marcius hona-
pokra megéallapitott timogatas dsszegével kell dsszevetni.

7.8

(1) A kozponti koltségvetési szerveknek a tamogatas fel
nem hasznalt részével a tényleges felhasznalas alapjan az
eldiranyzatot legkésébb 2008. november 25-éig vissza
kell rendezni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti intézkedést a pénziigymi-
niszter késziti elo.

(3) Amennyiben a kozponti koltségvetési szerv az el6-
irdnyzat visszarendezését vagy az eldiranyzattal valo el-
szamolast kovetden allapit meg visszafizetési kotelezett-
séget, azt a 2008. évi eldiranyzat-maradvanyelszdmolas
keretében kell teljesiteni.

8.§

(1) A helyi 6nkormanyzat — ideértve a 4. § (2) bekezdése
szerinti szervet is — a kozpontositott eldiranyzatokra vo-
natkoz6 szabalyok alapjan, illetve az Aht. 64/B. §-anak (1)
¢s (2) bekezdése alapjan, ha a timogatast vagy annak egy
részét a fenntartd helyi onkorményzat jogtalanul vette
igénybe, azt nem a megjelolt feladatra hasznalta fel, illetve
ajogszabalyban rogzitett aranyt meghaladé mértékii tamo-
gatast vett igénybe, vagy a tamogatas igényléséhez valot-
lan adatot szolgaltatott, akkor

a) év kdzben az Igazgatosagon keresztiil az OTM-nél
haladéktalanul lemond a jogtalanul igénybe vett sszegrol,
amely esetben a mar atutalt 6sszeg visszavonasra keriil a
kovetkez6 havi — de még targyévi — nettositasban, és a le-
mondasnak megfelelden modositasra kertiil az eldiranyzat,

b) év végi elszamolas keretében befizetéssel teljesiti a
tobblet-igénybevételbdl adodo kotelezettségét.

(2) A helyi 6nkormanyzat a tiamogatas felhasznalasanak
agazati megoszlasardl az e rendelet /4. szamu melléklete
szerinti adatk6z16 lapon szamol be. A helyi nkormanyzat
az adatszolgaltatast a 2008. évi féléves, valamint az éves
koltségvetési beszamoloval egyidejiileg kiildi meg az
Igazgatésaghoz.

9.§

A tamogatds jogszerli igénybevételét a céltartalékot
igényld kozponti koltségvetési szerveknél a Kormanyzati
Ellendrzési Hivatal a Kormanyzati Ellenérzési Hivatalrol
sz016 312/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 4. §-dban meg-
hatarozott hataskdrében eljarva, kiilon ellendrzi.

10. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba.
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A Kormany
51/2008. (I11. 14.) Korm.
rendelete
a tarsadalombiztositasi nyugellatasrél sz6lo
1997. évi LXXXI. torvény végrehajtasarol sz6lo
168/1997. (X. 6.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany az Alkotmany 35. § (2) bekezdésében meg-
allapitott eredeti jogalkot6i hataskorében, az Alkotmany
35.§ (1) bekezdés g) pontjaban foglalt jogkorében eljarva,
valamint a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolo
1997. évi LXXXI. torvény 101. § (1) bekezdés a) pontja-
ban kapott felhatalmazas alapjan, az Alkotmany 35. §
(1) bekezdés b) pontjaban foglalt feladatkorében eljarva
a kovetkezoket rendeli el:

1.§

A tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolo 1997. évi
LXXXI. torvény végrehajtasarol szold 168/1997. (X. 6.)
Korm. rendelet (a tovabbiakban: TnyR.) 2. szamt mellék-
lete helyébe e rendelet melléklete szerinti melléklet 1ép.

2.§

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép
hatalyba.

(2) A TnyR. e rendelette]l megallapitott rendelkezéseit
a 2007. december 31-ét kovetd idoponttol megallapitasra
keriilo ellatasok esetében kell alkalmazni.

(3) E rendelet 1. §-a, e § (4)—(5) bekezdése, valamint
e rendelet melléklete a kihirdetést kovetd negyedik napon
hatalyat veszti. Ez a rendelkezés a kihirdetést kdvetd 6to-
dik napon hatalyat veszti.

(4) E rendelet hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat
veszti a tarsadalombiztositasi nyugellatasrol sz6lo 1997.
évi LXXXI. torvény végrehajtasarol szolo 168/1997.
(X. 6.) Korm. rendelet moédositasarol szolé 365/2007.
(XII. 23.) Korm. rendelet 17. §-anak (6) bekezdése.

(5) E rendelet hatalybalépésével egyidejileg

a) aTnyR.23/A.¢és25. §-abana,,Tny. 36/D. §-a (4) be-
kezdésének” szovegrész helyébe a ,,Tny. 36/D. § (5) be-
kezdésének” szoveg,

b) az egyes banyaszati dolgozok tarsadalombiztositasi
kedvezményeirdl szol6 23/1991. (11. 9.) Korm. rendelet

ba) 3. § (1) bekezdésében a ,,munkaképességét leg-
alabb 50%-o0s mértékben elvesztette” szovegrész helyébe
a ,,munkaképességét legalabb 50 szizalékos mértékben
elvesztette, illetve egészségkarosodasa legalabb 40 szaza-
1ékos mértékii” szoveg,

bb) 3. § (2) bekezdésében a ,,munkaképességét 50%-0s
mértékben elvesztette” szovegrész helyébe a ,munka-
képességét legalabb 50 szazalékos mértékben elvesztette,

illetve egészségkarosodasa legalabb 40 szazalékos mér-
tékli” szoveg,

bc) 3. § (4) bekezdésében az ,,50%-0s mértékben csok-
kent munkaképességiivé” szovegrész helyébe a ,,legalabb
50 szazalékos mértékben csokkent munkaképességiivé,
illetve legalabb 40 szazalékos mértékben egészségkaroso-
dottd” szdveg,

bd) 3. § (6) bekezdésében az ,,az 50%-ot el nem érd
munkaképesség-csokkenés” szovegrész helyébe az ,,az
50 szazalékot el nem éré munkaképesség-csokkenés, illet-
ve a 40 szazalékot el nem ér6 egészségkarosodas” szoveg
1ép.

Melléklet
az 51/2008. (I1I. 14.) Korm. rendelethez

., 2. szamu melléklet
a 168/1997. (X. 6.) Korm. rendelethez

A Kkeresetek beszamitasahoz alkalmazando
valorizacios szorzoszamok 2008. évi
nyugdij-megallapitas esetén

1950. | 174,147 | 1969. | 59,095 | 1988. | 16,168
1951. 163,082 | 1970. | 55,459 | 1989. | 13,830
1952. 128,339 | 1971. | 53,020 | 1990. | 11,374
1953. 120,851 | 1972. | 50,303 | 1991. 9,063
1954. 110,347 | 1973. | 46,881 | 1992. 7,471
1955. 104,952 | 1974. | 43,529 | 1993. 6,348
1956. 97,018 | 1975. | 40,834 | 1994. 4,986
1957. 83,325 | 1976. | 38,964 | 1995. 4,428
1958. 81,485 | 1977. | 36,246 | 1996. 3,772
1959. 78,141 | 1978. | 33,561 | 1997. 3,040
1960. 76,323 | 1979. | 31,902 | 1998. 2,567
1961. 75,301 | 1980. | 30,181 | 1999. 2,278
1962. 73,473 | 1981. | 28,339 | 2000. 2,045
1963. 70,701 | 1982. | 26,610 | 2001. 1,760
1964. 68,447 | 1983. | 25,464 | 2002. 1,471
1965. 68,210 1984. | 22,715 | 2003. 1,287
1966. 64,982 | 1985. | 20,783 | 2004. 1,218
1967. 62,971 | 1986. | 19,279 | 2005. 1,106
1968. 61,656 | 1987. | 17,752 | 2006. 1,028
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A Kormany
56/2008. (II1. 26.) Korm.
rendelete
a birdsagi iigyintézok altal ellathato
egyes feladatokrol

A Kormany az Orszagos [tél6tabla székhelyének és ille-
tékességi terliletének megallapitasarol, valamint az igaz-
sagszolgaltatas mikodését érintd egyes tdrvények modo-
sitasarol szolo 1999. évi CX. torvény 164. § (4) bekezdésé-
ben, a Polgari perrendtartasrél szo616 1952. évi I11. torvény
395. § (3) bekezdésében és a biintetdeljarasrol szold
1998. évi XIX. torvény 604. § (1) bekezdés ¢) pontjaban
foglalt felhatalmazas alapjan a kovetkezoket rendeli el:

A rendelet hatalya

1.§

E rendelet hatalya az igazsagiigyi alkalmazottak szolga-
lati viszonyardl szold 1997. évi LXVIIL torvény 6. §
(2) bekezdésében meghatarozott azon birdsagi ligyinté-
z6kre terjed ki, akik polgari, gazdasagi, kdzigazgatasi és
munkaiigyi igyekben, valamint biintetdiligyekben itélkezd
bird vagy tanacs mellé, tovabba igazgatasi ligyben eljaro
birdsagi vezetd (a tovabbiakban egyiitt: bird) mellé keriil-
tek beosztasra.

A birosagi iigyintezo feladatellatasanak alapelvei

2.§

A birdsagi ligyintézd az egyéb jogszabalyokban rogzi-
tett feladatai mellett az e rendeletben meghatarozott fel-
adatokat lathatja el.

3.§

A birdsagi ligyintézd a birésag eldtti peres és nemperes
eljarasokban targyalason (meghallgatdson) kiviil jar el.

4.§

(1) A bir6 az ligyet — az intézkedésnek az ligyiratra tor-
ténd feljegyzése mellett — a birdsagi ligyintézo feladatko-
rébdl barmikor magahoz vonhatja. A biré a birdsagi tigyin-
tézOt feladatai ellatasarol beszamoltathatja, €s kotelezheti,
hogy a feladat teljesitését az irat bemutatasaval igazolja.

(2) A birosagi tigyintéz6 a bironak az ligyiratra feljegyzett
utasitasanak, utasitds modositasdnak megfelelden jar el.

(3) A birdsagi iigyintézd kérheti az utasitas pontositasat
vagy az liggyel kapcsolatban egyéb allasfoglalas adasat.

5.8

(1) A birésagi iigyintéz6 az e rendeletben €s az egyéb
jogszabalyokban meghatarozott, a bird utasitdsanak meg-
felelden 6nalldan eljarva, 6nallo alairasi joggal rendelkez-
ve meghozott végzések és megtett intézkedések mellett,
a bir6 utasitdsdnak megfelelden elkésziti a nem az ligy
érdemében hozott, a bird altal megjeldlt egyéb hatarozatok
¢s intézkedések tervezetét.

(2) A birdsagi ligyintéz0 a birdsag egyes eljarasi cselek-
ményei soran — erre iranyulo birdi utasitas esetén —jegyz0o-
konyvvezet6i feladatokat lat el. A jegyzokonyvvezetésre
adott birdi utasitast az ligyiratra nem kell feljegyezni.

6.§

A birdsagi tigyintéz6 egyéb — a birésagon foglalkozta-
tott — igazsagiigyi alkalmazott altal ellathato feladatokat is
elvégezhet, ha az ezekre vonatkozo kiilon jogszabalyok-
ban meghatarozott képesitési ¢s egyéb feltételeknek meg-
felel.

A polgari, a gazdasagi, a kézigazgatasi és a munkatigyi
peres eljaras soran ellathato feladatok

7.8

(1) A birosagi tigyintéz6 els6 fokon a peres eljarasban

a) hianypotlasra felhivo,

b) keresetlevelet idézés kibocsatasa nélkiil a Polgari
perrendtartasrol szolo 1952. évi Il1. térvény (a tovabbiak-
ban: Pp.) 130. § (1) bekezdés i) és j) pontja alapjan eluta-
Sito,

¢) igazolasi kérelmet a Pp. 106. § (2)—(3) bekezdése
alapjan elutasito,

d) 1dézo,

e) tigygondnokot kirendeld,

/) abizonyitasi eljarassal jaro koltségek fedezésére eld-
relathatoan sziikséges 0sszeg birdsagnal torténd eldzetes
letételére kotelezo,

g) koltségmentesség, illetékfeljegyzési jog engedélye-
zése iranti kérelem elbiralasara vonatkozo, valamint kolt-
ségmentesség, illetékfeljegyzési jog megvonasardl szolo,

h) perkoltségbiztositék dsszegérdl rendelkezd,

i) azitélet és az eljarast befejezd végzés kézbesitésének
esetét kivéve, a kézbesitési vélelem megdontése iranti
kérelmet a Pp. 106. § (2)—(3) bekezdésében foglaltakra
figyelemmel elutasito,

J) tolmacs kirendelésére vonatkozo,

k) az eljaras szlinetelését megallapito,

l) az eljaras félbeszakadasat a Pp. 111. § (2)—(4) bekez-
dése alapjan megallapito,

m) a birdsagi ligyintézé altal meghozott végzések
tekintetében kijavito és kiegészitd,
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n) a birdsagi ligyintéz6 altal meghozott, a Pp. 227. §
(2) bekezdésében meghatarozott, a birdsagot nem kotd
végzések megvaltoztatasara vonatkozo
végzést hozhat.

(2) A birdsagi ligyintézé elsé fokon a peres eljarasban
az (1) bekezdésben meghatarozott végzések meghozatalan
felul

a) iratokat szerezhet be mas birdsagtol, ligyészségtol,
hatdsagtol vagy szervezettol,

b) iratokat kiildhet meg mas birésagnak, ligyészségnek
vagy hatdsagnak,

¢) allami ¢és helyi onkormanyzati szervet, hatésagot,
koztestiiletet, gazdalkod6 szervezetet, alapitvanyt, kdzala-
pitvanyt és tarsadalmi szervezetet kereshet meg tajékoz-
tatas adasa, adatok kozlése, atadasa irant,

d) aperbehivottat értesitheti a beavatkozas lehetdségérdl,

e) tajékoztatast adhat arrdl, hogy az ismeretlen helyen
tartozkodd fél szamara milyen feltételek mellett rendel-
hetd el a hirdetményi kézbesités,

/) hirdetményi kézbesitést rendelhet el,

g) kiilfoldre torténd kézbesitéshez sziikséges intézke-
déseket tehet,

h) megteheti a keresetlevél és az eljarast befejez6 érde-
mi hatarozat kézbesitése esetében a kézbesitési vélelem
beallasakor sziikséges intézkedéseket,

i) az eljarasban részt vett személyek meghallgatasan
kiviil megteheti az elveszett (megsemmisiilt) iratok potlasa
iranti intézkedéseket,

j) intézkedhet a jogerd megallapitasa €s a félnek errdl
vald értesitése targyaban,

k) intézkedhet a jogerds hatarozaton alapuld szakértoi
dij, tolmécsdij, tanudij és igygondnoki dij kiutaldsa tar-
gyaban,

/) intézkedhet a végzés elleni fellebbezés masodpélda-
nyanak a fellebbezd fél ellenfelének torténd megkiildése
irant, egyben felhivhatja a fellebbezd fél ellenfelét a fel-
lebbezésre vonatkozo észrevételek megtételére,

m) az iratokat fellebbezés folytan felterjesztheti a ma-
sodfoku birésaghoz,

n) az iratokat feliilvizsgalati kérelem folytan felter-
jesztheti a Legfelsobb Birdsaghoz, és értesitheti a jogerds
hatarozatot hozd birdsagot az eljards meginditasarol a
feliilvizsgalati kérelem masolatanak megkiildésével.

8.§

(1) A birosagi ligyintézo a gyermek tartasa, elhelyezése,
illetéleg a sziiléssel kapcsolatos kovetelések iranti, tovab-
ba az apasdg és a szarmazds megallapitasara iranyulo
egyéb perekben — az ismeretlen helyen 1€v0 alperes, anya,
illetve gyermek tart6zkodasi helyének megallapitasa érde-
kében — elrendelheti az alperes, az anya, illetve a gyermek
felkutatasat.

(2) Ha az alperes, az anya, illetve a gyermek felkutatasa
elrendelésének oka megsziint, a birdsagi ligyintézo6 jogo-
sult az errdl szo616 végzést meghozni, és annak megkiildé-
sével haladéktalanul értesiteni az illetékes rendérkapi-
tanysagot.

9.§

A bir6sagi ligyintéz6 kozigazgatasi perben a Pp. 331. §
alapjan megkiildheti a keresetlevelet a kozigazgatasi
szervnek.

10. §

(1) A birdosagi ligyintézé masodfokon a peres eljarasban
a 7. § (1) bekezdés a) és c¢)—n) pontjaiban meghatarozott
veégzest hozhat.

(2) A birosagi ligyintézé masodfokon a peres eljarasban
az (1) bekezdésben meghatarozott végzések meghozatalan
felil a 7. § (2) bekezdés a)—c), e)—g) és i)—I) pontjaiban
meghatarozott feladatokat lathatja el, tovabba intézkedhet
a fellebbezési ellenkérelemnek, illetdleg a csatlakozo fel-
lebbezés masodpéldanyanak a fellebbezd fél szamara tor-
téno kézbesitése irant, valamint az iratokat fellebbezés
folytan felterjesztheti a fellebbezés elbirdlasara jogosult
birésaghoz.

11.§

A birésagi tigyintéz6 a 7. § (1) bekezdésében ¢€s a 10. §
(1) bekezdésében meghatarozott végzéseket abban az eset-
ben hozhatja meg, ha a birdi utasitas a dontés valamennyi
tartalmi elemére kiterjed.

A polgari, a gazdasagi, a kézigazgatdsi és a munkaiigyi
nemperes eljaras soran ellathato feladatok

12§

(1) A birésagi iigyintéz6 nemperes eljarasban — ha jog-
szabaly eltéréen nem rendelkezik — elsé fokon eljarhat

a) a fizetési meghagyasos eljarasban a Pp. 316. §
(3) bekezdésében és 320. § (2) bekezdésében foglalt intéz-
kedések kivételével,

b) abirdsagi letéti eljarasban,

¢) az eltintnek nyilvanitasi eljarasban,

d) az altalanos meghatalmazottak névjegyzékébe vald
bejegyzés, illetve az altalanos meghatalmazas visszavona-
sa vagy felmondasa iranti eljarasban,

e) a gondnokoltak jegyzékének vezetésével kapcsola-
tos eljarasban,

f) avalasztottbirésagi hatarozatok jegyzékének vezeté-
sével kapcsolatos eljarasban.
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(2) A birdosagi ligyintéz6 nemperes eljarasban — ha jog-
szabaly eltéréen nem rendelkezik — elsé fokon eljarhat, de
az gy érdemében végzés meghozataldra nem jogosult

a) az egyesiiletek, a tarsadalmi szervezetek, valamint a
sportagi szakszovetségek jogi személyiséggé nyilvanitott
szervezeti egységeinek nyilvantartasba vételével, valto-
zasbejegyzésével és torlésével kapcsolatos eljarasban,

b) az alapitvany — a kdzalapitvany és a partok mikodé-
sérol és gazdalkodasardl szold 1989. évi XXXIII. torvény
9/A. §-éban foglaltak alapjan létrehozott alapitvany kivé-
telével —nyilvantartasba vételével, valtozasbejegyzésével,
torlésével kapcsolatos eljarasban,

¢) azeuropai teriileti egylittmiikodési csoportosulasban
valo részvétel jovahagyasa iranti eljarasban,

d) az eurdpai teriileti egyiittmiikodési csoportosulds
nyilvantartasba vételével, valtozasbejegyzésével, torlésé-
vel kapcsolatos eljarasban,

e) a jogtanacsosi névjegyzek vezetésével (bejegyzés,
torlés, valtozasok bejegyzése) kapcsolatos eljarasban.

(3) A birésagi tigyintéz6 a holtnak nyilvanitasi eljaras-
ban, a holtnak nyilvanité végzés modositasa vagy hatalyon
kiviil helyezése iranti eljarasban, tovabba a halal tényének
megallapitasara iranyulo eljarasban els6 fokon eljarhat
— kivéve, ha bizonyitas felvételére vagy az érdekeltek
meghallgatasara keriil sor —, de az ligy érdemében végzés
meghozatalara nem jogosult.

13.§

A birdsagi ligyintézo a cs6deljarasban elsd fokon jogosult

a) azeljarast megsziintetd végzés kozzétételének elren-
delésére;

b) az eljaras megsziintetésére, ha

ba) a csédeljaras iranti kérelmet nem az arra jogosult
nyujtotta be,

bb) a hianypotlasra visszaadott kérelmet a bejelentd
8 napon beliil nem egészitette ki, vagy azt ismét hidnyosan
terjesztette eld,

bc) nincs meg a csddeljarasrol és felszamolasi eljaras-
6l sz616 1991. évi XLIX. torvény (a tovabbiakban: Cstv.)
8. § (1) bekezdésében felsorolt szervek eldzetes egyetér-
tése.

14. §

A birdsagi tligyintézé a felszamolasi eljarasban els6
fokon jogosult

a) a szinetelés megallapitasara a hitelezé és az adds
koz06s kérelme alapjan;

b) a felszamolas elrendelése iranti kérelem érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitasara, ha

ba) azt nem az arra jogosult terjesztette eld,

bb) a hianypotlasra visszaadott kérelmet a bejelentd
8 napon beliil nem egészitette ki, vagy azt ismét hianyosan
terjesztette elo,

bc) az ados, illetdleg a kérelmezd vagy a Cstv. 8. §
(1) bekezdésében megjelolt szervek egyetértése hianyzik,

bd) ajogerds birdsagi hatarozatban megallapitott telje-
sitési hatarid6 a kérelem birosaghoz érkezésének idopont-
jaban még nem telt el;

¢) 30 nap haladékot biztositani az adds részére a tarto-
zas kiegyenlitésére;

d) felhivni az adds vezet6jét a Cstv. 31. § (1) bekezdé-
sében meghatarozott kotelezettségek teljesitésére.

15. §

A helyi onkormanyzatok addssagrendezési eljarasarol
$z616 1996. évi XXV. tdrvény (a tovabbiakban e rendelet
alkalmazasaban: Tv.) alapjan a birosagi iligyintézo elsé
fokon jogosult

a) a pénziigyi gondnok jelentésének az dnkormanyzat
¢s a hitelez6 részére torténd megkiildésére;

b) akérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasara, ha

ba) azt nem az arra jogosult terjesztette eld,

bb) a bejelentd a hidnypotlasra visszaadott kérelmet
8 napon beliil nem egészitette ki, vagy azt ismét hidnyosan
terjesztette elo,

bc) a polgarmester a képviseld-testiilet felhatalmazasa
nélkill jart el, kivéve, ha a polgarmester a Tv. 5. § (2) be-
kezdése szerint kezdeményezte az eljarast, vagy

bd) a hitelez6 a Tv. 7. §-aban meghatarozott idétartam
elétt kezdeményezte az eljarast;

c) aTv.22. § (1) bekezdésében ¢és 25. § (5) bekezdé-
sében irt hataridéket meghosszabbitani;

d) ahelyi dnkormanyzat és a hitelezo kifogasait hiany-
potlasra visszaadni.

16. §

A nemperes eljarasok soran a 7. § és a 10. § rendelkezé-
seit megfelelden alkalmazni kell.

A biintetéeljarasban ellathato feladatok
17. §

A nyomozasi bir6 utasitasa alapjan a birosagi tigyinté-
70, ha az iilésen jegyzOkonyvvezetként vett részt, elké-
szitheti a kiillondsen védett tan kihallgatasarol felvett
jegyzOkonyv kivonatat a biintetéeljarasrol szold 1998. évi
XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) 213. § (2) bekezdése
szerint.
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18. §

(1) A birésagi tigyintéz6 a Be. 70. § (5) bekezdése alap-
jén az ismeretlen helyen tart6zkodo terhelt részére a hiva-
talos iratok hirdetményi uton torténd kézbesitése irdnt
intézkedhet.

(2) A birdsagi ligyintéz6 a Be. 70. § (1) bekezdésének
a) pontja és (2) bekezdése alapjan a hivatalos iratot az érin-
tett személy részére személyesen is kézbesitheti, illetdleg
az érintett személy a hivatalos iratot a birdsagi iigyintézo-
tdl a birdsagon is atveheti.

19. §

A birdsagi ligyintéz6é a Be. 70/B. § alapjan az eljaras
soran keletkezett iratrol masolatot készithet és adhat ki.

20. §

(1) A birosagi ligyintéz6 allami €s helyi onkorményzati
szervet, hatosagot, koztestiiletet, gazdalkodo szervezetet,
alapitvanyt, kozalapitvanyt ¢és tarsadalmi szervezetet
kereshet meg tajékoztatads addsa, adatok kozlése, atadasa,
illetdleg iratok rendelkezésre bocsatasa végett a Be. 71. §
(1) és (2) bekezdése alapjan.

(2) A birosagi ligyintéz6 a birdsagi ligyvitel szabalyai
szerint jogosult iratok megkiildésére mas birosag, ligyész,
nyomozo6 hatésag és mas hatosag szamara. A birdsagi iigy-
intéz6 megkeresheti a birésagot, az ligyészt, a nyomozo
hatosagot €s mas hatosagot iratok megkiildése és a meg-
kiildott iratok visszakiildése irant.

21. §

(1) A birdsagi tigyintéz6 az ismeretlen helyen tartoz-
kod¢ terhelt vagy tant tartdzkodasi helyének felkutatasa
érdekében a Be. 73. § alapjan a terhelt vagy a tant lako-
helyének, illetdleg tartdzkodasi helyének a megallapitasa
irant intézkedhet. A birosagi iigyintézo a korozés elrende-
1ésére és az elfogatoparancs kibocsatasara nem jogosult.

(2) A birésagi tigyintézé a lakohely és a tartozkodasi
hely megallapitasa irant a polgarok személyi adatainak és
lakcimének nyilvantartasat kezelé kdzponti szervet keresi
meg. A birdsagi ligyintéz6 a terhelt vagy a tanu tartdz-
kodasi helyének felderitése végett jogosult a renddrség
megkeresésére.

22.§

A birdsagi tigyintéz6 a folyamatban 1€v6 ligyet az egye-
sités kérdésében hatdrozathozatalra jogosult birdsdgnak

az egyesités megfontolasa érdekében megkiildheti a Be.
265. § (1) bekezdése alapjan.

23.§

A birdsagi ligyintéz6 a masodfoku birdsagi eljarasban
jogosult

a) a Be. 358. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az irato-
kat visszakiildeni az els6 fokt birdsagnak, ha a fellebbezé-
seket visszavontak,

b) a vadlottnak és a védonek kézbesiteni a mas altal
bejelentett fellebbezést, valamint a mdasodfok birdsag
mellett miikodo tigyész inditvanyat a Be. 358. § (1) bekez-
dés d) pontja alapjan,

¢) a vadlott vagy a védo fellebbezésének indokolasat
— ha azt a méasodfoku birosag elétt terjesztették elé — meg-
kiildeni a masodfoku birésadg mellett miikodd tigyésznek
a Be. 358. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

24. §

A birdsagi ligyintézd a harmadfokl birosagi eljarasban
jogosult

a) a Be. 390. § (1) bekezdés c) pontja alapjan az irato-
kat visszakiildeni a masodfoku birdsagnak, ha a fellebbe-
zéseket visszavontak,

b) a vadlottnak és a védonek kézbesiteni a mas altal
bejelentett fellebbezést, valamint a harmadfoku birdsag
mellett mikodo tigyész inditvanyat a Be. 390. § (1) bekez-
dés d) pontja alapjan,

¢) a vadlott vagy a védo fellebbezésének indokolasat
—ha azt a harmadfoku birosag el6tt terjesztették eld — meg-
kiildeni a harmadfoku birésag mellett miikodé tigyésznek
a Be. 390. § (1) bekezdés e) pontja alapjan.

25. §

A birosagi ligyintéz6 a perujitasi eljarasban jogosult az
alapiigy iratainak beszerzése irant intézkedni a Be. 412. §
(1) bekezdése alapjan.

26. §

A birosagi ligyintézo a feliilvizsgalati eljarasban jogosult

a) a feliilvizsgalati inditvany eldterjesztdjének ¢€s a jo-
gosultnak észrevételezésre megkiildeni a feliilvizsgalati
inditvanyt, valamint az {igyész nyilatkozatat a Be. 422. §
(4) bekezdése alapjan,

b) a terhelt és véddje részére észrevételezésre megkiil-
deni a mas altal benytjtott feliilvizsgalati inditvanyt és az
arra tett ligyészi nyilatkozatot a Be. 422. § (4) bekezdése
alapjan,
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¢) amaganvadas eljarasban vagy potmaganvad alapjan
folytatott eljarasban hozott hatarozat ellen benyujtott
feliilvizsgalati inditvanyt a maganvadlonak, illetéleg a
potmaganvadlonak észrevételezésre megkiildeni a Be.
422. § (2) és (4) bekezdése alapjan.

27.§

A birdsagi ligyintézo a torvényesség érdekében bejelen-
tett jogorvoslati eljarasban jogosult a terheltnek és a védo-
nek észrevételezésre megkiildeni a torvényesség érdeké-
ben bejelentett jogorvoslati inditvanyt a Be. 434. § (3) be-
kezdése szerint.

28. §

(1) A birosagi ligyintézd a Be. 528. § (2) bekezdése és
a Be. 532. § (4) bekezdése alapjan értesitheti az ligyészt,
ha az iigyész a targyaldsnak a vadlott tavollétében vald
megtartasat inditvanyozta, és a vadlott tartdzkodasi helye
a targyalds megkezdése eldtt ismertté valt, illet6leg a kiil-
f6ldon tartdzkodo vadlott hazatért.

(2) A birosagi tigyintézd a Be. 529. § (2) bekezdése ¢€s
a Be. 532. § (4) bekezdése alapjan tajékoztathatja az
igyészt, ha a vadlottal szemben az elfogatoparancs kibo-
csatdsa nem vezetett eredményre.

(3) A birdsagi ligyintézé a Be. 532. § (2) bekezdése
alapjan felhivhatja az iigyészt, hogy kivanja-e inditva-
nyozni a targyaldsnak a vadlott tavollétében torténd folyta-
tasat, ha a birdsagi eljarasban allapitjadk meg, hogy a kiil-
foldon tartézkodo vadlott kiadatdsdnak vagy az eurdpai
elfogatoparancs alapjan torténd atadasanak nincs helye,
illetdleg kiadatasat vagy az eurdpai elfogatoparancs alap-
jén torténd atadasat megtagadtak, és a birdsag a biintetd-
eljaras felajanlasat nem tartja indokoltnak.

29.§

A birosagi ligyintézo a végleges hatalyu foglalkozastol
és jarmiivezetéstol eltiltds, valamint a végleges hatalyu
kiutasitas aloli mentesitésre iranyuld eljarasban a Be.
565. § (2) és (4) bekezdése alapjan az ligyész €s az idegen-
rendészeti hatésag nyilatkozatanak beszerzése irant intéz-
kedhet.

30.§

A birdsagi ligyintéz6 a partfogd feliigyelet utdlagos
elrendelésére irdnyuld eljarasban a Be. 567. § (2) bekez-
dése alapjan az iigyész inditvanyanak beszerzése irant
intézkedhet.

31.§

A birosagi ligyintéz6 a biintetett eldélethez fiiz6d6 hat-
ranyok aloli utdlagos birdsagi mentesitésre iranyulo elja-
rasban a Be. 577. § (3) bekezdése alapjan az iligyész nyilat-
kozatanak beszerzése irant intézkedhet.

32.§

A birdséagi tigyintéz6 jogosult a biintetés-végrehajtasi
bird utasitasa alapjan az ismeretlen helyen tartozkodo
elitélt tartozkodasi helyének felkutatasa irant intézkedni
a Be. 590. § (3) bekezdése szerint. A birosagi ligyintézd
a korozés elrendelésére és az elfogatoparancs kibocsata-
sara nem jogosult.

33.§

A birdsagi ligyintéz6 jogosult a szabadsagvesztés vég-
rehajtasanak elhalasztasara iranyuld eljardsban a Biinte-
tés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga egészségligyi
szolgalata vezetdjének — az elitélt egészségligyi allapota-
nak biintetés-végrehajtas keretei kozott valo kezelhetdsé-
gére vonatkozé — nyilatkozatanak beszerzése irant intéz-
kedni a Be. 591. § (4) bekezdése szerint.

34.§

A bir6sagi ligyintéz6 a kegyelmi eljarasban jogosult

a) aterheltnek a kegyelmi dontéshez sziikséges szemé-
lyes adatainak beszerzése irant intézkedni a Be. 597. §
(5) bekezdése alapjan,

b) akegyelmi dontéshez sziikséges adatokat tartalmazo
iratokat és a kegyelmi kérelmet az igazsagiigyért felelds
miniszterhez felterjeszteni a Be. 598. § (1) bekezdés
b) pontja alapjan.

35. §

A birdsagi iigyintéz0 jogosult a biintetdligyekben hozott
hatarozatok végrehajtasa soran a birosagokra és egyéb
szervekre haruld feladatokrol szolé 9/2002. (IV. 9.) IM
rendeletben meghatdrozott értesitdlapok kiallitdsara és
alairasara. A birdsagi ligyintézo az értesitélapra birdi ren-
delvényt nem vezethet.

36. §

A birdsagi ligyintézo jogosult a biiniigyi nyilvantartés-
ol és a hatosagi erkdlcsi bizonyitvanyrol szold 1999. évi
LXXXV. torvény alapjan a biiniigyi nyilvantartast kezeld
szervrOl, az adatkozlés és az adatszolgaltatas rendjérdl
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sz0616 7/2000. (I1. 16.) BM—IM egyiittes rendeletben meg-
hatarozott, a blinligyi nyilvantartas részére torténd biro-
sagi adatkozléshez sziikséges adatlapok kiallitasara és ala-
irasara.

Igazgatasi feladatok
37.§

(1) A birosagi ligyintéz6 jegyzokonyvbe foglalhatja
a jogi képviseld altal nem képviselt félnek a polgari elja-
rast kezdeményezd keresetét vagy kérelmét, valamint a per
meginditdsat megel6zd kérelmét.

(2) Ha torvény alapjan a fél a folyamatban 1évo polgari
peres €s nemperes eljarasok soran szobeli kérelmét jegy-
zO0konyvbe mondhatja, a birdsagi tligyintézd jogosult
a jegyzOkonyvet felvenni.

(3) Az (1) és a (2) bekezdés esetében a birosagi ligyin-
téz0 koteles a felet a sziikséges tajékoztatassal ellatni.

38.§

A birésagi ligyintézo jegyzokonyvbe foglalhatja a Be.
172. § (2) bekezdése és a Be. 497. § (1) bekezdése alapjan
a bir6sagon tett feljelentést.

39. §

A birdsagi ligyintézo ellatja az igazsagiigyi szolgalati
jogviszonyabdl eredd, a birdsagi vezetd altal meghataro-
zott egyéb feladatokat, igy kiilondsen el6készitheti a biro-
sagi vezetd altal meghatarozott statisztikai jelentéseket,
elvégezheti a kiilon torvény alapjan a Birdsagi Hataroza-
tok Gytijteményében digitalis formaban kdzzéteendd biro-
sagi hatarozatoknak a kozzétételt megeldzé anonimiza-
lasat.

Hatalybalépés
40. §

Ez arendelet 2008. julius 1. napjan Iép hatalyba, rendel-
kezéseit a folyamatban 1évé ligyekben is alkalmazni kell.
Hatalyukat veszté jogszabdlyok
41.§

E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg hatalyat veszti
a) a birésagi tigyintézok altal polgari, gazdasagi, és

munkaiigyi ligyszakban ellathatd feladatokrol sz6lo
210/2001. (X. 31.) Korm. rendelet,

b) abirdsagi iigyintézok altal a biintetdiigyekben ellat-
hat¢ feladatokrol szol6 34/2003. (111. 27.) Korm. rendelet,

¢) abirdsagi ligyintézo altal a biintetSiigyekben ellatha-
to feladatokrol szolo 34/2003. (III. 27.) Korm. rendelet
modositasarol szolo 153/2006. (VIIL. 21.) Korm. rendelet,

d) a Kozigazgatasi Elektronikus Kozszolgaltatasok
Kozponti Hivatala Iétrehozasarol, feladatairdl és hatasko-
rérél szold 276/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet 18. §
(2) bekezdés g) pontja.

A Kormany tagjanak rendelete

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
6/2008. (II1. 1.) IRM
rendelete
a birosagi végrehajtasra vonatkozo egyes
igazsagiigy-miniszteri rendeletek médositasarol,
valamint a koéltségmentesség szabalyainak
alkalmazasardl

A birésagi végrehajtasrol sz616 1994. évi LIII. torvény'
(a tovabbiakban: Vht.) 307. § (2) bekezdés a)—h) pontjai-
ban és az 5. § tekintetében a polgari perrendtartasrol szolo
1952. évi I1I. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 395. § (4) be-
kezdés e) és f) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan, az
igazsagiligyi és rendészeti miniszter feladat- és hataskoré-
6l sz616 164/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § /) pont-
jaban® kapott feladatkoromben eljarva —a 3. §, az 5. §, a
6. § (3) bekezdés a) pontja és a 8. § a) pontja tekintetében a
pénziigyminiszter feladat- és hataskorérdl szold 169/2006.
(VIL. 28.) Korm. rendelet 1. § ) pontjadban meghatarozott
feladatkorében eljard pénziigyminiszterrel egyetértés-
ben — a kovetkezoket rendelem el:

1.§

(1) A birdsagi végrehajtasi ligyvitelrdl és pénzkezelés-
ol szold 1/2002. (I. 17.) IM rendelet (a tovabbiakban:
VUSZ) a 6. §-t kovetden a kovetkezd alcimmel és
6/A. §-sal egésziil ki:

., A hivatali elektronikus aldiras-létrehozo eszkoz
védelme

6/A. § (1) A kamara olyan hitelesités-szolgaltatotol sze-
rezheti be a hivatali elektronikus alairast, amely vallalja a
Vht. 57/A. §-aban meghatarozott feltételek teljesitését.

! Tgazsagiigyi KozIony 1994. évi 6. szama.
? [gazsagiigyi KozIony 2006. évi 8. szdma.
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(2) A hitelesités-szolgaltato altal — a hivatali elektroni-
kus alairas hitelesitése céljabol — kibocsatott tantsitvanyt
az 0nallo birosagi végrehajtd hivatalba 1épését, illetve az
onallo birosagi végrehajto-helyettes mitkodésének meg-
kezdését megeldzéen a kamara nyilvantartasba veszi €s az
0nallo birosagi végrehajtonak, onallo birdsagi végrehajto-
helyettesnek atadja.

(3) A végrehajto koteles biztositani az altala hasznalt ta-
nusitvany és elektronikus aldiras-1étrehozo eszkoz védel-
mét, 6rzését abbol a célbol, hogy hivatali elektronikus ala-
irasat illetéktelen személy ne hasznalhassa fel, azzal ne €l-
hessen vissza.

(4) Az 6nallo birosagi végrehajtd és az onalld birosagi
végrehajto-helyettes haladéktalanul bejelenti a kamaranak
az alairas-1étrehoz6 eszkoz elvesztését, vagy — amennyi-
ben arrol tudomast szerzett — azt, hogy az alairas 1étrehoza-
sara illetéktelen személy valt képessé.”

(2) A VUSZ 21/A. § a) pontja helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

[A végrehajtoi kézbesitési iigy nyilvantartasara a
18-21. §-okban foglalt rendelkezéseket kell alkalmazni az-
zal, hogy a nyilvantartis megfeleld rovataiban a 20. §
(1) bekezdésének a), b), g), j) és 1)-p) pontjaiban foglalta-
kon kiviil a kovetkezo adatokat kell feltiintetni:]

»a) akézbesitendd birdsagi vagy foldhivatali hatarozat
szdma €s a hatdrozatot hozo birdsag (kozjegyz0, foldhiva-
tal) elnevezése, neve,”

(3) A VUSZ 26. §-a a kovetkez6 (2) bekezdéssel egé-
szill ki, és a § jelenlegi szovegének szamozésa (1) bekez-
désre valtozik:

»(2) Az értékesitést végzo végrehajto az értékesités so-
ran tett intézkedéseirdl (becsértékkozlés, arverés kitlizése,
arverési jegyzOokonyv, felosztasi terv stb.) az azokat tartal-
maz0 iratok megkiildésével tajékoztatja a tobbi végrehaj-
tot.”

(4) A VUSZ a kdvetkezé 28/A. §-sal és 28/B. §-sal egé-
szl ki:

»28/A. § (1) Ha a végrehajté irasbeli intézkedésként pa-
pir alap helyett elektronikus uton bocsat ki megkeresést
vagy tesz intézkedést, az ilyen megkeresést vagy intézke-
dést tartalmaz6 elektronikus iratra (a tovabbiakban: elekt-
ronikus intézkedés) az irasbeli intézkedésre vonatkozo
rendelkezések az e §-ban foglalt eltérésekkel alkalmazan-
dok.

(2) Az elektronikus intézkedés a 28. § (1) és (2) bekez-
désében foglaltakat tartalmazza azzal az eltéréssel, hogy a
végrehajto alairasat és bélyegzdjének lenyomatat az elekt-
ronikus intézkedés hivatali elektronikus alairassal valo el-
latasa helyettesiti.

(3) A végrehajto az elektronikus intézkedés megtortén-
tét feltiinteti a végrehajtasi ligy nyilvantartasaban.

(4) A végrehajto az elektronikus intézkedéseket elektro-
nikus adathordozén tarolja, arrol az elektronikus intézke-
dések csak az érintett végrehajtasi ligy irataira vonatkozd

Orzési id6 (46/C. §) leteltét kdvetden torolhetdk. Az elekt-
ronikus intézkedéseket tartalmazo elektronikus dokumen-
tumok Orzésére a végrehajtasi ligyek irataira vonatkozo
irattari szabalyokat megfeleléen alkalmazni kell.

(5) A végrehajto a Vht. 47/A. §-aban szabalyozott elekt-
ronikus uton torténd adatigénylése sordn a Vht.
47/A. §-anak (1) bekezdésében felsorolt nyilvantartasok-
ban szerepld adatok beszerzése érdekében a Kozigazgatasi
¢és Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatala
(atovabbiakban: Hivatal) altal mtikddtetett, a Kormanyza-
ti Portalon elérhetd, a végrehajtok adatigénylését tamoga-
t6 informatikai keretrendszer (a tovabbiakban: JUB rend-
szer) alkalmazasaval kitoltott elektronikus adatlap meg-
kiildésével keresi meg a Hivatalt. A végrehajto az ados la-
kohelyére és tartozkodasi helyére, valamint végrehajtas
ala vonhato gépjarmiivére vonatkozd adatok beszerzése
céljabol is igénybe veheti a JUB rendszert.

(6) A végrehajto (5) bekezdésben szabalyozott adat-
igénylése a kovetkezoket tartalmazza:

a) a végrehajtasi ligyszdmot, torve az intézkedés sor-
szamaval,

b) az adatigénylés teljesitéséhez sziikséges, az ellendr-
z6tt személyre vonatkozd személyazonositd adatokat, az
altala bemutatott okmany azonositasara szolgalo adatokat,
illetve a lakohely- és a tartozkodasi hely-kutatassal, vala-
mint a gépjarmitkutatassal érintett adosra vonatkoz6 ada-
tokat,

¢) avégrehajto hivatali elektronikus alairasat.

28/B. § (1) A végrehajto az altala készitett iratrol hiteles
masolatot adhat ki. A hiteles mésolat kiadméanyozasara a
végrehajto és a végrehajto-helyettes jogosult.

(2) A hiteles masolatot a kiadmanyozasra jogosult a
»~masolat hiteléiil” zaradékkal, alairasaval latja el és a vég-
rehajto bélyegzdjének lenyomataval hitelesiti.

(3) A hiteles masolat kiadasat az eredeti okiraton fel kell
tiintetni.”

(5) AVUSZ 41. §-a a kovetkezd 01j (2) bekezdéssel egé-
szll ki és ezzel egyidejlileg az eredeti (2) és (3) bekezdés
szamozasa (3) és (4) bekezdésre valtozik:

»(2) A végrehajto koteles biztositani, hogy a feliigyeld
szerv az ellendrzés soran megbizonyosodjon a végrehajtd
bélyegzdjének, szarazbélyegzdjének és elektronikus ala-
fras-létrehozé eszkdzének biztonsagos Orzésérdl, azok
jogszerll hasznalatarol, tovabba jogszeri hasznalatanak
védelmérol.”

(6) A VUSZ 43. §-a a kovetkezd 0ij (1) bekezdéssel egé-
szll ki és ezzel egyidejiilleg az eredeti (1)—(3) bekezdés
szamozasa (2)—(4) bekezdésre valtozik:

»(1) Az 6nallo birdsagi végrehajto hetente legalabb egy
munkanapon koteles ligyfélfogadast tartani oly modon,
hogy az legalabb hat 6ra idétartamu legyen. A végrehajto
az ugyfélfogadas idején személyesen — vagy felvilagositas
adasara jogosult alkalmazottja utjan — koteles iroddjaban a
felek és mas érdekeltek rendelkezésére allni.”
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(7) A VUSZ 44. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

»44. § A végrehajtd a hivatalos eljarasa soran keletke-
zett iratokon — a 28/A. § (5) bekezdésében meghatarozott
elektronikus uton torténd adatigénylés kivételével — és az
azokat tartalmaz¢ levélboritékon koteles feltiintetni a sajat
nevét, a végrehajtoi iroda elnevezését, irodajanak cimét és
telefonszamat.”

(8) A VUSZ 46/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A befejezett végrehajtasi ligy iratainak irattarba he-
lyezésekor a végrehajtd a nyilvantartasban feltiinteti az
igyben tett utols6 érdemi intézkedés idopontjat, az 6rzési
1d6t és az irattari tételszamot, tovabba annak tényét, ha a
végrehajtasi iigyben a Vht. 47/A. §-a alapjan kertilt sor a
JUB rendszerben az elektronikus titon torténd adatigény-
Iésre. A végrehajto a megjegyzés rovatban megjeldli azt is,
hogy az iratot az 6rzési id6 leteltét kovetoen selejtezni kell
vagy a levéltarnak at kell adni.”

(9) A VUSZ 46/C. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A befejezett végrehajtasi tigyek iratait a selejtezés
vagy a levéltarba torténd atadas idépontjaig kell drizni (6r-
7¢si 1d6), a (7) bekezdésében meghatarozott kivétellel.”

(10) A VUSZ 46/C. §-a a kdvetkezd (7) bekezdéssel
egésziil ki:

»(7) A végrehajto a Vht. 47/A. §-a alapjan beszerzett
adatokat tartalmaz¢ iratok kezelése soran a Vht. 47. §
(6) bekezdése szerint jar el.”

2.§

(1) A birosagi végrehajtas szervezetérdl szolo 16/2001.
(X. 26.) IM rendelet (a tovabbiakban: Bvsz.) 1. § (1) be-
kezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»1. § (1) Az 6nallo birosagi végrehajtoi allashelyek sza-
ma: 221.”

(2) A Bvsz. 10. §-a a kovetkezo (4) bekezdéssel egésziil
ki:

»(4) A palyamunka terjedelme legalabb 48 000 karak-
ter, amelybe nem szamit bele a fedlap, a tartalomjegyzék, a
felhasznalt irodalom jegyzéke, valamint azon mellékletek,

amelyek nem a szakdolgozat szerzdjének szellemi termé-
kei.”

(3) A Bvsz. 21. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A szakvizsgat az Igazsagligyi és Rendészeti Mi-
nisztériumban (a tovabbiakban: minisztérium) a Birdsagi
Végrehajtasi Szakvizsga Bizottsag (a tovabbiakban: Szak-
vizsga Bizottsag) tagjaibdl a minisztérium altal esetenként
kijelolt vizsgabizottsag el6tt kell letenni.”

(4) A Bvsz. 25. §-a a kovetkezo (3) bekezdéssel egésziil
ki:

»(3) A szakdolgozat elkészitésére a 10. § (4) bekezdésé-
ben foglaltakat kell alkalmazni azzal, hogy azt 6 példany-
ban kell benytjtani.”

(5) A Bvsz. 28. § b) pontja helyébe a kdvetkezd rendel-
kezés 1ép:

[A birésagi végrehajtoi szakvizsga targyai a kovetke-
zok]

,,b) a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas alta-
lanos szabalyair6l, valamint az adézas rendjérdl szo616 tor-
vény végrehajtasra vonatkozo6 rendelkezései,”

(6) A Bvsz. 45. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

»45. § A végrehajtasi ligyintézdi vizsga lefolytatasara,
dijara, a szakdolgozat elkészitésére, a vizsgadij befizetésé-
re, a vizsgaztatok dijazasara és a vizsga elhalasztiséara a
végrehajtoi szakvizsgara vonatkozd rendelkezések meg-
feleléen iranyadok.”

(7) A Bvsz. 1. szamua mellékletének II1. pontja helyébe a
kovetkez6 szovegrész 1ép:

,,Bacs-Kiskun Megyei Birosag

Bajai Varosi Birosag 7
Kalocsai Varosi Birosag 1
Kecskeméti Varosi Birosag 3
Kiskorosi Varosi Birdsag 1
Kiskunfélegyhazi Varosi Birosag 1
Kiskunhalasi Varosi Birdsag 1
Kunszentmiklé6si Varosi Birdsag N
Osszesen: 107

(8) A Bvsz. 1. szamt mellékletének XII. pontja helyébe
a kovetkezo szovegrész 1ép:
., Komdarom-Esztergom Megyei Birosag
Esztergomi Varosi Birosag 2
Komaromi Varosi Birosag 1
Tatabanyai Varosi Birosag 4
Tatai Varosi Birosag | 1
g”

Osszesen:

(9) A Bvsz. 1. szamu mellékletének XV. pontja helyébe
a kovetkezd szovegrész 1ép:
,»Somogy Megyei Birosag
Barcsi Varosi Birdsag 2
Fonyddi Varosi Birdsag 1
Kaposvari Varosi Birosag 4
Marcali Varosi Birdsag 1
Nagyatadi Varosi Birosag 2
Siofoki Varosi Birosag _2

Osszesen: 12”
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3.8

A Dbirésagi végrehajtoi dijszabasrol szold 14/1994.
(IX. 8.) IM rendelet (a tovabbiakban: Dsz.) 13. §-a a kdvet-
kezd 0j d) ponttal egésziil ki és ezzel egyidejlileg az eredeti
d) pont megjeldlése e) pontra valtozik:

(A végrehajto készkiadasként szamithatja fel)

»d) —ha a végrehajtasi ligy iratainak masolatat a végre-
hajtasi iiggyel 6sszefliggd intézkedés megtétele vagy don-
tés meghozatala érdekében a birdsagnak vagy bir6sagi
végrehajtonak meg kell kiildeni —, a fénymasolat készité-
sének koltségét, mely oldalanként 30 Ft,”

4.§

A birosagi igazolvanyokrol sz616 15/1999. (XI. 10.) IM
rendelet 1. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelke-
78s 1ép:

»(3) Az 6nallo birdsagi végrehajtokat, a megyei birdsagi
végrehajtokat, az onalld birosagi végrehajto-helyetteseket,
amegyei birosagi végrehajto-helyetteseket, az 6nallo biro-
sagi végrehajtojeldlteket és a megyei birosagi végrehajto-
jelolteket a birdsagi végrehajtas szervezetérdl szolo
16/2001. (X. 26.) IM rendelet 55. § (1) és (2) bekezdése
alapjan Birosagi végrehajtoi, Birosagi végrehajto-helyet-
tesi, illetve Birdsagi végrehajtojelolti igazolvannyal kell
ellatni.”

5.8

(1) A koltségmentesség alkalmazasarol a birosagi elja-
rasban sz616 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 3. § (1) bekez-
dés a)—h) pontjaiban meghatarozott perekben, valamint az
azonos targyu, 4. §-ban foglaltak szerinti nemperes eljara-
sokban, ha az eljaras 2008. januar 1-je és 2008. februar 5-¢
kozott indult, az allam a felek szamara, azok jovedelmi és
vagyoni viszonyaira tekintet nélkiil

a) aPp. 84. §-aban meghatarozott teljes kdltségmentes-
ségnek megfeleld kedvezményeket biztosit a (3)—(5) be-
kezdésben meghatérozott kivételekkel,

b) megtériti a kedvezménnyel érintett, de a felek altal
mar megfizetett koltségek dsszegét
a koltségmentességre és a koltségek viselésére vonatkozd
szabalyok megfeleld alkalmazasaval.

(2) A birésag az (1) bekezdés szerinti kedvezményeket e
rendelet hatalybalépését kdvetd 30 napon beliil hivatalbol
allapitja meg, és intézkedik a megfizetett koltségek vissza-
téritése irant, illetve tajékoztatja a felet, hogy a lerott ille-
ték visszatéritését kérelmezheti.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott kedvezmény a
vértulajdonsag-vizsgalat és a szarmazas megallapitasahoz
sziikséges mas orvosszakértdi (élettani) vizsgalat koltsé-

gének eldlegezése és megfizetése alol, valamint a tor-
vényen alapuld tartassal kapcsolatos perekben a tartasra
kotelezett jovedelmének megallapitdsdhoz sziikséges
szakértdi vizsgalat koltségének megfizetése alol nem men-
tesit.

(4) Az (1) bekezdésben meghatarozott kedvezménnyel
érintett munkaiigyi perben a munkaltatot, illetve az (1) be-
kezdésben meghatarozott kedvezménnyel érintett banya-
kar megtéritése iranti perben a banyavallalkozot — per-
vesztességiik aranyaban — kotelezni kell az allam altal eld-
legezett koltség €s — ha a munkaltatot, illetve a banyaval-
lalkozot személyes illetékmentesség nem illeti meg — a
meg nem fizetett illeték megtéritésére. E perekben, ha a
kar blincselekménybdl vagy szabalysértésbdl szarmazott
— pervesztessége aranyaban — a pervesztes felet kell kote-
lezni az allam altal eldlegezett koltség és a meg nem fize-
tett illeték megfizetésére.

(5) A biincselekménnyel a személy életében, testi épsé-
gében vagy egészségében okozott kar megtéritése iranti
igény érvényesitése targyaban 2008. januar 1-je és 2008.
februar 5-e kozott indult perekben a kdrokozot pervesztes-
sége aranyaban kotelezni kell az (1) bekezdés szerinti ked-
vezmény folytan le nem rétt eljarasi illeték és allam altal
eldlegezett koltség megfizetésére.

6.8

(1) A Bvsz. 2. §-dban az ,,igazsagiigyminiszter” szoveg-
rész helyébe az ,igazsagiigyi és rendészeti miniszter
(a tovabbiakban: miniszter)” szoveg, a 10. § (3) bekezdé-
sében, a 12. § (4) bekezdésében, a 25. § (2) bekezdésében
az ,,Az igazsagligyminiszter” szovegrész helyébe az
»A miniszter” szoveg, a 21. § (2) bekezdésében, a 64. §
(2) bekezdésében az ,,az igazsagiigyminiszter” szovegrész
helyébe az ,,a miniszter” szoveg, a 11. § (3) bekezdésében
az ,,az igazsagligyminiszterhez” szdvegrész helyébe az
,»a miniszterhez” szoveg, a 18. § (2) bekezdésében az ,,az
igazsagligyminisztert” szovegrész helyébe az ,,a minisz-
tert” szoveg, a 21. § (3) bekezdésében az ,,az [gazsagiigyi
Minisztériumnak” szovegrész helyébe az ,,a minisztérium-
nak” szoveg, a 24. § (1) bekezdésében az ,,az Igazsagiigyi
Minisztériumhoz” szovegrész helyébe az ,,a minisztérium-
hoz” szoveg, a 26. § (1) bekezdésében, a 34. § (2) bekezdé-
sében, a 35. §-aban, a 38. §-aban, a 39. § (2) bekezdésében,
a 72. § (6) bekezdés c) pontjaban az ,,az Igazsagiigyi Mi-
nisztérium” szovegrész helyébe az ,,a minisztérium” szo-
veg, a 27. §-aban, az 57. § (3) bekezdésében az ,,Az Igaz-
sagiigyi Minisztérium” szovegrész helyébe az ,,A minisz-
térium” szoveg, a 29. § (1) bekezdésében az ,az Igaz-
sagligyi Minisztériumban” szovegrész helyébe az
»a minisztériumban” szoveg, a 61. § (2) bekezdésében az
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»aZ 1gazsagigyminiszternek” szovegrész helyébe az

,»,a miniszternek” szoveg 1ép.

(2) A VUSZ 43. § (1) bekezdésében a ,,birdsagi iratok”
szOovegrész helyébe az ,,iratok” szoveg 1¢p.

(3) Hatalyat veszti

a) a Dsz. 21. § (1) bekezdésében az ,.clozetes eljaras
€s” szovegrész,

b) aVUSZ 1. § (2) bekezdésben az ,,az elézetes eljaras
(Vht. 31/B. §)” szovegrész,

¢) aBvsz. 5. § (3) bekezdésben az ,, , az el6zetes eljaras
(Vht. 31/B. §)” szovegrész.

7. §

(1) E rendelet — a (2) bekezdésben meghatarozott kivé-
tellel — a kihirdetését kovetd 8. napon 1ép hatalyba.

(2) A2.§(2), (4) és (6) bekezdése e rendelet kihirdeté-
sét kovetd 30. napon Iép hatalyba.

(3) E rendeletet — a (4) bekezdésben meghatarozott ki-
vétellel —a folyamatban 1év6 tigyekben is alkalmazni kell.

(4) A 2. § (2) bekezdését a hatalybalépést kdvetden kiirt
palyazatok elbiralasa soran, a 2. § (4) és (6) bekezdését pe-
dig a rendelet hatalybalépését kdvetden benytjtott végre-
hajtoi szakvizsgara és végrehajtasi ligyintézdi vizsgara bo-
csatas iranti kérelmek elintézése soran kell alkalmazni.

(5) A Magyar Bir6sagi Végrehajtoi Kamara a birdsagi
végrehajtasi tigyvitelrdl és pénzkezelésrdl szolo 1/2002.
(I. 17.) IM rendelet 6/A. § (1) és (2) bekezdésének megfe-
lel6 alkalmazasaval a rendelet hatalybalépésétdl szamitott
60 napon beliil gondoskodik a mar miik6do 6nalld birosagi
végrehajtok és onallo birdsagi végrehajto-helyettesek hi-
vatali elektronikus alairdsanak beszerzésérol, valamint a
tanusitvany ataddsarol és nyilvantartasarol.

8.§

Hatalyat veszti

a) aDsz. 8. § (3)bekezdése, 17. § (1) bekezdés f) pontja
és (3) bekezdése,

b) aVUSZ 20. § (2) bekezdés d) pontja és 33. § g) pont-
ja,

¢) aBvsz. 22. § (4) bekezdés a) pontja.

9.8

E rendelet kihirdetését kdvetd 31. napon hatalyat veszti
az1-4.§,a6.§ésa8. §. E § arendelet kihirdetését kdvetd
32. napon veszti hatalyat.

Az Orszaggytlés hatarozata

Az Orszaggyiilés
19/2008. (I1I. 5.) OGY
hatarozata
az ingatlanokkal, bérlakasokkal kapcsolatban
feltart visszaélések megakadalyozasahoz,
az ugynevezett lakasmaffia-tevékenység
visszaszoritasahoz sziikséges
tovabbi kormanyzati intézkedésekrol sz6l6
53/2005. (VI. 4.) OGY hatarozatban megjelolt
feladatok teljesitésérol sz616 beszamolo
elfogadasarol*

1. Az Orszaggytlés elfogadja az ingatlanokkal, bérla-
kéasokkal kapcsolatban feltart visszaélések megakadalyo-
zasdhoz, az ugynevezett lakdsmaffia-tevékenység vissza-
szoritasahoz sziikséges tovabbi kormdanyzati intézkedé-
sekrdl sz616 53/2005. (V1. 4.) OGY hatarozatban megjeldlt
feladatok teljesitésérdl sz616 beszamolot.

2. Azingatlanokkal, bérlakédsokkal kapcsolatban feltart
visszaélések megakadalyozasadhoz, az igynevezett lakas-
maffia-tevékenység visszaszoritadsdhoz sziikséges tovabbi
korményzati intézkedésekrdl sz6l6 53/2005. (VI. 4.) OGY
hatarozat hatalyat veszti.

3. Ez a hatarozat a kdzzététele napjan 1ép hatalyba.

Az Alkotmanybirosag
hatarozatai

Az Alkotmanybirosag
17/2008. (I11. 12.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésag mulasztdsban megnyilvanuld
alkotmanyellenesség megallapitdsa targyaban hivatalbol
eljarva, valamint jogszabaly alkotmanyellenességének
utdlagos vizsgalatara iranyuld inditvanyok targyaban
—dr. Balogh Elemér, dr. Bihari Mihaly, dr. Bragyova And-
ras és dr. Paczolay Péter alkotmanybirak kiillonvélemé-
nyével — meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

* A hatarozatot az Orszaggyiilés a 2008. marcius 3-i tilésnapjan fogadta el.
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1. Az Alkotmanybir6sag — hivatalbol eljarva — megal-
lapitja: az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe, 13. §-aba, va-
lamint 57. § (1) bekezdésébe iitk6zé alkotmanyellenes
helyzet all fenn amiatt, hogy a jogalkot6 nem hatarozta
meg a magantulajdont ingatlanok (helyiségek) életvédel-
mi 1étesitményként (6vohelyként) valo kijelolésének sza-
balyait és kritériumait.

Az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggyiilést, hogy
jogalkotoi feladatdnak 2008. december 31-ig tegyen
eleget.

2. Az Alkotmanybirosag az életvédelmi 1étesitmények
1étesitésérol, fenntartasardl és békeiddszaki hasznositasa-
ol sz616 22/1992. (XII. 29.) KTM rendelet egésze, vala-
mint4., 5., 6. és 7. §-ai alkotményellenességének megalla-
pitasara és 1996. julius 31. napjara visszamendleges hata-
lyt megsemmisitésére irdnyul6 inditvanyokat elutasitja.

3. Az Alkotmanybirésag egyebekben az inditvanyt
visszautasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
16nyben kdzzéteszi.

INDOKOLAS

1. Az Alkotmanybirdsaghoz harom inditvany érkezett,
melyek az életvédelmi létesitmények létesitésérdl, fenn-
tartasardl és békeiddszaki hasznositasarol szold 22/1992.
(XII. 29.) KTM rendelet (a tovabbiakban: R.) alkotma-
nyossagi vizsgalatat kérték a testiilettdl. Az inditvanyok
targyanak azonossdgara tekintettel az Alkotméanybirosag
ideiglenes ligyrendjérdl és annak kozzétételérdl szol6, mo-
dositott és egységes szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.)
Tii. hatarozat (ABH 2003, 2065., a tovabbiakban: Ugy-
rend) 28. § (1) bekezdése alapjan azokat egyesitette, €s egy
eljarasban biralta el.

2. Az R. egészének alkotményellenességét illetéen az
inditvanyozok arra hivatkoznak, hogy a megalkotasara fel-
hatalmazast ado, a polgari védelemrdl szolo 15/1992.
(I. 27.) Korm. rendeletet az Alkotmanybirdsag 2/1996.
(I1.9.) AB szamu hatarozataban (ABH 1996, 35.) 1996. ju-
lius 31. napjaval megsemmisitette. Az inditvanyozok ér-
velése szerint az alkotmanyellenesnek talalt és megsemmi-
sitett jogszabaly felhatalmazasa alapjan alkotott alacso-
nyabb szinti jogszabalyt is hatalyon kiviil kell helyezni,
annak alkalmazhatdsaga a jogalkotas rendjének, illetve a
jogbiztonsag kovetelményének sérelme folytan sérti a jog-
allamisagnak az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében rogzi-
tett elvét.

3. Az inditvanyozok allaspontja szerint az R. 4., 5., 6.
és 7. §-ainak szabalyai a tulajdonhoz valé jog, mint alap-
jog rendeleti szintii korlatozasat jelentik, és ezaltal sértik
az Alkotmany 13. § (1) bekezdésében és 8. § (1) bekezdé-
sében foglalt rendelkezéseket.

4. Egyik inditvanyoz6 — alkotmanyi hivatkozas nél-
kil —kéri az R., , kiilonos tekintettel annak 4. §-ara és mel-
I€kletére” feliilvizsgaltatasat ,,azzal a céllal, hogy az 6vo-
helyek javitasi, karbantartasi, felajitasi koltségei ne a tu-
lajdonosokat terheljék, hanem Snkormanyzati feladatok
legyenek”, tovabba ,az illetékes szakminisztériummal
olyan modszertant kidolgoztatni, melynek kritériumai
alapjan egyértelmiien megallapithato, hogy milyen (alla-
pott) helyiségeket lehet egyaltalan 6vohelynek nevezni.”

IL.

Az Alkotmanynak az inditvanyokkal érintett rendelke-
zésel:

»2.§ (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.”

»3. § (2) A Magyar Koztarsasagban az alapvetd jogokra
és kotelességekre vonatkozo szabalyokat torvény allapitja
meg, alapvetd jog lényeges tartalmat azonban nem korla-
tozhatja.”

,»13. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a tulajdon-
hoz valo jogot.”

Az R.-nek az inditvanyok altal hivatkozott rendelke-
z¢sel:

4. § (1) Az dvohely és berendezései, felszerelései fenn-
tartasarol, barmikor tértén6 rendeltetésszerti hasznalhato-
sagarol, megfeleld és folyamatos karbantartasardl, vala-
mint feltjitasarol, korszerlsitésérdl, esetleges bovitésérol
(a tovabbiakban: felujitas) a Polgari Torvénykonyv és a
nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérletérdl szol6 jog-
szabalyok eldirasainak megfeleléen a tulajdonos (bérld)
koteles gondoskodni.

(2) A felujitast az 6vohely allapota altal megkivant id6-
szakban, vagy az o6vohelyet magaban foglalo épiiletrész
felyjitasakor kell elvégezni.

(3) Ha az ovohelyet magaban foglalo épiilet felujitasa
szakaszosan torténik, ugy az 6vohely felujitasat az épiilet-
rész foszerkezetei 2/3-ad részének felujitasa idészakaban
kell elvégezni.

(4) Szakaszos feltjitasra keriild foszerkezet dvohelyet
érintd részeit az 6vohelyi eldirdsok szerint kell felujitani.

(5) Uj 6vohely épitését és a meglévé felujitasat az 6vo-
helyekre vonatkozo hatalyos miiszaki eldirasok (tervezési,
méretezési szabalyok, szabvanyok stb.) és a polgari védel-
mi eldirasok szerint kell végezni.

(6) Az 6vohelyek karbantartasara vonatkozd részletes
el6irasokat a rendelet melléklete tartalmazza.
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5. § (1) Az 6vohely rendeltetésétdl eltérd célra csak
ideiglenes jelleggel és csak az e rendeletben meghatarozott
feltételek szerint hasznosithatd (hasznalhatd, adhatd bér-
be) azzal a tovabbi feltétellel, hogy sziikség esetén 24 6ran
beliil helyreallithatd legyen az 6vohely rendeltetésének
megfelelé hasznalat, tovabba az ideiglenes hasznositas ne
rongalja vagy veszélyeztesse az ovohely védoképességét
és allagat.

(2) Az 6vohely hasznositdsahoz (bérbe-, albérletbe ada-
sahoz) és cseréjéhez, valamint a hasznositasi cél megval-
toztatasahoz a teriiletileg illetékes korzeti (fovarosi, kerii-
leti) polgari védelmi parancsnoksag (a tovabbiakban: pol-
gari védelmi parancsnoksag) elézetes irasbeli hozzajaru-
lasa sziikséges.

(3) A hasznositasi megallapodasnak, bérleti szerzodés-
nek (a tovabbiakban: megallapodas) tartalmaznia kell a
polgari védelmi parancsnoksag (2) bekezdés szerinti hoz-
zajarulasaban eldirt eseti feltételeit, tovabba az alabbi ren-
delkezést:

»A hasznal6 (bérl6) tudomasul veszi, hogy az dvohely
rendeltetésszerli hasznalatanak sziikségessége esetén
— erre vonatkozo felhivas, kozlemény vagy felmondas
alapjan — koteles az dvohelyet 24 6ran beliil kartalanitas
nélkiil 6vohelyi hasznalatra alkalmas allapotban a tulajdo-
nosnak (bérbeaddonak) atadni. Ellenkezd esetben az 6vo-
hely a hasznald (bérld) koltségére és veszélyére kitirit-
hetd.«

(4) A megallapodast irasba kell foglalni. Ezen megalla-
podas 1 példanyat és mellékleteit a polgari védelmi pa-
rancsnoksag részére meg kell kiildeni. A megallapodas
megkdtésekor, illetve az 6vohely hasznalatra valo atadasa-
kor és ezen jogviszony megsziinésekor jegyzokonyvben
rogziteni sziikséges az dvohely és annak berendezései, fel-
szerelései megnevezését, mennyiségét, allapotat, hasznal-
hatdsagat. A jegyz6konyv, valamint az (5) bekezdésben és
arendelet mellékletében foglaltak a megallapodas mellék-
letét képezik.

(5) A hasznalatba adas feltétele, hogy az 6vohelyen

a) tiiz- és robbanasveszéllyel, nagyfoku paraképzédés-
sel vagy nedvesedéssel, tovabba az 6vohely szerkezeti ele-
meire maradand6 karos hatassal jaré és szennyezodést
okoz6 tevékenység nem folytathato;

b) csak csomagolt és darabos aru helyezhet6 el, 6m-
lesztett aru nem tarolhato;

¢) abejaratot, tovabba a vészkijaratot €s a gépészeti be-
rendezésekhez vezetd utat szabadon kell hagyni;

d) ahasznald (bérl6) gondoskodni koteles a rendszeres,
szakszer( és sziikséges — e rendelet mellékletében részle-
tezett — karbantartasrdl, tovabba adatainak (név, lakcim/te-
lephely, telefon stb.) az dvohely bejaratanal (kiviil) vald
feltiintetésérol.

(6) Az 6vohelyen a hasznositasi cél érdekében kizarolag
olyan atalakitas, épités, szerelés stb. végezhetd, melyhez a
megyei, fovarosi polgari védelmi parancsnoksig hozza-
jarul.

6. § A megallapodas kartalanitas nélkiil felmondhato,
ha az 6vohelyet a hasznald (bérld) nem a szerzédésben
vagy a mellékleteiben foglalt feltételeknek megfeleléen
hasznalja, illetve azokat felhivasra sem teljesiti.

7. § Onkormanyzati tulajdonban 1évé 6vohely(ek)
hasznositasabdl szarmazo bevétel elsddlegesen az dnkor-
manyzati tulajdont dvohelyallomany fenntartdsanak fede-
zetét szolgalja.”

1.
Az inditvanyok nem megalapozottak.

1. Az Alkotmanybirosag elsoként azt vizsgalta, hogy
az R. megalkotasara felhatalmazast adé kormanyrendelet
alkotmanyellenességének megallapitasa és megsemmisi-
tése alkotmanyellenessé teszi-e a tamadott R.-t, sériil-e ez-
altal a jogallamisag részét képezd jogbiztonsag és a jogal-
kotés rendje.

Jelen eljarasa soran az Alkotmanybirosag megallapitot-
ta, hogy az inditvany altal hivatkozott 2/1996. (II. 9.) AB
hatérozat altal megsemmisitett, az R. megalkotasara felha-
talmazast ado, a polgari védelemrdl szol6 15/1992. (1. 27.)
Korm. rendelet alkotményellenességét a 18/1995. (I11. 28.)
AB hatarozat (ABH 1995, 93.) allapitotta meg. Az alkot-
manyellenességet az Alkotmanybirésag nem tartalmi, ha-
nem jogforrastani okbdl allapitotta meg, nevezetesen
amiatt, hogy a Kormany a honvédelemrdl sz6l6 — akkor
hatalyos — 1993. évi CX. torvény rendelkezéseivel ellen-
tétben a honvédelmi miniszteri feliigyelet helyett a beliigy-
miniszter feligyelete ala helyezte a polgari védelmet. [A
megsemmisitést egyébként azért csak a 2/1996. (11. 9.) AB
hatarozat mondta ki, mivel az alkotmanyellenesség meg-
szlintethetdsége érdekében az alkotményellenes rendelke-
zések megsemmisitésére iranyulo eljarast az Alkotmany-
birdsag 1995. december 31-ig felfiiggesztette.] Az R. meg-
alkotasara felhatalmazast add kormanyrendeletet tehat az
Alkotmanybirésdg nem tartalmi alkotmanyellenesség
miatt semmisitette meg. Megallapitotta ugyanakkor a hi-
vatkozott hatarozat azt is, hogy a polgari védelmi kdtele-
zettség is a honvédelmi kotelezettség fogalmi korébe tarto-
zik, és ebbdl kovetkezdleg a polgari védelmi kotelezett-
ségre vonatkozd szabalyok megalkotdsa az Orszaggytilés
hataskorébe, torvényhozasi ttra tartozik. (ABH 1995, 95.)

Az Alkotmanybirdsag 507/B/1995. AB hatarozataban
az alabbiakat allapitotta meg: ,,Onmagaban az, hogy kor-
manyrendelet meghozatalara felhatalmazast add tor-
vényszakaszt a torvényhozo hatalyon kiviil helyezte, a
kormanyrendeletet nem teszi alkotmanyellenessé. Ahhoz
ugyanis, hogy a jogszabaly felhatalmazas alapjan alkotma-
nyosan nyerjen meghozatalt, elegendd, ha meghozatalakor
arra vonatkozodlag a jogalkot6 felhatalmazassal rendelke-
zett. A felhatalmazast ado jogi norma megszlinte a mar al-
kotmanyosan megalkotott végrehajtd szabalyt nem teszi
alkotmanyellenessé.” (ABH 1996, 527, 528.)
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Az Alkotmanybirdsag — az 6vohelyek 1étéhez és hasz-
nalhatésagahoz fiiz6d6 alkotmanyos indokokkal szem-
ben — nem latott okot arra, hogy korabbi gyakorlatatol e
vonatkozasban eltérjen, ezért az R. egészének az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésébe litkdzése miatti alkotmanyelle-
nesség megallapitasara, és az R. egészének megsemmisité-
sére iranyulo inditvanyokat elutasitotta.

2. Az Alkotmany 13. § (1) bekezdése szerint a Magyar
Koztarsasag biztositja a tulajdonhoz valé jogot, (2) bekez-
dése pedig a kisajatitas feltételeinek meghatarozasa mel-
lett lehetéséget teremt annak elvonasara is. Az Alkotmany
maga nem szo6l a tulajdonhoz valo jog korlatozhatosagarol,
ennek dogmatikajat az Alkotmanybirosdg a 64/1993.
(XII. 22.) AB hatarozataban (ABH 1993, 373.), majd ezt
kovetden a 42/2006. (X. 5.) AB hatarozatban (ABH 2006,
520.) dolgozta ki.

Ez utobbi hatarozat a tulajdonhoz valo jog korlatozhato-
sagara vonatkozoan az alabbiakat tartalmazza:

,»Az Alkotmany 8. §-anak (2) bekezdése hatarozza meg
az alapvetd jogok korlatozasardl szolo altalanos szabalyt.
Az Alkotmanybirosag gyakorlata szerint a 8. § (2) bekez-
dése alapjan alapvetd jog korlatozasa akkor tekinthetd al-
kotmanyosnak, ha a korlatozast térvény mondja ki, a kor-
latozas sziikséges €s az elérendd célhoz viszonyitva ara-
nyos [20/1990. (X. 4.) AB hatarozat ABH 1990, 69,
70-71.]. A korlatozas elbiralasanak részletesebben meg-
hatarozott alapelve: alapjog korlatozasara akkor keriilhet
sor, ha masik alapjog vagy szabadsag védelme vagy érvé-
nyesiilése mas médon nem érhetd el, feltéve, hogy az elér-
ni kivant cél fontossaga és az ennek érdekében okozott
alapjog sérelmének stlya megfelelé aranyban all egymas-
sal [30/1992. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 1992, 167,
171.].

A tulajdonjog korlatozasa tekintetében is az Alkot-
manynak az alapvetd jogok korlatozasara meghatarozott
szabalyat és az ennek alapjan kialakult alkotmanybir6sagi
gyakorlatot kell alkalmazni. Ennek soran figyelembe kell
azonban venni az Alkotmanynak a tulajdonjogrél szold
13. §-abdl szarmazd sajatossagokat is. Ilyen sajatossag az,
hogy a 13. § (2) bekezdése a tulajdonjog teljes elvonasanal
a kozérdeket jeloli meg egyik feltételként. Erre tekintettel
a tulajdonjog korlatozasanal az alkotmanyossagi vizsgalat
egyik szempontja a masik alapvetd jog, alkotmanyos érték
vagy cél érvényesiilésének sziikségessége, vagy a kozér-
dek miatt fennallo sziikségesség.

A kozérdek alapjan torténd tulajdonkorlatozasnal az Al-
kotmanybirdésag nem tekinti elégséges alapnak, hogy a
jogszabaly altalanossagban hivatkozik a korlatozast sziik-
ségessé tevo kozérdekre, szabad hatdsagi mérlegelési jog-
korben hagyva annak meghatarozasat, konkrétan milyen
tulajdoni targyakra kell a korlatozast alkalmazni. A kozér-
deket jogszabalyban tigy kell meghatarozni, hogy konkrét
igyben a kozérdekbdl torténd korlatozas sziikségességét
birdsag ellenérizhesse.

A vizsgalat masik szempontja itt is — az Alkotmany
8. §-anak (2) bekezdése alapjan — az aranyossag. Az ara-
nyossag tekintetében a tulajdonhoz vald jog Alkotmany-
ban meghatarozott szabalyabdl nem szdrmazik sajatos ko-
vetelmény. Ezért az aranyossag altalanos vizsgalati mércé-
je alkalmazando: a korlatozassal elérni kivant cél fontossa-
ganak és az ennek érdekében okozott alapjog-sérelem sti-
lyanak 6sszhangban kell allnia.” (ABH 2006, 528-529.)

Az R. inditvanyok altal tamadott rendelkezéseit illetden
— a fenti hatarozatban rogzitetteket is szem elott tartva — az
Alkotmanybirésag a kovetkezoket allapitotta meg.

AzR. 1. § (1) bekezdése szerint a rendelet hatalya kiter-
jed apolgari védelem céljara szolgalo és a polgari védelem
altal a 32/1977. (XII. 31.) EVM rendelet szerint nyilvan-
tartott minden életvédelmi létesitményre (a tovabbiakban:
6vohely). A hivatkozott EVM rendeletet az életvédelmi 1¢-
tesitmények egységes nyilvantartasi és adatszolgaltatasi
rendjérdl szolo 37/1995. (IV. 5.) Korm. rendelet (a tovab-
biakban: Kormr.1.) 9. § (1) bekezdése hatalyon kiviil he-
lyezte, sajat hatalyat pedig az alabbiakban hatarozta meg:

»1. § E rendelet hatalya kiterjed

a) a tulajdoni jogviszonytol, a befogadoképességtol, a
védoképesség mindsitésétol fliggetleniil a lakossag, a
munkahelyen dolgozdk, az anyagi javak és a kulturalis ér-
tékek védelmére kijelolt 1étesitményekre;

b) ametro védelmi szakaszaira;

¢) az élet, az anyagi javak ¢s a kulturalis értékek védel-
me érdekében legalabb romteher viselésére alkalmas, illet-
ve alkalmassa teheté mélyépitésii vagy térszintkozeli pin-
cékre, terekre, fold alatti taroloterekre;

d) azon létesitményekre, amelyet a védelmi célok el-
érése, a lakossag, a nemzeti értékek megmentése érdeké-
ben a polgarmester — a polgari védelmi, valamint az illeté-
kes szakhatosagokkal egyetértésben — e célra kijeldl;

e) az 1. foku épitésiigyi hatdsdgnal bejelentett, jonnan
létesitett védolétesitményre.”

Az 6vohelyi védelem, az egyéni véddeszkoz-ellatas, a
lakossag riasztasa, valamint a kitelepités és befogadas al-
talanos szabalyairol sz616 60/1997. (IV. 18.) Korm. rende-
let (a tovabbiakban: Kormr.2.) 6. § (1) bekezdése értelmé-
ben a polgarmester az 6vohelyi védelmi feladatokra torté-
no felkésziilés soran

a) a telepiilés polgari védelmi besorolasanak megfele-
16en hatarozatban kijeldli az életvédelmi 1étesitményeket;

b) gondoskodik az Onkormanyzati tulajdonban 1évé
¢letvédelmi létesitmények fenntartasarol;

¢) ellendrzi — a (2) bekezdésben foglaltak szerint kije-
161t 1étesitmények kivételével — az életvédelmi létesitmé-
nyek fenntartdsara és haszndlatdra vonatkoz6 szabalyok
betartasat.

A (2) szerint a megyei (fovarosi) onkormanyzat tulajdo-
naban 1évé ingatlanban ¢és az éltala fenntartott intézmény-
ben életvédelmi 1étesitményt a megyei kdzgyilés elndke, a
fovarosban a fopolgarmester (a tovabbiakban egyiitt: a
megyei kdzgytilés elndke) jelol ki, és tart fenn.
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Az R. 2. §-a szerint épitendd 0j vagy mar meglévo épit-
ményeknél ovohelyet — tekintet nélkiil annak épiilet alatti
vagy beépitetlen szabad teriileten 1év0 elhelyezésére — ter-
vezni és kivitelezni akkor kell, ha az 6vohely megépitését

a) a megyei (févarosi) polgari védelmi parancsnoksag
javaslata alapjan a megyei kozgyiilés elndke, fovarosban a
fépolgarmester elrendeli, vagy

b) az épittetd onként vallalja.

A Kormr.1., a Kormr.2. és az R. idézett rendelkezései
alapjan tehat az R.-nek az inditvanyok altal tdmadott sza-
balyai olyan ingatlanokra vonatkoznak, amelyeket — {6-
szabalyként — a polgarmester hatdrozataban életvédelmi
létesitményként (6vohelyként) kijelolt [Kormr.2. 6. §
(1) bekezdés a) pont]. A hatarozat a kozigazgatasi hatosagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004.
évi CXL. torvény 109. § (1) bekezdése alapjan birosag
el6tt megtamadhato.

Az R. tamadott rendelkezéseinek alkotmanyossaga
csakis az érintett helyiségek életvédelmi létesitménnyé mi-
nésitésével dsszefliggésben vizsgalhatd. Az R. 4. §-anak
rendelkezései altalanos karbantartési és a felujitasra vonat-
kozo rendelkezéseket tartalmaznak, amelyek jelentds ré-
sze kiilon eldiras nélkiil is hozzatartozik egy ingatlan ren-
deltetésszert, tulajdonosi allagmegdvasahoz (szelldztetés,
meszelés, mazolas, nyilaszarok karbantartasa stb.). Kote-
lezettségként valo eldirasuk pusztan abbol a koriilménybdl
fakad, hogy az adott helyiség évohelynek mindsiil. [Tar-
talmilag hasonld, és altalanos kotelezettséget egyébként az
épitett kornyezet alakitasarol és védelmérdl szolo 1997.
évi LXXVIIL térvény is tartalmaz, amennyiben az 54. §
(2) bekezdése szerint a tulajdonos koteles az épitmény al-
lapotat, allékonysagat a jogszabalyokban meghatarozott
esetekben és modon idészakonként feliilvizsgaltatni, és a
jo6 miiszaki allapothoz sziikséges munkalatokat elvégeztet-
ni.] AzR. 5. és 6. §-aban foglalt el6irasok az 6vohellyé mi-
nésitett helyiségek ezen jellegétdl eltéréd hasznositasara
vonatkozo6 rendelkezéseket tartalmaznak (a polgari védel-
mi parancsnoksag elézetes hozzajarulasa a hasznositas-
hoz, a hasznositasi megallapodas kotelezd tartalma, a
hasznositas feltételei, a megallapodas felmondasa stb.).
Mindezen el6irasok oka és indoka az a koriilmény, hogy az
adott ingatlanrészt a korabbiakban mar életvédelmi létesit-
ménny¢ (6vohellyé) nyilvanitottak, mar részei az ,,0vo-
helyallomany”-nak.

Az R. 7. §-a az dnkormanyzati tulajdonban 1évé dvohe-
lyek hasznositasabol szarmazo bevételek felhasznalasarol
rendelkezik, amennyiben kimondja, hogy ez elsésorban az
Oonkormanyzati 6vohelyallomany fenntartdsanak fedezetét
szolgalja. Ez az el6irds megintcsak ahhoz a tényhez kap-
csoldédik, hogy az dnkormanyzat tulajdonaban allé helyi-
séget korabban mar dvohellyé nyilvanitottak.

Mindezekbdl kovetkezden az Alkotmanybir6sag meg-
allapitja, hogy a tulajdonhoz valo jog specialis szabalyoza-
sat, ennek sziikségességét és lehetdségét az Ovohellyé
nyilvanitas ténye teremti meg.

A honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrol szold
2004. évi CV. torvény (a tovabbiakban: Htv.) a gazdasagi
¢és anyagi szolgaltatasi kotelezettség szabalyozasa kdrében
kimondja, hogy ha a honvédelem érdeke mas mdédon nem
vagy nem megfeleld idében, illetve csak aranytalanul nagy
raforditassal elégithetd ki, szolgaltatas igénybevételével
kell biztositani tobbek kozott a polgari védelmi feladatok
ellatasat. A felsorolt feladatok teljesitése érdekében mar a
honvédelmi felkésziilés békeiddszakaban elrendelhetd a
szolgalatra kotelezettek részére a honvédelmi célbol
igénybevételre kijelolt ingatlanok adataiban tortént valto-
zasok bejelentése, valamint igénybevételre alkalmas alla-
potban valé tartasa. (Htv. 35. §) A Htv. 37. §-a sorolja fel
az igénybevételt elrendelé hatosagokat, valamint 40. §-a
rendelkezik a kartalanitasrol is. Eszerint a szolgaltatas tel-
jesitése miatt felmeriilt vagyoni hatranyért — a torvényben
meghatarozott esetek kivételével — kartalanitas jar. Nem
jéar azonban kartalanitas abban az esetben, ha az igénybe-
vétel nem akadalyozta a szolgaltatas targyanak rendelte-
tésszer(l hasznalatat. [40. § (1) bekezdés és (3) bekezdés
a) pontja. |

Az Alkotmanybirosag mindezek alapjan megallapitotta,
hogy az ovohelykénti kijeloléssel egyiitt jard tulajdoni
korlatozas alapjat a Htv. hivatkozott rendelkezései, tehat
torvényi szabalyozas teremti meg. A szabalyozas rendeleti
szintjét illetéen utal az Alkotmanybirésag a 64/1991.
(XII. 17.) AB hatarozatban megfogalmazott allaspontjara.
Eszerint nem mindenfajta 6sszefiiggés az alapjogokkal ko-
veteli meg a torvényi szintli szabalyozast. Valamely alap-
jog tartalmanak meghatarozasa és lényeges garanciainak
megallapitasa csakis torvényben torténhet, torvény kell to-
vabba az alapjog kozvetlen és jelentds korlatozasahoz is.
Kozvetett és tavoli 6sszefliggés esetében azonban elegen-
dé a rendeleti szint is. Ha nem igy lenne, mindent tdrvény-
ben kellene szabalyozni. (ABH 1991, 297, 300.) A fentiek
szerint az alapjogi korlatozas rendeleti szintii szabalyozasa
miatti alkotmanyellenességre hivatkozo6 inditvanyt a ren-
delkez6 rész szerint elutasitotta.

Az inditvanyok altal tdmadott rendelkezések az életvé-
delmi létesitményként (6vohely) tortént kijeldlés konzek-
vencidit, részletszabalyait tartalmazzak. A tulajdonosi al-
lagmegovas korébe tartozd egyes tevékenységek kotele-
zettségkeént valo eldirasa kétségteleniil a tulajdonosi jogal-
las korlatozasat jelenti. Ez a korlatozas azonban egyrészt
az ovohelyként kijeldlt helyiségek barmikori hasznalhato-
sagahoz fliz6do kozérdekbdl fakad, masrészt pedig az al-
lam életvédelmi kotelezettségének (a rendkiviili, haborus
helyzethez kapcsolddd) megvalositasat szolgalja (sziiksé-
gesség). A rendes gazdalkodas korébe tartozo tulajdonosi
magatartas kotelezettségként torténd meghatarozasa pedig
az elérni kivant célhoz (feladathoz) képest aranytalan kor-
latozésnak semmiképp sem tekinthetd. Ebben az 6sszefiig-
gésben és Onmagukban tehat a tdmadott rendelkezések
nem jelentik a tulajdonhoz valo jog alkotmanyellenes sé-
relmét, ezért az Alkotmanybir6sag az inditvanyokat az R.
4-7. §-ai vonatkozasaban elutasitotta.
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3. Tekintettel arra, hogy az Alkotmanybirdsag az R. ta-
madott szabalyai alkotmanyellenességének megallapitasat
amiatt utasitotta el, hogy a specialis szabalyozas igényét az
ovohelyként torténd kijeldlés eredményezi, a szoros ssze-
fliggés okan — gyakorlatanak megfeleléen — vizsgalatat ki-
terjesztette ennek jogszabalyi hatterére is. [3/1992. (1. 23.)
AB hatarozat, ABH 1992, 329, 330.; 26/1995. (V. 15.) AB
hatarozat, ABH 1995, 123, 124.; 2/1998. (II. 4.) AB hata-
rozat, ABH 1998, 41, 46.; 16/1998. (V. 8.) AB hatarozat,
ABH 1998, 140, 153.; 5/1999. (III. 31.) AB hatarozat,
ABH 1999, 75, 77.]

A vonatkozd szabdlyozast attekintve az Alkotmanybi-
roésag megallapitotta, hogy az dvohelyként torténd kijelo-
lésre pusztan a Kormr.1. és a Kormr.2. valamint az R. — a
jelen hatarozat 2. pontjdban mar hivatkozott — szabalyai
tartalmaznak rendelkezéseket. Ezek szerint az életvédelmi
létesitmények egységes nyilvantartasi és adatszolgaltatasi
rendje kiterjed tobbek kozott az élet, az anyagi javak és a
kulturalis értékek védelme érdekében legalabb romteher
viselésére alkalmas, illetve alkalmassa teheté mélyépitési
vagy térszintkozeli pincékre, terekre, fold alatti tarolo-
terekre, tovabba azon létesitményekre, amelyet a védelmi
célok elérése, a lakossag, a nemzeti értékek megmentése
érdekében a polgdrmester — a polgari védelmi, valamint az
illetékes szakhatdsagokkal egyetértésben — e célra kijeldl
[Kormr.1. 1. § ¢) és d) pontja]. A Korm.r.2. a polgarmester
feladatava teszi, hogy az 6vohelyi védelmi feladatokra tor-
téno felkésziilés soran a telepiilés polgari védelmi besoro-
lasdnak megfelelden hatarozatban jeldlje ki az életvédelmi
létesitményeket [6. § (1) bekezdés a) pontja]. Végezetiil az
R. 2. §-a szerint épitendd 0j vagy mar meglévé épitmé-
nyeknél ovohelyet tervezni €s kivitelezni akkor kell, ha az
Ovohely megépitését a megyei (févarosi) polgari védelmi
parancsnoksag javaslata alapjan a megyei kozgyllés
elndke, fovarosban a fépolgarmester elrendeli, vagy az
épittetd dnként vallalja.

4. A Htv. mar hivatkozott 35. § (2) bekezdés a) pontja
is ,honvédelmi célbdl igénybevételre kijeldlt ingatla-
nok”-rél besz€l, vagyis a kijelolést, a ,,kijeloltséget’ adott-
nak, megtorténtnek tekinti. A Kormr.1. hivatkozott szaba-
lyaban meghatarozott kritériumok csak a nyilvantartasra
¢és bejelentésre vonatkoznak, tehat a rendelet hatdlya ala
tartozo ingatlanok tekintetében pusztan egy kataszter fel-
allitasardl rendelkezik. A Kormr.1. 1. § @) és d) pontjai is a
védelemre ,kijelolt” 1étesitményekrdl szolnak, vagyis — a
Htv. hivatkozott rendelkezéséhez hasonléan — a kijel6ltsé-
get mar jogerds hatarozattal elrendelt tényként kezelik. A
Kormr.1. szabalyai a nyilvantartas és a bejelentés hatalya
ala tartozo létesitmények korét hatarozzak meg, amely ko-
ron beliil csak egy sziikebb csoportot képeznek a védelem-
re mar kijelolt 1étesitmények. A Kormr.2. pedig pusztan
annyit mond, hogy az életvédelmi létesitményeket a pol-
garmester jeloli ki. A szobajohetd rendelkezések nem tar-
talmaznak egyértelmt, az alkotmanyossagi kovetelménye-
ket kielégitd szabalyozast arra vonatkozoan, hogy az 6vo-

helykénti kijeldlés milyen szempontok, milyen kritériu-
mok alapjan torténik.

Az 6vohelykénti kijelolés kritériumainak hidnya tobb
vonatkozasban is alkotmanyellenes helyzetet teremt. Hia-
nyoznak egyrészt azok a jogszabdlyi keretek, amelyekre
alapitva a polgarmester kijel6l6 hatarozatat meghozza, és
ezen keretek hianya mindenek eldtt a jogbiztonsag hidnyat
eredményezi. Az Alkotmanybirosag az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésében szabalyozott jogallamisag részét képezd
jogbiztonsag alkotmanyi kdvetelményének egyes tartalmi
elemeit tobb korabbi hatarozataban vizsgalta. Az Alkot-
manybirdsag a 9/1992. (1. 30.) AB hatarozataban kifejtet-
te, hogy a jogallamisag alapvetd ismérve a jogbiztonsag,
amely nemcsak ,,az egyes normak egyértelmiiségét kdve-
teli meg, de az egyes jogintézmények mitkddésének kisza-
mithatosagat is” (ABH 1992, 59, 65.). A jogintézmények
kiszamithaté mikodésének a jogbiztonsagbdl fakado jog-
allami kovetelményét az Alkotmanybirdsdg mas hataroza-
taiban is megerdsitette [47/2003. (X. 27.) AB hatarozat,
ABH 2003, 525, 535.; 33/2005. (IX. 29.) AB hatarozat,
ABH 2005, 352, 358.]. Az Alkotmanybirdsag azt is hang-
sulyozta, hogy: ,,a jogallamisag egyik alapvetd kovetelmé-
nye, hogy a kozhatalommal rendelkez0 szervek a jog altal
meghatarozott szervezeti keretek kozott, a jog 4ltal megal-
lapitott miikddési rendben, a jog altal a polgarok szdmara
megismerhet6 és kiszamithaté modon szabalyozott korla-
tok kozott fejtik ki tevékenységiiket” [4/1999. (1II. 31.)
AB hatérozat, ABH 1999, 52, 61.]. Az egyes ingatlanok,
vagy ingatlanrészek ovohelykénti kijelolésére vonatkozo
feltételek jogszabalyi meghatarozasanak hidnya tehat az
Alkotmany 2. § (1) bekezdésében meghatarozott jogalla-
misag részét képezd jogbiztonsag sérelmét el6idézd hely-
zetet eredményez.

A polgarmester kijelolé hatarozata a kozigazgatési ha-
tosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l szolo
2004. évi CXL. torvény hatalya ald tartozik, igy az a tor-
vény 109-111. §-ai alapjan — jogszabalysértésre hivatkoz-
va — birosdg eldtt megtamadhatd. Az Alkotmanybirosag
39/1997. (VIL. 1.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy
a kozigazgatasi hatarozatok torvényessége birosagi ellen-
Orzésének szabalyozasanal alkotmdnyos kovetelmény,
hogy a birosag a perbe vitt jogokat és kotelezettségeket az
Alkotmany 57. § (1) bekezdésében meghatarozott feltéte-
leknek megfelel6en érdemben elbiralhassa. A kozigazga-
tasi dontési jogkort meghatarozd szabalynak megfeleld
szempontot vagy mércét kell tartalmaznia, amely alapjan a
dontés jogszeriiségét a birdsag felilvizsgalhatja. (ABH
1997, 263.) A polgarmesteri hatdrozat alapjaul szolgald
jogszabalyi rendelkezések hianyaban azonban a hatarozat
jogszabalysértd voltara valo hivatkozas értelmezhetetlen,
igy ennek kovetkeztében az Alkotmany 57. § (1) bekezdé-
sében meghatarozott birdsaghoz fordulds joganak sérel-
mét eredményezd helyzet all eld.

Jelen hatarozat 2. pontjaban az Alkotmanybirosag a ta-
madott rendelkezések alkotmanyossagat az adott helyisé-
gek ovohellyé nyilvanitasanak fliggvényében vizsgalta, és
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megallapitotta, hogy a mar 6vohellyé nyilvanitott helyisé-
gek tekintetében azok nem eredményezik a tulajdonhoz
vald jog alkotmanyellenes korlatozasat. Az ovohellyé
nyilvanitas ténye azonban kétségteleniil érinti a tulajdon-
hoz vald jogot mindazon koételezettségek tekintetében,
amelyek az 6vohellyé nyilvanitas kovetkeztében a tulajdo-
nost terhelik. Maga az 6vohellyé nyilvanitas az, ami min-
denképp korlatozza a tulajdonjogot (mégha ennek sziiksé-
gessége elsdsorban az allam életvédelmi kotelezettségébol
fakadoan aligha vitathatd). A jogszabalyi feltételek hia-
nyaban azonban ennek alkotmanyossagi vizsgalatara nin-
csen lehet6ség, kdvetkezésképp a szabalyozas hianyossa-
ga a tulajdonhoz vald jog sérelmét is eldidézé helyzetet
eredményez.

Az Alkotmanybirésagnak a mulasztisban megnyilva-
nulé alkotmanyellenesség megallapitdsara vonatkozé ha-
taskorét az Alkotmanybirdsagrol szold 1989. évi XXXII.
torvény (a tovabbiakban: Abtv.) 49. §-a szabalyozza. Az
Abtv. 49. §-a alapjan mulasztdsban megnyilvanulé alkot-
manyellenesség megallapitisara akkor keriilhet sor, ha a
jogalkoto szerv a jogszabalyi felhatalmazasbol eredd jog-
alkotoi feladatat elmulasztotta, és ezzel alkotmanyelle-
nességet idézett eld. Az emlitett torvényi rendelkezés al-
kalmazasa soran a két feltételnek — a mulasztasnak és az
ennek folytan eldidézett alkotményellenes helyzetnek —
egylittesen kell fennallni [1395/E/1996. AB hatarozat,
ABH 1998, 667, 669.].

Az Alkotmanybirosag iranyadd gyakorlata szerint a
jogalkoto szerv jogalkotasi kotelezettségét konkrét jogsza-
balyi felhatalmazas hianyaban is koteles teljesiteni, ha az
alkotmanyellenes helyzet — a jogi szabalyozés iranti
igény — annak kovetkeztében allt eld, hogy az allam jog-
szabalyi uton beavatkozott bizonyos életviszonyokba, és
ezaltal az allampolgéarok egy csoportjat megfosztotta al-
kotmanyos jogai érvényesitésének a lehetdségétol
[22/1990. (X. 16.) AB hatarozat, ABH 1990, 83, 86.].

Az Alkotmanybirésag akkor is mulasztasban megnyil-
vanul6 alkotmanyellenességet allapit meg, ha az alapjog
érvényesiiléséhez sziikséges jogszabalyi garancidk hia-
nyoznak [37/1992. (V1. 10.) AB hatarozat, ABH 1992,
227,231.].

Az Alkotmanybirdsdg mulasztisban megnyilvanul6 al-
kotmanysértést nemcsak akkor allapit meg, ha az adott
targykorre  vonatkozdan semmilyen szabaly nincs
[35/1992. (VI. 10.) AB hatarozat, ABH 1992, 204, 205.],
hanem akkor is, ha az adott szabalyozasi koncepcion beliil
az Alkotmanybol levezethetd tartalmu jogszabalyi rendel-
kezés hianyzik [22/1995. (III. 31.) AB hatarozat, ABH
1995, 108, 113.; 29/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH
1997, 122, 128.].

A szabalyozas hianyos tartalmabol eredd alkotmanysér-
t6 mulasztas megallapitasa esetében is a mulasztas vagy a
kifejezett jogszabalyi felhatalmazason nyugvo, vagy en-
nek hianyaban, a feltétlen jogszabalyi rendezést igényld
jogalkotoi kotelezettség elmulasztasan kell, hogy alapul-
jon [4/1999. (I1I. 31.) AB hatarozat, ABH 1999, 52, 57.].

Mindezek alapjan — korabbi, idézett gyakorlatanak
megfeleléen — az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy
a jogalkotd alkotmanyellenes helyzetet teremtett azaltal,
hogy nem hatarozta meg valamely ingatlanrész (helyiség)
ovohelyként valé kijelolésének kritériumait. A jogalkotdi
mulasztas folytan eldallt helyzet sérti az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésében meghatarozott jogallamisag részét képe-
76 jogbiztonsag kovetelményét, a 13. §-ban szabalyozott
tulajdonhoz valo jogot, valamint az 57. § (1) bekezdésében
irt bir6saghoz fordulas jogat.

5. Egyik inditvanyoz6 alkotmanyi hivatkozas nélkiil az
R., feliilvizsgalatat kéri ,,kiilonds tekintettel annak 4. §-ara
¢és mellékletére azzal a céllal, hogy az 6vohelyek javitasi,
karbantartasi, feljitasi koltségei ne a tulajdonosokat ter-
heljék, hanem 6nkormanyzati feladatok legyenek”.

Az Abtv. 22. § (2) bekezdése értelmében az inditvany-
nak a kérelem alapjaul szolgald ok megjelolése mellett ha-
tarozott kérelmet kell tartalmaznia. Az inditvany ezen ré-
sze e kovetelményeknek nem felelt meg, igy az Ugyrend
29. § d) pontja alapjan az Alkotmanybir6sag az inditvany-
nak ezt a részét, mint érdemi elbiralasra alkalmatlant
visszautasitotta.

Ugyanezen inditvanyoz6 kéri tovabba ,az illetékes
szakminisztériummal olyan mddszertant kidolgoztatni,
melynek kritériumai alapjan egyértelmtien megallapitha-
td, hogy milyen (&llapotl) helyiségeket lehet egyaltalan
ovohelynek nevezni.”

Az Alkotmanybir6sag hataskorét az Abtv. 1. §-a hata-
rozza meg. Az inditvanyozo kérelmének teljesitése nem
tartozik az Alkotmanybirdsag hataskorébe, ezért az Alkot-
ménybirosag az Ugyrend 29. §-anak b) pontja alapjan az
inditvanyt ezen részében visszautasitotta.

Az Alkotmanybir6sag a hatarozat Magyar Kozlonyben
torténd kozzétételét a mulasztasban megnyilvanuld alkot-
manyellenesség megallapitasara tekintettel rendelte el.

Alkotmanybirdsagi iigyszam: 781/B/2001.

Dr. Balogh Elemér alkotmanybiro kiilonvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd részének
1. pontjaval és annak indokoldsaval. A hatarozat szerint
alkotmanyellenes helyzetet teremtett, hogy a jogalkotd
nem hatdrozta meg valamely ingatlanrész Ovohelyként
vald kijelolésének szabalyait.

Allaspontom szerint az R.-rel 6sszefiiggésben mulasz-
tasban megnyilvanulo alkotmanyellenesség nem allapit-
haté meg, ezért ennek hivatalbol torténd kimondasat mel-
16zném.

Az ovohely kijelolésének Iényeges jogszabalyi alapja
kiilonbo6z0 jogszabalyokban biztositott.

Az 6vohely fogalmat a Kormr.2. 1. § ¢) pontja mint cél-
janak megfelelden kiépitett vagy atalakithaté miiszaki 1é-
tesitményt hatarozza meg, amely hatarolo szerkezete, be-
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rendezése, felszerelése és miitargyai révén meghatarozott
szintli védelmet nyujt a tamadofegyverek és katasztrofak
hatasai ellen.

A tlizvédelem és a polgari védelem miiszaki kdvetelmé-
nyeinek megallapitasarol szol6 2/2002. (1. 23.) BM rende-
let ,,Polgari védelmi miszaki kdvetelmények ovohelyi be-
rendezések” cimll 6. szamu mellékletének I-1X. fejezete
foglalja 6ssze az 6vohelyekkel szemben tdmasztott miisza-
ki kovetelményeket.

Az dvohelykénti kijel6lés alapjat a Hvt. teremti meg. A
Hvt. 35. § (1) bekezdés d) pontja tartalmazza, hogy ha a
honvédelem érdeke mas modon nem elégithetd ki, szolgal-
tatds igénybevételével kell biztositani a polgari védelmi
feladatok ellatasat. Ennek keretében a Hvt. 37. § (5) bekez-
dés a) pontja szerint illetékességi teriiletén a megyei koz-
gyllés elndke, a fovarosban a fopolgarmester, valamint a
polgarmester elrendelheti a kdzigazgatas mikodéséhez és
a lakossag polgari védelméhez, ellatdsdhoz sziikséges
szolgaltatasok teljesitését. A Hvt.-hez flizott indokolés ki-
emeli, hogy a polgari védelemre vonatkozd jogszabalyok
rendelkezései szerint a polgari védelem a honvédelem ko-
rébe tartozik, annak szerves része.

A polgari védelemrdl sz616 1996. évi XXXVII. torvény
4. § e) pontja polgari védelmi feladatként hatdrozza meg az
ovohelyi védelmet. A 9. § (1) bekezdés b) pontja a megyei
kozgylilés elnokének, Budapesten a fopolgarmester hatas-
korébe utalja — illetékességi tertiletén — a lakossag 6vohe-
lyi védelmének szervezését és iranyitasat. A 10. § (1) be-
kezdés a) pont szerint a polgarmester szervezi €s iranyitja
az 6vohelyi védelmet.

Az igénybevétel eljarasi szabalyait a Htv. 37. § (2) be-
kezdés a) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan a honvé-
delemrdl és a Magyar Honvédségrol szold 2004. évi
CV. torvény egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol szolo
71/2006. (IV. 3.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Hvhr.)
tartalmazza. Az 56. § (2) bekezdés f) pontja szerint a me-
gyei, fovarosi védelmi bizottsdg meghatdrozza a honvé-
delmi célbol igénybevételre kijeldlt ingatlanok dtadasanak
elokészitésére vonatkozo kdvetelményeket.

A Kormr.2. 2. § (1) bekezdés b) pontjaban a Beliigy-
minisztérium Polgari Védelmi Orszagos Parancsnoksagat, a
3. § (1) bekezdés a) pontjaban a megyei (févarosi) polgari
védelmi parancsnoksagot jogositja fel az 6vohelyi védelem
tervezésére, szervezésére. A 6. § (1) bekezdés a) pontja ér-
telmében a polgarmester a telepiilés polgari védelmi beso-
rolasanak megfeleléen hatarozatban kijeloli az életvédelmi
létesitményeket, mig a megyei (févarosi) onkormanyzat tu-
lajdonaban 1évé ingatlanban és az altala fenntartott intéz-
ményben életvédelmi étesitményt a megyei kdzgyiilés el-
ndke jeloli ki. A javaslatot az életvédelmi Iétesitmények 1¢-
tesitésére azonban a 3. § (1) bekezdés ¢) pontja értelmében a
megyei (fovarosi) védelmi parancsnoksaga teszi meg, és a
rendelkezés nem szlkiti le a parancsnoksag jogkorét az uj
ovohelyek 1étrehozasaval kapcsolatos javaslattételre. Ez all
Osszhangban a Hvhr. 3. § (2) bekezdésében foglaltakkal,

amely felsorolja, hogy a Honvédség mely vezetdje jogosult
a szolgaltatas igénylésére.

A magéntulajdonban 1évé ingatlanrész ¢életvédelmi léte-
sitményként valo kijelolését az emlitett jogszabalyok ér-
telmében tehat az alapozza meg, hogy a helyiség életvé-
delmi célra alkalmas legyen, vagy azza tehetd. Azt a kér-
dést, hogy miiszaki szempontbdl egyarant alkalmas helyi-
ségek koziil melyiket jeldljék ki, nem sziikséges €s nem is
lehetséges jogszabalyban meghatarozni.

Mindebbd6l kovetkezden az ingatlanrész Ovohelyként
vald kijelolésének szabalyai kellden rendezettek, nem al-
lapithaté meg olyan részletszabaly hidnya, amely alkotma-
nyos jogsérelmet okozna.

Az Alkotmanybir6sag
18/2008. (111. 12.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésag az Orszagos Valasztasi Bizottsag
altal orszagos népszavazas kezdeményezésére iranyuld
alairasgyiijté iv mintapéldanya és az azon szerepld kérdés
hitelesitése targyaban hozott hatarozat ellen benyujtott ki-
fogas alapjan — dr. Balogh Elemér, dr. Bihari Mihaly,
dr. Bragyova Andras, dr. Kovdcs Péter és dr. Paczolay Pé-
ter alkotmanybirok parhuzamos indokolésaval — meghoz-
ta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Alkotménybirésag az Orszédgos Vdlasztasi Bizottsag
166/2007. (VIL. 18.) OVB hatarozatat helybenhagyja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
lonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

A kifogas benyujtoja elsd izben 2007. marcius 27-én
kezdeményezett orszagos népszavazast az alabbi kérdés-
ben:

Egyetért-e On azzal, hogy az Orszagos Egészségbizto-
sitasi Pénztart gazdasagi tarsasagga torténd atalakitisat
kovetden ne lehessen privatizalni, hanem maradjon allami
tulajdonban?”’
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Az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairasgyiijté iv
mintapéldanyat a 116/2007. (IV. 18.) OVB hatarozataval
hitelesitette.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag hitelesitd hatarozata
ellen kifogasokat nytjtottak be az Alkotmanybir6saghoz.
Az Alkotmanybirésag a 116/2007. (IV. 18.) OVB hataro-
zattal szemben benyujtott kifogasokat a 43/2007. (V1. 27.)
AB hatarozataval elutasitotta, és az Orszagos Valasztasi
Bizottsag hatarozatat helybenhagyta. Az alairasgyiijto ivet
az Orszagos Valasztasi Iroda vezetdje a valasztasi eljaras-
6l sz616 1997. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Ve.) 118. §
(1) bekezdése alapjan 2007. junius 27-én ellatta hitelesi-
tési zaradékkal. A 166/2007. (VIL. 18.) OVB hatarozat in-
dokolasabol kitinden a hitelesitett aldirasgyijto ivet a kez-
deményezdk nem vették at, kozolték, hogy beadvanyukat,
amirdl dontés sziiletett visszavonjak. Majd ezt kdvetden
ismételten hitelesitési eljarast kezdeményeztek ugyanazon
kérdésben. A kérdés hitelesitését az OVB a 166/2007.
(VIL. 18.) OVB hatarozataban — az orszagos népszavazas-
ol sz6l6 1998. évi III. torvény (a tovabbiakban: Nsztv.)
12. § ¢) pontjara hivatkozassal — megtagadta. Ez ellen a ha-
tarozat ellen a hitelesitési eljaras kezdeményezdje nyujtott
be kifogast. Kifogasaban arra hivatkozik, hogy a kezdemé-
nyezést a hitelesitési eljarast kovetden tett nyilatkozatuk-
ban visszavontadk. Az Nsztv. a kezdeményezés visszavo-
nasarol nem rendelkezik, ezért nem vitathatd el a kezde-
ményezOk joga arra, hogy kérdés visszavonasa utan a kér-
désben 1j eljarast kezdeményezzenek. igy az OVB-nek a
kérdés hitelesitését megtagadod hatarozata torvénysért. A
kezdeményezés visszavonasat az tette sziikségessé, hogy
az altaluk eredetileg hitelesitésre benytjtott harom kérdés
akkor éri el a céljat, ha azokra egyszerre lehet alairast gytij-
teni, mert ,kiilon-kiilon a kezdeményezés szandéka ki-
jatszhato, illetve az allampolgarok nagy része kiilon-kiilon
feltéve nem értené azt meg.”

II.

A kifogas elbiralasa soran az Alkotmanybirdsag az
alabbi jogszabalyi rendelkezések alapjan hozta meg don-
tését:

1. Az Alkotmany hivatkozott rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokrati-
kus jogéllam.

(2) A Magyar Koztarsasagban minden hatalom a népé,
amely a népszuverenitast valasztott képviseldi utjan, vala-
mint kdzvetleniil gyakorolja.”

»28/B. § (1) Orszagos népszavazas és népi kezdemé-
nyezés targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo kérdés
lehet.”

,»28/C. § (2) Orszagos népszavazast kell tartani legalabb
200 000 valasztopolgar kezdeményezésére.

(3) Ha az orszagos népszavazast el kell rendelni, az
eredményes népszavazas alapjan hozott dontés az Orszag-
gytilésre kotelezo.”

2. Az Nsztv.-nek az orszagos népszavazas kezdeménye-
z¢ésére iranyuld alairasgy(ijté iv hitelesitésére vonatkozo
szabalyai:

»2. § Az aldirasgylijté ivek mintapéldanyat az alairas-
gylijtés megkezdése eldtt — hitelesités céljabol — be kell
nytjtani az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz.”

»10. § Az Orszagos Valasztasi Bizottsag megtagadja az
alairasgyiijto iv hitelesitését, ha

a) a kérdés nem tartozik az Orszaggyiilés hataskorébe,

b) a kérdésben nem lehet orszagos népszavazast tar-
tani,

¢) a kérdés megfogalmazasa nem felel meg a torvény-
ben foglalt kdvetelményeknek,

d) ugyanazon tartalmi kérdésben harom éven beliil
eredményes orszagos népszavazast tartottak,

e) azalairasgyijto iv nem felel meg a valasztasi eljaras-
ol sz616 torvényben foglalt kdvetelményeknek.”

[Az Alkotmanybirdsag megjegyzi, hogy az Nsztv. 10. §
d) pontjat a valasztasi eljarasrol szol6 1997. évi C. térvény,
valamint az orszagos népszavazasrol és népi kezdeménye-
z¢&srol szolo 1998. évi Il torvény modositasarol szolo
2007. évi CLXXII. tdrvény (a tovabbiakban: Nsztvm.)
11. §-a iktatta be, egytttal az eredeti d) pont megjeldlése
e) pontra valtozott.]

»12. § Ha az Orszagos Valasztasi Bizottsag az alairas-
gylijto ivet, illetéleg a kérdést hitelesitette, ugyanazon tar-
talmu kérdésben nem nyujthatd be alairdsgyijté ivek
ujabb mintapéldanya (2. §), illet6leg népszavazas elrende-
1ésére iranyulo tjabb kezdeményezés (9. §)

a) anépszavazas megtartasaig, vagy

b) akezdeményezés elutasitasaig, illetdleg

¢) azalairasgyijto ivek benytjtasara rendelkezésre allo
hataridé eredménytelen elteltéig.”

3. A Ve.-nek az orszagos népszavazas kezdeményezé-
sére iranyul6 alairasgyiijté iv hitelesitésére vonatkoz6 sza-
balyai:

»116. § Az [-X. fejezet, valamint a 89. § (1)—(7) bekez-
dése, a 99/0. § rendelkezéseit az orszagos népszavazason
a jelen fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.”

»3. § A valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa so-
ran a valasztasban érintett résztvevoknek érvényre kell jut-
tatniuk az alabbi alapelveket:

a) avalasztas tisztasaganak megovasa, a valasztasi csa-
las megakadalyozasa,

b) onkéntes részvétel a jelolésben, a valasztasi kam-
panyban, a szavazasban,

c) esélyegyenldség a jeloltek és a jelold szervezetek
kozott,

d) johiszemi és rendeltetésszerli joggyakorlas,

e) jogorvoslat lehetdsége és partatlan elbirdlasa,

f) a valasztas eredményének gyors és hiteles megalla-
pitasa.”

»117.§ (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsag a jogsza-
balyi feltételeknek megfeleld alairasgytijto ivet, illetdleg
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kérdést a benyujtastol szamitott harminc napon beliil hite-
lesiti.

(2) Az Orszagos Valasztasi Bizottsdgnak az alairasgytij-
t6 v, illetdleg a konkrét kérdés hitelesitésével kapcsolatos
hatarozatat nyolc napon beliil a Magyar K6zlonyben kozzé
kell tenni.”

»130. § (1) Az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak az ala-
irasgy(jto iv, illetdleg a konkrét kérdés hitelesitésével
kapcsolatos dontése elleni kifogast a hatarozat kozzététe-
1ét kdvetd tizendt napon beliil lehet — az Alkotmanybiro-
saghoz cimezve — az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz be-
nyujtani.

(...)

(3) Az Alkotmanybirdsag a kifogast soron kiviil biralja
el. Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizott-
sag, illetdleg az Orszaggyiilés hatarozatat helybenhagyja,
vagy azt megsemmisiti, €s az Orszadgos Valasztasi Bizott-
sagot, illetéleg az Orszaggyiilést 11j eljarasra utasitja.”

II1.

Az Alkotmanybirdsag hataskorét a jelen iigyben az
Alkotmanybirdsagrol szold 1989. évi XXXII. torvény
(a tovabbiakban: Abtv.) 1. § /) pontja alapjan a Ve.
130. §-a hatarozza meg. Az Alkotmanybirdsag eljarasa eb-
ben a hataskorben jogorvoslati természetli. Az Alkot-
manybirdésag az OVB hatarozatdban, valamint a kifogas-
ban foglaltak alapjan azt vizsgalja, hogy az OVB az ala-
irasgyijté iv hitelesitésének megtagadasa soran az Alkot-
manynak és az iranyado torvényeknek megfelelen jart-e
el [63/2002. (XII. 3.) AB hatarozat, ABH 2002, 342, 344.].
Az Alkotmanybirdsag feladatat e hataskdrben eljarva is al-
kotmanyos jogallasaval és rendeltetésével Osszhangban
latja el [25/1999. (VIL. 7.) AB hatarozat, ABH 1999, 251,
256.].

1. Az Alkotmanybir6sag alkotmanyos rendeltetésére is
tekintettel a hitelesités megtagadasa torvényességének el-
biralasa soran nem tekinthet el a hitelesitési eljaras koriil-
ményeitol.

A hitelesitési eljarast kezdeményez6 valasztopolgar az
egészségbiztositas targykorében tobb kérdést is benyjtott
az OVB-hez hitelesitésre.

Elso izben hazastarsaval egyiitt 2007. marcius 27-én
nyujtott be kérelmet orszagos népszavazas kezdeményezé-
sére iranyul6 alairasgy(ijté iv hitelesitésére az alabbi kér-
désekben:

1. Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszigon ne ve-
zessék be a mindenki altal kotelezéen valasztando tizleti
alapon mitkddo tobb biztositos egészségbiztositast?

2. Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszagon megma-
radjon a szolidaritas elvii, egybiztositos egészségbiztosita-
si rendszer?

3. Egyetért-e On azzal, hogy az Orszagos Egészségbiz-
tositasi Pénztart gazdasagi tarsasagga torténd atalakitasat

kovetden ne lehessen privatizalni, hanem maradjon allami
tulajdonban?

Az OVB az alairdsgyijté iv mintapéldanyat az 1. sz.
kérdést 114/2007. (IV. 18.) OVB hatéarozataval, a 3. sz.
kérdést 116/2007. (IV. 18.) OVB hatarozataval hitelesitet-
te. A 2. kérdést tartalmazo alairasgyiijté iv mintapéldanya-
nak hitelesitését az OVB a kérdés nem egyértelmii voltara
hivatkozva 115/2007. (IV. 18.) OVB hatarozataban meg-
tagadta.

A kezdeményezOk a 2. sz. kérdésben 2007. majus 3-4n
Ujabb alairdsgytijté ivet nyujtottak be hitelesitésre, a kér-
dést az alabbiak szerint pontositva:

Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszdgon megmarad-
jon a szolidaritas elvii egybiztositds kotelezd egészségbiz-
tositasi rendszer a népszavazast kdvetd évtél szamitott
10 éven at?

Az OVB - a pontositast figyelembe véve — az alairas-
gyljtd ivet a 146/2007. (V. 31.) OVB hatarozataval hitele-
sitette.

Az OVB mindharom hitelesité hatarozata ellen kifoga-
sokat nyujtottak be az Alkotmanybirosaghoz. Az Alkot-
manybirésag a 116/2007. (IV. 18.) OVB hatarozattal
szemben benyujtott kifogasokat a 43/2007. (VI. 27.) AB
hatarozataval elutasitotta, és az Orszagos Valasztasi Bi-
zottsag hatarozatat helybenhagyta. Az alairasgyiijt6 ivet
az Orszagos Valasztasi Iroda vezetdje a Ve. 118. § (1) be-
kezdése alapjan 2007. janius 27-én ellatta hitelesitési zara-
dékkal. A 166/2007. (VII. 18.) OVB hatarozatbol kitiinden
a hitelesitett alairasgyiijt6 ivet a kezdeményezok nem vet-
ték at, kozolték, hogy beadvanyukat, amirél dontés sziile-
tett visszavonjak. Majd ezt kovetden ismételten hitelesité-
si eljarast kezdeményeztek ugyanazon kérdésben. A kér-
dés hitelesitését az OVB 166/2007. (VII. 18.) OVB hataro-
zatdban — az Nsztv. 12. § ¢) pontjara hivatkozassal — meg-
tagadta. Ez ellen a hatarozat ellen a hitelesitési eljaras kez-
deményezdje nyujtott be kifogast.

A fenti el6zmények utan ugyanazon kezdeményezd
2007. julius 2-an ujabb kérdésben inditott alairasgyijto iv
hitelesitése iranti eljarast:

,Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszagon a jelenlegi
egybiztositos szolidaritas elvii kotelezd egészségbiztosita-
si rendszerben az iizleti biztositok semmilyen formaban ne
kapjanak szerepet a népszavazast kdvetd évtdl szamitott
5 éven at?”

Az alairasgyijté ivet és a kérdést az OVB 167/2007.
(VIL. 18.) OVB hatarozataban hitelesitette. Az OVB hata-
rozata ellen a biztositok egyesiilete nytjtott be kifogast.

A beadvanyozo6 2007. jalius 27-én ujabb az egészség-
biztositasi rendszert érintd kérdést nyujtott be hitelesi-
tésre:

,Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszagon maradjon
meg a szolidaritas elvii egybiztositos kotelezé egészség-
biztositasi rendszer és abban sem az iizleti biztositok, sem
pedig barmely mas tipusu pénziigyi, vallalkozoi, vagy ma-
gantoke ne kaphasson szerepet a népszavazast kovetd év-
t6l szdmitott 5 éven 4t?”
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Az OVB a kérdés hitelesitését az egyértelmiiség hianya
miatt 274/2007. (VIII. 23.) OVB hatarozataban megtagad-
ta. Az OVB hatarozata ellen hataridon beliil nem érkezett
kifogas.

Az Alkotmanybirdsdg a jogorvoslati eljardsban a
146/2007. (V. 31.) OVB hatarozatot a 8/2008. (I. 24.) AB
hatarozataban, a 167/2007. (VII. 18.) OVB hatarozatot
10/2008. (I. 31.) AB hatarozataban feliilvizsgalta és tekin-
tettel az Nsztv. id6kozben bekdvetkezett modositasara
megsemmisitette azokat ¢és 1 eljarasra utasitotta az
OVB-t.

Ezen iigyben benytjtott kifogdsdban a kezdeményezd
utalva arra, hogy az OVB 167/2007. (VIL. 18.) OVB hata-
rozatdban Osszegylijtotte az altala benyujtott kérdéseket,
kifejtette, hogy az wjabb és Ujabb kezdeményezésre az
egészségbiztositds reformjaval kapcsolatos politikai tar-
gyalasok sordn nyilvanossagot kapott és tobbszor modo-
sult megoldasi javaslatok adtak okot. Véleménye szerint
szadndékaikat mar az elsd két kérdés is egyértelmiien tiik-
rozte és azok alapjan ,,eldonthetd lett volna a rendszer to-
vabbi sorsa”, a ,,politika mandverezése” miatt volt sziikség
arra, hogy a népszavazasi kezdeményezésiik altal elérni ki-
vant cél érdekében tovabbi kérdések hitelesitését kezde-
ményezze. Maga a kezdeményezd elismeri, hogy az altala
benyujtott kérdések egy része a megvaltozott politikai
helyzet miatt mar nem alkalmas a népszavazasi céljaik el-
érésére.

Mindezeket figyelembe véve az Alkotmanybirosagnak
— alkotmanyvédelmi funkcidjaval dsszhangban — minde-
nekel6tt vizsgalnia kellett azt is, hogy dsszeegyeztetheto-e
az orszagos népszavazas Alkotmanyban szabalyozott ren-
deltetésével az eljaras kezdeményezdinek joggyakorlasa.

2. Az orszagos népszavazas rendeltetését, az allam éle-
tében betdltott szerepét, gyakorlasanak alapvetd szabalya-
it is maga az Alkotmany hatarozza meg. Az Alkotmany
2. §-aban foglalt rendelkezések szerint a Magyar Koztar-
sasag olyan ,.fiiggetlen, demokratikus jogallam”, amely-
ben ,,minden hatalom a népé, amely a népszuverenitast va-
lasztott képvisel6i tjan, valamint kdzvetleniil gyakorol-
ja”. Az Alkotmény 28/B. §-a alapjan orszadgos népszava-
zas targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo kérdés le-
het. A 2/1993. (1. 22.) AB hatarozatanak rendelkez6 rész¢-
ben az Alkotmanybirdsadg az Alkotmany e rendelkezésé-
nek értelmezése soran megallapitotta, hogy ,,[a] Magyar
Koztarsasag alkotmanyos rendjében a népszuverenitas
gyakorlasanak elsédleges formaja a képviselet. Népszava-
zas csak az Alkotmany és az alkotmanyosan hozott tor-
vények keretei kozott donthet az Orszaggyiilés hataskoré-
be tartozo ligyekben.” E hatarozataban az Alkotmanybiro-
sdg ramutatott arra, hogy a népszavazas a parlamentaris
rendszerben kivételes, a hatalom képviseleti gyakorlasa-
nak kiegészitésére, befolyasolasara iranyul, tehat komple-
menter jellegli. (ABH 1993, 33, 37.)

Az orszagos népszavazas intézményében megnyilvanu-
16 kdzvetlen hatalomgyakorlas tehat — amint arra az Nsztv.

preambuluma is ramutat — a valasztopolgaroknak ,,az or-
szag sorsat érintd legfontosabb ligyek eldontésében, illetd-
leg a képviseleti dontések befolyasolasaban vagy megval-
toztatasaban” valo részvételével valosul meg.

Az orszagos népszavazas kiillonbozd formai kozott ki-
emelkedd szerepe van a valasztopolgarok kezdeményezé-
sére kotelezden elrendelt népszavazasnak. Az Alkotmany-
birdsag 52/1997. (X. 14.) AB hatdrozatanak (a tovabbiak-
ban: Abh.) rendelkezd részében megallapitotta: ,,az Alkot-
many 2. §-anak (2) bekezdésében a népszuverenitas egyik
gyakorlasi forméjaként megjelolt kozvetlen hatalomgya-
korlast a maga teljességében a 28/C. § (2) bekezdése sze-
rinti — kotelezden elrendelendd — népszavazds valdsitja
meg. A kozvetlen hatalomgyakorlds a népszuverenitds
gyakorlasanak kivételes forméja, amely azonban kivételes
megvaldsulasa eseteiben a képviseleti hatalomgyakorlas
folott all.” (ABH 1997, 331.)

A népszavazas ezen esetében a népszavazas eredménye
az Alkotmany 28/C. § (3) bekezdése alapjan kotelez6 az
Orszaggytlésre. Eredményes népszavazas esetén az Or-
szaggyllés koteles a népszavazasra feltett kérdésnek meg-
felelo dontést hozni. A valasztopolgarok altal kezdemé-
nyezett eredményes ligydontd népszavazas tehat a tor-
vényhoz6 hatalom helyébe 1€pd, azt kivaltd (korlatozo)
hatalomgyakorlasi forma. A népszavazas targyat képezo
igyben ,,az Orszaggyllés végrehajtoi szerepbe keriil”.
(ABH 1997, 331, 341.) A valasztopolgarok altal kezdemé-
nyezett ligydontd népszavazas e rendeltetésére tekintettel
egyaltalan nem k6zombds, hogy arra milyen kérdésben, il-
let6leg milyen célbol keriil sor. Az alairasgyijto iven meg-
fogalmazott kérdés meghatarozza a népszavazasi eljaras
egész tovabbi menetét, csak a hitelesitett alairasgyiijté
iven lehet aldirasokat gytjteni [Nsztv. 3. § (1) bekezdés],
sikeres alairasgytijtés esetén az Orszaggyilés az aldiras-
gyljto iven szerepld kérdésben koteles elrendelni a nép-
szavazast [Nsztv. 13. § (2) bekezdés] és eredményes nép-
szavazas esetén az a kérdés lesz az, amelyben az Orszag-
gytlés koteles lesz dontést hozni [Alkotmany 28/C. §
(3) bekezdés]. Erre tekintettel az Alkotmanybirdsag az
Abh. rendelkez6 részének 11/2-3. pontjaban alkotmanyos
kovetelményként fogalmazta meg:

»2. Az Alkotmany 2. §-anak (1) bekezdésében megjeldlt
jogallamisag szerves részét képezd jogbiztonsag megko-
veteli, hogy a torvény létesitsen megfeleld jogintézményt a
népszavazasi kezdeményezés alapjaul szant kérdések elo-
zetes alkotmanyossagi vizsgalatara.

3. A valasztopolgaroknak a népszavazassal kapcsolatos
joga az Alkotmanyban biztositott politikai alapjog, ezért a
népszavazas targyaban hozott dontés ellen biztositani kell
az Alkotmanybirésaghoz iranyuld alkotmanyossagi pa-
nasz lehetdségét.” (ABH 1997, 332.)

A hatarozat indokolasaban ramutatott arra, hogy az el6-
zetes alkotmanyossagi vizsgalat funkcidja az, hogy mar az
alairasgyijtés megkezdése elott feltarja és eldontse azokat
a jogvitakat, amelyek a kérdés népszavazasra bocsathato-
saga, illetdleg a kérdés megfogalmazasa kapcsan felmertil-
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nek. ,,Nem szabad ugyanis — sem helyi, sem orszagos nép-
szavazas keretében — kitenni a valasztopolgarokat annak,
hogy csak utolag, az alairasgytijtés befejezése utan deriil-
jon ki: azt a kérdést, amelynek népszavazasra bocsatasat
tamogattak, nem a torvény altal megkovetelt modon fogal-
maztak meg, illetéleg a targykor valamely okbol nem ké-
pezheti népszavazas targyat.” (ABH 1997, 343.)

Az Abh. nyoman az Orszaggyiilés Gjraalkotta a népsza-
vazasra és a népszavazasi eljarasra vonatkozé torvényi
szabalyokat. A hatdlyos jogban az orszagos népszavazasra
iranyulo eljarasra — beleértve a népszavazasi eljaras kezde-
ményezését is — az Nsztv. és a Ve. rendelkezései az irdny-
adok. E jogszabalyok funkcidja az Alkotmany 2. § (2) be-
kezdésén alapuld népszavazashoz valo jog érvényesiilésé-
hez sziikséges jogi feltételek biztositasa, az alapjog intéz-
ményi garancidinak megteremtése. Az Alkotmany 28/C. §
(2) bekezdésében szabalyozott kotelezd népszavazas
egyik fontos intézményi garanciaja az Nsztv. és a Ve.
rendszerében a népszavazas kezdeményezésének alapjaul
szolgalo alairdsgyijto iv €s az azon szerepld, népszavazas-
ra bocsatani kivant kérdés hitelesitése. Az Abh.-ban alkot-
manyos kovetelményként megfogalmazott funkcidjanak
megfelelden, a hitelesitési eljaras az alairasgytijtés meg-
kezdése eldtt nyujt garanciat arra, hogy az aldirasgytijtés
kezdeményez0i, illetéleg a kérdés népszavazasra bocsata-
sat alairdsukkal tdmogatd valasztopolgarok népszavazas-
hoz vald joga ne sériiljon, a megfogalmazott kérdés ered-
ményes aldirasgylijtés esetén népszavazasra bocsathato és
eredményes népszavazas esetén orszaggylilési dontésho-
zatalra alkalmas legyen, valamint arra, hogy az aldiras-
gyljté iv technikailag biztositsa a valasztopolgari akarat
egyértelmii kifejezésének lehetdségét, az aldirasok hiteles-
ségének ellendrzését. Az Nsztv. €s a Ve. a hitelesitési elja-
rasnak ezt a garancidlis szerepét oly mddon biztositja,
hogy meghatdrozza azokat az eljarési, tartalmi és formai
kovetelményeket, amelyeket az OVB-nek a hitelesitési el-
jéras és az Alkotmanybirosagnak a jogorvoslat soran érvé-
nyesitenie kell. Az Nsztv. és a Ve. hitelesitési eljarasra vo-
natkoz6 rendelkezéseivel Osszefiiggésben az Alkotmany-
birdsag a 32/2001. (VIIL. 11.) AB hatarozatban ramutatott
arra, hogy ,.[a] jogalkotd célja a hitelesitési eljaras megte-
remtésével egyértelmiien az volt, hogy az Alkotmany 2. §
(1) és (2) bekezdésére tekintettel konkrét jogi garanciakkal
stabilizalja az alkotmanyos demokraciat.

Az Nsztv. 10. § d) pontjanak meghatarozasakor a tor-
vényalkoté nem a Ve. konkrétan meghatarozott rendelke-
zésére utal, hanem kifejezésre juttatja, hogy a Ve. egészé-
nek rendszerében —a Ve. 3. §-dban foglalt altalanos alapel-
vekre is figyelemmel — itélendd meg a hitelesitésre szant
alairasgyijté iv.” (ABH 2001, 287, 294.)

Erre tekintettel az orszagos népszavazas kezdeménye-
zésére iranyuld alairasgy(ijté ivek hitelesitése soran az
Nsztv. 10. § e) pontja [Az Nsztv. 10. §-anak fent hivatko-
zott d) pontjanak megjelolése az Nsztvm. 11. § alapjan
e) pontra valtozott.] alapjan vizsgalandé az is, hogy a nép-
szavazasi eljaras kezdeményezése megfelel-e a Ve.

3. §-aban szabalyozott eljarasi alapelveknek, ezek kozott a
johiszemi és rendeltetésszeri joggyakorlas kovetelmé-
nyének.

A valasztasi eljarasi alapelvekben megfogalmazott ko-
vetelmények, igy a rendeltetésszerii joggyakorlas kovetel-
ményének érvényesitése a népszavazasi eljaras kezdemé-
nyezése soran kovetkezik magabol az Alkotmanybdl is.

Ez az alapelv szoros 0sszefiiggésben van a valasztopol-
garok altal kezdeményezett népszavazasnak az alkotma-
nyos rendszerben betoltott kiemelkedd szerepével, alkot-
manyos rendeltetésével €s a hitelesitési eljarasnak a nép-
szavazasi eljarasban betoltott szerepével. Amint arra az
Alkotmanybirdsag a fentickben ramutatott a valasztopol-
garok altal kezdeményezett iigydontd orszagos népszava-
zas a kozvetlen hatalomgyakorlas intézménye, azzal az al-
kotmanyos céllal, hogy az orszag sorsat érint6 legfonto-
sabb, s egyben az Orszaggyilés hataskorébe tartozd
igyekben a nép, mint a hatalom birtokosa kdzvetleniil
hozzon dontést. A hitelesitési eljaras soran kiemelten fon-
tos annak vizsgalata, hogy a benyujtott kezdeményezés a
népszavazds alkotmanyos rendeltetésével Osszhangban
van-e. Ezt az Alkotmanybirosdg is megfogalmazta
26/2007. (IV.25.) AB hatarozataban: ,,(...) csak olyan nép-
szavazasi kérdés tekinthetd alkotmanyosan megengedhe-
tonek, amely nem all ellentétben a népszavazasnak az al-
kotmanyos berendezkedésben betoltott szerepével. (ABK
2007. aprilis, 332, 334.)

A valasztasi alapelvek, koztiik a rendeltetésszerti jog-
gyakorlas kovetelményének érvényesitése kovetkezik az
allam intézményvédelmi funkcidjabol is. Az Alkotmany-
birésag az Abh.-ban kifejtette, hogy az allamot az Alkot-
many 2. § (2) bekezdésén és 70. § (1) bekezdésén alapulo,
a népszavazas kezdeményezéséhez €s tamogatasahoz fii-
z0d0 jog megfeleld érvényesiilése érdekében intézmény-
védelmi kotelezettség terheli. ,,Az intézményvédelem al-
kotmanyos kdvetelménye (mércéje) nem a sziikségesség
¢és az aranyossag, hanem a mindenkori intézmény alkotma-
nyos feladatai megvalositdsahoz igazodik.” (Abh. ABH
1997, 331, 344.). Mivel a valasztopolgarok kezdeménye-
zésére indult ligydonté népszavazds kezdeményezése
200 ezer valasztopolgar joga, valdjaban kollektiv jog, az
alairasgyijto iv €s a kérdés hitelesitése sordn biztositani
kell, hogy a kérdést tamogatod valasztopolgarok jogai ne
csorbuljanak. Az intézményvédelmi kotelezettség mellett
a valasztasi eljarasi alapelvek érvényesitése az Alkotmany
2. § (1) bekezdésében szabalyozott jogallamisagbol folyo
jogbiztonsag érvényestilését is szolgdlja. Az Alkotmany-
birésag a 32/2001. (VIL. 11.) AB hatarozatdban a jogbiz-
tonsag garancidjaként értelmezte a valasztasi alapelveket.
(ABH 2001, 287, 295.)

A valasztasi alapelvek koziil a rendeltetésszerii joggya-
korlas kovetelményének érvényesitését kiillondsen indo-
koltta teszi az, hogy az OVB és az Alkotmanybirdsag nap-
jainkban 0j helyzettel szembesiilt az orszagos népszavaza-
si kezdeményezésekkel kapcsolatosan. Az elmult idészak-
ban népszavazasra iranyuld kérdések soha nem latott to-
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megét nygjtottak be hitelesitésre az OVB-hez. [Az OVB
2006. oktobere és 2008. januar 30-a kzott 465 hatarozatot
hozott alairasgyijto iv, illetdleg kérdés hitelesitése targya-
ban. Ebbdl 148 hatarozatot timadtak meg az Alkotmany-
birdsag eldtt 285 kifogassal. A benyujtott kérelmek koziil
az OVB 61 kérelmet talalt teljesithetonek. A hitelesitett
alairasgyijto ivek koziil 3 tigyben keriilt sor a népszavazas
elrendelésére és egy ligyben indult meg az alairasgyijtés.
A megel6z0 években a népszavazasi kezdeményezések
szama — bar fokozatosan novekvd tendenciat mutatott
(2001-ben 11, 2002-ben 18, 2003-ban 33, 2004-ben 21,
2005-ben 45 OVB hatarozat sziiletett alairasgyiijté ivek
hitelesitése targyaban) — meg sem kozelitette az elmult
idészakban indult eljarasok szamat.] A kezdeményezések
nagy szama mellett 0j jelenség az is, hogy a kezdeménye-
z0k egy idében vagy révid idokozon beliil azonos targy-
korben azonos, hasonld vagy éppen ellentétes tartalmi
kérdésekben nyujtottak be alairasgyijté iveket hitelesités-
re, ezaltal zavaro befolyast gyakorolva mas kezdeménye-
zések alapjan indult eljarasokra. Szamos esetben az ala-
irasgylijtés — tehat a népszavazas kezdeményezésének —
valddi szandéka nélkiil kezdeményeztek hitelesitési elja-
rast. A benyUjtott alairasgyiijté iveken tobb ,.komolyta-
lan”, a népszavazas alkotmanyos céljaval és rendeltetésé-
vel ellentétes kérdés keriilt megfogalmazasra. Ez a helyzet
felkésziiletleniil érte mind a jogalkotast, mind a jogalkal-
mazast. Az Alkotmanybirdsag tobb alkalommal allapitott
meg mulasztasban megnyilvanulo alkotmanyellenességet
az Nsztv.-nek a hitelesitési eljarast szabalyozo rendelkezé-
seivel szemben [27/2007. (V. 17.) AB hatarozat, ABK
2007. majus, 387.; 100/2007. (XII. 6.) AB hatarozat, ABK
2007. december, 1216.]. A jogalkotastol azonban nem el-
varhatd, hogy minden 0j helyzetben felmeriil6 vissza¢lés-
szerl eset megitélésére alkalmas tételes szabalyokat alkos-
son, a jogalkalmaz¢ feladata, hogy adott esetben a jogsza-
balyok értelmezésével, a torvényben alapelvként szaba-
lyozott kovetelmények érvényesitésével dontson a konkrét
igyekben benyujtott alairasgyiijté iv és az azon szerepld
kérdés hitelesithetéségérol.

3. A rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményét a
jogtudomany és jogalkalmazoi gyakorlat alapvetden a pol-
gari jogban a joggal valo visszaélés tilalmanak alapelvével
Osszefliggésben munkalta ki. Ezekbdl a polgari jogi ala-
pokbdl kiindulva valt a jogrendszer egészét athato altala-
nos alapelvvé, amelynek lényege, hogy a jogosultsagok
gyakorlasa nem irdnyulhat a jog rendeltetésével 6ssze nem
egyeztethetd célra, az alanyi jogok gyakorlasa akkor sza-
mithat torvényi védelemre €s elismerésre, ha az a jogosult-
sag rendeltetésének, céljanak megfelelden torténik. A Pol-
gari Torvénykonyvrél szold 1959. évi IV. torvény 2. §
(2) bekezdése kimondja, hogy ,,[a] torvény biztositja a sze-
mélyeknek az dket megilletd jogok szabad gyakorlasat, e
jogok tarsadalmi rendeltetésének megfelelden”.

Az5.§ (1)~(2) bekezdése pedig a kovetkezdképpen ren-
delkezik:

»(1) A torvény tiltja a joggal valo visszaélést.

(2) Joggal valo visszaélésnek mindsiil a jog gyakorlasa, ha
az a jog tarsadalmi rendeltetésével dssze nem férd célra ira-
nyul, kiiléndsen ha a nemzetgazdasidg megkarositisara, a
személyek zaklatdsara, jogaik és torvényes érdekeik csorbita-
sara vagy illetéktelen elonyok szerzésére vezetne.”

A polgari jog e szabélyai tehat a joggal valo visszaélés
tilalmaval osszefiiggésben, keret jelleggel rendelkeznek a
rendeltetésszerti joggyakorlas kovetelményérdl, a birdi
gyakorlatra bizva az alanyi jogok gyakorlasanak esetrdl
esetre torténd rendeltetésellenessé mindsitését. Hasonld
értelemben hasznaljak a joggal vald visszaélés tilalmat
mas torvények is [pl. a kereskedelemrdl sz6ld 2005. évi
CLXIV. torvény 5. § (3) bekezdése, az egyenld banasmaod-
1ol és az esélyegyenldség eldmozditasardl szol6 2003. évi
CXXV. torvény 30. § (3) bekezdése].

A joggal valo visszaélés tilalmanak elvével kapcsolato-
san a rendeltetésszerli joggyakorlas kovetelményét kozjo-
gi Osszefliggésben alkalmazta utodlagos normakontrollra
iranyulo eljarasaiban az Alkotmanybirdsag is.

Az Alkotmanybirdsag 31/1998. (VI. 25.) AB hataroza-
taban az Alkotmanybirdsag ramutatott arra, hogy a de-
mokratikus jogallamokban — igy hazankban is — a joggal
valo visszaélés tilalma nem szoritkozik egyetlen jogagra,
hanem e tilalom az egész jogrendszerben érvényre jut, az
egész jogrendszerre kiterjedd altalanos érvénye kozvetle-
niil az Alkotmany 2. §-anak (1) bekezdésébdl vezethet? le.
Igy érvényesiil a kozjogban is, ahol e tilalom egyarant
iranyado a jogalkoto szervek, a jogalkalmazé szervek, ille-
toleg az tigyfelek magatartasara. E hatarozataban a jogal-
kotoi hatalommal valo visszaélés kapcsan kimondta azt is,
hogy ,,mivel a joggal valo visszaélés tilalmanak forrasa az
Alkotmany 2. § (1) bekezdése, alkotmanyellenes az olyan
rendelkezés is, amely amiatt {itkozik az emlitett tilalomba,
mert a jogalkotd valamely jogintézményt nem annak jog-
rendszeren beliili rendeltetése szerinti célra hasznalt fel”.
(ABH 1998, 240, 245-246.)

Az Alkotmanybirésadg eddigi gyakorlatdban a joggal
valo visszaélés tilalmanak kozjogi alkalmazasa soran vala-
mely jogintézmény nem rendeltetésszerli alkalmazasat te-
kintette a tilalom megsértésének [pl. 31/1998. (V1. 25.) AB
hatarozat, ABH 1998, 240.; 29/2005. (VII. 14.) AB hataro-
zat, ABH 2005, 316.; 5/2007. (II. 27.) AB hatarozat, ABK
2007. februar, 88, 91.].

Mas torvények nem a joggal valo visszaélés tényallasi
elemeként fogalmazzak meg, hanem kdzvetleniil a rendel-
tetésszerli joggyakorlas kovetelményét hatarozzak meg
alapelvkeént. Igy az adozas rendjérél sz616 2003. évi XCIL.
torvény 2. § (1) bekezdése a kovetkezOképpen rendel-
kezik:

»2. § (1) Az addjogviszonyokban a jogokat rendeltetés-
szerlen kell gyakorolni. Az adotdrvények alkalmazasaban
nem mindsill rendeltetésszerli joggyakorlasnak az olyan
szerz6dés vagy mas jogiigylet, amelynek célja az adotor-
vényben foglalt rendelkezések megkertilése.”
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A Munka Torvénykonyvérdl szold 1992. évi XXII. tor-
vény (a tovabbiakban: Mt.) 4. §-a kimondja:

»4. § (1) Az e torvényben meghatarozott jogokat és ko-
telezettségeket rendeltetésiiknek megfeleloen kell gyako-
rolni, illetdleg teljesiteni.

(2) A jog gyakorlasa kiilonosen akkor nem rendeltetés-
szer(, ha az mésok jogos érdekének csorbitasara, érdekér-
vényesitési lehetOségének korlatozasara, zaklatasara, vé-
lemény-nyilvanitasanak elfojtasara iranyul, vagy erre
vezet.

(3) A rendeltetésellenes joggyakorlas hatranyos kovet-
kezményeit megfeleléen orvosolni kell.”

A rendeltetésszer(i joggyakorlasnak ez a kovetelménye
érvényesiil minden foglalkoztatasi jogviszonyban vagy
ugy, hogy a foglalkoztatasi jogviszonyt szabalyozd tor-
vény alkalmazni rendeli az Mt. e szabalyat (1asd a koztiszt-
visel6k jogallasarol szo16 1992. évi XXIII. torvény, kozal-
kalmazottak jogallasarol szolo 1992. évi XXXIIIL. tor-
vény), vagy ugy, hogy a foglalkoztatasi jogviszonyt szaba-
lyoz6 torvény az Mt. 4. §-ahoz hasonldan szabalyozza a
rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményét (1asd a fegy-
veres erdk hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszo-
nyardl szolo 1996. évi XLIII. torvény 5. §-a, a Magyar
Honvédség hivatasos és szerzodéses allomanyu katonai-
nak jogallasarol sz616 2001. évi XCV. torvény).

Megfogalmazza a rendeltetésszer(i joggyakorlas kove-
telményét a kozoktatasrol sz6l6 1993. évi LXXIX. torvény
11. § (7) bekezdése is:

»(7) Az e torvényben meghatarozott jogokat és kotele-
zettségeket rendeltetésiiknek megfelelden kell gyakorolni,
illetéleg teljesiteni. A jogok rendeltetésszerli gyakorlasa
soran kiemelt figyelmet kell forditani a gyermeki és tanu-
161 jogok érvényesitésére. A jog gyakorlasa akkor nem te-
kinthetd rendeltetésszerlinek, ha az az e torvényben és a
szakképzésrol szolo torvényben, illetve az e torvények
végrehajtasara kiadott jogszabalyokban biztositott jogok
csorbitasara, érdekérvényesitési lehetdségek korlatozasa-
ra, a véleménynyilvanitas elfojtasara, a tajékozodasi jog
korlatozasara iranyul, vagy erre vezet. A rendeltetéselle-
nes joggyakorlast haladéktalanul meg kell sziintetni, és
héatranyos kovetkezményeit — az e torvényben, illetve a
szakképzésrol szolo torvényben szabalyozott eljaras kere-
tében — orvosolni kell. Az eljarasban a gyermek, tanulo ja-
vara kell donteni, ha a tényallas nem tisztazhaté megnyug-
tatdan.”

Az idézett torvényi rendelkezések, azok példaszerii uta-
lasai alapjan megallapithatd, hogy a jogalkotd nem hataroz
meg részletes kritériumokat a rendeltetésellenes joggya-
korlas, a joggal val6 visszaélés megallapitasahoz, a jogal-
kalmazora bizza annak megitélését, hogy a konkrét eset-
ben rendeltetésének megfeleléen gyakorolta-e jogat a jo-
gosult. A rendeltetésellenességnek, illetdleg a joggal vald
visszaélésnek példalozoan meghatarozott esetei arra utal-
nak, hogy a rendeltetésellenes joggyakorlas megallapita-
sara akkor keriiljon sor, ha annak valamilyen hatranyos

kovetkezménye van [pl. masok jogainak korlatozasa, csor-
bitasa stb.].

A rendeltetésszerli joggyakorlas kdvetelményét alap-
elvként meghatarozo torvények soraba illeszkedik a Ve. is,
amikor ugy rendelkezik, hogy a valasztasi eljaras szaba-
lyainak alkalmazésa soran a valasztasban érintett résztve-
voknek érvényre kell juttatniuk a 3. §-ban szabalyozott
alapelveket, koztiik a johiszemii és rendeltetésszerli jog-
gyakorlas elvét. A rendeltetésszerli joggyakorlas kovetel-
ménye a Ve. rendszerében a vélasztasi eljaras alapelve.
Tekintettel arra, hogy a Ve. hatalya a 2. §-ban foglaltaknak
megfelelden kiterjed az orszagos népszavazasi eljarasra is,
a valasztasi eljaras alapelvei az orszadgos népszavazasra
irdnyul¢ eljarasban is alkalmazandoak. A vélasztasi eljaras
alapelvei, koztiik a rendeltetésszerti joggyakorlas kovetel-
ménye kiterjed a valasztasi eljarasok minden szakaszara és
az eljarasok minden résztvevojére. Igy iranyadd az orsza-
gos népszavazasi eljards minden szakaszira az aldirds-
gyljté iv hitelesitésre vald benyujtdsatol a népszavazas
eredményének megallapitasaig, és az eljaras minden részt-
vevojének az eljarasara. Az eljaras kezdeményez6i, a nép-
szavazasi kezdeményezést aldirdsukkal tamogatok, a nép-
szavazasi eljarasban jogorvoslattal ¢l6k, a népszavazasban
részt vevo valasztopolgarok, a valasztasi szervek és a jog-
orvoslatok elbirdlasdra jogosult mas szervek egyarant a
jogban meghatarozott rendeltetésiiknek megfelelé célbol
jogosultak jogaik gyakorlasara.

4. Az Alkotmanybirésagnak az Abh.-ban kifejtett al-
laspontja szerint az Alkotmany 70. § (1) bekezdése alapjan
a népszavazashoz val6 jog olyan politikai alapjog, amely
kiterjed a népszavazas kezdeményezésére, tamogatasara
(beleértve az aléirast és alairasok gyujtését), illetve a sza-
vazasban valo részvételre. (ABH 1997, 331, 343-344.) Az
Alkotmanybirdsag értelmezése alapjan tehat népszavazasi
eljaras, az alairasgy(jtés kezdeményezése a népszavazas-
hoz val6 jog gyakorlasanak részjogositvanya, amely On-
magaban is alanyi jog. A valasztopolgarok altal kezdemé-
nyezett népszavazasi eljaras az alairasgyjto iv hitelesités-
re vald benyujtasaval indul. A népszavazasi eljaras kezde-
ményezése, az alairasgytijté iven megfogalmazott kérdés
— amint arra az Alkotmanybirdsag a fentiekben ramuta-
tott — a valasztopolgarok altal kezdeményezett népszava-
zasi eljarasnak dontd eleme. A valasztopolgarokat a hitele-
sitési eljaras, az alairasgyiijtés kezdeményezése tekinteté-
ben megilletd alanyi jogosultsag célja, rendeltetése a nép-
szavazasi eljaras elinditasa. E jog gyakorlasa akkor tekint-
het6 rendeltetésszeriinek, ha a kezdeményezés dsszhang-
ban all az orszagos népszavazas intézményének az Alkot-
many 2. § (2) bekezdésében meghatarozott rendeltetésé-
vel. A rendeltetésszeri joggyakorlas kdvetelménye a hite-
lesitési eljaras kezdeményezése soran azt jelenti, hogy az
alairasgyijtés kezdeményezojének az orszagos népszava-
zas alkotmanyos rendeltetésére, a kozvetlen hatalomgya-
korlas kivételességére, az llam életében betdltott szerepé-
re ¢s sulyara tekintettel kell eljarnia. Felel6sségteljesen,
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annak tudataban kell benytjtania kezdeményezését, hogy
az altala ,utjara inditott” népszavazasi eljaras allasfogla-
lasra készteti az orszag valamennyi valasztopolgarat, és
annak eredményeként az Orszaggyiilést kotelezd dontés
sziiletik, amely orszaggyiilési dontéssé, torvénnyé valva
hosszabb tavon meghatarozza a polgarok jogait, kotele-
zettségeit, befolyasolja a tarsadalom életét.

A kezdeményezés rendeltetésszeriiségét, mindenek
el6tt az Alkotmanynak a népszavazasi targykorokre vonat-
kozo rendelkezései, illetdleg a hitelesitési eljaras jogsza-
balyban rogzitett szabalyai hivatottak biztositani. Az Al-
kotmany 28/B. § (1) bekezdése, 28/C. § (5) bekezdése, az
Nsztv. 10., 12—13. §-ai és a Ve. 118. §-a tételesen megha-
tarozza az alairasgyijté ivvel és a kérdéssel szemben ta-
masztott azon kovetelményeket, amelyek a népszavazasi
eljaras kezdeményezésére iranyuld jogosultsag gyakorla-
sanak korlatait meghatarozzak. A népszavazasi eljaras
kezdeményezéséhez vald jogosultsag gyakorlasa, ha a
népszavazasi eljaras szandékaval benyujtott alairasgyiijté
iv és a népszavazasra bocsatani kivant kérdés megfelel az
Alkotmany ¢és a vonatkozo torvényi eléirasoknak, altala-
ban jogszerlinek és egyben rendeltetésszertinek tekinthetd.
Azonban a jog formalis eléirasainak megfelelé kezdemé-
nyezés is jogellenessé valik akkor, ha az OVB a konkrét
tényallasok vizsgalata soran [pl. a benytjtott kezdeménye-
z¢s (kezdeményezések) elemzése, a kezdeményez6 eljara-
sa, nyilatkozatai, a kérdés megfogalmazasa alapjan] olyan
kortilményeket tar fel, amelyek azt bizonyitjak, hogy a hi-
telesitési eljaras kezdeményezdje nem a népszavazas al-
kotmanyos rendeltetésének megfelelGen élt jogaval.

A Ve. — ellentétben a fent idézett torvényi rendelkezé-
sekkel —nem tartalmaz szabalyozast arra nézve, hogy mely
esetekben sérill a rendeltetésszerli joggyakorlas kovetel-
ménye, nem ad még példalozé eligazitast sem a tekintet-
ben, hogy a jognak a rendeltetésével ellentétes célra ira-
nyulé gyakorldsa mikor valosit meg joggal valo vissza-
¢lést, illetdleg mely esetekben tekinthetd rendeltetéselle-
nes joggyakorlasnak. A Ve. a jogalkalmazdra bizza ennek
megitélését.

A rendeltetésellenes joggyakorlas kritériumai minden
esetre altalanosan alkalmazhat6 jelleggel nem meghata-
rozhatok.

Az OVB, illetéleg a jogorvoslati férumként eljaré Al-
kotmanybirdsag esetrdl esetre, a konkrét tigy dsszes koriil-
ményeinek vizsgalata alapjan allapithatja meg azokat a va-
lasztopolgari magatartasokat, amelyek a rendeltetésszerti
joggyakorlas kovetelményével ellentétesek. A joggyakor-
las rendeltetésszertiségének vizsgalata nem idegen az
OVB gyakorlatatol. Az OVB valasztasi eljarasi iigyekben
tobb olyan allasfoglalast adott ki, amelyben alapelvek,
tobbek kozott a rendeltetésszerli joggyakorlas elvének sé-
relmére alapitotta konkrét tigyekben felmeriilt, meghataro-
zott magatartasok jogszerlitlenségének megallapitasat
[12/2002. (IX. 2.) OVB allasfoglalas, 19/2002. (IV. 18.)
OVB allasfoglalas, 2/2004. (III. 24.) OVB allasfoglalas,

9/2006. (III. 30.) OVB allasfoglalas, 10/2006. (III. 30.)
OVB allasfoglalas, 13/2006. (IV. 13.) OVB allasfoglalas].

Az Alkotmanybirosag gyakorlataban is volt arra példa,
hogy OVB hatarozat feliilvizsgalata soran a valasztasi el-
jaras alapelveinek, koztiik a rendeltetésszerii joggyakorlas
sérelmére is alapitottan hozta meg dontését. [32/2001.
(VIIL. 11.) AB hatarozat, ABH 2001, 287, 295.] A rendelte-
tésszerll joggyakorlas vizsgalatanak sziikségességére utal-
tak az Alkotmanybirosag népszavazasi ligyekben hozott
hatarozataihoz  flizott parhuzamos indokolasok is.
[26/2007. (IV. 25. AB hatarozat, ABK 2007. aprilis, 332,
335.;99/2007. (XII. 6.) AB hatarozat, ABK 2007. decem-
ber, 1212, 1214.]

5. A jelen eljaras targyat képezo ligyben a kifogasban
foglaltak, valamint a hitelesitési eljaras koriilményeinek
ismeretében az Alkotméanybirosag indokoltnak itélte an-
nak vizsgalatat, hogy az eljaras kezdeményezdjének ma-
gatartdsa — a fentiekben kifejtettek alapjan — megfelel-e a
rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményének.

Az orszagos népszavazas az Orszaggyiilés hataskorébe
tartozd dontések tartalmanak meghatarozasat, befolyaso-
lasat szolgald jogintézmény. Annak a valasztopolgarnak,
aki ugy dont, hogy orszagos népszavazas kezdeményezése
érdekében alairasgytijtési eljarast indit el a népszavazas
rendeltetésének megfelelden, az elérni kivant orszaggyii-
1ési dontést szem elott tartva kell kérdését megfogalmaz-
nia. Kozjogi értelemben ezért nem tekinthetd rendeltetés-
szerl joggyakorlasnak az olyan kezdeményezdi magatar-
tas, amely ugyanabban a targykorben egymast rovid ido-
szakon beliil kovetd tjabb és ujabb népszavazasra bocsa-
tando kérdések hitelesitésére iranyul. A népszavazasi elja-
ras torvényben szabalyozott rendje szerint hosszabb id6t
igénylo eljaras. Az ilyen kezdeményezések nem illeszthe-
tok be a népszavazasi eljaras jogi rendjébe. Kifogasaban
maga az eljaras kezdeményezdje utal arra, hogy a népsza-
vazasi eljaras kezdeményezésének e modja kovetkeztében
az altaluk megfogalmazott népszavazasra bocsatando kér-
dések egy része mar nem alkalmas népszavazasi céljaik el-
érésére.

Az alairasgyijté ivnek az OVB-hez hitelesitésre vald
benyujtasa az aldirasgyuijtéshez vald jog gyakorlasanak
elso 1épése. A hitelesitési eljaras kezdeményezése a kezde-
ményezonek azt a szandékat fejezi ki, hogy az alairasgyj-
t6 iven megfogalmazott kérdésben népszavazast tart sziik-
ségesnek és ennek érdekében dssze kivanja gytijteni a nép-
szavazds kezdeményezéséhez sziikséges aldirasokat. A
népszavazasi eljaras kezdeményezéséhez valo jog rendel-
tetésével nem Osszeegyeztethetd az a kezdeményezdi ma-
gatartds, amely — az alairasgy(jtésre nyitva allo hataridon
belill — az OVB altal hitelesitett alairasgyiijté ivet vissza-
vonja, €s a visszavonassal egy idében ismételten ijabb el-
jarast kezdeményez ugyanazon kérdésben az alairasgytijtd
iv hitelesitésére.

Ebben a kérdésben az alairasgyiijté ivek hitelesitése
megtortént. Ezzel a népszavazasi eljaras kezdeményez6i
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jogot szereztek arra, hogy megkezdjék az alairasgyijtést.
A kezdeményezok dontésétol fiigg, hogy élnek-e ezzel a
jogukkal és a hitelesitett alairasgyijto iveken gyiijtenek-e
alairasokat vagy sem. Az alairdsgyijto iv hitelesitési zara-
dékkal torténd ellatasa utan az alairasgytijtés kezdeménye-
z0je ugy tudja kifejezésre juttatni azt, hogy az altala meg-
fogalmazott kérdésben nem kivan népszavazast, illetdleg
idoeldttinek tartja az alairasgyijtést, hogy az Nsztv.
12. §-aban eldirt hataridén beliil nem gytjt alairasokat.
Arra az Nsztv. nem ad lehetdséget, hogy az alairasgytijtés
megkezdése helyett, ugyanazon kérdésben az Alkotmany
28/E. §-aban szabalyozott, az alairasgytijtésre nyitva allo
hataridén beliil ismételten hitelesitési eljarast kezdemé-
nyezzenek.

Az inditvanyozo6 altal benyujtott kérdéssorozat, az ala-
irasgy(ijt6 iv visszavonasa, ezzel egy id6ében a kérdés is-
mételt benyujtasa, valamint a kifogasban foglaltak alapjan
megallapithato, hogy az eljaras kezdeményezdje nem ren-
deltetésének megfelelden €It a népszavazasi eljaras kezde-
ményezése tekintetében 6t megilletd jogosultsaggal.

A kezdeményez6k nem rendeltetésszerii joggyakorlasa-
nak megallapitasara tekintettel az e hatarozatban kifejtett
indokok alapjan az Alkotmanybirdsag az alairasgyiijté iv
hitelesitését megtagadd 166/2007. (VIL. 18.) OVB hataro-
zatot helyben hagyta.

Az Alkotmanybirdsag e hatarozatanak kozzétételét az
OVB hatarozatnak a Magyar Kozlonyben tortént kozzété-
telére tekintettel rendelte el.

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 889/H/2007.

Dr. Bihari Mihaly alkotmanybiro parhuzamos indoko-
ldsa

1. A rendelkezd részben foglalt dontéssel, az OVB
166/2007. (VII. 18.) OVB hatarozatanak a helybenhagya-
saval egyetértek, am a tobbségi hatarozat indokoldsaban
kifejtettektol eltéré indokokkal. Allaspontom szerint az
OVB kifogassal tdmadott hatdrozatat annak érdemben he-
lyes indokai alapjan kellett volna az Alkotméanybirdsagnak
helyben hagyni, és nem a tobbségi hatarozat indokolasa-
ban foglalt érvelés alapjan.

2. A tobbségi hatarozat indokoldsa a Ve. 3. § d) pontja
alapjan a rendeltetésszerii joggyakorlas kdvetelményébe
titkozés miatt tekinti megalapozottnak az OVB hatarozata-
ban foglalt — a kezdeményezésben szerepld kérdés hitele-
sitését megtagadé — dontést. Allaspontom szerint a vizs-
galt tigyben az Nsztv. 12. § ¢) pontjaban foglalt torvényi
rendelkezés sérelme képezte az akadalyat a kérdés hitele-
sitésének, igy az OVB kifogasokkal tdmadott hatarozata,
amely erre alapitottan mondta ki a hitelesités akadalyat, ér-
demben megalapozott. Az Alkotmanybirdsag iranyadd
gyakorlata eddig az volt, hogy kizarélag akkor allapitott

meg eltéré indokokat az OVB hatarozati indokolasatol, ha
az OVB érdemben helyes dontésének az indokait nem ta-
lalta megalapozottnak. Véleményem szerint a vizsgalt
iigyben ez nem allapithatdé meg, ebbdl kovetkezéen az Al-
kotmanybirdésagnak nem a Ve. 3. § d) pontjara alapitva
kellett volna helyben hagynia az OVB érdemben helyes
dontését.

3. A tobbségi hatarozat indokolasa a Ve. 3. § d) pontja-
bol egy ujabb tilalmi targykort olvaszt ki, kimondva, hogy
az orszagos ligydontd népszavazasra iranyuld kezdemé-
nyezésben szerepld kérdés hitelesitésének akadalyat képe-
zi az, ha a kezdeményez6é magatartasa a Ve. 3. § d) pontja-
ban foglalt rendeltetésszerti joggyakorlas kovetelményébe
iitkozik. Egyetértek a tobbségi hatarozat indokolasanak
azon megallapitasaval, hogy a rendeltetésszerii joggyakor-
las kovetelménye a Ve. rendszerében a valasztasi eljaras
alapelve. Ezt tdmasztja tobbek kozott alad az is, hogy a
tobbségi hatdrozat indokolasaban megjelolt OVB hataro-
zatok a Ve. 3. § d) pontjdban foglalt alapelvet kivétel nél-
kil a valasztasi eljarasban alkalmaztdk. Azt sem vitatom,
hogy a Ve. 2. § e) pontja értelmében a Ve. hatalya — ezen
keresztiil az emlitett alapelvi rendelkezés — kiterjed az or-
sz4gos népszavazasi eljarasra is.

Fontosnak érzem ugyanakkor, hogy a Ve. elsdsorban a
valasztasi eljarasra tartalmaz szabdlyozast, az orszagos
népszavazasra vonatkoz6 rendelkezéseket elsddlegesen az
Alkotmany, masodsorban pedig az Nsztv. tartalmazza, eb-
bél kovetkezden a Ve. szabdlyozisa az Alkotmany és az
Nsztv. orszagos népszavazasra vonatkozo rendelkezései-
hez képest csak szubszidiarius jellegii.

Nem vitatva, hogy az alkotményos jogok —igy a népsza-
vazashoz valo politikai alapjog — gyakorlasa esetén is al-
kotmanyos kovetelmény, hogy arra a jog alkotmanyos ren-
deltetésével Osszhangban, annak megfelelden keriiljon
sor, ugy vélem azonban, hogy ennek a feltételeit a tor-
vényalkotdnak kell biztositania az Nsztv. térvényi szaba-
lyozéasan keresztiil.

A Ve. szubszidiarius szabalyozasa, az ennek részét ké-
pezd, a Ve. 3. § d) pontjaban foglalt alapelvi szint(i rendel-
kezés — amelynek pontos tartalmat a Ve. nem hatarozza
meg — allaspontom szerint nem képezheti objektiv alapjat
egy olyan alkotmanybir6sagi mércének (rendeltetésszer
joggyakorlas mércéje), amely tovabbi, nem jogszabalyi
szinten megjelend korlatjat képezi a népszavazasi kérdé-
sek hitelesitésének.

Megitélésem szerint annak eldontése, hogy mikor ren-
deltetésszerli és mikor nem a népszavazashoz valé alkot-
manyos jog gyakorlasa, nem tartozhat sem az OVB, sem az
Alkotmanybirdsag eseti, a vizsgalt ligy konkrét koriilmé-
nyeit figyelembe vevé mérlegelésére.

Azt, hogy a népszavazashoz vald politikai alapjog te-
kintetében melyek a jog rendeltetésszerli gyakorlasanak a
kritériumai, és melyek azok az esetek, amikor megallapit-
hat6 az ezzel ellentétes joggyakorlas, nem az OVB-nek, il-
letve a jogorvoslati forumként eljaré Alkotmanybirdsag-
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nak kell esetenként meghataroznia, hanem a tor-
vényalkotonak, hasonldéan az Nsztv. 13. §-aban eldirt egy-
értelmiiségi kovetelményhez, amelyet az Alkotmanybiro-
sag — miutan van torvényi alapja — értelmezéssel és eseti
dontések sorozataval specialis egyértelmiiségi tesztekben
fogalmazott meg. {gy alakitotta ki az Alkotmanybirdsag az
Nsztv. 13. §-aban foglalt egyértelmiiségi kovetelménybdl
atorvényalkotoi valamint a valasztopolgari egyértelmiiség
alkotmanyos tesztjét a teszt egyes fogalmi elemeinek meg-
hatarozasan keresztil.

A torvényalkotonak — hasonldan a tobbségi hatarozat
indokolasdban attekintett jogteriiletek szabalyozasi pél-
daihoz — az Nsztv. szabalyozdsan beliil torvényi szinten
kell meghataroznia a rendeltetésszerli joggyakorlas kove-
telményének a kritériumait, olyan részletezettséggel,
amely objektiv és alkalmazhaté mércéiil szolgal az OVB
és a jogorvoslati forumként eljaré Alkotmanybirosag jog-
alkalmazé tevékenységéhez. Ez alapjan a torvényi szaba-
lyozasban foglalt rendelkezések alkalmazasaval allapit-
hatja meg az OVB, illetve az Alkotmanybirdsag azt, hogy
a vizsgalt esetben rendeltetésszerii vagy rendeltetésellenes
volt-e a népszavazashoz vald politikai alapjog (ennek
részjogositvanya) gyakorlasa.

Nem vitatom, hogy az Alkotmanybirdsag esetrdl esetre
a vizsgalt ligy sajatossagait figyelembe véve elvileg a hata-
lyos szabalyozas alapjan is donthet, a Ve. 3. § d) pontjaban
foglalt alapelv alkalmazasaval arrol, hogy a konkrét tigy-
ben rendeltetésszerli volt-e a népszavazashoz valé alkot-
manyos alapjog gyakorldsa. Azt viszont vitatom, hogy az
Alkotmanybirdsagnak kellene egy altalanos, minden tigy-
re iranyadé olyan mércét felallitania, amely nem jogszaba-
lyi szinten fogalmaz meg egy ujabb hitelesitési tilalmat az
orszagos népszavazasra iranyuld kezdeményezésben sze-
repl6 kérdés tekintetében.

4. A Ve. 3. §-a a valasztasi eljaras alapelveirdl rendel-
kezik, és azt rogziti, hogy a vélasztasi eljaras szabalyainak
az alkalmazdsa soran a valasztasban érintett résztvevok-
nek kell érvényre juttatniuk az itt megjelolt alapelveket. A
valasztasi eljaras Ve. 3. § a)—f) pontjaiban megjeldlt hat
alapelve koziil a Ve. 3. § d) pontjaban foglalt alapelv az
egyetlen, amely nem kizarélag a valasztasi eljarashoz kap-
csolhato. A valasztas tisztasdganak a megdvasa vagy a je-
161ésben valo onkéntes részvétel csakligy, mint a jeldltek
és ajelold szervezetek kozotti esélyegyenldség elve olyan
a valasztasi eljarasra vonatkozo alapelvek, amelyek érte-
lemszer{ien nem alkalmazhatdk az orszagos népszavazasra
iranyul6 eljarasban, még akkor sem, ha a Ve. 2. § e) pontja
egyébként a torvény rendelkezéseit alkalmazni rendeli az
orszagos népszavazas esetében is.

Mindezek alapjan kétségesnek tartom, hogy a valasztasi
eljaras alapelvei koziil — ezek zart rendszerébdl — kiemel-
hetd-e egyetlen alapelv és kiegészithetd-e az Nsztv. szaba-
lyozasa egy, a Ve. szabalyozasabol atemelt altalanos alap-
elvi szintli rendelkezéssel. A tobbségi hatarozat egy Gjabb
hitelesitési akadallyal egésziti ki az Alkotmany és az

Nsztv. tiltott targykorokre vonatkozd szabalyozasat ugy,
hogy a rendeltetésszeriiség fogalmanak szubjektivitasabol
adodoan eldre vetiti az Alkotmanybirdsag e mércére €piild
késobbi dontéseinek a kiszamithatatlansagat (hektikussa-
gat). Erre utal az is, hogy a tobbségi hatarozat indokolasa-
ban is felhivott 26/2007. (IV. 25.) AB hatarozathoz, illetve
a 99/2007. (XII. 6.) AB hatarozathoz csatolt parhuzamos
indokolasok mar korabban felvetették a rendeltetésszerti
joggyakorlas kovetelményének alkotmanyos problemati-
kajat, am — szemben a jelenlegi hatarozattal — az emlitett
igyekben nem ezen kovetelmény alapjan keriilt sor az ér-
demi dontés meghozatalara.

5. A tobbségi hatarozat indokolasa kisérletet tesz a nép-
szavazashoz valo alkotmanyos politikai alapjog alkotma-
nyos rendeltetésének a meghatdrozasara, a rendeltetéselle-
nesség esetkoreinek meghatarozasara, am allaspontom
szerint sem az alkotmanyos rendeltetés hatarozatban sze-
repl6 meghatdrozéasa, sem a rendeltetésellenesség példalo-
zo6an felsorolt esetkorei nem adnak kelld és objektiv alapot
sem az OVB, sem az Alkotmanybirésag szamara ahhoz,
hogy a konkrét esetekben megalapozottan allast tudjon
foglalni a népszavazashoz vald alapjog gyakorlasanak a
rendeltetésszeriiségérol. Megjegyzem: a népszavazashoz
valé politikai alapjog (ennek egyes részjogositvanyai) al-
kotmanyos rendeltetésének a meghatarozasat a kozvetlen
¢és a kozvetett hatalomgyakorlds egymashoz vald viszo-
nyan keresztiil latom lehetségesnek, alkotmanyosan leve-
zethetonek. E tekintetben meghatarozonak tartom az
52/1997. (X. 14.) AB hatarozatnak (ABH 1997, 331.) azo-
kat a megallapitasait, amelyek a népszavazashoz vald poli-
tikai alapjogra, annak alkotmanyos tartalmara, valamint a
politikai alapjog gyakorlasanak a képviseleti hatalomgya-
korlashoz valé viszonyara vonatkoznak.

A torvényi szabalyozas hianyait az Alkotmanybirosag
altal felallitott Gij mérce — véleményem szerint — nem potol-
hatja, ennek a konkrét esetekben vald alkalmazasa — egy
olyan politikai természetii alapjog, mint a népszavazashoz
vald jog esetében — ohatatlanul felveti a dontés szubjekti-
vitasat. Az Alkotmanybirésag nem valhat ténybirosagga,
nem vehet fel, és nem folytathat le bizonyitast a rendelte-
tésszerliség megallapithatosaga korében, és nem itélheti
meg pl. azt sem, hogy a konkrét esetben a kezdeményezo
mire gondolt, milyen célt kivant elérni a kezdeményezésé-
vel. E tekintetben az Alkotmanybirosag alkotmanyos hely-
zetébol és torvényi hataskoreibdl eredden eltérd helyzet-
ben van a rendes birdsagtol, amely a tobbségi hatarozatban
példaként felsorolt torvényi szabalyozéasokban foglalt ren-
delkezések alapjan, figyelemmel a tényallas Gsszes saja-
tossdgara kiterjedt bizonyitds és a bizonyitékok szabad
meggy0zddésen alapuld mérlegelése alapjan donthet a
rendeltetésszerti, vagy a rendeltetésellenes joggyakorlas
kérdésében. Ez utobbi esetben sem az eljard rendes biro-
sag alakitja ki elore a rendeltetésszertiség mércéjét, hanem
a bir6i gyakorlat alapjan lehet ilyen mércét felallitani.
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A Ve. 3. § d) pontjaban foglalt alapelv a rendeltetéssze-
rli és johiszemil joggyakorlas kovetelményét irja eld, igy
ebbdl kovetkezden az Alkotmanybirdsag altal a tobbségi
hatarozat indokolasaban kimunkalt tesztnek ki kellett vol-
na terjedni az alapelv tovabbi konjunktiv elemére, a johi-
szemuségre is, €s a két konjunktiv fogalmi elem tartalmi
mozzanatainak a kibontasaval kellett volna kisérletet tenni
az 1j mérce kimunkalasara.

6. Hatarozott allaspontom, hogy az orszagos népszava-
zasra vonatkozo6 szabalyozas rendkiviil hidnyos, belsd el-
lentmondasokkal terhes, ebbdl kovetkezden id6szer a tel-
jes szabalyozas atfogo feliilvizsgalata. Ezek a szabalyoza-
si hidnyok és szabalyozasi anomalidk vezetnek arra, hogy
— a tobbségi hatarozat indokolasaban is jelzett — novekvo
szamu orszagos népszavazasi kezdeményezés esetében
mind az OVB, mind az Alkotméanybir6sag bizonyos ese-
tekben eszkoztelenné valik a komolytalan, vagy a népsza-
vazas alkotmanyos politikai alapjoganak az alkotmanyos
jogintézményi kereteit ,,feszeget6” kezdeményezésekkel
szemben. A népszavazasi targykorok rendkiviil széles
kore — mindazon targykorokben lehet népszavazas, ame-
lyek az Orszaggytilés hataskorébe tartoznak, kivéve az Al-
kotmany 28/C. § (5) bekezdésébe foglalt tilalmakat — szin-
te Osztonzik a kezdeményezOket a népszavazas eredeti

srer

Az orszagos népszavazas kezdeményezése a hatalyos
alkotmanyi és torvényi szabalyozas alapjan actio popula-
ris, amely rendkiviil szélesen hatarozza meg a kezdemé-
nyez6i kort. Ugyancsak actio popularis a kifogds — mint
jogorvoslat — el6terjesztésére vonatkozd jog is. Vélemé-
nyem szerint az ilyen tdgan meghatdrozott kezdeményezdi
kor, €s a tulzottan tagra szabott jogorvoslat kezdeménye-
z¢£si jog a torvényi szabalyozas logikajabol és rendszerébol
eredd hiba, amelyet a torvényalkotonak kellene a sziikités
igényével ujragondolni.

Hatéarozott allaspontom az, hogy a népszavazasi eljaras
szabalyozasi hibait nem az Alkotmanybirésagnak kell ke-
zelnie szubjektiven ¢és kiszamithatatlanul alkalmazhato
mérce felallitasaval, ¢és esetrdl esetre valo alkalmazasaval,
hanem a torvényalkotonak kell olyan szabalyozast, és en-
nek részeként olyan garancidlis rendelkezéseket megal-
kotni, amelyek biztositjak a népszavazashoz valo jog al-
kotmanyos célnak megfelelé gyakorlasat.

A vizsgalt esetben sem az OVB, sem a kifogas eldter-
jesztdje nem hivatkozott a Ve. 3. § d) pontjaban szerepld
alapelvre — igy figyelemmel a kifogassal tamadott
OVB hatarozat eredeti hatdrozati indokolasanak a megala-
pozottsdgara —nem tartom jo gyakorlatnak, hogy az Alkot-
manybirdsag jogorvoslati eljaras sordn atlépi a kifogas és
az OVB kifogassal tdmadott hatirozatanak tartalmi kere-
teit (kotottségét), €s ehhez kapcsoldddan ,,fellazitja” az in-
ditvanyhoz kotottség torvényi szabalyat.

Dr. Bragyova Andras alkotmanybiro parhuzamos indo-
kolasa

Egyetértek a hatdrozat rendelkezd részével és az indo-
kolasban kifejtett elvekkel is. Parhuzamos indokolasom
azért irom, mert ugyanez a dontés mas érvekkel jobban
igazolhato lenne.

Egyetértek a hatarozattal abban, hogy a népszavazasi el-
jérasban érvényesek a Ve. 3. §-aban kimondott altalanos
elvek, igy a Ve. 3. § d) pontja altal rogzitett rendeltetéssze-
rli joggyakorlas kovetelménye is. Egyetértek azzal is, hogy
adott esetben ennek alapjan megtagadhatd egy népszava-
zasi kérdés hitelesitése. Ez az elv azonban kisegitd sza-
baly, amely csak akkor alkalmazhatd, ha més, specialisabb
szabaly alapjan az iigy nem donthetd el. A jelen esetben
azonban tobb szabdly van a Ve.-ben ¢és az Alkotmanyban,
amelyek alapjan melyek alapjan a hatdrozattal azonos ko-
vetkeztetésre juthatunk — amint azt az OVB tette.

A kérdés itt is, mint mar kordbban, ahol az Alkotmény-
birdsag eltérd dontésre jutott [lasd pl. 102/2007. (XII. 12.)
AB hatarozat (ABK 2007. december, 1230, 1235.);
103/2007. (X1I. 12.) AB hatarozat (ABK 2007. december,
1236, 1241.)] az, hogy a mar hitelesitett, vagy azonos tar-
gyt kérdés az alairasgytijtésre nyitva alléo hataridd ered-
ménytelen elteltét kdvetden Gjra benytjthato-e. Ehhez ha-
sonlo a mar hitelesitett kérdés visszavondasa ¢€s helyette 1],
azonos targyu kérdés benyujtasa megengedhetdsége. Sze-
rintem mindketto tilos, részben a Ve., részben az Alkot-
many 28/E. §-a alapjan, ezért adott esetben a dontéshez
nem volt sziikség a joggyakorlas rendeltetésszeriiségének
vizsgalatara; igy az ligy ennek alapjan is eldonthetd lett
volna. Itt jegyzem meg, hogy a népszavazasi kérdés és an-
nak targya nem azonosak: egy targyrol végtelen szamu
kérdés megfogalmazhato, amint ezt az azonos targyu nép-
szavazasi kérdések fényesen bizonyitjak. A népszavazasi
kezdeményezés azonban az Alkotmany szerint nem kérdé-
sekrdl, hanem targykorokrdl szol; egy targykort tobb kér-
dés is kimerithet. Az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdés a) —
Jj) pontjai is kizarolag targykoroket sorolnak fel, jollehet az
Alkotmany 28/B. § (1) bekezdése az Orszaggytilés hatas-
korébe tartozoé ,,kérdésekrol” szol.

Az Alkotmany 28/E. §-a és az Nsztv. 11. §-a alapjan
arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy orszagos népszava-
zas elrendelésére iranyuld allampolgari kezdeményezés
esetén az alairasgy(jto v hitelesitését kdvetden a tamoga-
to alairasok gytijtésére egyszer all rendelkezésre négy ho-
nap. Az Alkotmany tehat vilagosan kimondja, hogy ,,négy
hénap” all rendelkezésre: ez a szabaly csakis ugy értel-
mezhetd, hogy csak egyszer — nem kétszer, nem harom-
szor, vagy végteleniil sokszor négy honapig gyijthetd ala-
iras egy targykorben. Ez az allitas ettdl fiiggetleniil azért is
igaz, merta Ve. 4. § (3) bekezdése szerint minden hataridé
jogvesztd. Ezért az alairasgyijtésre rendelkezésre allo
négy hoénapos hatarid6 is jogveszté, mivel a Ve. 2. §
e) pontja egyértelmiien rogziti, hogy a Ve. rendelkezéseit
az orszagos népszavazasra alkalmazni kell. A Ve. a jelen
esetben tehat nem kisegitd, hanem elsddlegesen alkalma-
zando szabaly.
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A rendelkezésre allo védett id6 alatt az 6sszegyljtott
alairasokat csak egyszer szabad benyujtani. Ezzel magatol
teljesiil a rendeltetésszertiség kdvetelménye is, mert a ja-
vasolt értelmezés szerint a népszavazas kezdeményezdjé-
nek alaposan meg kell fontolnia, mikor és milyen kérdése-
ket tesz fel, mert tobbszor mar nem probalkozhat. Aligha
ésszer(i, hogy akinek négy honap alatt nem sikeriilt 6ssze-
gylijtenie a népszavazas elrendeléséhez sziikséges szamu
alairast, rogton Gjra megkisérelhesse a kérdés ismételt be-
nyujtasaval, vagy, mint a jelen esetben, az alairasgyjté iv
hitelesitését kovetéen a beadvanyt visszavonva azonos
targyban j hitelesitési eljarast kezdeményezhessen az
OVB-nél. Az itt javasolt értelmezést elfogadva vilagos,
hogy a mar hitelesitett kérdés ,,visszavonasa” értelmetlen.

Igaz, az Alkotméany és az Nsztv. nem rendelkezik a hite-
lesitett alairasgy(ijto iv visszavonasanak lehetéségérol, és
nem teszi kotelezové a hitelesitett alairasgyiijté iv alapjan
a tamogato alairasok gyiijtését sem. A népszavazas kezde-
ményezdje a hitelesitett aldirasgyiijtd iv birtokdban dont-
het ugy, hogy nem gyijt tamogatd alairasokat. Mindez
nem valtoztat a hitelesitett alairasgyiijté iv rendeltetésén: a
népszavazasi kezdeményezést tamogato alairdsok gyiijté-
se, hiszen csak a hitelesitett iven gytjtott alairasok érvé-
nyesek [Nsztv 3. § (1) bekezdés]. Ehhez tarsul a tilalom
mindenki mas szamara az alairasgyiijté iven szerepld kér-
désben alairas gytjtésére (Nsztv 12. §); ami azt jelenti,
hogy a hitelesitett alairasgy(ijté iv birtokdban a népszava-
zas kezdeményezdjének négy honapig kizardlagos joga
van az alairasok gytijtésére. Abbol, hogy az alairasok gytij-
tése nem kotelezo, nem kovetkezik, hogy a torvény szerint
négy hoénapig tartd kizardlagos alairasgytijtési id6 eltelte
utan az alairasgytjtés akar csak egyszer is megismételhetd
lenne. Ha barki folyamatosan 0jra és ujra nyujthatna be
azonos targyu kérdéseket tartalmazo alairasgyiijté iveket
hitelesités céljabol az OVB-hez, akkor masok ugyanilyen
jogat is sértené.

Az Alkotmany, amint preambuluma mondja ,,parlamen-
ti demokraciat” és demokratikus jogallamot hozott Iétre. A
demokratikus allam fogalmilag egyben jogallam is — enél-
kiil demokratikus allam sem lehetne —, amely megkivanja
a jogbiztonsag érvényesiilését. A jogbiztonsagot veszé-
lyezteti, ha az allampolgarok kozossége, illetve a tor-
vényhoz6 nem tudhatja, meddig marad fenn a népszavaza-
si eljaras kezdeményezésével el6allo fiiggd jogi helyzet és
az ezzel egylitt jard bizonytalansag (ami a jelenlegi szaba-
lyozas szerint tobb mint egy évig is eltarthat). Az sem
egyeztethetd 0ssze a jogbiztonsag kdvetelményével, hogy
egy elindult és eredmény nélkiil zarult népszavazasi kez-
deményezés utan ugyanabban a kérdésben a fiiggd helyzet
Ujra és Ujra korlatlanul eléidézhetd legyen. Alkotmanyo-
san indokolt —ugyanazon okoknal fogva, amelyeket az Al-
kotmanybirdsag 27/2007. (V. 17.) AB hatarozataban
(ABK 2007, 387, 396.), az azonos kérdésrdl ismételt nép-
szavazas kitlizése kapcsan kifejtett —, hogy egy sikertelen
kezdeményezés utan a térvényhozo €s az allampolgarok is
viszonylag stabil jogi helyzettel szamolhassanak.

717
Az Alkotmanybir6sag
31/2008. (111. 12.) AB
hatarozata
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!
Az Alkotmanybirosag jogszabaly alkotmanyelle-

nességének utdlagos vizsgalatara irdnyuld inditvany tar-
gyaban meghozta a kdvetkezo

hatarozatot:

Az Alkotméanybirésag Nagyberény Kozség Onkor-
manyzata Képvisel6-testiiletének a temetdkrol és a temet-
kezésrol szol6 3/2001. (IV. 3.) sz. rendeletének 9. § (2) be-
kezdésének ,,erds zaj okozasa” kitétele alkotmanyellenes,
ezért azt a jelen hatarozat kozzétételének napjaval meg-
semmisiti.

Az Or. 9. § (2) bekezdése az alabbi szoveggel marad ha-
talyban:

,»9. § (2) A temetdktol szamitott 250 méteren beliil min-
dennemt 16fegyver sport, gyakorlo és vadaszati célu hasz-
nalata tilos!”

Az Alkotmanybir6sag jelen hatarozatat a Magyar Koz-
lonyben kozzéteszi.

INDOKOLAS

A kozigazgatasi hivatal vezetdje a helyi 6nkormanyza-
tokrol szo6lo 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban:
Otv.) 99. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az Alkotmanybi-
rosagnal kezdeményezte Nagyberény Kozség Onkor-
manyzata Képvisel6-testiiletének a temetdkrol és a temet-
kezésrol sz616 3/2001. (IV. 3.) sz. rendelete (a tovabbiak-
ban: Or.) 9. § (2) bekezdése torvényességének vizsgilatat.

Az inditvanyoz6 szerint a Képviseld-testiilet az Otv.
16. § (1) bekezdésében meghatarozott jogalkotasi jogo-
sultsagan tulterjeszkedve szabalyozott, amikor megtiltotta
az Or. 9. § (2) bekezdésében azt, hogy temetdk 250 méte-
res korzetében nem lehet 16fegyvert hasznalni sport, vada-
szati és egyéb céllal. Az inditvanyoz6 allaspontja szerint
az Or. 9. § (2) bekezdésében szabalyozott kérdésre vonat-
kozoan magasabb szintii jogszabaly tartalmaz rendelke-
z8st, igy a kézi 16fegyverekrol és 16szerekrdl, gaz- és riasz-
tofegyverekrol, valamint a légfegyverekrol és a 16terekrol
sz016 115/1991. (IX. 10.) Korm. rendelet (a tovabbiakban:
Lkr.) 7. § (1) bekezdése, valamint az annak végrehajtasara
kibocsatott 14/1991. (X. 31.) BM rendelet. Az inditvanyo-
26 szerint ugyanis az Or. 9. § (2) bekezdése a 16fegyver
hasznalatanak korlatozasarol rendelkezik, amire vonatko-
zoan az Lkr. 7. § (1) bekezdése szerint az engedéllyel ren-
delkezdvel szemben a 16fegyver hasznalatanak korlatoza-



718

IGAZSAGUGYI KOZLONY

4. szam

sat az Lkr.-ben meghatarozott okbol a rendérség rendel-
heti el.

Az Or. 9. § (2) bekezdésének ,,erds zaj okozasa” kitétele
a jogalkotasrol szold 1987. évi XI. térvény (a tovabbiak-
ban: Jat.) 18. § (2) bekezdésével ellentétes, mivel az ,,erds
zaj” értelmezhetetlen fogalom, s ez jogbizonytalansagot
eredményez.

Minderre tekintettel az inditvanyoz6 kérte az Or. 9. §
(2) bekezdésének megsemmisitését az Alkotmany 44/A. §
(2) bekezdése alapjan.

II.

Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezése:

»44/A. § (2) A helyi képviseldtestiilet a feladatkorében
rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintli jogszaballyal.”

Az Otv. inditvannyal érintett rendelkezése:

»16. § (1) A képvisel6-testiilet a torvény altal nem sza-
balyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba
torvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtasara on-
korményzati rendeletet alkot.”

A Jat. inditvannyal érintett rendelkezése:

»18. § (2) A jogszabalyokat a magyar nyelv szabalyai-
nak megfelelden, vildgosan és kozérthetden kell megszo-
vegezni.”

Az Or. inditvannyal érintett rendelkezése:

,»9. § (2) A temetdktdl szamitott 250 méteren beliil min-
dennemt l6fegyver sport, gyakorlo6 és vadaszati célu hasz-
nalata, erds zaj okozasa tilos!”

II1.

Az inditvany az alabbiak szerint részben megalapozott.

1. Az Alkotmanybirésag eldszor azt vizsgalta, hogy az
Or. 9. § (2) bekezdése magasabb szintli jogszaballyal el-
lentétesen szabalyozott-e, illetve a képviseld-testiiletnek
volt-e jogalkotasi jogosultsaga arra, hogy a temetdk korze-
tében megtiltsa fegyver sport, gyakorlati és vadaszati célu
hasznalatat.

1.1. Az inditvanyoz6 szerint az Or. 9. § (2) bekezdése az
Lkr. 7. § (1) bekezdésével ellentétesen szabalyozott, mivel
— azaltal, hogy a 16fegyver hasznalatat korlatozza — elvon-
jaarenddrség Lkr. 7. § (1) bekezdésben megjeldlt hatasko-
rét. Az Alkotmanybirdsag eljarasa soran megallapitotta,
hogy az Lkr.-t a fegyverekrdl és l0szerekrdl szold
253/2004. (VII. 31.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kr.)
52. § (2) bekezdés b) pontja hatalyon kiviil helyezte. Az
Alkotmanybirdsag az eljarasat erre tekintettel folytatta le.
Az Lkr. 7. § (1) bekezdése az inditvany benyujtasakor ar-
rél rendelkezett, hogy a renddrség a kozbiztonsag védelme
érdekében elrendelheti — tobbek kozott — a lofegyver, 16-
szer hasznalatanak korlatozasat, tilalmat, ha az engedély

visszavonasa nem sziikséges. A kozbiztonsag védelmére
tekintettel kiilondsen akkor volt helye a hasznalat korlato-
zasanak, illetve megtiltasanak, ha az engedéllyel rendelke-
z6vel szemben biintetdeljaras, vagy szabalysértési eljaras
indult. Az Lkr. alapjan tehat a rendérség arra kapott felha-
talmazast, hogy az engedélyes meghatarozott cselekmé-
nye esetén az engedély visszavondsanal enyhébb szank-
ciot alkalmazzon.

A l6fegyverekrdl és 16szerekrdl szold 2004. évi XXIV.
torvény (a tovabbiakban: Tv.), valamint az annak felhatal-
mazasa alapjan kibocsatott Kr. nem tartalmaz hasonlo ren-
delkezést. A hatalyos szabalyozas alapjan a rendérség nem
mérlegelhet az alkalmazandé szankciét illetden: a Kir.
5. §-aban meghatarozott feltételek fennalldsa esetén az en-
gedélyt haladéktalanul vissza kell vonni.

Az Or. 9. § (2) bekezdésében foglalt fegyverhasznalati
korlatozas nem vezet az inditvanyozo6 altal felvetett kovet-
kezményre, nevezetesen a rendérség hataskorének elvona-
sara. Az Or. 9. § (2) bekezdése ugyanis nem tekinthetd
olyan szankcionak, aminek alkalmazasara az engedélyes
valamely magatartdsa kovetkeztében keriil sor. Az Or. 9 §
(2) bekezdése a fegyver tartasara vonatkozo engedély ér-
vényess€gét nem érintve, valamennyi engedéllyel rendel-
kezd szamara tiltja meg a fegyver hasznalatat az 6nkor-
manyzat meghatarozott tertiletén.

1.2. A fegyver hasznalatat illetden a Kr. 38—41. §-a tar-
talmaz rendelkezéseket. A Kr. meghatarozza, hogy fegy-
vert az engedéllyel rendelkezé — az engedélye alapjan —
mire és hol hasznalhatja, hogyan koteles szallitani, illetve
viselni. Az Or. kizar6lag az 6nkorményzat meghatarozott
teriiletén tiltotta meg a fegyver meghatarozott céllal torté-
n6 hasznalatat. Azt tehat nem zarja ki, hogy a tilalommal
nem érintett teriileten fegyvert barmely céllal hasznaljak
az engedéllyel rendelkezdk. A tilalommal érintett teriileten
tovabba az Or. 9. § (2) bekezdésében nem emlitett célra a
magasabb szintii jogszabalyok alapjan torténhet a fegyver
hasznalata.

Mindezek alapjan az allapithaté meg, hogy az Or. 9. §
(2) bekezdése a Kr.-hez képest a fegyver hasznalatat korla-
tozo6 rendelkezést tartalmaz. Ez a korlatozas azonban nem
eredményezi a fegyver hasznalatdnak kizarasat sem vala-
mennyi jogszabalyban megengedett célra, sem az dnkor-
manyzat teljes teriiletére.

Az Alkotmanybirosag ,,[a] 63/1991. (XI. 30.) AB hata-
rozataban — a belkereskedelmi torvény és végrehajtasi ren-
delete vizsgalata kapcsan — ramutatott arra, hogy e maga-
sabb szintli jogszabalyok altal ,,megszabott korlatozasok
helyi alkalmazasa soran nem alkotmanyellenes az, ha a va-
rosnak név szerint megjeldlt utcak altal meghatarozott kor-
zetében, vagy kiemelt objektumok (kegyhelyek, iskolak,
kultarcentrumok stb.) kornyezetében az Onkormanyzat
nem ad engedélyt” ... meghatarozott vallalkozoi tevékeny-
ségre. (ABH 1991, 471-472.) Az Or. sem Ujpest egész te-
riletén rendeli megszoritdlag alkalmazni az Szsztv. 26. §
(12) bekezdésében foglalt elirasokat, hanem csak a kép-
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visel6-testiilet altal sziikségesnek itélt kozteriiletek men-
tén. Ezért az Alkotmanybirdsag megitélése szerint a képvi-
selo-testiilet elfogadhatoan — ahogy a polgarmester kife-
jezte: ,,Ujpest kozbiztonsaga és kozerkdlese érdekében” —
¢lt az Alkotmany 42. §-aval biztositott onkormanyzati jo-
gosultsagaval, s nem sértette az Alkotmany 44/A. § (2) be-
kezdésének a tilalmat. Az Alkotmanybirosag 1991 o6ta ko-
vetkezetes gyakorlata szerint ugyanis, ha valamely maga-
tartast az orszagos szintli jogszabalyok kifejezetten meg-
engednek, akkor azt a képviselé-testiilet nem tilthatja meg
az egész illetékességi teriiletére kiterjedd érvénnyel. An-
nak azonban nincs akadalya, hogy az dnkormanyzati ren-
delet a varos vagy kozség egyes dvezeteire (foldrajzilag
pontosan meghatarozott részeire, egyes utcaira, meghata-
rozott objektumok korzetére) vonatkozo6 tilalmat vagy kor-
latozast allapitson meg. Ugyanugy az sem alkotmanyelle-
nes, ha az onkormanyzati rendelet a helyi lakossag érdeké-
ben, ugyancsak egyes dvezetekre kiterjedd érvénnyel, szi-
gorubb korlatozast vagy tilalmat allapit meg, mint azt az
orszagos  jogszabaly  altalanos  érvénnyel tette.
(2219/H/1991. AB hatarozat, ABH 1992, 716-718.;
958/H/1993. AB hatarozat; ABH 1994, 781-784.)”
[17/1998. (V. 13.) AB hatarozat, ABH 1998, 155,
157-158.]

Az Alkotmanybirdsag allispontja szerint az Or. 9. §
(2) bekezdésben foglalt korlatozas alkotmanyossaga is ez
alapjan itélend6 meg. A magasabb szintii jogszabalyok —a
Tv. és kiilonosen a Kr. — a fegyver hasznalatara vonatko-
zo6an elsdsorban az élet védelme érdekében sziikséges kor-
latozasokrol rendelkeznek. Az Or. 9. § (2) bekezdésében
talalhato korlatozasra nem az élet védelme, hanem — amint
arra a Képviseld-testiilet hivatkozott — kegyeleti okokbdl
keriilt sor, a helyi viszonyokra figyelemmel. Ennek meg-
feleloen csak meghatarozott objektumok (temetdk) korze-
tében tiltja a fegyver hasznalatat. Az Alkotmanybirdsag az
Or. 9. § (2) bekezdése alkotméanyossaganak megitélésekor
figyelembe vette azt is, hogy a rendelkezés nem zarta ki
fegyver munkavégzési célra torténd hasznalatat. Mind-
ezek alapjan az Alkotmanybirosag ugy itélte meg, hogy az
Or. az orszagos szintii szabalyozashoz képest, a helyi vi-
szonyokra figyelemmel kiegészit6 jellegili szabalyozast al-
kotott, amire az Alkotmany 42. §-a —a fent kifejtettek alap-
jan — felhatalmazast ad.

Az Alkotmanybirdsag ezért megallapitotta, hogy az Or.
9. § (2) bekezdésének a fegyverhasznalat korlatozasarol
rendelkez6 fordulata nem ellentétes magasabb szintii jog-
szaballyal, igy nem sérti az Otv. 16. §-at, illetve a Tv. és a
Kr. rendelkezéseit. Ezért az Alkotmanybirésag az indit-
vanyt ebben a részében elutasitotta.

2. Az Alkotmanybirdsag ezutan azt az inditvanyozoi
felvetést biralta el, miszerint az Or. 9. § (2) bekezdésének
»er0s zajt okoz” kitétele sérti a Jat. 18. § (2) bekezdését. Az
inditvanyozé szerint mivel az Or. nem hatdrozta meg az
,,er0s zaj” fogalmat, a kifejezés nem vilagos és kdzérthetd.

Az Alkotmanybirdsag gyakorlata értelmében ,,[pJusz-
tan az a tény, hogy valamely jogszabalyi rendelkezést
tobbféleképpen lehet értelmezni, nem sziikségképpen je-
lenti a Jat. idézett szabalyanak megsértését. A leggondo-
sabb jogszabalyszerkesztés és jogszabaly-¢16készités mel-
lett is eléfordulhatnak ugyanis a gyakorlatban jogsza-
baly-értelmezési nehézségek, amelyeket altalaban a jogal-
kotoi vagy jogalkalmazdi jogszabalyértelmezés eszkdzei-
vel kell felszamolni. Ugyanez az irdnyadé arra az esetre,
ha valamely rendelkezés kétségteleniil nem all 6sszhang-
ban a Jat. idézett szabalyaval, de a jogszabalyértelmezés
révén gondoskodni lehet a szoban forgd jogszabaly helyes
alkalmazasarol. (...) Alkotmanysértésnek csak az mindsiil,
ha a sérelmezett jogszabaly tartalma olyan mértékben ho-
malyos, vagy rendelkezései olyannyira ellentmondasosak,
hogy a tisztazatlansag feloldasara a jogszabaly-értelmezés
mar nem elegendd, s a jogalkotasi fogyatékossag az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésében deklaralt jogallamisag szerves
részét alkotd  jogbiztonsag sérelmét idézi  eld.”
[1263/B/1993. AB hatarozat, ABH 1994, 672, 673-674.,
erre hivatkozik: 72/2006. (XII. 15.) AB hatarozat, ABH
2006, 819, 858.]

Ezen érvelés alapjan a Jat. 18. § (2) bekezdésének sérel-
mét allapitotta meg az Alkotmanybirdsag azért, mert egy
onkormanyzati rendelet egyik rendelkezése az érintettek
szamara nem egyértelmiien rendelkezett jarulékfizetési
kotelezettségrol, igy nem ismerhették meg kotelezettségiik
tartalmat és annak teljesitésére sem tudtak felkésziilni.
[9/1999. (IV. 28.) AB hatarozat, ABH 1999, 386, 388.] Az
Alkotmanybirdsag egy masik hatarozataban ugyancsak
egy onkormanyzati rendelet alkotméanyossaganak vizsga-
lata kapcsan azért allapitotta meg a Jat. 18. § (2) bekezdé-
sének, és ezen keresztiil az Alkotmany 2. § (1) bekezdésé-
nek sérelmét, mert a tamadott rendelkezés — félreérthetd
fogalmazasa miatt — széls6séges jogalkalmazoi értelme-
zésre adott lehetdséget. Amint az Alkotmanybirdsag fo-
galmazott, ,,[a] hatdsagi jogkor gyakorlojanak adott kor-
latlan mérlegelési jog ugyanis kiszamithatatlanna teszi,
hogy milyen egyéb célra kell engedélykérelmet benyujta-
ni, vagy az egy¢b indokbol elutasitott kérelmet milyen ala-
pon lehet jogorvoslattal megtamadni.” [49/1995. (V1. 30.)
AB hatarozat, ABH 1995, 519, 520.]

Az Alkotmanybirosag a jelen ligyben azt vizsgilta,
hogy az Or. 9. § (2) bekezdése alapjan egyértelmiien meg-
allapithat6-e, hogy milyen magatartds mindsiil tiltottnak a
megadott dvezetben. Az Or. 9. § (2) bekezdése a zaj oko-
zasat kizardlag annak erdsségére tekintettel tiltja. Az Al-
kotmanybirosag allaspontja szerint az ,,erés” jelzd alapjan
nem egyértelmii, hogy az Or. milyen magatartast tilt. Igy
mindenekeldtt nem egyértelmi, hogy a zajokozas erdssé-
gének mi a mércéje. Vagyis akkor mindsiil-e erdsnek az
adott zajokozas, ha az alkalmas masok zavarasara, vagy
—masok zavarasatol fliggetleniil — egy objektiv zajszint fe-
letti zajokozast tilt az Or., és ez utobbi esetben nem egyér-
telmu, hogy mi az a zajszint, ami felett a zajokozas tiltott-
nak (,,er6snek”) min6siil. Az Alkotmanybirosag allaspont-
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ja szerint az sem egyértelmii az Or. megfogalmazasa alap-
jan, hogy az ,.er6s” zaj okozasa, annak indokoltsagara te-
kintet nélkiil tiltott-e, vagy az Or. kizarélag az indokolat-
lan zajokozést kivanja-e tiltani. [Igy példaul az erés zaj
okozasanak tilalma alapjan akar egy, a temeték 250 méte-
res korzetén beliil folytatott épitkezés is tiltottnak mindsit-
hetd, annak ellenére, hogy a zajokozas indokolt, és a ma-
gasabb szintli jogszabalyokban meghatarozott zajszintet
nem haladja meg (bar az természetszeriileg ,,er6s”).]

Mivel az Or. 9. § (2) bekezdésének utolsé fordulatiban
foglalt tilalom szélsGséges jogalkalmazoi értelmezésre ad
lehetdséget, a norma az érintettek szamara bizonytalan tar-
talmat hordoz. Igy megéllapithato, hogy az Or. 9. § (2) be-
kezdésében foglalt ,,erés zaj okozasa” kitétel — az Alkot-
manybirésag fent kifejtett gyakorlata értelmében — sérti a
Jat. 18. § (2) bekezdésében foglalt norma vilagossagara
vonatkoz6 kovetelményt.

Mindezek alapjan az Alkotmanybirésag megallapitotta,
hogy az Or. 9. § (2) bekezdésének ,,erds zaj okozasa” for-
dulata sérti az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését, és meg-
semmisitette azt.

Az Alkotmanybirdsag megjegyzi, hogy a képviselo-tes-
tillet kiilon rendelkezése nélkiil is szabalysértésnek mind-
siil a csendhaboritas, vagyis az olyan zajokozas, amely in-
dokolatlan és alkalmas masok zavarasara. Errdl az egyes
szabalysértésekrdl sz616 218/1999. (XII. 28.) Korm. ren-
delet 6. §-a rendelkezik. Az indokolt, &m egy meghataro-
zott objektiv zajszintet meghalado6 zajokozas jogkdvetkez-
ményeirél — amelyek ugyancsak a képviseld-testiilet kiilon
rendelkezése nélkiil is iranyadok — a kornyezeti zaj és
rezgés elleni védelem egyes szabalyairol szol6 284/2007.
(X. 29.) Korm. rendelet rendelkezik.

A jelen hatarozat Magyar Kozlonyben torténé kozzété-
tele az Alkotmanybirosagrol szolo 1989. évi XXXII. tor-
vény 41. §-an alapul.

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 351/H/2003.

Utasitas

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter
12/2008. (MK 46.) IRM
utasitasa
az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium Szervezeti
és Miikodési Szabalyzatardl sz6lo
10/2007. (MK 130.) IRM utasitas modositasarol

1.§

(1) Az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium Szerve-
zeti és Miikodési Szabalyzatarol szo16 10/2007. (MK 130.)

IRM utasitas melléklet (a tovabbiakban: melléklet) 5. §-a
a kovetkezd o) ponttal egésziil ki:

(A minisztérium alaptevékenysége korébe tartozo fel-
adatokat lat el:)

,»0) a Biintetopolitikai Féosztaly.”

(2) A melléklet 9. §-a 1j (6) bekezdéssel egésziil ki, és a
jelenlegi (6) bekezdés szamozasa (7) bekezdésre valtozik:

,»9. § (6) A biintetdpolitikai szakallamtitkart blintet6jogi
igyekben a Biintetdjogi Kodifikacids Foosztaly vezetdje,
buintetopolitikai ligyekben a Biintetdpolitikai Fosztaly
vezetdje helyettesiti.”

(3) A melléklet a kdvetkezd 13/A. §-sal egésziil ki:

»13/A. § A blintetépolitikai szakallamtitkar koordinalja
az uj Biintet6 Torvénykonyv elokészitését.”

(4) A melléklet 1. szamu fiiggeléke a kovetkezo 8. pont-
tal egésziil ki:

»3. A blntetépolitikai szakallamtitkar iranyitasa alé
tartozo szervezeti egységek

8.1. Biintetdjogi Kodifikacios Foosztaly

8.2. Biintetdpolitikai Féosztaly”

(5) Az SZMSZ melléklet 2. szamu fiiggeléke a kovetke-
z6 8. ponttal egésziil ki:

8. A  BUNTETOPOLTIKAI ~SZAKALLAMTITKAR
IRANYITASA ALA TARTOZO SZERVEZETI EGYSEGEK

A biintetépolitikai szakallamtitkar irdnyitasa alé tartozo
szervezeti egységek allomanyaba harmincét 6 tartozik.
Az e szervezeti egységek allomanyaba tartozd koztisztvi-
selk részére a szervezeti egységek allomanyaba tartozo,
felséfoku végzettséggel rendelkezd koztisztviselok sza-
manak 8%-a egész részének megfeleld szamu szakmai f6-
tanacsadoi, illetve 12%-a egész részének megfeleld szami
szakmai tandcsaddi cim adomanyozéasara van lehetdség.

A szakallamtitkar titkarsagat kozvetleniil a szakallam-
titkar vagy osztalyvezetdi megbizassal rendelkezd sze-
mély vezeti.

8.1. Biintetdjogi Kodifikacios Féosztaly

A f8osztalyvezetd altalanos helyettesitésére féosztaly-
vezetd-helyettes miikodik. A Fosztaly a Biintetdjogi Ko-
difikacios Osztalyra, a Biintet6eljarasi és Biintetés-végre-
hajtéasi Jogi Kodifikacios Osztalyra tagozddik.

A. Kodifikacios feladatok

1. A Fdosztaly ellatja

a) ablinteté anyagi jogrol,

b) ablintet6 eljarasi jogrol,

¢) abiintetések és az intézkedések végrehajtasarodl,
d) anemzetkdzi blinligyi jogsegélyrdl,

e) a szabalysértési jogrol,

/) abiiniigyi nyilvantartasrol,

g) abiinjelkezelésrol,
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h) torvényi szinten a biintetés-végrehajtasi szervezetrol
sz016 jogszabalyok és — a i) pontban meghatarozott targy-
kor kivételével — az allami iranyitas egyéb jogi eszkozei
eldkészitését.

2. A Fbéosztdly — a miniszternek a kormanyzati don-
tés-elokészitéssel kapcsolatos feladatkore gyakorlasa so-
ran — az érintett féosztalyok bevondsaval véleményezi

a) a honvédelemrdl,

b) akatasztrofak elleni védekezésrol,

¢) anemzetbiztonsagi tevékenységrol,

d) a Vam- és PénziigyOrség szervezetérol
sz016 jogszabalyok és az allami irdnyitas egyéb jogi eszko-
zei tervezetét.

3. A Foosztaly elézetesen véleményezi a Rendészeti
Kodifikacios Féosztaly altal elokészitett jogszabalyok és
az allami iranyitas egyéb jogi eszkozei tervezetét.

E. Egyéb feladatok

a) Részt vesz az OECD Korrupcid Elleni Munkacso-
portjanak (Bribery Working Group) munkajaban, koordi-
nalja az OECD kiilfoldi hivatalos személy megvesztegeté-
se elleni kiizdelemrdl sz616 egyezményének végrehajtasa-
val kapcsolatos orszagértékeléseket.

b) Részt vesz az Eurdpa Tanacs Korrupci6 elleni Alla-
mok Csoportja (GRECO) munkajaban, koordinalja az
Europa Tanacs korrupcio elleni kiizdelemmel kapcsolatos
egyezményei és ajanlasai végrehajtasaval kapcsolatos or-
szagértékeléseket.

¢) Képviseli a minisztériumot a Kéabitoszertigyi Koor-
dinacids Bizottsdgban.

d) Atveszi és elemzi az Orszagos Igazsagszolgaltatasi
Tanacs Hivatala altal gyujtott és feldolgozott, a biintetd
igazsagszolgaltatast érintd birosagi igyforgalmi statiszti-
kai adatokat, valamint a joger6sen befejezett biintetd
igyek vadlottair6l késziilt adatokat, véleményezi a f6osz-
taly tigykorét érintd kérdésekben a statisztikai adatszolgal-
tatassal kapcsolatos jogszabalyok tervezeteit.

8.2. Biintetdpolitikai Fdosztaly

A Féosztaly a Biinmegel6zési Osztalyra, valamint a Sta-
tisztikai és Elemz6 Osztalyra tagozodik.

E. Egyéb feladatok

a) Ellatja a tarsadalmi binmegeldzés nemzeti stratégia-
ja végrehajtasanak koordindciojat, illetve az Orszagos
Binmegeldzési Bizottsag titkarsagi feladatait.

b) Kidolgozza a tarsadalmi blinmegel6zés nemzeti
stratégiaja végrehajtasara szolgald cselekvési programot,
valamint az annak végrehajtasarol szolo jelentést.

¢) Elosegiti a tarsadalmi blinmegel6zés hazai és kiilfol-
di legjobb gyakorlatainak terjesztését.

d) Ellatja a palyaztatasi, monitorozasi, értékelési fel-
adatokat a tarsadalmi blinmegel6z¢és targykorében.

e) Ellatja a Renddrség, a rendészeti oktatasi intézmé-
nyek, a Rendértiszti Féiskola, a Rendvédelmi Szervek Vé-
delmi Szolgalata binmegel6zési munkéjanak koordinala-
sat, szakiranyitasat, kiilonos tekintettel a tarsadalmi biin-
megeldzési Bizottsag szakmai ismereteinek hasznositasat
a rendészeti oktatasban és a képzésekben.

/) Részt vesz az ENSZ Biinmegel6zési Bizottsag, a
Nemzetk6zi Blinmegeldzési Kozpont és az Eurdpai Varos-
biztonsagi Forum munkéjaban.

g) Az Eurdpai Bilinmegel6zési Halozat nemzeti kap-
csolattarto pontja.

h) A buntetépolitika elvi megalapozasara szolgalo elo-
terjesztéseket készit.

i) Koordinalja a szervezeti egységek, a miniszter ira-
nyitasa vagy feliigyelete ala tartozé rendvédelmi szervek
statisztikai tevékenységét. Javaslatot készit a statisztikai
adatgyijtés s -szolgaltatas reformjanak eldkészitésére s
végrehajtasara.

j) Koordinalja a hivatali egységek, minisztériumi szer-
vek és onallo rendvédelmi szervek statisztikai tevékenysé-
gét; felelés az Orszagos Statisztikai Adatgyijtési Prog-
ramban (OSAP) eldirt adatszolgaltatasok, igy kiilonosen a
kozlekedésrendészeti statisztika, a kozrendvédelmi sza-
balysértési statisztika, a rendorségi szabalysértési tigyfor-
galmi statisztika, a bilniigyi tigyforgalmi statisztika, az
egységes rendoérségi és ligyészségi biniigyi statisztika, a
személy- ¢és jarmiiforgalmi statisztika el6készitéséért, mii-
kodtetéseért, illetve teljesitéséért.

k) Képviseli a tarcat az Orszagos Statisztikai Tanacs-
ban, ellatja a statisztikarol szolo térvényben meghatéro-
zott feladatokat, fogadja a hozza érkez0 statisztikai jelen-
téseket ¢s felkérésre azokbol adatokat szolgaltat mas szer-
vezeti egységek részére.

/) Részt vesz a Kabitoszeriigyi Koordinacios Bizottsag
¢és a Népegészségiigyi Tarcakozi Bizottsag munkajaban.”

2.§

(1) Ez az utasitas a kozzétételét kovetd napon 1ép ha-
talyba.

(2) A melléklet 2. szam fiiggelék 3. pontjaban a ,,szaz-
Otvennégy f0” szovegrész helyébe a ,,szazharmincharom
6 szoveg, 2. szamu fiiggelék 7. pontjaban a ,hatvanegy
f6” szovegrész helyébe a ,,negyvenhét 6™ szoveg 1ép.

(3) Hatalyat veszti a melléklet 8. § (3) bekezdése, 1. sza-
mu fliggelék 3.3. pontja, 2. szdmu fliggelék 3.3. pontja,
2. szamu fliggelék 7.1. pontjaban az ,,a Megel6zési és Sta-
tisztikai Osztalyra,” szovegrész, 2. szamu fliggelék
7.1. B. pont e)—i) alpontja, 2. szamu fiiggelék 7.1. E. pont
e)—1) alpontja, 2. szamu fiiggelék 7.2. A. pont 4) alpontja.
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Jogegységi hatarozatok

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birosaga
jogegységi hatarozata

1/2008. PJE szam

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birdsaganak Jog-
egységi Tanacsa a Legfelsébb Birosag itélkezo tanacsa al-
tal kezdeményezett jogegységi eljarasban meghozta a ko-
vetkezd

jogegységi hatarozatot:

A genetikai, teratologiai artalom kdvetkeztében fogya-
tékossaggal sziiletett gyermek a sajat jogan nem igényel-
het kartéritést a polgari jog szabalyai szerint az egészség-
igyi szolgaltatotol amiatt, hogy a terhesgondozés soran
elmaradt vagy hibas orvosi tajékoztatas kovetkeztében
anyja nem ¢élhetett a terhesség-megszakitas jogszabaly al-
tal biztositott jogaval.

INDOKOLAS
L.
A Legfelsébb  Birdsag  itélkez6  tanacsa a

Ptv.IV.20.551/2007. szamu tigyben a 10. sorszamu végze-
sével az 1997. évi LXVI. toérvény (Bszi.) 29. §-a (1) bekez-
désének b) pontja alapjan jogegységi eljarast kezdeménye-
zett abban a kérdésben, hogy a genetikai, teratologiai arta-
lom kovetkeztében fogyatékossaggal szilletett gyermek
sajat jogan igényelhet-e kartéritést azért, mert a terhesgon-
dozas soran elmaradt vagy hibas tajékoztatas miatt anyja
nem élhetett a terhesség-megszakitas jogszabaly altal biz-
tositott jogaval. A jogegységi eljaras kezdeményezését az-
zal indokolta, hogy az el6tte folyamatban 1évé tigyben
III. r. felperesként fellépd fogyatékos gyermek karigénye
vonatkozasaban el kivan térni a Legfelsébb Birdsag
Pf.III. tanacsanak tobb hatarozataban kifejtett attol a jogi
allaspontjatol, amely szerint a gyermek ilyen esetben a sa-
jat jogan kartéritési igénnyel 1éphet fel az egészségligyi
intézménnyel szemben.

II.

A birdi gyakorlatban felmeriilt esetekben a genetikai,
teratologiai artalom kovetkeztében fogyatékos gyermek
sziiletése esetén a sziilok és a fogyatékosan sziiletett gyer-
mek kartéritési igénye azon alapul, hogy a terhesség alatt

a sziill6k — orvosi diagnosztikai tévedés vagy mulasztas
folytan — nem kaptak tajékoztatast arrdl, hogy — nagy
valoszintséggel — fogyatékos gyermekiik fog sziiletni és
ezéltal az anya nem ¢élhetett a terhesség-megszakitas joga-
val. Ennek kovetkeztében pedig sériilt a sziiléknek a csa-
ladtervezéshez fiiz6d6 joga és a fogyatékossagbdl mind
nekik, mind a gyermekiiknek vagyoni és nem vagyoni
karuk szarmazik. Az esetek 1ényege tehat, hogy nem maga
a fogyatékossag vezethetd vissza orvosi tevékenységre
vagy mulasztasra, hiszen a genetikai, teratologiai artalom
(a magzat fejlddésében orokletes vagy mas, nem ismert
eredetli okbdl bekdvetkezd zavar: Down kor, agyi komp-
lex fejlédési rendellenesség, végtagtejlodési rendellenes-
ség stb.) keletkezésének oka — az orvostudomany mai alla-
sa szerint — ismeretlen €s annak kialakuldsa orvosi eszko-
zokkel nem akadalyozhaté meg, hanem a terhesség-meg-
szakitas esélyének elvesztése. A birdi gyakorlat mara egy-
ségesnek mondhatd abban, hogy a sziildk kartéritési igé-
nyét az egészségiigyi intézménnyel szemben a polgari jogi
karfelelésség szabalyai szerint ezekben az esetekben elis-
meri.

A gyermek kartéritési igénye tekintetében azonban a
birdi gyakorlat nem egységes: a Legfelsobb Birosag Pf.I11.
tanacsanak és az alsobb fokl birdsdgoknak a gyakorlata
eltérd.

A sziilok és a fogyatékossaggal sziiletett gyermek mint
felperesek altal az egészségiigyi intézmény ellen kartérités
irant inditott perrel kapcsolatos feliilvizsgalati eljarasban
Pfv.111.22.670/1995/5. szamon hozott, az alperes kartérito
felelosségét mindharom felperes vonatkozasaban megalla-
pit6 kdzbensod itéletében a Legfelsébb Birosag kifejtette:
az alperes kartéritési felel6sségének alapja minden felpe-
res esetében azonos, mert egyazon magatartas okozta a fel-
peresek karat és csak a kovetkezmények szempontjabdl,
a felel6sség mértéke és modja tekintetében lehet eltérés
kozottik. Ugyanezt a jogi alldspontot tlikrézi a
Pfv.111.21.899/1997/6. szamu kozbensg itélet is. Az EBH
2005/1/1206. szémon elvi hatarozatként kozzétett
Pfv.111.22.193/2004. szamu itéletében a Legfelsébb Biro-
sag kifejezetten kimondta, hogy a fogyatékossaggal sziile-
tett gyermek sajat jogon igényelhet kartéritést, ha a korhaz
alkalmazottainak hibas vagy elmaradt tajékoztatdsa miatt
a sziil6 nem ¢€lhetett a terhesség-megszakitassal kapcsolat-
ban a jogszabaly altal biztositott jogaval és a gyermeknek
ennek kovetkeztében sériilnek az élethez, emberi mélto-
saghoz, a legmagasabb szintii testi és lelki egészséghez
fiiz6d6 alkotmanyos jogai. Az elvi hatarozat indokolasa-
nak Iényege szerint — a feliilbiralt jogerds itéletben foglal-
takkal szemben — nem annak van jelent6sége, hogy ha a
koérhéaz alkalmazottai nem mulasztanak, a magzatot az éle-
tétdl megfosztjak, hanem annak, hogy a korhaz hibajabol
egy torvény altal biztositott joggal vald élés lehetOsége
elmaradt és ennek kovetkeztében a fogyatékos gyermek a
szliletésétdl kezdve nem ¢élhet teljes életet. A magzati élet
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védelmérol szo16 1992. évi LXXIX. torvény (Mvtv.) 6. §-a
(1) bekezdésének b) pontja szerint ugyanis a magzat
sulyos fogyatékossaganak orvosilag ellendrzott esete a ter-
hesség-megszakitas indikacioja lehet, amivel — a sziilokon
kiviil — a magzatot is védi a torvény, beleértve az élve
sziiletést is. A korhaz alkalmazottjanak mulasztasa folytan
tehat sériil a fogyatékossaggal sziiletett gyermeknek az az
Alkotmanyban biztositott joga, amely szerint minden
embernek velesziiletett joga van az élethez és az emberi
méltoésaghoz [54. § (1) bek.], illetdleg a legmagasabb szin-
tl testi és lelki egészséghez (70/D. §). A korhaz nem
a fogyatékossag kialakulasaért felelés, hanem az idében
elvégzendd terhesség-megszakitas esélyének elveszté-
séért. A sziil6i dontés meghitsulasanak ugyanis az a
kovetkezménye, hogy a gyermeknek az életét karosodot-
tan, Alkotmanyban biztositott személyhez fliz6d6 jogai-
nak sérelmével kell leélnie, amely koriilmények miatt ala-
nyijoga van kartérités kovetelésére az alperessel szemben.

Ellentétes allaspontra helyezkedtek és a fogyatékos
gyermek kartéritési igényét elutasitottak a birésagok az
alabbi hatarozatokban. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Birosag a 4/A.P£.20.800/1992/8. szamu itéletét azzal indo-
kolta, hogy a felperes (a gyermek) nem hivatkozhat — az 6t
ért hatranyként — arra, hogy amennyiben észlelik a terhes-
ség tartama alatt a rendellenességet, a sziilei a terhesség
megszakitasa mellett dontdttek volna. Ellenkezd esetben
ez azt eredményezné, hogy a felperes azért részesiilne kar-
téritésben, mert megsziiletett és €1, azaz az elmaradt hala-
laért kapna kartéritést. Ennek nem vagyoni kartérités koré-
ben valo értékelése az élet védelmével 0sszeegyeztethetet-
len. A felperesnek nincs kara, hiszen az élet ennek nem
tekinthetd. A Fovarosi Birosag a 41.P£.23.484/1995/3. sz.
itéletében azzal érvelt, hogy a gyermek (II. r. felperes)
egészségkarosodasa fejlodési rendellenességre vezethetd
vissza, és azért az alperes nem felelds. A felel6sség kizaro-
lag azért terheli, mert a fejlddési rendellenességet iddben
nem ismerte fel, amikor a terhesség még megszakithatd
lett volna és igy a II. r. felperes megsziiletett. Kartéritési
kotelezettség tehat csak a Il. 1. felperes egészségi allapota-
val Osszefiiggd karokért, az abbol eredd, az egészséges
gyermekhez képest felmeriild tobblet-kiadasokért terheli.
Ezek a karok, tobbletkiadasok pedig a sziiloknél, az 1. és
III. r. felpereseknél meriltek fel. A Pécsi [télotabla a
P£.1.20.187/2004. szamu itéletében kiemelte, hogy a Ptk.
9. §-a értelmében a magzat nem személy, nem jogalany, de
mar magzati allapotdban vannak jogai, amelyek az élve
sziiletés feltételétdl fiiggden illetik meg. Nincs azonban
feltételes alanyi joga sem arra, hogy magzati ¢letétdl az
1992. évi LXXIX. torvény rendelkezései alapjan meg-
fosszak. A feltételes jogképesség a magzat alanyi jogai
tekintetében egy fliggd jogi helyzetet jelent, amelyben az
alanyi jog csak eshetdlegesen, egy jovobeni tény bekdvet-
kezésétdl fiiggden keletkezik, a fogantatds idépontjara
visszamenoleges hatallyal. A magyar jog tehat nem ismeri

el a magzat alanyi jogat sem a megsziiletésre, sem arra,
hogy miivi beavatkozassal az ¢életét elvegyék. Alanyi jog
hianyaban pedig az alperes részérdl hianyzik a cselekmény
jogellenessége, amely az L. . felperes tekintetében a Ptk.
339. §-anak (1) bekezdése értelmében a kartéritési felelds-
ség megallapitasat kizarja. A Szegedi [télétabla a
P£.111.20.429/2006/8. szamii (az TH 2007/26. szamon koz-
zétett) itéletében azt fejtette ki, hogy az orvos diagnosz-
tikai tévedése miatt a fogyatékos gyermek sziileinek
(I-I1. r. felperesek) a csaladtervezési joga sériilt, a gyer-
meknek (III. r. felperes) azonban praenatalis korban ilyen
joga biztosan nem volt, de nem sériilt mas joga sem, mert
szamara alternativ lehetéség csak a magzati halal vagy
a fogyatékos megsziiletés volt, karigénye elismerése ese-
tén tehat a gyermek azért részesiilne kartéritésben, mert
megsziiletett és él. A gyermeknek nincs kara, mert az élet
karként nem értelmezhetd. A miivi beavatkozassal a sajat
¢lete elvételére valo alanyi jog hidnyaban alanyi jogsértés
nem kovetkezett be, hianyzik a cselekmény jogellenes-
sége, és nem szenvedtek sérelmet a gyermeknek az élethez
¢s az emberi méltosaghoz, valamint a legmagasabb szintii
testi és lelki egészséghez fiiz6d6 alkotmanyos jogai sem,
mert a IILr. felperesnek biologiailag és fizioldgiailag esé-
lye sem volt a teljes, egészséges ¢letre, a fogyatékossaga-
bl eredd hatranyai tehat nem az alperes magatartasaval
hozhatok 6sszefliggésbe.

A jogegyseégi kezdeményezéssel érintett kérdésben ed-
dig két birosag polgari kollégiuma alakitott ki a Bszi. 33. §
(1) bek. szerinti jogkdrében véleményt. A Pécsi [télotabla
1/2006. (VI. 2.) sz. Kollégiumi véleménye — a sziilok
vagyoni €s nem vagyoni kartérités iranti igényét elismer-
ve, ha a feleldsség ¢és a kartérités feltételei egyébként fenn-
allnak — kimondta, hogy ,,a természeténél fogva fogyaté-
kossaggal sziiletett gyermek sajat jogon nem igényelhet
kartéritést, ha a terhesgondozas soran elmaradt vagy hibas
orvosi tajékoztatds miatt anyja nem élhetett a terhesség-
megszakitassal kapcsolatban a jogszabaly altal biztositott
jogaval.” (Vélemény 1. pont). Ezzel azonos allaspontra
helyezkedett a 2007. aprilis 12-i tilésén a Csongrad
Megyei Birosag Polgari Kollégiuma.

III.

A jogegységi tanacs nem nyilvanos {ilésén a legfébb
igyész képviseldje kifejtette, hogy a Legfelsdbb Birdsag
korabban eljart tanacsa a gyermeket sajat jogan megilletd
kartéritést alapvetden az Alkotmany 54. § (1) bekezdése és
70/D. § (1) bekezdése megsértésére alapitotta. A karigény
azonban — alapossaga esetén is — kizarolag a Ptk.-n alapul-
hat. A kartéritésnek a Ptk. 339. § (1) bekezdésében rog-
zitett feltételei kozil a jogellenes magatartds megallapit-
hatd, ha a korhaz alkalmazottja a magzat vizsgalata soran
mulasztast kovet el — azaz a fogyatékossaganak feltarasa
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érdekében a szakmai szabalyok szerinti vizsgalatot nem
végzi el —, az okozati 0sszefliggés azonban még akkor is
hianyzik, ha a kart illetden a Legfelsébb Birosag P.I1L. ta-
nacsanak allaspontjat fogadnank el. (A kér abban nyilva-
nul meg, hogy a megsziiletett gyermek egészségkaroso-
dottan, hatranyos helyzetben kényszeriil élni). A természe-
ténél fogva fogyatékossaggal sziiletett gyermeknél ugyan-
is az egészségkarosodds a magzati fejlodés rendellenes-
sége miatt — tehat nem az orvos jogszabalyellenes maga-
tartasa folytan — kovetkezik be. Nem fogadhato el azonban
a korabban eljart tanacs allaspontja a ,,kar” fogalmat ille-
téen sem. Az egységesnek mondhaté birdi gyakorlat sze-
rint ugyanis a kar: egy személy vagy vagyontargy vonat-
kozasaban — annak korabbi allapotdhoz mért — hatranyo-
san megvaltozott allapot. A természetnél fogva egészség-
kérosodassal sziiletett gyermeknél kdrosodas el6tti allapot
nem volt; igy nincs viszonyitasi alap, amiért is a hatranyos
allapotvaltozas — azaz a kar — nem értelmezhetd. Mind-
ezekre tekintettel a legfobb ligyész inditvanyozta, hogy a
jogegységi tanacs foglalja el azt a jogi allaspontot, hogy az
eljarast elrendelé végzésben szerepld esetben a gyermek
sajat jogan kartéritést nem igényelhet.

Iv.

A nemzetkdzi szakirodalom a nem kivant gyermek szii-
letésével kapcsolatos kartéritési igényeket harom esetkor-
re bontja: az egészséges, de nem kivant gyermek vilagra
jovetele esetén a sziil6k részérdl a gyermek fogantatasaval
vagy megsziiletésével kapcsolatos orvosi tévedésre vagy
mulasztasra alapitott kartéritési igényre (wrongful concep-
tion vagy wrongful pregnancy), a sziilok altal fogyatékos
gyermek sziiletése esetén elbterjesztett karkovetelésre,
ami azon alapul, hogy a megfelel6 diagnosztizalas, illetve
tdjékoztatas hidnydban az anya nem élhetett a terhesség-
megszakitas jogaval és ezaltal a sziildknek a fogyatékos
gyermek ellatasaval, gondozédsaval, neveltetésével kap-
csolatban vagyoni, tovabba nem vagyoni kara keletkezett
(wrongful birth), végiil maganak a fogyatékos gyermek-
nek a karigényére, amit azért érvényesit, mert a hibas tajé-
koztatas kovetkeztében elmulasztott abortusz miatt meg-
sziiletett és fogyatékosan kénytelen élni (wrongful life).

A jogegységi kezdeményezéssel érintett harmadik eset-
korben a nemzetkozi szakirodalom és az egyes allamok
joga, illetve birdi gyakorlata tulnyomo részben a gyermek
kartéritési igénye ellen foglal allast. E tobbségi allaspont
érvrendszere abban foglalhatd 6ssze, hogy maga az emberi
¢let nem tekinthetd kéarnak, igy a fogyatékos élet sem, a
fogyatékos életet az egészséges élettel Gsszemérni nem
lehet, mert a természetnél fogva fogyatékos személynek
esélye sem volt az egészséges ¢életre, igy nincs kompenzal-
haté hatranya. A magzatnak nem lehet igénye arra, hogy
elpusztitsak, igy vele szemben az orvos nem kovethet el

jogsértést és az orvosi hiba e kdrben nem all oksagi kap-
csolatban a fogyatékossagban megnyilvanul6 karral.

Lényegében a jogilag értékelhetd ,kar” valamint az
orvosi mulasztas és a kar kdzotti okozati dsszefliggés hia-
nya miatt utasitja el a— mara mar egységesnek tekinthetd —
allamokban, ahol ilyenek felmeriiltek (USA egyes tagalla-
mai, Anglia, Németorszag, az Eurdpai Unidé mas tagalla-
mai). Esetileg el6fordultak ezzel ellentétes birdi dontések
is, amelyek elsdsorban humanitarius szempontokat hang-
sulyoztak: azzal érveltek, hogy a kartéritési igény elisme-
résével ,,a birosag nem az életet, hanem a fogyatékossagot
értékeli hatranyosan”, €s ,,a segitségre szoruldo ember nem
hagyhat6 magara” (a francia Semmitdszék a Nicholas
Perruche tigyben). Megfigyelhetd egyébként, hogy azok-
ban az orszagokban hajlanak egyes birdsagok a gyermek
javara kartérités megitélésére, ahol a szocialis biztonsag
alacsonyabb ¢és a megfeleld orvosi €s oktatasi ellatas hia-
nya a csaladot nehéz helyzetbe hozna.

Tobb orszagban torvényhozasi uton rendezték a kér-
dést. Franciaorszagban — a hivatkozott semmitészéki don-
tést ért kritikak eredményeként — olyan torvényt alkottak,
amely kimondja: ,,senki nem érvényesithet kartéritési
igényt Onmagaban amiatt, mert megsziiletett” tovabba
»hem lehet kartéritési kdvetelése annak, akinek fogyaté-
kossagat vagy betegségét nem kdzvetlenil a terhesség ide-
je alatti orvosi beavatkozas okozta, hanem az természetes
okokban rejlik (Loi no. 2002/303 du 4 mars 2002). Tor-
vény zarja ki a gyermek eredendd fogyatékossagara tekin-
tettel sajat jogon érvényesithetd karigényét Angliaban
[Cogenital Disabilities (Civil Liability) Act 1976], vala-
mint Kaliforniaban (Civil Code of California, Section 43,
6), ahol egyenesen az allam kozrendjébe {itkozonek mind-
sitették a természetnél fogva karosodott személy kartéri-
tési igényének elismerését azon az alapon, hogy életét fo-
gyatékosan kell leélnie, mert életétdl — magzati allapot-
ban — terhesség-megszakitas utjan nem fosztottak meg.
A német Szovetségi Alkotmanybirosag pedig egy gyer-
mek létezésének karként valé megallapitasat az Alkot-
manyba iitkozének, az emberi méltosag ,abszolut és
korlatozhatatlan” alapjogéaval ellentétesnek itélte (lasd
BverfGE 39, 1. 59. o.).

V.

Magyarorszagon a ,,wrongful life” igényekre vonat-
kozodan kifejezett torvényi szabalyozas nincs. Az Alkot-
ményban biztositott alapjogok meghatarozo jelentdséglick
az egész jogrendszer szempontjabdl, de az egyes jogagak
konkrét rendelkezéseiben testet Oltve valnak egyedileg
érvényesithetd alanyi jogokka. Ebbdl kovetkezik, hogy a
fogyatékos gyermek altal az egészségiligyi szolgaltatoval
(intézménnyel, kérhazzal) szemben érvényesitett kartéri-



4. szam

IGAZSAGUGYI KOZLONY

725

tési koveteléseket a polgari jogi karfeleldsség szabalyai,
valamint az egészségligyi torvény rendelkezései alapjan
kell megitélni. A szerzédésen kiviili karfeleldsség altala-
nos szabalyaként a Ptk. 339. §-anak (1) bekezdése ki-
mondja, hogy aki masnak jogellenesen kart okoz, koteles
azt megtériteni; mentesiil a feleldsség alol, ha bizonyitja,
hogy ugy jart el, ahogy az az adott helyzetben altalaban
elvarhato. A Ptk. 348. §-anak (1) bekezdése szerint, ha az
alkalmazott a munkaviszonyaval 6sszefiiggésben harma-
dik személynek kart okoz, jogszabaly eltéré rendelkezése
hianyaban a karosulttal szemben a munkaltato felelds. Az
1997. évi CLIV. torvény (Eiitv.) 77. §-anak (3) bekezdése
ugy rendelkezik, hogy minden beteget — az ellatas igény-
bevételének jogcimére tekintet nélkiil — az ellatasban részt
vevOktdl elvarhatd gondossaggal, valamint a szakmai
¢és etikai iranyelvek, illetve szabédlyok betartasaval kell
ellatni.

Az orvos magatartasanak jogszeriiségét vagy jogelle-
nességét és az utobbira alapitott kartéritési kovetelést tehat
a fenti jogszabalyi rendelkezések alapjan kell elbiralni.
A Ptk. 339. §-anak (1) bekezdésébdl kitlinden a kartéritési
feleldsség elemei: 1. a jogellenes magatartas, 2. akar, 3. az
okozati Osszefiiggés a jogellenes magatartas és a kar
kozott, amelyeket a Pp. 164. §-anak (1) bekezdése értelmé-
ben a kdrosultnak kell bizonyitania, tovabba 4. a felrohato-
sag, amellyel kapcsolatban a karokozonak (az érte helyt-
allni koteles munkaltatonak) kell bizonyitania, hogy ma-
gatartdsa az elvarhatdo gondossag mércéjének megfelelt.
Az egészségligyi intézmény karfelelésségének megallapi-
tasahoz a kartérités torvényben rogzitett elemeinek mara-
déktalanul meg kell valdsulniuk.

A jogegységi kezdeményezéssel érintett kérdés eldonté-
sénél a fentiek tiikrében azt kell vizsgélni, hogy az orvos
tévedésével vagy mulasztasaval Osszefiiggésben a gyer-
meket — fogyatékossaga miatt — érte-e olyan kar, amelyet
a polgari jogi karfeleldsség szabalyai szerint alappal harit-
hat az egészségiigyi szolgaltatora. Masként fogalmazva:
az orvosnak az a mulasztasa, hogy nem tajékoztatta a gyer-
mek sziileit a gyermek valdszinisithetéen bekdvetkezd
fogyatékossagarol és ezaltal megfosztotta az anyat a ter-
hesség-megszakitas jogszabalyban biztositott lehetoségé-
tol, jogellenes magatartasnak tekinthetd-e a fogyatékosan
megsziiletett gyermekkel szemben, és ¢ jogellenes maga-
tartassal Osszefliggésben a gyermeknek meriilt-e fel jogi-
lag értékelheto kara.

1. A magzati élet védelmérdl szold 1992. évi LXXIX.
torvény (Mvtv.) 6. § (1) bekezdésének b) pontja szerint
aterhesség a 12. hetéig megszakithato, ha a magzat orvosi-
lag valoszinlisithetéen sulyos fogyatékossagban vagy
egyéb karosodasban szenved. A (3) bekezdés a terhesség
20. hetéig — a diagnosztikus eljaras elhuzdodasa esetén
24. hetéig — szakithaté meg, ha a magzat genetikai, terato-
l6giai artalmanak valoszintisége az 50%-ot eléri. Az Mvtv.

rendelkezései szerint a csaladvédelmi szolgalat munkatar-
sanal az allapotos no terjeszti eld [8. § (1) bek.] a terhes-
ség-megszakitas iranti kérelmet, annak a térvényben eldirt
tajékoztatast és tanacsadast kovetd irasba foglaldsa utén a
valasztott egészségiigyi intézményben 6 dont a kérelem
megerdsitésérdl [10. § (3) bek.], elutasitas esetén szakmai
feliilvizsgalat kezdeményezésérdl [10. § (5) bek.]. A birdi
gyakorlat azonban egységes abban, hogy a dontés leheto-
ségének elmaradasaval nem csupan a varandds anya on-
rendelkezési joga, hanem mindkét sziilonek a csaladterve-
zéshez fiz6d0 joga is sériil. Az orvos jogellenes magatar-
tasa tehat abban all, hogy a sziil6ket nem tajékoztatta arrol,
hogy valdszintisithetéen fogyatékos gyermekiik fog szii-
letni, és igy megfosztotta Oket a csalddtervezési joguk gya-
korlasatol, attol, hogy 6k donthessenek a fogyatékos gyer-
mek megsziiletésérdl vagy a terhesség még lehetséges ido-
ben torténé megszakitasarol.

A magzattal szemben viszont az orvosnak semmiféle ta-
jékoztatasi kotelezettsége nincs. A Ptk. 9. §-a értelmében
a jogképesség az embert, ha élve sziiletik, fogamzasanak
1dépontjatol kezdve illeti meg. A hatalyos jog a magzatot
az élvesziiletésétdl kezdddden tekinti jogalanynak (ember-
nek), ezt megelézden is lehetnek azonban jogai, amelyeket
torvényes képviseldjén, illetdleg gondnokan keresztiil
gyakorolhat (Ptk. 10. §). A magzatnak azonban — sziileivel
ellentétben — abban a kérdésben, hogy megsziilessen-e
vagy mivi beavatkozassal elvegyék az életét, nincs donté-
si jogosultsaga, és ez nem vezethetd le az Alkotmany
54. §-a (1) bekezdésének az élethez és az emberi méltdsag-
hoz valé alapjogot biztositd rendelkezésébdl sem. Az
Alkotmanybirdsag allaspontja szerint ugyanis az élet és az
emberi méltosag csak egymassal egységben értelmezhetd,
nem lehet emberi életek értéke kozott jogilag kiillonbséget
tenni. ,,Emberi méltosaga és élete mindenkinek érinthetet-
len, aki ember, fliggetleniil fizikai és szellemi fejlettségé-
t6l, illetve allapotatol” [a 64/1992. (XII. 17.) AB hat. indo-
kolasabol]. A természetnél fogva karosodott magzatnak
nincs olyan jogosultsaga, hogy a sajat leendo életét érték-
telennek tételezve az abortuszt ,,valassza” vagyis azt allit-
sa, hogy jobb lett volna meg sem szilletnie, mint fogyaté-
kosan élnie. Erre vonatkozé alanyi jog hianyaban vele
szemben az orvos nem kdvethet el jogellenes magatartast
azaltal, hogy a sziilokkel szembeni tajékoztatasi kotele-
zettségének nem tesz eleget. Ezen nem valtoztat az, hogy
a gyermek valdszinisitheté fogyatékossagat, mint a miivi
terhesség-megszakitas indikaciojat az Mvtv. nemcsak az
anyanak a fogyatékossagbdl eredd lelki és fizikai terhek
aloli mentesitése, hanem a magzatnak a késobbi fogyate-
kos élettel jaro hatranyoktol valé megovasa miatt ismeri el
(lasd tv. Indokolasa), ezzel ugyanis semmiképpen nem
teremt a magzat szamara ,,dontési helyzetet” sajat megszii-
letése tekintetében. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga-
nak megfogalmazasa szerint ,,az élethez val6 jognak nem
tulajdonithaté a halalhoz vald jogot biztositd értelem”
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(ECHR Pretty v. United Kingdom, 2002. apr. 29-i itélet
40. pontja az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének az
¢lethez valo jogot deklarald 2. cikke értelmezéséhez).

2. A Kkartéritési feleldsség altalanos szabalya tovabbi
mellézhetetlen elemként irja eld a kar bekovetkeztét.
A polgari jogban a kar fogalma egy, a korabbiakhoz képest
hatranyosan megvaltozott allapotot jelent, melyet masnak
a jogellenes magatartasa idézett eld. A kar megallapitasa
mindig viszonyitas: kell, hogy legyen a sérelmezett maga-
tartast megeldzden egy sértetlen, vagy mindenképpen eld-
nyOsebb allapot, vagy legalabbis annak megvaldsithato
lehetdsége. A viszonyitasi alap értelemszertien mindig
csak ugyanannak a személynek vagy vagyontargynak a
korabbi allapota lehet, vagy olyan eldnydsebb allapota,
amelynek elérhetdségétdl a karokozo jogellenes magatar-
tas fosztotta meg. A genetikai, teratologiai artalom kovet-
keztében fogyatékos gyermek esetében semmilyen esély
nem volt arra, hogy ép emberként élje az életét, igy fogya-
tékos allapota nem mérhetd egy korabbi ép allapothoz
(vagy annak lehetdségéhez), legfeljebb a ,,nemléthez”. Ez
utoébbinak ,.elénydsebb allapotként” vald értelmezése
azonban nyilvanvaléan a Magyar Koztarsasdg alkotma-
nyos rendjébe — a Ptk. 1. §-a (2) bekezdésének szohaszna-
lata szerint: gazdasagi és tarsadalmi rendjébe — titkzne.

Azaltal, hogy a fogyatékos gyermeknek a fejlodési
rendellenesség kovetkeztében esélye sem volt az egészsé-
ges ¢letre, az Alkotmany 70/D. §-ara hivatkozassal sem
léphet fel kartéritési igénnyel az egészségiigyi szolgaltato-
val szemben. A lehetd legmagasabb szintii testi és lelki
egészséghez valo alkotmanyos alapjog ugyanis nem jelent
mindenki szdmara kdzvetlen jogérvényesitési lehetdséget,
hanem egyrészt a lehetdségekhez képest érvényesiil, ami-
be az érintett személy belsd (biologiai) adottsagaibdl eredd
egészségi allapota is beletartozik (ezt fejezi ki — tobbek
kozott — a ,,lehetd” sz6), masrészt — amint arra mar utalas
tortént — az alkotmanyos jogszabalyok feltétel-rendszeré-
ben biztositott konkrét jogosultsagokon (igy a kartérités
szabalyain) keresztiil érvényesiil. A természetnél fogva
fogyatékos gyermeknek ismeretlen eredetli, genetikai
vagy egyéb ok miatt biologiailag, fiziologiailag nincs
lehetdsége a teljes, egészséges életre, a legmagasabb szin-
th testi és lelki egészségre. A természettdl fogva fogya-
tékos ember 1éte tehat nem tekinthetd olyan karnak, ami a
polgari jog szabalyai szerint megtérithetd.

3. Nem alapozza meg az egészségiigyi szolgaltatd kar-
felelosségét a gyermekkel szemben az az 1206. szamu elvi
hatarozatban foglalt érv sem, hogy egyazon magatartas
okozta a sziilok és a gyermek karat és csak a kovetkez-
mények szempontjabol, a felelésség mértéke és modja
tekintetében van eltérés kozottiik. Egyazon jogellenes ma-
gatartds ugyanis nem sziikségképpen valt ki azonos jog-
kovetkezményeket kiilonbozé személyekkel szemben

(a feleldsség fennallasa, annak alakzata, feltételei is kiilon-
bozhetnek). A sziil6ket csalddtervezési joguk sérelme, az
anyat ezen feliil onrendelkezési joganak csorbuldsa miatt
illeti meg a kartérités. A gyermek sajat jogan, onalléan
érvényesit karigényt, még akkor is, ha ugyanarra az orvosi
magatartasra hivatkozik a karfelelosség alapjaként, ezért
annak feltételeit is Onalldan, az 6 valamint az egészségiigyi
szolgaltatd, mint karosult-karokozé viszonylataban kell
vizsgalni. Az egészségligyi intézmény karfeleldsségének
alapjaul felhozott orvosi mulasztas azonban a gyermek
fogyatékossagaval nincs okozati dsszefliggésben, mert az
a szoban 1évé esetekben nem az orvos mulasztasanak
kovetkezménye. Az egészséges ¢Elvesziiletés, illetve a
fogyatékos vilagrajovetel kozotti életmindség-kiilonbség
nem vezethetd vissza az orvosi mulasztasra.

Mindezekre tekintettel a polgari jogi kéarfeleldsség kiza-
rolag a sziil6k és az egészségiigyi intézmény vonatkozasa-
ban érvényesiilhet. A sziilknek biztosit az Mvtv. lehetd-
séget a csaladtervezésre és az anya Onrendelkezési joga
fejezédik ki abban, hogy — a torvényi feltételek fennallasa
esetén — kérheti a terhesség megszakitasat. A magzatnak
ezzel szemben nincs 6nrendelkezési joga. A sziil6k vonat-
kozasaban érhetd tetten a személyiségi jogot sérté orvosi
magatartas: a magzati karosodas felismerését meghiusito,
felrohatd orvosi mulasztds és a terhesség-megszakitas
lehetéségére vonatkozo tajékoztatds elmaraddsa. A szii-
l6knek a fogyatékosan megsziiletett gyermek léte miatt
megneheziilt élete jelenti polgari jogi értelemben azt a
—vagyoni és nem vagyoni — kart, amely — pénzben kifejez-
ve — az orvosi mulasztas folytan az egészségiigyi intéz-
ményre atharithato.

VL

A jogegységi tanacs hangsulyozni kivanja, hogy a kifej-
tettek a fogyatékos gyermeknek a polgari jog feleldsség
szabdlyaira alapitott kartéritési igényére vonatkoznak.
Amennyiben eltekintiink a polgari jog fogalomrendszeré-
tol és koznapi értelemben vizsgaljuk a fogyatékos ember
helyzetét, nem kétséges, hogy az ép emberekhez képest
kéarosodottként €li az életét €s raszorul a tarsadalom tdmo-
gatasara. Az Alkotmany 70/E. §-anak (1) bekezdése sze-
rint a Magyar Koztarsasag allampolgarainak joguk van
a szocialis biztonsaghoz; Oregség, betegség, rokkantsag,
Ozvegység, arvasag és Onhibajukon kiviil bekdvetkezett
munkanélkiiliség esetén a megélhetésiikhoz sziikséges
ellatasra jogosultak. A (2) bekezdés értelmében a Magyar
Koztarsasag az ellatashoz vald jogot a tarsadalombiztosi-
tas Utjan és a szocialis intézmények rendszerével valdsitja
meg. A polgari jogi kartéritéshez vald jog hidnya tehat
nem jelenti — nem jelentheti —, hogy a természetnél fogva
fogyatékosan sziiletett emberek ellatatlanul maradjanak.
Eppen ellenkezéleg: mivel ezekben az esetekben a polgari
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jogi karfelelésség szabalyai — a torvényes feltételek hia-
nyaban —nem érvényesiilhetnek, az dllamnak alkotmanyos
kotelezettsége alapjan kell gondoskodnia olyan intéz-
ményrendszer fenntartdsardl, amely egyrészt a csaladon
(a szlilokon) keresztiil, masrészt kozvetleniil megfeleld
egészségligyi, oktatasi, szocidlis és anyagi ellatast nyujt
a fogyatékossaguk miatt arra raszorultaknak. Ennek jog-
szabalyi keretei részben ma is adottak: gyermekkorban az
1997. évi XXXI. torvény (Gyvt.) 6. §-anak (3) bekezdése
rendelkezik a fogyatékos €s tartdosan beteg gyermek fejlo-
dését és személyisége kibontakoztatasat segito kiillonleges
ellatasdhoz vald jogarol a gyermekvédelmi rendszerben,
melynek mikodtetése a 14. § (3) bekezdése értelmében
allami és onkormanyzati feladat, felndttkorban pedig a
fogyatékos személyek jogairol €s esélyegyenléségiik biz-
tositasarol sz616 1998. évi XX VI. térvény (Fot.) 2. §-anak
(5) bekezdése teszi altalanossagban az allam kotelezettsé-
gévé a fogyatékos személyeket megilletd jogok érvényesi-
tését és a fogyatékos személyek hatranyait kompenzalo
intézményrendszer miikddtetését ,,a nemzetgazdasag min-
denkori lehetdségeivel Osszhangban”, részlet-szabalyai-
ban konkrétan rogzitve a jogosultsdgokat, beleértve a
fogyatékosok pénzbeli ellatasat (Fot. V. fejezet: A fogya-
tékossagi tamogatas). Szamos mas jogszabaly (a szocialis
ellatasokrol szolo 1993. évi Il torvény, a csaladok tdmo-
gatasarol szold 1998. évi LXXXIV. torvény, tobb kor-
many- ¢s miniszteri rendelet) biztosit a sziildnek, neveld-
szlildnek, gyamnak, szocidlis intézmény vezetdjének,
nagykoru hozzatartozonak, illetve maganak a fogyatékkal
¢lének alanyi jogon jard juttatdsokat, tdmogatasokat és
kedvezményeket (magasabb 6sszegli csaladi potlék, csala-
di adokedvezmény, a gyermek 10. évének betdltéséig jard
gyermekgondozasi segély, apolasi dij, kdzgyogyellatas,
akadalymentesitési tamogatas, utazasi és kozlekedési ked-
vezmények, személyes gondoskodast nyujtdé szakositott
szocialis ellatasok stb.). Mindezek az ellatasok nyilvan-
valéan nem mérhetok Ossze a polgari jogi karfeleldsség
alapjan megitélhetd téritéssel, amelyben a teljes kartérités
(valamennyi vagyoni és nem vagyoni hatrany kompenza-
lasa) elve érvényesiil. Az allamnak azonban annak meg-
hatarozasanal, hogy a fogyatékosok tamogatasaval kap-
csolatban ,,a nemzetgazdasidg mindenkori lehetéségeinek™
torvényben rogzitett hatarat hol huzza meg, az Alkot-
manybol eredd kotelezettsége figyelembe venni azok-
nak a raszorultaknak az érdekeit, akiknek a fizikai, lelki és
anyagi sérelmeit a polgari jog eszkdzeivel nem lehet orvo-
solni.

A fenti indokok alapjan a jogegységi tanacs a birdsagi
jogalkalmazas egységének biztositdsa érdekében, a Leg-
fels6bb Birosag tanicsdnak kezdeményezésére a Bszi.
27. §-a, 29. § (1) bekezdésének b) pontja és 32. §-anak
(4) bekezdése alapjan a rendelkez6 részben foglaltak sze-
rint hatarozott.

A Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birosaga
jogegységi hatarozata

1/2008. BJE szam
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birdsaganak biinte-
t0 jogegységi tanacsa a Magyar Koztarsasag legfobb tigyé-
sze altal inditvanyozott jogegységi eljarasban Budapesten,
a2008. év februar ho 18. napjan megtartott nyilvanos iilé-
sen meghozta a kovetkezd

jogegységi hatarozatot:

A Biinteté Torvénykonyv 77/B. § (1) bekezdés a) és
d) pontjara figyelemmel a kabitoszerrel visszaélés biincse-
lekményének elkovetdjével szemben a kabitoszer értéke-
sitésével Osszefiiggd vagyonra vagyonelkobzast kell el-
rendelni.

A vagyonelkobzéds nem korlatozhaté az értékesitéssel
elért nyereségre. Azt a blincselekménnyel 0sszefiiggd tel-
jes vagyonra el kell rendelni, fiiggetleniil a kabitoszer
megszerzésére forditott vagyon mértékétdl, illetve attol,
hogy a kabitoszer értékesitése az elkdvetd szamara nyere-
séges vagy veszteséges volt-e; a vagyonelkobzas mértéke
nem csokkenthetd a kabitoszer megszerzésével Ossze-
fliggd kiadasokkal.

INDOKOLAS

A Magyar Koztarsasag legfobb tigyésze a biintetéelja-
rasrol sz6l6 1998. évi XIX. torvény (Be.) 440. § (1) bekez-
dés a) pontja alapjan jogegységi eljarast kezdeményezett,
¢és az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa érdekében
—a Be. 439. § (1) bekezdés @) pontjara hivatkozva — jog-
egységi hatarozat meghozatalara tett inditvanyt.

A legfobb ligyész BF.2155/2007. szamu inditvanya sze-
rint a birésagok joggyakorlata eltérd a kabitdszerrel
visszaélésnek mindsiilé blincselekmények elkovetdivel
szemben alkalmazott, a kabitoszer értékesitésével szerzett
bevételt elvono vagyonelkobzas kapcsan.

L

Ennek alatamasztasara az inditvanyozo a kovetkez6 bi-
rosagi hatarozatokra utalt:

1. A Vas Megyei Birosag a 2005. oktober 13. napjan
kelt B.548/2004/43. szamu hatarozataban az 1., II. és III. r.
terhelt biindsségét kereskedéssel elkdvetett kabitoszerrel
visszaélés blntettében allapitotta meg, melyet az . r. ter-
helt jelentds mennyiségre, a I11. r. terhelt pedig biinszovet-
ségben és csekély mennyiségli kabitoszerre kovetett el.
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Ezért a terhelteket szabadsagvesztésre itélte, az I. r. terhel-
tet mellékbiintetésiil eltiltotta a koziigyek gyakorlasatol is;
aIl. és II1I. r. terhelt tekintetében pedig a szabadsagvesztés
végrehajtasat probaidore felfliggesztette. Ezen til az . r.
terhelttel szemben 1 675 000 forint, a II. r. terhelttel szem-
ben 110 000 forint, a III. r. terhelttel szemben 190 000 fo-
rint vagyonelkobzast rendelt el.

A birdsag altal megallapitott tényallas [ényege a kovet-
kezd:

Az 1. 1. terhelt 2002 elejétdl 2003 végéig ismeretlen sze-
mélyektdl rendszeresen vasarolt kabitoszert, mégpedig
alkalmanként harminc ecstasy-tablettat, darabonként
1000 forintért, amit aztan darabonként 1500 forintért érté-
kesitett tovabb. Igy otven alkalommal ezerdtszaz tablettat
vasarolt meg és adott tovabb, és ezzel 750 000 forint ha-
szonra tett szert. Ugyanebben az idészakban huszonot al-
kalommal marihuédnat is vasarolt, grammonként 1700 fo-
rintért, alkalmanként tiz-tiz grammot. Ezt grammonként
2000 forintért értékesitette. Ily modon ebbdl 625 000 fo-
rint haszonhoz jutott.

Ezen tl 2003 szeptemberében az 1. r. terhelt a II. 1. ter-
helt megbizasabdl hetven ecstasy-tablettat vasarolt dara-
bonként 6-700 forintért, amit 6sszesen 110 000 forintért
értékesitett tovabb megbizojanak. Igy az 1. r. terhelt
110 000 forint, mig a II. r. terhelt legalabb ugyanekkora
haszonra tett szert.

A I 1. terhelt az L. r. terheltnek 2003 juniusaban ¢s j-
liusaban atadott szazdtven-szazotven gramm marihuanat
azzal, hogy azt értékesitse. Az . r. terhelt a kabitoszert el-
cserélte sz4az ecstasy-tablettara, és azt adta el. Osszesen ily
modon a két terhelt 190 000 forint haszonhoz jutott, ami az
L. 1. terhelthez keriilt.

Ezt 0sszegezve az elsO foku birdsag tényként allapitotta
meg, hogy az L. r. terhelt sszesen 1 675 000 forint, a II. 1.
terhelt 110 000 forint ,,vagyoni haszonra” tett szert, mig a
II1. r. terhelt 190 000 forint ,,vagyoni haszonra” kivant
szert tenni.

Indokolasaban kifejtette, hogy az értékesités ellenérté-
két teljes egészében ,,vagyoni haszonnak”, egyben a va-
gyonelkobzas alapjanak tekintette, és az intézkedés mérté-
kének megallapitasanal ekként nem vette figyelembe a ka-
bitoszer beszerzésének koltségeit.

Az iigyben masodfokon eljart Gyéri {télétabla a 2006.
augusztus 29. napjan kelt Bf.14/2006/7. szamu itéletével
az els6 foku hatarozatot megvaltoztatta; az I. r. terhelt cse-
lekményét jelentds mennyiségili kabitdszerre forgalomba
hozatallal elkOvetett kabitoszerrel visszaélés blintettének,
a IL r. terhelt cselekményét kabitdszerrel visszaélés biin-
tettének, mig a IIL. r. terhelt cselekményét csekély mennyi-
ségli kabitoszerre forgalomba hozatallal elkdvetett kabito-
szerrel visszaélés vétségének mindsitette; az 1. r. terhelttel
szemben a vagyonelkobzas Osszegét 1 121 000 forintra
mérsékelte, mig a II. és II1. r. terhelttel szemben a vagyon-

elkobzast mellézte. Egyebekben a terheltekkel szemben az
elsd fokl birosag itéletét helybenhagyta.

A masodfoku birdsag az elsé foku itéleti tényallast a ko-
vetkezokkel helyesbitette:

— az L. r. terhelt altal értékesitett marihuana eladasi ara
grammonként 2500 forint volt, igy a marihuana eladasabol
ténylegesen 200 000 forint haszonra tett szert;

— a hetven ecstasy-tablettat az I. r. terhelt 49 000 forin-
tért szerezte be €s a II. 1. terheltnek 70 000 forintért értéke-
sitette tovabb, igy 21 000 forint haszonra tett szert, mig a
II1. r. terhelttdl atvett kabitoszer kapcsan az értékesitésbol
150 000 forint volt a haszna;

— a IL. r. terhelt a kabitoszert nem értékesitette, hanem
elfogyasztotta;

— alll r. terhelt az altala az I. r. terheltnek atadott kabi-
toszer 190 000 forintos vételarat nem kapta meg az I. r. ter-
helttol.

A vagyonelkobzassal kapcsolatos rendelkezésének in-
dokolasaban kifejtette, hogy az intézkedést csak a kabito-
szer értékesitésébodl szarmazo tiszta nyereségre kell és le-
het elrendelni; ezért annak mértékét az I. r. terhelttel szem-
ben a kabitoszer beszerzésére forditott dsszeg figyelembe-
vételével csokkentette, és miutan a II. r. terhelt nem értéke-
sitett kabitoszert, illetve a III. r. terhelt nem jutott hozz4 a
kabitoszer ellenértékéhez, velilkk szemben melldzte annak
alkalmazasat.

2. A Békés Megyei Birosag a 2006. november 29. nap-
jén kelt 3.B.319/2006/29. szamu itéletében az L. r. terhelt
blindsségét jelentds mennyiségii kabitoszerrel visszaélés
blintettében, a IL. r. és I1L. r. terhelt blindsségét kabitoszer-
rel visszaélés blintettében allapitotta meg, és ezért az I. r.
terheltet 6t évi fegyhazbiintetésre és hét évi koziigyektol
eltiltasra; a II. r. terheltet két évi bortonbiintetésre és harom
¢évi kozligyektdl eltiltasra; a I11. r. terheltet egy évi borton-
biintetésre és harom évi kozligyektdl eltiltasra itélte; a le-
foglalt kabitoszert elkobozta.

Az els6 foku itéleti tényallas Iényege a kovetkezo:

Az I. 1. terhelt 2005. jalius 31. napjan egy barban szdz-
két szem MDMA-tartalmu, kabitészernek mindsiilo tab-
lettat tartott maganal, amit az ott szérakozoknak eladasra
kinalt. Tdle a kabitoszert lefoglaltak.

Ugyancsak 2005 nyaran megallapodott a II. 1. terhelttel,
hogy az a neki atadott legalabb négyszazhetvenketto, leg-
feljebb Otszaz ecstasy-tablettat értékesiti darabonként
280 forintért.

A 1. 1. terhelt az atvett kabitdszerbdl szaznyolcvan tab-
lettat értékesitett, két szemet egy ismerdsének adott, tizen-
nyolcat pedig részben elfogyasztott, részben kidobott.

A fennmaradoé legalabb kétszazhetvenkettd, legfeljebb
haromszaz kabitészernek mindsiilo tablettat a II. r. terhelt
a IIL r. terheltnek értékesitette azzal, hogy annak darab-
jaért még aznap este a III. r. terhelt 600 forintot fizet neki.
A kabitoszert azonban a IlI. r. terhelt még ugyanazon az
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estén visszaadta a II. . terheltnek, amit biinjelként az utob-
bival szemben intézkedd rendérok le is foglaltak.

Az iigyben masodfokon eljard Szegedi itélétibla a
2007. aprilis 25. napjan kelt Bf.11.66/2007/9. szamu itéle-
tével az els6 fokll birdsag hatarozatat megvaltoztatta; az
L. 1. terhelt cselekményét forgalomba hozatallal elkovetett
jelentés mennyiségli kabitoszerrel visszaélés bilintettének,
a IL. . terhelt cselekményét forgalomba hozatallal elkdve-
tett kabitoszerrel visszaélés buntettének, a III. r. terhelt
cselekményét megszerzéssel elkovetett kabitoszerrel
visszaélés vétségének mindsitette, tovabba az 1. r. terhelt-
tel szemben 132 160 forintra vagyonelkobzast rendelt el.

A tényallast helyesbitve mellézte az elsé foku birdsag
itéletébol az . r. terhelt altal megszerzett, illetve az altala a
II. r. terheltnek értékesitett kabitdszer mennyiségének
megjelolésénél a felsé hatarra (a legfeljebb 6tszaz, illetve
haromszaz darabra vonatkozd) utalast.

A vagyonelkobzas alkalmazasa kapcsan pedig kifej-
tette, hogy miutan a II. r. terhelt az I. r. terhelt megbi-
zésa alapjan a neki atadott kabitdszer értékesitésébol
132 160 forintra tett szert, ezt a torvényi rendelkezéseknek
megfeleléen el kellett téle vonni. Alldspontja szerint
ugyanis a vagyonelkobzas mértékének meghatarozasanal
az elkovetd altal a biincselekménnyel Osszefiiggésben
szerzett vagyonra — azaz a teljes bevételre — kell figyelem-
mel lenni, fiiggetleniil attdl, hogy az értékesités szamara
ténylegesen mekkora hasznot eredményezett.

3. A Bacs-Kiskun Megyei Birosag a
9.B.1129/2006/32. szamt — a 2006. december 15. napjan
kelt — itéletében az 1. r. terheltet kabitoszerfiiggd személy
altal jelentds mennyiségli kabitoszerrel visszaélés biintet-
tében; a Il. r. terheltet egyedi azonositd jel meghamisitasa-
nak biintettében, csalas vétségében és jelentés mennyiségl
kabitoszerrel visszaélés biintettében; a III. r. terheltet je-
lent6s mennyiségii kabitdszerrel visszaélés biintettében; a
IV.r. terheltet két rendbeli kabitoszerrel visszaélés blintet-
tében; az V. r. terheltet két rendbeli csekély mennyiségl
kabitoszerrel visszaélés vétségében és 10szerrel visszaélés
buntettében; a V1. r. terheltet kabitoszerrel visszaélés biin-
tettében talalta biinosnek. Ezért az 1. r. terheltet négy évi
bortonbiintetésre, négy évi kozligyektdl eltiltasra és dtven-
ezer forint pénzmellékbiintetésre; a II. r. terheltet hat évi
fegyhazbiintetésre, hat évi koziigyektol eltiltasra és szaz-
ezer forint pénzmellékbiintetésre; a III. r. terheltet hat évi
bortonbiintetésre és hat évi koziigyektol eltiltasra; a IV. r.
terheltet két évi bortonbiintetésre és két évi koziigyektol
eltiltasra; az V. r. terheltet két év hét honapi bortonbiinte-
tésre, harom évi koziigyektol eltiltasra és dtvenezer forint
pénzmellékbiintetésre; a VL. r. terheltet egy év hat honapi
bortonbiintetésre — melynek végrehajtasat két évi proba-
iddre felfliggesztette — itélte. Egyben a II. r. terhelttel
szemben tizendtezer, a II1. r. terhelttel szemben huszezer

forint vagyonelkobzast rendelt el, és elkobzast is alkalma-
zott.

Az els6 foku itéletben megallapitott tényallas lényege a
kovetkezd volt:

A kabitoszert rendszeresen fogyaszto 1. r. terhelt egy is-
meretlen személy megbizasabol — tovabbértékesitési cél-
lal — 2006 januarjaban Hollandiaban ezerdtszaz ecstasy-
tablettat és fél kg marihuanat vasarolt, majd hozott be az
orszagba ¢és adott at megbizojanak. A megbizd ekkor
70 000 forintot fizetett a terheltnek, és megallapodtak ab-
ban, hogy ezen feliil a késdbbiekben a tablettakért — azok
értékesitését kovetden — darabonként 300 forintot fog fi-
zetni.

Az 1. r. terhelt 2006 februarjaban kétezer-egyszazotven
ecstasy-tablettat és husz gramm kokaint vasarolt Hollan-
didban, majd hozott be Magyarorszagra. Ebbol ezer
ecstasy-tablettat — a behozott kokainnal egytitt — atadott is-
meretlen megbizojanak, és megallapodtak, hogy az a ko-
kainért grammonként 20 000, a tablettakért darabonként
300 forintot fog fizetni. Ennél az atvételnél a megbizo a
korabbi szallitmanyért kifizetett a terheltnek tovabbi
100 000 forintot. Kés6ébb az ismeretlen megbizd harom-
szaz ecstasy-tablettat visszaadott a terheltnek, és arra
hivatkozott, hogy a tobbit a terjeszt6tdl a rendérség lefog-
lalta.

2006 marciusaban az I. r. terhelt ismét Hollandidba uta-
zott, ahol kétezer-6tszdz ecstasy-tablettat és huszonkét
gramm kokaint vasarolt, majd hozott be az orszagba azzal
a céllal, hogy itthon azt haszonnal értékesiti.

Azt, hogy a kabitoszert milyen vételaron szerezte be,
nem lehetett megallapitani.

2006 aprilisaban az 1. r. terhelttdl hétszaznegyvenkét
egész és két hianyos ecstasy-tablettat és kdzel husz gramm
kokaint foglaltak le Budapesten, amit értékesiteni kivant.

A IIL r. terhelt ismerte az 1. r. terheltet, és tudta, hogy az
kabitoszert terjeszt. A II. r. terhelt kabitoszert kivant érté-
kesiteni, ezért megkérte az altala ugyancsak ismert II1. r.
terheltet, hogy segitsen neki kabitoszert szerezni, aki en-
nek a kérésnek eleget is tett. A II. r. terhelt a IIL. r. terhelt
kozvetitésével ismerkedett meg ily modon az I. r. terhelt-
tel, és'igy talalkoztak harmasban, 2006 februarjaban az I. r.
terhelt budapesti lakasa eldtt. Ekkor a I11. r. terhelt jelenlé-
tében — annak gépkocsijaban — az 1. 1. terhelt szdzotven
ecstasy-tablettat adott el a II. r. terheltnek, darabonként
300 forintért.

Majd 2006. marcius 31. napjan Budapesten, az I. r. ter-
helt lakdsaban ugyancsak a III. r. terhelt kozvetitésével és
jelenlétében a II. r. terhelt ezerdtszaz ecstasy-tablettat
vasarolt az 1. r. terhelttol, darabonként 300 forintért, és a
vételarat ki is fizette. A II. . terhelt a kabitoszert tovabb ki-
vanta értékesiteni. Tdle azonban azt még aznap lefoglal-
tak.

A kozvetitésért az L. r. terhelt 20 000 forintot fizetett a
HI. r. terheltnek.
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A III. r. terhelt is vasarolt kabitoszert az I. r. terhelttol,
mégpedig 2006 februarjaban ezer ecstasy-tablettat, dara-
bonként 260 forintért. A vételarat kiegyenlitette.

Az L. 1. terhelt 2006 februarjaban a VI. r. terheltnek is
adott el kabitoszert, hdromszaz ecstasy-tablettat, darabon-
ként 300 forintért. Néhany nap elteltével azonban a VI. 1.
terhelt a kabitdszert visszaadta az I. r. terheltnek.

Az L. 1. terhelt ezen til a IV. 1. terheltnek 2006. aprilis
elején kétszazotvenhat ecstasy-tablettat adott el darabon-
ként 300 forintért, aki ebbdl 6tvenet sajat hasznalatra meg-
tartott, a tobbit barati korében ingyenesen szétosztotta.

Nala hazkutatast tartottak, ennek soran marihuanat, ko-
kaint és ecstasy-tablettat foglaltak le.

A1l r. terhelt 2006 marciusaban ismerésének szazotven
ecstasy-tablettat — darabonként 400 forintért — és tiz
gramm speedet — grammonként 2000 forintért — értékesi-
tett. A kabitoszert a vevotol lefoglaltak.

Az V.r. terhelt a I11. r. terhelttdl kiilonb6z6 alkalmakkor
Osszesen nyolcvan ecstasy-tablettat vett at tovabbértékesi-
tésre azzal, hogy azokat darabonként 800 forintért fogja el-
adni. Ezen tl huisz ecstasy-tablettat vasarolt téle, darabon-
ként 1000 forintért, valamint hdrom marihudnds cigarettat,
ez utdbbit 2500 forintért. Az igy megszerzett kabitdszer-
bdl harom személynek negyven ecstasy-tablettat értékesi-
tett, darabonként részben 1000, részben 500 forintért.

Az V. r. terheltnek atadott ecstasy-tablettat a II1. r. ter-
helt a IL. r. terhelttd] vasarolta darabonként 500 forintért.

Az itélet indokolasa szerint a vagyonelkobzast a birésag
az I. r. terhelttel szemben nem talalta alkalmazhatonak, mi-
vel az eljaras soran az nem volt pontosan megallapithato,
hogy az altala értékesitett kabitoszert mennyiért vasarolta;
igy a kabitoszer-kereskedéssel elért haszna nem volt pon-
tosan tisztazhatd. Raadasul szamara a ,,kabitoszer-iizlet”
részben veszteséges volt, miutan az ismeretlen megbizo
nem fizetette ki a neki behozott és atvett kabitdszer arat.

A 1L és IIL. 1. terhelttel szemben a birésag ugyan indo-
koltnak talalta az intézkedés alkalmazasat, azonban veliik
szemben is csak olyan mértékben, amely azonos volt az 4l-
taluk bizonyitottan elért tiszta haszonnal.

Az tigyben masodfokon eljart Szegedi {télétabla a 2007.
majus 15. napjan kelt Bf.1.47/2007/32. szamu itéletével az
elso foku hatarozatot megvaltoztatta; az I. r. terhelt cselek-
ményének megnevezését kabitoszerfliggd személy altal
kereskedéssel elkovetett jelentds mennyiségli kabitdszer-
rel visszaélés buntettére helyesbitette, vele szemben a
pénzmellékbiintetés kiszabasat melldzte, az V. r. terhelttel
szemben kiszabott biintetést egy év nyolc honapi bortdn-
blintetésre és két évi kozligyektdl eltiltdsra enyhitette;
egyebekben azonban —a biiniigyi koltségre vonatkoz6 ren-
delkezést helyesbitve — helybenhagyta azt.

A vagyonelkobzas kapcsdn mindenben osztotta a me-
gyei birosag allaspontjat. Bar az itélet indokolasabol kitii-
nden ismert volt elStte a Szegedi [té15tabla mésik tanacsa-
nak a 2. pont alatt megjeldlt hatdrozatban kifejtett allas-

pontja, attdl eltéréen dontott. Arra hivatkozva, hogy a va-
gyonelkobzés célja nem mas, mint az, hogy az elkdvetd-
nek a blincselekmény elkdvetése el6tti vagyoni helyzetét
visszaallitsa, az intézkedést csak az elkdveto altal elért ha-
szonra tartotta alkalmazhatonak azzal, hogy annak mérté-
ke nem haladhatja meg a beszerzési ¢s értékesitési ar kii-
16nbozetét.

II.

Az ismertetett hatdrozatokbol kitinéen a birosagok el-
tér6 modon értelmezik a vagyonelkobzas szabalyait,
olyannyira, hogy a Szegedi {télétabla két tanacsanak jog-
értelmezése is ellentmond egymasnak.

Ezért az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa érde-
kében — a birdésagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo
1996. évi LXVI. torvény (Bszi.) 29. § (1) bekezdésére és a
Be. 439. § (1) bekezdés a) pontjara figyelemmel — indokolt
a jogegységi hatarozat meghozatala.

I11.

A vagyonelkobzas értelmezést igényld rendelkezései a
kovetkezok:

A Btk. 77/B. § (1) bekezdése szerint vagyonelkobzast
kell elrendelni arra

a) a buncselekmény elkdvetésébdl eredé vagyonra,
amelyet az elkdvetd a blincselekmény elkdvetése soran
vagy azzal 0sszefliggésben szerzett,

d) a vagyonra, amelyet a bilincselekmény elkovetése
céljabol az ehhez sziikséges vagy ezt konnyitd feltételek
biztositasa végett szolgaltattak vagy arra szantak.

IV.

A Btk. fenti, vagyonelkobzasra vonatkozo6 rendelkezé-
seit a 2001. évi CXXI. torvény iktatta be 2002. 4prilis 1.
napjaval kezd6do hatallyal.

A 2000. évi CI. torvénnyel kihirdetett, a pénzmosasrol,
a biincselekménybdl szarmazo dolgok felkutatasarol, le-
foglalasarol és elkobzasardl szolo, Strasbourgban, 1990.
november 8-an kelt Egyezmény (a tovabbiakban: Egyez-
mény) 2. Cikke szerint az Egyezményben részes allamok-
nak biztositaniuk kell ,,az eszk6zok és a jovedelem elkob-
zéasanak lehet6ségét.”

A 2001. évi CXXI. torvény indokolasa szerint a Btk. je-
lenleg hatalyos rendelkezései az Egyezményben megfo-
galmazott elvarasokkal allnak 6sszhangban €s a vagyonel-
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kobzasnak a mellékbiintetések koziil az intézkedések kozé
torténo athelyezése is ezt a célt szolgalta. A vagyonelkob-
z4s eszerint mar nem jelent vagyoni jellegli biintetést, mi-
vel az elkdvetd jogszerlien szerzett vagyonat nem érinti.
Az intézkedés alapvetden az elkdvetd eredeti — a blincse-
lekmény elkovetése eldtti — vagyoni allapotat allitja
vissza. A korabbi szabalyozashoz képest jelentds modosi-
tas elsédleges célja pedig az volt, hogy egyértelmiivé te-
gye: a biincselekmények nem képezhetik sem gazdagodas,
sem pedig Gjabb bilincselekmények elkdvetésének anyagi
alapjat.

Azonban sem az Egyezményben foglaltak, sem a Btk.
rendelkezései nem adnak egyértelmii eligazitast arra néz-
ve, hogy mit kell a biincselekmény elkdvetésébdl eredd, il-
letve az elkovetés soran vagy azzal Osszefliggésben szer-
zett, tovabba a blincselekmény elkovetése céljabol —az eh-
hez sziikséges vagy ezt konnyitd feltételek biztositasa vé-
gett — szolgaltatott vagy arra szant vagyonon érteni.

Ezért annak értelmezése a jogalkalmazo feladata.

Az intézkedés alkalmazasakor a kdvetkezokre kell fi-
gyelemmel lenni:

Az Egyezmény 1. Cikke tartalmaz értelmez6 rendelke-
zéseket. Eszerint az Egyezmény alkalmazasa soran

»d) jovedelem” a blincselekményekbdl szarmazo bar-
milyen vagyoni elény, amely az e cikk b) pontjaban megje-
161t barmilyen dolog formajaban megjelenhet;

b) ,,dolog” barmilyen dolog lehet, legyen az megfogha-
t6 vagy megfoghatatlan, ingd vagy ingatlan, illetve olyan
jogi irat vagy okmany, amely az ilyen dolgokra vonatkozo
jogosultsagot, vagy ahhoz fliz6d6 érdeket igazol.”

A vagyon fogalmat azonban az Egyezmény nem hata-
rozza meg, ahogy a Btk. sem. A 2001. évi CXXI. torvény
indokolas szerint ,,ezt biintetd jogszabaly nem is teheti
meg. Vagyon alatt a Btk. vonatkozasaban is mindazt érteni
kell, amit a polgari jog a vagyon alatt ért, ideértve az ingat-
lanokat is.”

A Polgari Torvénykonyv (Ptk.) ugyancsak nem ad meg-
hatarozast a vagyon fogalmara, annak ellenére, hogy sza-
mos olyan rendelkezést tartalmaz, amely a vagyonnal fligg
0ssze.

Meghatarozza azonban a tulajdonjog targyait. A 94. §
(1) bekezdése szerint minden birtokba veheté dolog tulaj-
donjog targya lehet, és a (2) bekezdés akként rendelkezik,
hogy amennyiben a térvény kivételt nem tesz, a tulajdon-
jog szabalyait megfelelden alkalmazni kell a pénzre és az
értékpapirokra is.

A Btk. 77/C. § (4) bekezdése pedig értelmezd rendelke-
z¢ést fiiz a vagyonelkobzés szabdlyaihoz. Eszerinta 77/B. §
és a 77/C. § alkalmazasdban vagyonon annak hasznat, a
vagyoni értékil jogot, kovetelést, tovabba barmely pénz-
ben kifejezhetd értékkel bird elényt is érteni kell.

Koznapi értelemben vagyonon a természetes vagy jogi
személy, gazdasagi tarsasag tulajdonaban 1évé anyagi ja-
vak és a veliik kapcsolatos jogok 0sszességét, hasznon pe-

dig a dologhoz fliz6d6 valamennyi vagyoni elényt értjiik,
ami a dologgal 6sszefliggésben eldall. Anyagi haszna lehet
vagyoni értékii jognak, szellemi terméknek, barmilyen jel-
legli munkdnak is, és ez a haszon — ahogy a vagyonnal
Osszefiiggésben keletkezett egyéb haszon is — az arra jogo-
sult vagyonanak részévé valik.

A fenti értelmezésekkel egyezden a Btk. sem azonositja
az intézkedés ald esé vagyon fogalmat a jovedelemmel
vagy haszonnal. Ez nem csupan abbdl kdvetkezik, hogy el-
téré elnevezést hasznal. Amennyiben a vagyonelkobzas
targyat képez6 vagyonon csak a jovedelmet (hasznot) kel-
lene érteni, elegendd lenne csupan annak elkobzéasarol ren-
delkezni, és az intézkedés nem terjedne ki a biincselek-
ménybdl eredé jovedelmen (hasznon) tal a biincselek-
ménnyel dsszefliggésben szerzett, illetve az elkovetés cél-
jabol sziikséges feltételek biztositasara szolgaltatott vagy
arra szant vagyonra, valamint az adott vagyoni elény tar-
gyara.

Ez kovetkezik a Btk. 77/C. § (4) bekezdésébdl is, amely
szerint vagyonon az intézkedés kapcsan a vagyon hasznat
is érteni kell, azaz a vagyon fogalmaba annak haszna is be-
letartozik.

Mindezek egybevetésébdl megallapithatod, hogy a va-
gyonelkobzas hatalya ala tartoz6 vagyon magaba foglalja
a biincselekménybdl eredd, illetve azzal 6sszefiiggd (pénz-
ben kifejezhetd értékkel bird) javakat, és azok hasznat is.

Ebbdl kovetkezéen a biintetdjogi intézkedés hatalya
nem korlatozhaté csupéan a haszonra.

V.

A jogegységi eljarast inditvanyozo legfobb tligyész al-
laspontja szerint a vagyonelkobzast a kabitoszer értékesi-
tésébdl szarmazo teljes bevételre — mint a terhelt blincse-
lekménybdl szarmazo6 vagyondra — kell elrendelni. A va-
gyonelkobzas mértékének meghatarozasanal nem lehet te-
kintettel lenni arra, hogy a bincselekmény a terhelt szama-
ra Osszességében nyereséges vagy veszteséges volt-e.
Ezen tul a térvény szerint a blincselekmény elkdvetéséhez
sziikséges, az e célbol szolgaltatott vagy erre szant va-
gyont is el kell kobozni. A kabitoszer értékesitdje altal a
kabitoszer beszerzésére forditott 0sszegre az elkovetéshez
sziikség volt, igy azt mar ebbdl az okbol is el kell kobozni;
kovetkezésképp azzal nem lehet csokkenteni a vagyonel-
kobzas mértékét.

VL

A fent kifejtettekbdl kovetkezden a legfobb iigyész in-
ditvanya az alabbiak szerint alapos:
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A Btk. 77/B. § (1) bekezdés a) pontja szerint a vagyon-
elkobzast arra a biincselekmény elkovetésébdl eredd va-
gyonra kell elrendelni, amelyet az elkovetd a biincselek-
mény elkovetése soran vagy azzal Osszefliggésben szer-
zett.

Az intézkedés hatalyos rendelkezéseit megfogalmazo
torvény indokolasa valdban tartalmazza azt, hogy a va-
gyonelkobzas célja a terhelt vagyoni helyzetének a biin-
cselekmény elkdvetését megel6z0 allapotba torténd
visszaallitasa.

A kabitoszerrel visszaélés elkdvetési magatartasai ko-
zill azokndl, amelyek a kabitoszer értékesitése — igy akar
az ellenérték fejében torténd atadas, akar az ugyancsak el-
lenérték fejében torténd forgalomba hozatal, illetve keres-
kedés — révén valdsulnak meg, a Btk. 77. § (1) bekezdés
a) pontjan alapul6 intézkedés jogalapjat maga az értékesi-
tés teremti meg; ez az a magatartas, amelybdl az elvonandé
vagyon ered. Ezért az elkovetést megel6z6 vagyoni hely-
zet megitélésénél az értékesitést kdzvetlenill megel6zd va-
gyoni allapotra kell figyelemmel lenni. Ekkor az elkdvetd
vagyonanak mar nem része az, amit kordbban a kabitészer
megszerzésére forditott.

Igy ennek a torvényi rendelkezésnek az alkalmazasa so-
ran sem lehet a vagyonelkobzas ala es6 vagyon mértékét

csOkkenteni a kabitdszer megszerzésével dsszefliggd ki-
adéasokkal.

Emellett a Btk. 77/B. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
vagyonelkobzast kell elrendelni arra a vagyonra is, amit a
blincselekmény elkdvetése céljabol az ehhez sziikséges
(vagy ezt konnyitd) feltételek biztositasa végett szolgaltat-
tak (vagy arra szantak).

Miutan a kabitoszer értékesitéséhez elengedhetetleniil
sziikséges annak megszerzése, a megszerzéssel 0sszefiig-

26 kiadas nem mas, mint a biincselekmény elkdvetéséhez
sziikséges feltétel biztositdsara szolgdltatott vagyon, igy
az mindenképp elkobzando.

Ezen tilmenden a kabitoszer megszerzése dnmagaban
is blincselekményt valosit meg, igy a vagyonelkobzas al-
kalmazasa az arra forditott vagyonra ez okbdl sem melléz-
hetd.

Mindezekbdl kovetkezden a vagyonelkobzas nem kor-
latozhato az értékesitéssel elért nyereségre. Azt a blincse-
lekménnyel Osszefiiggésben szerzett teljes vagyonra el
kell rendelni, fiiggetleniil a kabitoszer megszerzésére for-
ditott vagyon mértékétdl, illetve attdl, hogy a kabitdszer
értékesitése az elkdvetd szdmara nyereséges vagy veszte-
séges volt-e; a vagyonelkobzas mértéke nem csokkenthetd
a kabitoszer megszerzésével osszefliggd kiadasokkal.

Biincselekmény sem a gazdagodés, sem ujabb biincse-
lekmény elkdvetésének anyagi alapjat nem képezheti. A
kiadasok, ,,raforditasok™ figyelembevétele pedig azok jog-
szerliségének elismerését jelentené.

Igy a Btk. 77/B. § (1) bekezdés a) és d) pontjara figye-
lemmel a vagyonelkobzés alkalmazisa az értékesitésre
szant kabitoszer megszerzésére forditott, vagy erre szant
vagyonra ugyanugy kiterjed, mint a biincselekmény elko-
vetésébol eredd haszonra.

A Legfelsébb Birdsag blintetd jogegységi tanacsa
—helyt adva a legf6bb ligyész inditvanyanak — az egységes
itélkezési gyakorlat biztositdsa érdekében a Be. 442. §
(3) bekezdése szerinti nyilvanos iilésen eljarva hozta meg
jogegységi dontését, a rendelkezd rész szerint hatarozva.

A hatarozatot a jogegységi tandcs a Bszi. 32. § (4) be-
kezdése, illetve a Be. 445. § (2) bekezdése alapjan a Ma-
gyar Kozlonyben kozzéteszi.
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Szabalyzatok

1/2007. (XI. 19.) MUK
szabalyzat
a székhely-szolgaltatasrol

Az lgyvédekrdl szold 1998. évi XI. torvény 112. §
(1) bekezdésének k) pontjaban kapott felhatalmazas alap-
jan a Magyar Ugyvédi Kamara teljes iilése a székhely-
szolgaltatasrol a kovetkezd szabalyzatot alkotta:

1.§

(1) A cég székhelye a cég bejegyzett irodaja. A bejegy-
zett iroda a cég levelezési cime, az a hely, ahol a cég tizleti
¢és hivatalos iratainak atvétele, érkeztetése, Orzése, rendel-
kezésre tartasa, valamint ahol a kiilon jogszabalyban meg-
hatarozott, a székhellyel 6sszefliggd kotelezettségek telje-
sitése torténik. A cégnek a székhelyét cégtablaval kell
megjeldlnie’.

(2) A cég székhelyeként a cégjegyzékbe annak az ligy-
védnek (ligyvédi irodanak, a tovabbiakban egyiitt: ligy-
véd) a székhelye (irodaja, alirodaja) is bejegyezhetd, aki
(amely) — a kiilon jogszabalyban foglaltak szerint — a cég
megbizasabol gondoskodik a cég lizleti és hivatalos iratai-
nak munkaidében torténd atvételérdl, érkeztetésérdl, meg-
Orzésérél, rendelkezésre tartasarol, valamint a kiilon jog-
szabalyban meghatarozott, a székhellyel 6sszefiiggd kote-
lezettségek teljesitésérol, igy kiilondsen a cég székhelyé-
hez és a cégiratokhoz kapcsolddo hatdsagi kényszerintéz-
kedések tlirésérdl (székhely-szolgaltatas).

(3) Ha a cég székhelyeként tigyvéd kertil feltiintetésre, a
cég székhelye nem lehet azonos a kdzponti iigyintézés
(dontéshozatal) helyével.

2.§

(1) Adott cégnek székhely-szolgaltatast csak az az ligy-
véd nyujthat, aki a cég létesitd okiratat készitette és ellen-
jegyezte’.

(2) Székhely-szolgaltatast az az ligyvéd nyujthat, aki
rendelkezik

a) olyan személyi feltételekkel, amelyek utjan biztosita-
ni tudja a cég tizleti és hivatalos iratainak rendszeres atvé-
telét, érkeztetését, illetve a székhellyel dsszefiiggd kotele-
zettségek (pl. az tigyfelek, hatosagok altali elérhetdség, a
cégiratokhoz kapcsolodd hatdsagi kényszerintézkedések
lehetdvé tétele) teljesitését;

"Ctv. 7. § (1) bek. els6 fordulat.
2 Ugyvédi torvény 25/A. § els6 mondat.

b) olyan targyi feltételekkel, amelyek ttjan biztositani
tudja a cég iizleti és hivatalos iratainak 6rzését, rendelke-
z¢sre tartasat, és mindezeknek, valamint a cég esetleges in-
gosagainak a cég mas irataitdl, az egyéb megbizok iratai-
tol, az ligyvéd sajat irataitol, és ingdsagaitol torténd elkii-
16nitését.

(3) Az ligyvéd a (2) bekezdés b) pontjdban irt elkiiloni-
tési kotelezettségnek az iratok és ingdsagok kiilon helyi-
ségben, illetve kiilon lezdrhatd ingdsagaban (butoraban)
valo elhelyezésével kell eleget tenni.

3.8

(1) A cégnek a székhely-szolgéltatas soran kezelt iratait
jol lathat6an jeldlni kell, ezen jeldlésnek mind az iraton,
mind az irat elkiilonitett taroldsi helyén azonosithatonak
kell lennie.

(2) Az tigyvéd koteles tételes és naprakész iratjegyzéket
¢és ingosagra vonatkozo jegyzéket vezetni azon iratokrodl és
ingosagokrol, amelyeket a székhely-szolgaltatas alapjan
tart maganal. Az iratjegyzéket folyamatos lapszamozassal
kell ellatni, és olyan modon kell leflizni, hogy abbdl lap
utélag ne legyen ki-, illetve behelyezhetd.

4. §

(1) A székhely biztositasira az Ugyvédi torvényben
meghatarozott szabalyok szerint megbizasi szerz6dést kell
kotni. A székhely-szolgaltatasra kotott megbizasi szerzo-
dés csak abban az esetben szolhat hatarozott idore, ha a
cég létesitése is hatarozott idore tortént.

(2) A megbizasi szerz6désnek tartalmaznia kell azon
iratfajtdkat, amelyeket a cég a székhelyen kivan Orizni,
rendelkezésre tartani. Ezen iratok kore legalabb a cég cég-
iratait, hatosagi engedélyeit, az adohatosag felé torténd
adatbejelentési kotelezettségeivel Osszefliggd iratait, vala-
mint a szamviteli torvény szerinti beszamoldjat jelenti.

(3) A megbizasi szerz6édésnek tartalmaznia kell a szer-
z0dés megsziinésének okait, illetve hogy a megsziinés ese-
tén milyen modon torténik az iratok atadasa, atvétele.

5.§

(1) A székhely-szolgaltatast nyujtd iigyvéd (igyvédi
iroda) kizarolag a székhely-szolgaltatds cimén elhelyezett,
elkiilonitetten kezelt, a megbizasi szerzdésben megjeldlt
¢és az ligyvéd altal vezetett nyilvantartasbol azonosithatd
iratokra és ingdsagra kiterjedd, a cég székhelyéhez ¢és a
cégiratokhoz kapcsolodo hatdsagi kényszerintézkedéseket
kdteles tlirni.

(2) Ha a hatdsagi kényszerintézkedés kiilon jogszabaly
alapjan az ligyvéd birtokaban 1évo, a céggel kotott egyéb
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megbizasabol eredd iratokra, ingosagokra is kiterjed, az
erre vonatkozd nyilatkozatot, illetve az intézkedés irasbeli
elrendelését az ligyvédnek a kényszerintézkedés foganato-
sitasa elott el kell kérnie, annak egy kiadmanyat (vagy ma-
solatat) meg kell driznie.

(3) A székhelyet biztosito tigyvéd (ligyvédi iroda) a ha-
tosag eljarasat nem akadalyozhatja, azonban koteles arrol
a céget haladéktalanul értesiteni.

6.§

(1) Az tigyvéd jogosult a megbizasi szerzddés megszi-
nésének tényét a cégbirdsagnak haladéktalanul bejelen-
teni.

(2) Ha a cég a székhellyel 6sszefliggd adatvaltozas cég-
birosagi bejelentésére a torvényes hataridon beliil a sziik-
séges intézkedést nem teszi meg, az ligyvéd (ligyvédi iro-
da) jogosult a Ctv. 88. §-dban meghatarozott eljaras kezde-
ményezésére.

7.§

(1) A megbizasi szerz6dés megsziinése esetén az ligy-
véd koteles a székhely-szolgaltatas sordn birtokaba keriilt
iratokat és ingosagokat a cégnek visszaadni.

(2) Ha a cég az iratait a megbizasi szerz6dés megsziné-
se utan felszolitas ellenére nem veszi at, az iigyvéd koteles
az iratokat —a cég koltségére — levéltarba helyezni, és errdl
a céget irasban értesiteni. Az ligyvéd a székhely-szolgalta-
tasra sz016 megbizasi szerz6dés megkdotésekor kérheti a le-
véltarba elhelyezés koltségeinek eldzetes letétbe helye-
zE&set.

8.§

(1) A teriileti kamara nyilvantartast vezet azokrol az
tigyvédekrol, akik székhely-szolgaltatast nytjtanak.

(2) Az iigyvéd koteles bejelententi, ha ilyen szolgéltatast
nyUjtani kivan, és a teriileti kamara a szolgaltatas idGtarta-
ma alatt barmikor ellendrizheti, hogy a székhely-szolgalta-
tas nyujtasahoz sziikséges személyi és targyi feltételek
rendelkezésre allnak-e.

9.§

A jelen — a Magyar Ugyvédi Kamara teljes ilése altal
2007. november 19-én elfogadott és az IRM 2008. marcius
13-an kozolt észrevételei alapjan 2008. marcius 31-én mo-
dositott — szabalyzat az Igazsagiigyi Kozlonyben kihirde-
tése napjan lép hatalyba.

2/2007. (XI1. 19.) MUK
szabalyzat
a jogiigyletek biztonsaganak eldsegitésével,
valamint az elektronikus aldiras hasznalataval
kapcsolatos feladatokrol

1. Egyes jogszabalyi rendelkezések folytan meghataro-
zott tevékenységek végzéséhez az iigyvédnek rendelkez-
nie kell bizonyos technikai feltételekkel annak érdekében,
hogy jogszabalyban irt kotelezettségeit maradéktalanul
teljesiteni tudja. Ezen szabalyok attekintésére €s értelme-
zésére a Magyar Ugyvédi Kamara az aldbbi kotelességek-
re hivja fel a figyelmet.

2. Az iigyvéd az alabbi tevékenységeket —a 27.3. pont-
ban irt kivétellel — csak akkor végezheti, ha rendelkezik a
21. pontban koriilirt elektronikus alairdssal és a 25. pont-
ban irt technikai feltételekkel, és a teriileti kamara az iigy-
védnek az ligyvédi tevékenység végzése érdekében be-
szerzett elektronikus aldirds tanusitvanya érvényességé-
nek kezdetét és lejartat, valamint a hitelesités-szolgaltatd
megnevezését nyilvantartasba' vette:

a) okirat jogszabaly altal eldirt ellenjegyzése [a tovab-
biakban: okirat ellenjegyzése]’,

b) cégbejegyzési (valtozasbejegyzési) eljarasban képvi-
selet ellatasa’,

ba) alairas-hitelesités®,

bb) székhelyellenbrzés’,

bc) acég—tligyved altal készitett — 1étesitd okiratanak és
e cég bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelme tovabbi
mellékleteinek elektronikus okirati formaba alakitasa,

¢) az a) €s b) pontokkal 6sszefliggésben pénz és érték-
targy letéti kezelése’.

2.1. A jelen szabalyzatban irt kotelezettségek megsze-
gése fegyelmi vétséget valdsithat meg.

2.2. A teriileti kamara jogosult ellendrizni a jelen sza-
balyzatban foglaltak megtartasat.

Okirat ellenjegyzése

3. Az iigyvéd csak olyan okiratot lathat el ellenjegyzés-
sel, amely a sajat vagy az irodaja kozremiikodésével jott
létre’. Az okirat ellenjegyzésével az iigyvéd bizonyitja,
hogy

! Az tigyvédekrél szolo 1998. évi XI. torvény (a tovabbiakban: Ugyvédi
torvény) 116. § (1) bek. m) pontja.

A jogiigyletek biztonsaganak erdsitése érdekében sziikséges torvény-
modositasokrol szol6 2007. évi LXIV. torvény 3. §.

A cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol
82016 2006. évi V. torvény és egyéb torvények modositasarol szo16 2007. évi
LXI. torvény 13. § és 28. § (4) bek.

4 A cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol
$z016 2006. évi V. térvény (a tovabbiakban: Ctv.) 9. §.

’ Ugyvédi torvény 27. § (3) bek.

® A pénzmosés ¢s a terrorizmus finanszirozis megelézésérdl és megaka-
dalyozéasarol szolo torvény ligyvédekre vonatkozd eldirasai.

" Ugyvédi torvény 27. § (3) bek.
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a) az okirat a felek kinyilvanitott akaratanak és a jogsza-
balyoknak megfelel, és

b) az okiratban megjeldlt fél az iratot elétte vagy helyet-
tese eldtt irta ala, illetdleg alairasat eldtte vagy helyettese
el6tt sajat kezli alairasanak ismerte el, illetve a mindsitett
elektronikus alairasaval tett ellenjegyzéssel pedig azt,
hogy a kiallité mindsitett elektronikus aldirasaval alairt
elektronikus okirat tartalma az tigyvéd altal készitett elekt-
ronikus okiratéval megegyezik®.

3.1. Okirat szerkesztésének elvallalasa esetében az tigy-
véd kotelessége, hogy

a) meggy6zddjék a fél személyazonossagarol, tigyleti
képességérdl és jogosultsagardl, az altala 1étrehozni kivant
jogiigylet tartalmarol,

b) tajékoztassa a felet a jogligylet lényegérdl és jogi ko-
vetkezményeirdl,

¢) vilagosan és egyértelmiien irasba foglalja a fél nyilat-
kozatait,

d) eldzetesen tajékoztassa a személyazonossag ellendr-
zésével érintett felet az ellendrzés céljardl, modjarol és tar-
talmardl, az tigyvédi kozremiikddés megtagadasanak kote-
lezettségérol és a 15. pontban megjeldlt bejelentési kotele-
zettségérdl, valamint az ellendrzés soran megismert ada-
tok kezelésérol,

e) elvégezze a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozas
megel6zésérdl és megakadalyozasardl szolo torvény eld-
irasai szerinti iigyfél-atvilagitast.

3.2. Az okiratszerkesztd ligyvéd az ligyfelek személy-
azonossagat a személyazonositasra szolgalé okmany alap-
jan koteles megallapitani. Az tigyvéd koteles az okma-
nyokban rogzitett adatokrél masolatot késziteni, amelyhez
csatolni kell a félnek az adatkezeléshez adott irdsbeli hoz-
zéajarulasat. Ha az iigyfél a masolatkészitéshez nem jarul
hozza, az adatokat mas mddon kell rogziteni.

3.3. Az okiratszerkeszt6 ligyvéd a szerzodéskotési szan-
dék valodisagat szokatlan koriilmény észlelésénél koteles
hatterének vizsgalata az iigyvédnek nem kotelessége, ki-
véve, ha a pénzmosas €s a terrorizmus finanszirozas meg-
el6zésérol és megakadalyozasarol szolo torvény, illetve az
ehhez kapcsolddd szabalyzat ettdl eltérden rendelkezik.

3.4. A gazdasagi tarsasag vagy mas szervezet alapitasa-
kor az alapitok altal a jogszabaly kotelezo eldirasa alapjan
tett és az alapitok felel6ssége ala tartozé nyilatkozatok tar-
talmanak valodisagat a 1étesito okiratot szerkeszto ligyvéd
nem jogosult €s nem koteles ellendrizni.

3.5. A 3.1.e. pont szerinti iigyfél-atvilagitas kotelezett-
ségérdl kiilon szabalyzat rendelkezik’.

8 Ugyvédi torvény 27. § (1) bek.
% V§.: a pénzmosas és a terrorizmus finanszirozas megelézésérdl és meg-
akadalyozasarodl szol6 torvény tigyvédekre vonatkozo eldirasaival.

3.6. Ha az ligyletkotés soran valamelyik felet meghatal-
mazott képviseli, az okiratszerkeszt6 tligyvéd a meghatal-
mazas megfeleloségét, és a meghatalmazott személyazo-
nossagat is koteles ellendrizni. Szabalyos meghatalmazas
esetében a meghatalmazé tiigyletkotési szandékat az tigy-
véd nem vonhatja kétségbe.

3.7. Az okiratszerkeszt6 ligyvéd koteles felhivni a felek
figyelmét arra, hogy a szerzddés alairasa eldtt az okiratot
olvassék el. A figyelmeztetés és/vagy az okirat elolvasasa-
nak megtorténtére az okiratban vagy az tigyvédi megbizasi
szerz6désben (tényvazlatban) utalni kell.

3.8. Az okiratszerkeszt6 iigyvéd — papiralapt okirat ese-
tén — legalabb egy eredeti példanyt koteles minden szerzo-
do6 félnek dokumentaltan atadni.

3.9. Az elektronikus dokumentumot papir alapon meg
kell jeleniteni, a masolaton rogziteni kell az elektronikus
dokumentum szdveges és abrazolt tartalmat, az aldirot
meghatarozo6 adatokat, és zaradékban az elektronikus do-
kumentum azonositasara vonatkoz6 azon adatokat (meta-
adatokat'’), amelyek az elektronikus dokumentum tartal-
mabol egyébként nem dallapithatdbak meg, de a masolat
szempontjabol jelentéséggel birnak .

4. Az ligyvéd koteles megtagadni a kozremuikodést ok-
irat szerkesztéséhez, ha

a) tudomasa szerint az okirat jogszabalysértd célra vagy
jogszabaly megkeriilésére iranyul *,

b) afél a személyazonossaganak megallapitdsdhoz nem
szolgaltat adatot,

¢) a fél nem tud bemutatni érvényes igazolvanyt, vagy

d) az ellendrzés soran azt allapitja meg, hogy az igazol-
vany elvesztését, ellopasat vagy megsemmisiilését beje-
lentették és megtalalasanak vagy megkeriilésének ténye
nincs nyilvantartva”, illetve

e) valamely mas aggalyos koriilményt észlel. Az okirat
elkészitésénél aggalyos koriilménynek kell tekinteni kiilo-
ndsen, ha a fél a személyazonositasra szolgaldé okmany ér-
vényességének ellen6rzéséhez nem ad hozzajarulast.

Képviselet cégbejegyzési (viltozasbejegyzési) eljardsban

5. A cégbejegyzési (valtozasbejegyzési) eljaras 2008.
julius 1. napjatol kizardlag elektronikus uton torténik.
A cégbirosagi eljarasban az tigyvédi képviselet kotelezo.
Aziigyvédi képviseletet csak az az igyvéd lathatja el, aki a
létesité (modositd) okiratot készitette és ellenjegyezte .

' Metaadat: Més adatok leirasara és meghatirozasara szolgalé adat.
Olyan tulajdonsagok definialasara alkalmas, mint név, tipus, fellelhetdség,
Osszefliggés mas adatokkal.

' Lasd hasonloan az elektronikus iigyintézés részletes szabalyairdl sz616
193/2005. (IX. 22.) Korm. rendelet 26. § (1) bek.

2 Ugyvédi torvény 3. § (3) bek.

13 Ugyvédi torvény 27/D. § (1) bek.

1 Ugyvédi torvény 27. § (4) bek.



736

IGAZSAGUGYI KOZLONY

4. szam

5.1. Az elektronikus cégbejegyzési (valtozasbejegyzé-
si) eljarasban a cég bejegyzésére (valtozasbejegyzésre)
iranyul6d kérelmet a céginformacids szolgalat honlapjan
kozzétett informatikai jellemzoékkel rendelkezd, elektroni-
kus nyomtatvanyon kell eléterjeszteni®.

5.2. A jogi képvisel6 elektronikus iton csak az erre vo-
natkozé jogszabélyban'® meghatarozott formatumu és mé-
retli, mindsitett elektronikus alairassal ellatott okiratot
nyujthat be a cégbiroésaghoz.

5.3. Az egyszeriisitett eljarasban'’ a jogi képviseld a be-
jegyzési kérelemben nyilatkozik arrdl, hogy a csatolando
okiratok, illetve a cégbejegyzési kérelem mellékletét nem
képez6 okiratok torvényességi szempontl vizsgalatat el-
végezte. Ezen utobbi iratokat a jogi képviseld Orzi, és
amennyiben ezen okiratokkal Osszefiiggésben tartalmi
vagy jogszerliségi kétség meriilne fel, a jogi képviseld ko-
teles ezen okiratokat a cégbirdsag felhivasara bemutatni,
sziikség esetén a cégiratokhoz becsatolni.

5.4. Az eljarasi illetéket és a kozzétételi dijat elektroni-
kus uton kell megfizetni az errdl sz616 jogszabaly'® eldira-
sainak megfeleléen. Ehhez indokolt kiilon bankszamlat
fenntartani. Tobbszemélyes ligyvédi iroda esetében az el-
jarasi illeték és a kozzétételi dij elektronikus megfizetése
céljara fenntartott (egy vagy tobb) bankszamla felett vala-
mennyi, elektronikus alairassal rendelkezd tag részére
utalasi jogot kell biztositani.

Alairas-minta hitelesités

6. Az alairas-minta ellenjegyzésével az ligyvéd azt tant-
sitja, hogy az alairas-mintat ad6 személy személyazonos-
sagat megfelelden igazolta, s az alairds-mintat az ellen-
jegyz6 tigyvéd elott sajatkeziileg adta.

6.1. Az ligyvéd aladiras-minta ellenjegyzésére kizarolag
cégbejegyzési, illetve a cégjegyzésre jogosult személye-
nek valtozasara iranyuld valtozasbejegyzési eljarasban jo-
gosult, és az alairds-minta elkészitésének feltétele az, hogy
az a cégeljarasban becsatolasra keriiljon. Erre vonatko-
zOan az alairas-minta hitelesitésekor nyilatkozni kell.

6.2. Az iigyvéd nem jogosult cégeljarason kiviil ala-
irds-minta ellenjegyzésére, illetve az alairds-mintaval
Osszefliggésben hiteles kiadmanyok kiadasara, az elve-
szett mintak idékozbeni potlasara'’.

15 Az elektronikus cégbejegyzési eljaras és cégnyilvantartas egyes kérdé-
seirdl szo6l6 24/2006. (V. 18.) IM rendelet 5. §.

'® Ez jelenleg az elektronikus cégbejegyzési eljaras és cégnyilvantartas
egyes kérdéseirdl szolo 24/2006. (V. 18.) IM rendelet.

' Ctv. 48. §.

'8 Ez jelenleg a 25/2006. (V. 18.) IM rendelet az illeték és a kozzétételi
koltségtérités elektronikus uton torténd megfizetésérdl a cégeljarasban és
mas cégligyekben.

P Ctv. 9. § (3) bek.

6.3. Az aldiras-minta ellenjegyzését megel6zen a
11-16. pontok szerint kell eljarni.

6.4. Az alairas-mintan — a 1étesitd okirataban foglaltak-
kal egyezbden — fel kell tiintetni a cég nevét, a cégjegyzésre
jogosult nevét, lakohelyét, a képviselet jogcimét (pl. veze-
to tisztségviseld, munkavallald), a cégjegyzés modjat, va-
lamint a cégjegyzésre jogosult alairdsi mintajat. A cég-
jegyzésre jogosult munkavallalo kérésére az aldiras-min-
tan a cégnél ellatott feladatkore, beosztasa is szerepeltet-
het6™, ha ez nem ellentétes a 1étesitd okirat tartalméval
(lasd 1. sz. melléklet).

Szekhely (telephely, fioktelep) -ellendrzés

7. Cég létesitd okiratanak és a Iétesitd okirat modosita-
sanak ellenjegyzése soran az ligyvéd az ingatlan-nyilvan-
tartasi adatok és a tulajdonjogra vonatkozo, hasznalatra
feljogosito okiratok megtekintésével

a) koteles meggydz6dni arrol, hogy a jognyilatkozatot
tevé fél (meghatalmazottja) altal az okiratban a cég szék-
helyeként, telephelyeként, fioktelepeként megjeldlt ingat-
lan a cég tulajdonat képezi-e vagy hasznalatara a cég jogo-
sult-e, tovabba

b) meggydzbddhet arrdl is, hogy az mas cég székhelye-
ként, telephelyeként, fioktelepeként be van-e jegyezve a
cégjegyzékbe.

7.1. Ha az ingatlan hasznalatara jogosultsagot igazold
iratok megtekintésekor az iigyvéd azt allapitja meg, hogy
az ingatlan székhelyeként, telephelyeként, fioktelepeként
valo megjelolése a jogszabalyokkal ellentétes, koteles a
kozremiikodést megtagadni.

7.2. Az ingatlan székhelyként, telephelyként vagy fiok-
telepként feltiintetését jogszaballyal ellentétesnek kell te-
kinteni, ha a hasznalat jogcimét megalapozd szerzodés
(jognyilatkozat) nyilvanvaldan érvénytelen, illetve az in-
gatlan-nyilvantartasi adattal ellentétben all.

7.3. Ha a bemutatott okiratok €s az ingatlan-nyilvantar-
tas adatai eltérnek egymastol, az tigyvédet kotik az ingat-
lan-nyilvantartas adatai, kivéve, ha egyértelmiien megalla-
pithato az eltérés oka és az elharithatd. Az iigyvédet nem
terheli az ingatlan-nyilvantartasi adat és az egy¢éb iratok
kozotti ellentmondas okanak feltarasa, illetve az ellent-
mondas feloldasanak kotelezettsége.

Okirat-atalakitas
8. Az ligyvéd a cég — altala készitett — 1étesitd okirata-

nak és e cég bejegyzési (valtozasbejegyzési) kérelme to-
vabbi mellékleteinek elektronikus okirati forméba alakita-

2 Ctv. 9. § (2) bek.
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sa esetén, az elektronikus okiratot minésitett elektronikus
alairasaval latja el. A mindsitett elektronikus alairassal az
igyvéd bizonyitja, hogy az elektronikus okirat tartalma
megegyezik az eredeti papiralapu okiratéval®'.

8.1. A papiralapi dokumentumrdl térténd elektronikus
masolatkészités soran a masolatkészitd biztositja a papir-
alapu dokumentum és az elektronikus masolat képi vagy
tartalmi megfelelését, és azt, hogy minden — az alairas el-
helyezését kdvetden az elektronikus masolaton tett — mo-
dositas érzékelhetd legyen.

8.2. Papiralapu dokumentumrol torténd elektronikus
masolat készitése soran a masolat készitdje elkésziti az
elektronikus masolatot, megallapitja a papiralapu doku-
mentum ¢s az elektronikus masolat képi vagy tartalmi
megfelelését, majd a 8.3. pontban irt metaadatok elhelye-
z¢ését kdvetden az elektronikus masolatot hitelesitési zara-
dékkal (,,Az eredeti papiralapti dokumentummal egyezd’)
és elektronikus alairassal latja el.

8.3. Az elektronikus masolatot a kovetkezd metaadatok
elhelyezésével kell 1étrehozni és azt egyértelmtien az ere-
deti papiralapt dokumentumhoz rendelni:

a) a papiralapu dokumentum megnevezése;

b) a papiralapu dokumentum fizikai méretei;

¢) a masolatkészitd szervezet megnevezése €s a maso-
latkészité személy neve;

d) a masolatkészité rendszer, illetve a masolatkészitési
szabalyzat pontos megnevezése ¢és verzidszama;

e) a masolatkészités ideje;

) érvényességi id6, vagy annak jelzése, hogy az érvé-
nyességi id6 nem meghatarozott.

8.4. Tobb dokumentumon is elhelyezhet6 egy elektroni-
kus alairas, illet6leg egy id6bélyegzd. Ez esetben a doku-
mentumok a tovabbiakban csak egyiitt kezelhetdk.

8.5. Az alaironak kiilon jogszabalyban meghatarozott
kovetelmények szerint gondoskodnia kell az elhelyezett
alairas érvényességének érvényességi idon beliili — ha az
érvényességi id6 nem meghatarozott, tigy korlatlan ideig
torténd — folyamatos megallapithatosagarol.

8.6. A masolatkészitéssel megbizott vagy arra feljogosi-
tott személy, személyek korét belsé szabalyzatban kell
meghatarozni. A masolatkészitének rendelkeznie kell a fél
(egy¢b érintett) hozzajarulasaval, amelyben a fél a szemé-
lyes adatainak a masolatkészités céljara torténd kezelését
engedélyezi. A masolatkészitének rendelkeznie kell a ma-
val, amelybdl a rendszerrel szemben a jogszabalyban meg-
allapitott kdvetelmények teljesiilése megallapithato, vagy
arendszer gyartoja/forgalmazdja altal kiallitott, a megfele-
1ésre vonatkozo igazolassal™.

2 Ugyvédi torvény 27/A. § (1) bek.
2V6.: a papiralapii dokumentumokrol elektronikus titon torténé masolat
készitésének szabalyairdl sz6l6 13/2005. (X. 27.) IHM rendelet.

9. Az okiratok elektronikus formaba alakitasa esetén az
igyvéd koteles az eredeti papiralapt okiratot (hiteles ma-
solatat) meg6rizni. A kamarai tagsdg megsziinése esetén
az okiratokat az ligyvédi levéltarban kell elhelyezni®.

9.1. Az eredeti papiralapii okmanyok nem selejtezhetok.

9.2. Az elektronikus formédba alakitott okiratot archival-
ni** kell.

9.2.1. Az elektronikus dokumentumokat vagy lenyoma-
tokat oly médon kell meg6rizni, amely kizarja az utdlagos
modositas lehetdségét, folyamatosan biztositja a jogosul-
tak hozzaférését, valamint az elektronikus dokumentumok
értelmezhetségét (olvashatdsagat). Az elektronikus do-
kumentumokat védeni kell a jogosulatlan hozzaférés, mo-
dositas, torlés vagy megsemmisités ellen.

9.2.2. Ha az elektronikus alairassal ellatott elektronikus
dokumentum archivalasat olyan szolgaltato végzi, amely e
szolgaltatas tekintetében a szolgaltatok nyilvantartasaban
mindsitett szolgaltatoként szerepel, az ellenkezd bizonyi-
tasaig vélelmezni kell, hogy az elektronikus dokumentu-
mon elhelyezett elektronikus alairas vagy idobélyegzo, il-
letve az azokhoz kapcsolddo tantsitvany az alairas és 1d6-
bélyegzd elhelyezésének iddpontjaban érvényes volt™.

Pénz- és értéktargy letéti kezelése

10. Az iigyved
a) igyvédi letétet
al. a megbizas teljesitéseként,
a2. a megbizashoz kapcsolodo eljarasi cselekmények
koltségének fedezeteként és azok teljesitésére,
a3. a megbizashoz kapcsolodéan megdrzésre
fogadhat el;
b) pénzt ligyfelétdl, illetve ligyfele javara mastdl csak
ligyvédi megbizasaval 0sszefliggésben vehet at.

10.1. Készpénz és értéktargy letétként valo atvételét az
iigyvéd irasban, letéti szerzodésben koteles rogziteni.
A letéti kezelés részletes szabalyait kiilon szabalyzat™ tar-
talmazza. Mas targy letétbe helyezése esetén a Polgari
Torvénykonyv rendelkezései az iranyadoak.

10.2. Ha az ligyvéd pénz- és/vagy értéktargy letéti keze-
1ését végzi, koteles a személyazonossag ellendrzését elvé-
gezni. Ennek soran a 11-16. pontok szerint kell eljarni.

10.3. A letét atvételekor az ligyvéd koteles ellendrizni,
hogy a letét targya azonos-e¢ a szerzédésben megjelolt

targgyal.

B Ugyvédi torvény 27/A. § (2) bek.

* Archivalasi szolgaltaté: az elektronikus alairasrol szolo 2001. évi
XXXV. térvényben (a tovabbiakban: Eatv.) meghatarozott, az elektronikus
alairassal ellatott dokumentumok elektronikus archivalasara vonatkozo szol-
géltatast nyujto szolgaltato.

5 Eatv. 4. § (7) bek.

%6 Ugyvédi torvény 30. § (1)—(2) bek.

T Az tigyvédek letét- és pénzkezelésérdl szol6 4/1999. (I11. 1.) MUK sza-
balyzat.
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A személyazonossdg ellendrzése,
egyéb adatok ellendrzése

11. Az iigyvéd a fenti tevékenységek végzéséhez sziik-
séges adat-azonositast, ellendrzést a kovetkezé okmanyok
felhasznalasaval végzi:

a) természetes személy esetén

al. magyar allampolgar személyazonossag igazola-
sara alkalmas™ hatdsagi igazolvanya™ és lakcimet
igazol6 hatdsagi igazolvanya,

a2. kiilfoldi természetes személy utlevele, vagy sze-
mélyi azonosito igazolvanya, feltéve, hogy az ma-
gyarorszagi tartdzkodasra jogosit, vagy tartozko-
dasi jogot igazold okmanya vagy tartézkodasra jo-
gosité okmanya™,

a3. 14. életévét be nem toltott természetes személy
személyi azonositdjat és lakcimét tartalmazé hato-
sagi igazolvanya, vagy az utlevele és a lakcimet
igazolo hatdsagi igazolvanya;

b) jogi személy, vagy jogi személyiséggel nem rendel-
kez0 szervezet esetén a nevében vagy megbizasa alapjan
eljarni jogosult személy(ek) a) pontban megjeldlt okiratai-
nak bemutatdsat tilmenden az azt igazold — harminc nap-
nal nem régebbi — okirat, hogy

bl. a belfoldi gazdalkodo szervezetet a cégbirosag
bejegyezte, vagy bejegyzési kérelmét benytjtotta,

b2. belfoldi jogi személy esetén, ha annak 1étrejotté-
hez hatdsagi vagy birdsagi nyilvantartasba vétel
sziikséges, a nyilvantartasba vétel megtortént,

b3. kiilfoldi jogi személy vagy jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezet esetén a sajat orszaga-
nak joga szerinti bejegyzése vagy nyilvantartasba
vétele megtortént;

c) cégbejegyzési, hatdsagi vagy birdsagi nyilvantartas-
ba vétel iranti kérelem cégbirdésaghoz, hatésaghoz vagy bi-
rosaghoz torténd benyujtasat megeldzden a jogi személy,
vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet 1étesi-
t6 okiratat.

11.1. A személyazonossag igazolasara felhasznalt ok-
many érvényességének ellendrzésére az iigyvéd nem kote-
les, kivéve, ha

a) az uigyvéd a személyazonositas soran szokatlan ko-
rilményt észlel,

b) kétség meriil fel a korabban kapott tigyfél-azonositd
adatok valodisagardl vagy megfelel6ségérol.

* Személyazonossag igazolasara az olyan hatdsagi igazolvany alkalmas,
amely tartalmazza a polgar nevét, sziiletési helyét, idejét, allampolgarsagat,
anyja nevét, nemét, arcképét és sajatkezii alairasat, az okmany okmanyazo-
nositojat és érvényességi idejét [vo.: a polgarok személyi adatainak és lakci-
mének nyilvantartasarol szol6 1992. évi LXVI. torvény 29. § (3) bek.].

* Ilyen igazolvany a személyazonosito igazolvanyon tiil az érvényes utle-
vél €s az uj tipusu kartyaformatumu vezetdi engedély.

3 lyen kiilondsen a vizum, a regisztracios igazolas, a tartozkodasi kértya,
a tartozkodasi engedély, az ideiglenes tartozkodasra jogosit igazolas.

11.2. Nem kell az azonositast ismételten elvégezni, ha
az igyvéd a felet, a meghatalmazottat, a rendelkezésre jo-
gosultat, tovabba a képvisel6t mar azonositotta, és az azo-
nositas 6ta nem tortént az adatokban valtozas.

12. Az tigyvéd fél és a fél meghatalmazottja (a tovab-
biakban egyiitt: fél) altal

a) a személyazonossaganak ¢s lakcimének igazolasa ér-
dekében a rendelkezésére bocsatott adatai nyilvantartasi
adatokkal valo egyezdségének, és

b) a személyazonossaganak igazolasara alkalmas, be-
mutatott hatosagi igazolvanya, és tartozkodasra jogositd
okmanya (a tovabbiakban egyiitt: igazolvany) nyilvantar-
tasi adatokkal valdo egyezdségének és érvényességének
megallapitasa céljabol
megkeresheti a személyi adat- és lakcimnyilvantartast, a
jarmivezetdi engedély-nyilvantartast, az utiokmany-nyil-
vantartast vezetd vagy a kozponti idegenrendészeti nyil-
vantartas (a tovabbiakban ezen alcim alatt egyiittesen:
nyilvantartas) adatait feldolgozé hatosagot’'.

12.1. A fél ellenérzéshez torténd irasbeli hozzajarulasa
esetén az ellendrzés a fél (esetleg tobb nyilvantartasban
szerepeld) kovetkezo adataira terjed ki:

a) természetes személyazonosito adatai,

b) allampolgarsaga, hontalansaga, menekiilt, bevando-
rolt, letelepedett, illet6leg EGT-allampolgar jogallasa,

¢) lakcime,

d) arcképmasa,

e) alairasa,

f) az igazolvanyanak, valamint a személyazonositorol
¢s a lakeimrol szol6 hatosagi igazolvanyanak okmanyazo-
nositéja és az okmanyazonosité alapjan nyilvantartott
kovetkez6 tények:

fa) a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyil-
vantartasarol szold 1992. évi LXVI. torvény 17. §-anak
(4) bekezdése szerinti tények,

fb) a kiilfoldre utazasrél szolo 1998. évi XII. torvény
24. §-anak f) pontja szerinti tények ¢és az okmany érvé-
nyességi ideje,

fc) akozuti kozlekedési nyilvantartasrol szolo 1999. évi
LXXXIV. térvény 8. §-anak i)—j) pontjai szerinti tények’”,

fd) a szabad mozgas ¢és tartozkodas jogaval rendelkez6
személyek beutazasardl és tartozkodasarol szolo 2007. évi
I. térvény 76. § d) pontja™, 80. § b) és c) pontja*, valamint
a harmadik orszagbeli allampolgarok beutazasarol és tar-

1 Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok Kozponti Hivatala
[Budapest, IX. Balazs B. u. 35. 1450 Bp. Pf. 81. e-mail: nyilvantarto.hiva-
tal@mail.ahiv.hu, www.nyilvantarto.hu

2 Az engedély tipusara, okmanyazonosité jelére, kiadasara, érvényessé-
elvesztésére, eltulajdonitasara, megsemmisiilésére, talalasara, megkeriilésé-
re, valamint a figyelmeztetd jelzés elhelyezésére vonatkozo adatok.

3 A regisztraciot, illetve a tartozkodasi jogot igazold okmany szama, tipu-
sa, érvényessége, meghosszabbitasanak idétartama.

* EGT-polgarok és csaladtagjaik elveszettként bejelentett Gitiokmanya-
nak, illetve személyazonosité okmanyanak tipusa és szama, a bejelentés ido-
pontja.
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tozkodasarol szo616 2007. évi I1. torvény 95. § (1) bekezdé-
sének g) pontja®, 96. § (1) bekezdésének g) pontja®, to-
vabba 100. § (1) bekezdésének b) és c¢) pontja szerinti té-
nyek’’;

g) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelke-
z0 szervezet neve, roviditett neve, székhelye, kiilfoldi
sz€khelyli vallalkozéas esetén magyarorszagi fioktelepe,
cégjegyzeékszama vagy egyeb nyilvantartasi szama.

12.2. Ha az tigyfél kiilf6ldon ir ala, az alairas helyének
joga szerinti feliilhitelesités, amely egyben az alair6 sze-
mély személyazonossaganak ellenérzését igazolja, elfo-
gadhato.

12.3. Ha a f¢él az ellendrzéshez nem jarult hozza, €s az
ligyvéd nem a 4.f. pont szerint jar el, az ellenérzés csak az
igazolvany 12.1.f. pontban irt adataira terjedhet ki.

12.4. Ha jogszabaly az okirat-szerkesztéshez mas adat
(pl. addészam, személyi azonositd jel stb.) rogzitését is
megkivanja, az azokra vonatkoz6 igazolast a féltél be kell
kérni.

12.5. Az tigyfél ellendrzéshez adott hozzajarulasat az
ligy iratai kozott kell érizni*®.

13. Az ellendrzés a jogiigyletben résztvevd személy
(meghatalmazott) altal bemutatott okméanyban szerepld
adatoknak és az okmany személyiadat- és lakcimnyilvan-
tartasban, jarm{ivezetdi nyilvantartdsban, Gtiokmany-nyil-
vantartasban €s/vagy a kozponti idegenrendészeti nyilvan-
tartasban szerepld adatainak Osszevetésével torténik’’.
Sziikség esetén egy ellendrzés kapcsan tobb nyilvantartast
is meg kell keresni.

13.1. A nyilvantartasokban szerepld adatok beszerzése ér-
dekében a Kozigazgatasi és Elektronikus Kozszolgaltatasok
Kozponti Hivatala (a tovabbiakban: Hivatal) altal miikodte-
tett, a Korményzati Portalon elérhetd, az tligyvédek adat-
igénylését tamogatd informatikai keretrendszer (a tovabbiak-
ban: JUB rendszer) alkalmazisaval kitoltott elektronikus
adatlap megkiildésével keresi meg a Hivatalt®.

13.2. Az adatigénylés iranti megkeresésnek (a tovab-
biakban: megkeresés) tartalmaznia kell*':
a) az adatigénylés azonosito szamat,

3% A kiadott (meghosszabbitott) vizum szama, érvényességi ideje, vala-
mint a teriileti érvényességére vonatkozo adat.

36 A kiadott (meghosszabbitott) tartozkodési engedély szdma, sorozatsza-
ma, érvényességi ideje.

37 Harmadik orszagbeli allampolgar elveszettként, eltulajdonitottként
vagy megsemmisiiltként bejelentett Giti okmany tipusa és azonositd adatai, a
bejelentés idopontja.

3% A jogiigyletek biztonsaganak erésitése érdekében az iigyvéd altal vég-
zendé személyazonossag- és igazolvanyellendrzéssel kapcsolatos eljaras
részletes szabalyairol és az ellendrzéssel kapcsolatos ligyek nyilvantartasarol
sz616 54/2007. (XII. 21.) IRM rendelet (a tovabbiakban: R.) 5. §.

¥R.3.8.

OR. 4. § (1) bek.

4IR. 4. § (2) bek.

b) az iigyvéd — Ugyvédi torvény szerinti — elektronikus
alairasat®,

¢) a fél ellendrzéshez torténd irasbeli hozzajaruldsa ese-
tén az ellen6rzott személy adatai ellendrzéséhez sziikséges
természetes személyazonositd adatait és az altala bemuta-
tott igazolvany okmanyazonositojat®”, vagy

d) a fél ellendrzéshez torténd irasbeli hozzajarulasa hia-
nyaban az ellenérzott személy altal bemutatott igazolvany
ellendrzéséhez sziikséges adatokat.

13.3. Ha a fél nem adott hozzajarulast személyi adatai-
nak ellendrzésére, a megkeresés kizarolag a 13.2. pont a),
b) és d) pontjaiban foglaltakat tartalmazhatja.

13.4. Az adatigénylés iranti megkeresést az eljaro igy-
védnek mindsitett elektronikus alairassal és id6ébélyegzo-
vel kell ellatnia oly médon, hogy az idébélyegzd alapjan a
mindsitett elektronikus alairds hasznalatara valé jogosult-
sag fennallasa megallapithato legyen.

13.5. Az adatigénylés azonositd szama a kovetkez6: az el-
lendrzéssel érintett ligy szama torve az ligyben torténd ellen-
rzés sorszamaval®. Az iigy szama: az U jel, az tigyvéd terii-
leti kamarajanak a jelen szabalyzat 3. sz. mellékletében meg-
allapitott sorszama, az tigyvéd lajstromszama, az igy érkezés
szerinti sorszama, torve az érkezés évszamaval, az egyes ele-
mek kozott alsovonds jellel elvalasztva®.

13.6. Az adatlekérdezésért jogszabalyban meghataro-
zottak szerint kell illetéket vagy igazgatasi dijat fizetni.

13.7. A fegyelmi eljarast és az eldzetes vizsgalatot le-
folytat6 kamarai szerv a tényallas megallapitasa céljabol
¢s ahhoz sziikséges mértékben igényelhet adatot az adat-
igénylésrdl vezetett adatszolgaltatasi, adattovabbitasi
nyilvantartasokbol.

14. Az ligyvéd az ellendrzés soran tudomasara jutott
adatokat csak az okiratba foglalassal, valamint az ellen-
jegyzéssel kapcsolatos tevékenysége soran hasznalhatja
fel, és azokat kizarolag a birdsag, az ligyész, a biintetdiigy-
ben eljaro hatdsag és a fegyelmi eljarast lefolytato tigyvédi
kamara részére tovabbithatja®.

14.1. Az tigyvéd koteles

a) az ellendrzés megtorténtének tényét az ligy iratai ko-
z0tt irasban rogzitent,

b) a megkeresésre adott valaszt az ellendrzés megfeleld
elvégzésének bizonyithatosaga érdekében® elektronikus
forméban megdrizni.

2 Ugyvédi torvény 27/B. § (1) bek.

# Ugyvédi torvény 27/B. § (5) és (6) bek.

“R.4.§(3)bek.
= 43 Pl. iigyszam: U_1/10000_6 2007., adatigénylés szama:
U_1/10000_6_2007/1. [V6.: R. 2. §].

4 Ugyvédi torvény 27/C. § (1) bek.

47 Jogszabaly bizonyito erét az elektronikus okirathoz, illetve a papir

alapu dokumentumhoz tdrvényben meghatarozott feltételek fennallasa ese-
tén fiiz (V6.: Pp. 195., 196. §).
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14.2. A megkeresésre adott valaszt az ligyvéd a sajat va-
lasztasa alapjan, papir alapon is 6rizheti, ebben az esetben
koteles a valasz papiralapt masolatat az tigy irataitol elkii-
16nitve zartan kezelni®*.

14.3. Az ellen6rzés soran kiadott megkeresésre adott
valasz elektronikus és papiralapu masolatat — ha jogsza-
bély eltéréen nem rendelkezik — 6t évig kell megdrizni®’,
az Orzési 1d¢ leteltének honapjaban meg kell semmisiteni.
Az 6rzési id6 kezdd napja a megkeresésre kapott valasz
megérkezését kdvetd nap™.

14.4. Az iigyvédnek biztositania kell az elektronikusan,
illetve a papir alapon Orzott adatok jogosulatlan hozzafe-
réstdl, tovabbitastdl, megvaltoztatastol, megsemmisités-
t61, illetve nyilvanossagra hozataltol valo védelmét’'.

14.5. Az elektronikus formaban 6rzott dokumentumot
egy szamitoégépen kiviili adathordozon, biztonsagi maso-
latban is menteni és kezelni kell. A 14.3. pont szerinti 6rzé-
si id0 lejartakor a biztonsagi masolatot is meg kell semmi-
siteni.

15. Ha az ellendrzés sordn az tigyvéd azt észleli, hogy az
azonositasra felmutatott igazolvanyt jogosulatlanul hasz-
naljak fel, az tigyvéd koteles az ellendrzés soran észlelt té-
nyeket az okirat felhasznalasanak helye szerint illetékes
rendérkapitanysagnak haladéktalanul irasban bejelenteni,
és e bejelentést ezzel egyidejlileg rovid uton is megtenni.
Az tigyvéd bejelentési kotelezettségének teljesitése nem
tekinthetd a titoktartasi kotelezettsége megsértésének.

15.1. A bejelentésnek tartalmaznia kell

a) az okirat szamat, tipusat,

b) a 4. d. pontban megjeldlt koriilmények fennallasat,

¢) az igazolvany bemutatasanak helyét és idejét,

d) a bejelentd nevét, alairasat, valamint bélyegzdjének
lenyomatat.

16. Ha a nyilvantartas adatainak elektronikus uton torté-
nd lekérdezése az okirat aldirasanak alkalmaval technikai
okokbdl nem lehetséges, az a jognyilatkozat okiratba fog-
lalasanak nem akadalya; az ligyvéd az ellenérzést — ha azt
egyébként sziikségesnek tartja — utolag, az akadaly meg-
szlinését kovetden haladéktalanul elvégzi, és az okiratot
csak ezt kovetden és ennek eredményétdl fiiggden ellen-

jegyzi™.

#R.6.§ (1) bek.

¥ Ugyvédi torvény 27/C. § (2) bek.

P R.6.§ (2) bek.

STR. 9. § (1) bek. a) pont.

32 Ugyvédi torvény 27/D. § (1)—(5) bek.

Adatlekérdezés a TAKARNET, valamint
a Céginformadcids és az Elektronikus Cégeljarasban
Kozremiikodd Szolgdlattol

17. Ingatlanra vonatkozo adatok ellendrzése tulajdoni
lap masolat alapjan torténhet. Ezen tulajdoni lappal egyen-
értékii az okiratszerkeszté ligyvéd vagy irodaja altal a
TAKARNET programrél lehivott tulajdoni lap maésolat.
Az ingatlan-nyilvantartasi adatbazishoz torténd csatlako-
zas — azaz a hozzaférési jogosultsag biztositasa — digitalis
belépési igazolvany birtokaban lehetséges. A halozaton
torténd adatszolgaltatast csak abban az esetben lehet
igénybe venni, ha a felhasznald a sziikséges technikai fel-
tételekkel rendelkezik, és a szolgaltatas igénybevételének
feltételeit rogzitd szolgaltatasi szerz6dést kot a szolgalta-
toval. Ez a szolgaltatasi szerz6dés a szolgaltatasoknak
csak azon korére terjedhet ki, amit a felhasznalonak a
hatalyos és idevonatkozd jogszabalyok egyébként is lehe-
tové tesznek ™.

18. A céginformacids szolgalat a cégjegyzékben szerep-
16 fennalld vagy torolt adatok, valamint a bejegyzési (val-
tozasbejegyzési) kérelem elektronikusan rogzitett, még be
nem jegyzett adatainak a megismerését (a betekintés lehe-
toségét) kérelemre, barki szdmara ingyenesen biztositja,
feltéve, hogy a céginformaciot elektronikus uton kérik.
Ilyen esetben a céginformacids szolgalat részére csak a
szamitogépes rendszer hasznalataval kapcsolatos kiadaso-
kat kell megtériteni. Ha a kért céginformacidé mennyisége
nem haladja meg a kiillon jogszabalyban megallapitott
mértéket, a szamitogépes rendszer hasznalata is ingye-
nes’’. A cégnyilvantartasban szerepld elektronikus okira-
tokrol a céginformacids szolgalattol hiteles vagy nem hite-
les papiralapt masolat kérhetd. Ha a kérelembdl mas nem
kovetkezik, a céginformécios szolgélat — a kérelem érke-
7€sét0l szamitott tizendt napon beliil — az okirat hiteles
masolatat adja ki”. Az elektronikus Giton benytjtott kérel-
met — kivéve, ha azt a kormdnyzati portdlon keresztiil
nyujtjak be — legalabb fokozott biztonsagu elektronikus
alairassal kell ellatni.

19. A lekérdezés utjan torténd adatszolgaltatasért kiilon
jogszabalyban’® meghatarozott illetéket, vagy igazgatasi-
szolgéltatasi dijat kell fizetni®’.

53 A szamitogépes adatbazisbol torténé lekérdezés utjan szolgaltathaté in-
gatlan-nyilvantartasi adatok igazgatasi szolgaltatasi dijarol és az adatatviteli
vonalon torténé adatszolgaltatasrol szol6 41/2002. (V. 14.) FVM rendelet.

S Ctv. 15. § (1) bek. (A cég neve, székhelye, adészama ingyenesen elér-
hetd a www.e-cegjegyzek.hu oldalon.

5 Ctv. 16. § (1) bek.

%8 Az egyes, a szamitogépes adatbazisbol torténd lekérdezés utjan szolgal-
tathato ingatlan-nyilvantartasi adatok igazgatasi szolgaltatasi dijardl és az
adatatviteli vonalon torténd adatszolgaltatasrol szo16 41/2002. (V. 14.) FVM
rendelet, és a Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremiiko-
d6 Szolgalat miikodésérdl, valamint a céginformacid koltségtéritésérél szold
1/2006. (VI. 26.) IRM rendelet.

7 Az ingatlan-nyilvantartasrol szolo 1997. évi CXLL torvény 77. §
(2) bek., Ctv. 15-16. §.
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Nyilvantartas

20. Az iigyvéd

a) ugyfelekrdl, illetve az igazolt adataikrol,

b) az okmanyellenérzésekrdl és az azok alapjaul szol-
galo tgyletekrol,

¢) a hitelesitett alairasokrol,

d) az atalakitott iratokrol, illetve az irat-atalakitas tényérol,

e) a 15. pontban irt bejelentésekrdl,
nyilvéantartasok vezetésére koteles™.

20.1. A 20. a)—d) pontokban irt adatok egy nyilvantar-
tasban is vezethetdk, illetve mas tligynyilvantartasban

is kezelheték, ha ez az ligynyilvantartas megfelel a
20.2.-20.4. pontban foglaltaknak ™.

20.2. Az iigyvéd éltal vezetett nyilvantartasnak legke-
vesebb az alabbi adatokat kell tartalmaznia®:

a) az ligy szamat,

b) a jogligyletben résztvevo felek 2. sz. mellékletben
rogzitett adatait,

¢) a személyazonossag ellendrzéséhez vald hozzajaru-
las, valamint az ellendrzés megtorténtének tényét az alabbi
adatok alapjan

ca) az ellenbrzés sorszama,

cb) az ellendrzott személy neve,

cc) az ellenérzott okmany okmanyazonositoja,

cd) a megkeresés elkiilldésének pontos id6épontja (év,
ho, nap) és

d) az év, honap, amelyben a megkeresésre kapott valasz
papir alapti masolatanak 6rzési ideje lejar.

20.3. A nyilvantartdsi lapokat folyamatos sorszammal
kell ellatni, és oly mdédon kell leflizni, hogy a lapok ne le-
gyenek kiemelhetok, kicserélhetok.

20.4. A nyilvantartasban az ligyek érkezés szerinti sza-
mozasa évenként 1-gyel kezd6dd, folyamatos szamozassal
torténik®’.

20.5. Az iigyvéd koteles védeni a nyilvantartast a jogo-
sulatlan hozzaférés, megvaltoztatas, tovabbitas, nyilva-
nossagra hozatal, torlés vagy megsemmisités, valamint a
véletlen megsemmisiilés és sériilés ellen®.

Az iigyvédi elektronikus aldiras

21. Ugyvédi tevékenység végzése soran csak a kdvet-
kezd feltételeknek megfeleld mindsitett elektronikus ala-
iras” hasznalhato:

¥ R.9.§ (2) bek.

¥ R.8.§(2) bek.

OR.7.§.

*TR. 8. § (1) bek.

2R.9.§ (1) bek. a) pont.

% Olyan fokozott biztonsagh elektronikus alairas, amelyet az alairo biz-
tonsagos alairast létrehozo eszkozzel hozott 1étre, és amelynek hitelesitése
céljabol mindsitett tanusitvanyt bocsatottak ki.

a) az elektronikus alairashoz tartoz6 tanusitvanyban a
hitelesités-szolgaltatd feltiintette az alair6 tigyvédi kama-
rai tagsaganak fennallasat;

b) a hitelesités-szolgaltatd biztositja, hogy a tanusit-
vannyal kapcsolatos érvényes visszavonasi kérelem alap-
jén a modositott visszavonasi allapotot legfeljebb 3 percen
beliil kdzzéteszi a nyilvantartdsdban, és a tanusitvany el-
lendrzését kérd felhasznaloknak a tantsitvany visszavona-
si allapotardl folyamatos tajékoztatast ad*.

22. Az iligyvéd jogosult az aldirds-létrehozo adatot
(elektronikus alairast) birtokolni, tovabba koteles haladék-
talanul t4jékoztatni a hitelesités-szolgaltatot és ezzel egy-
idejlileg a teriileti tigyvédi kamarat

a) az azonositasahoz sziikséges személyazonositd ada-
tokrol, mas személy (szervezet) képviseletében torténd
alairasra jogosito elektronikus alairds esetén a képviselet-
re, illetdleg aldirdsra jogosult személy személyazonosito
adatairol, tovabba mindezek valtozasarol;

b) az alairas-létrehoz6 adatnak illetéktelen személy tu-
domasara jutasarol vagy elvesztésérol;

c¢) az alairassal vagy az igy alairt elektronikusan alairt
elektronikus dokumentummal, illetve a tanusitvannyal kap-
csolatban észlelt — kiilon jogszabalyban, illetve a szolgaltata-
si szabalyzatban meghatarozott — rendellenességrol;

d) a tanusitvannyal ellatott elektronikusan alairt elektroni-
kus dokumentummal kapcsolatos jogvita megindulasarol®.

23. Az iigyvéd a 22. pontban irt tajékoztatasi kotelezett-
ségének elmulasztasabol eredd karért teljes feleldsséggel
tartozik®.

24. Az tigyvéd az alairas-létrehozo adatot kizardlag az
alairas létrehozasara hasznalhatja, betartva a tantsitvany-
ban jelzett esetleges egyéb korlatozasokat is®’.

24.1. Az iigyvéd nem hasznalhatja az elektronikus ala-
irast, ha

a) kamarai tagsaga megszunt,

b) tgyvédi tevékenységének gyakorlasat felfiiggesz-
tettek,

c¢) igyvédi tevékenységét sziinetelteti,

d) az alairas-létrehozd adat elvesztésérél vagy arrdl
szerzett tudomast, hogy az aldiras létrehozésara illetékte-
len személy valt képessé®.

24.2. A teriileti kamara a 24.1. a)—c) pontban, az ligyvéd
a d) pontban foglalt esetben kezdeményezi a hitelesi-
tés-szolgaltatonal az elektronikus aldirashoz tartozé tanu-
sitvéug érvényességeének felfliggesztését, illetve visszavo-
nasat” .

# Ugyvédi torvény 12/B. § (1) bek.
% Eatv. 13. § (1) bek.
% Eatv. 13. § (2) bek.
" Eatv. 13. § (3) bek.
% Ugyvédi torvény 12/B. § (5) bek.
% Ugyvédi torvény 12/B. § (6) bek.
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Technikai feltételek

25. Az iigyvéd/iigyvédi irodanak az elektronikus alairds
haszndlatahoz, az adatellendrzéshez, illetve a 2. pontban
irt tevékenységek végzéséhez a kovetkezd eszkozokkel és
szolgaltatasokkal kell rendelkeznie:

a) USB csatlakozoval ellatott szamitogéppel,

b) internetkapcsolattal,

¢) allando, névhez kotott, nem ingyenes e-mail cimmel,

d) a papiralapt dokumentumok digitalizaldsara alkal-
mas lapolvaso berendezéssel (szkennerrel),

e) a Magyar Ugyvédi Kamara ltal kivalasztott idépe-
csét, illetve valosidejli tanusitvanyallapot-szolgaltatast
(OCSP szolgaltatas) ado Mindsitett Hitelesités-Szolgalta-
to Szervezet 4ltal kidllitott alairasi tandsitvannyal,

) mindsitett alairaslétrehozo-alkalmazéssal (programmal),
amelyet az Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium honlap-
jén nyilvanossagra hozott kovetelményeknek valdé megfele-
1és alapjan a Magyar Ugyvédi Kamara jévahagyott.

26. Az ligyvéd/iigyvédi irodanak az elektronikus cégel-
jarasban javasolt azt az alairas-1étrehozo alkalmazast hasz-
nalni, amelyet az a Mindsitett Hitelesités-Szolgaltatd Szer-
vezet ajanl, amellyel a mindsitett elektronikus alairas tanu-
sitvanyanak megszerzésére szolgaltatasi szerzdést kotott.

26.1. Az ligyvéd/iigyvédi iroda fenti eszkdzeinek alkal-
massagat a megyei (fovarosi) kamarahoz benyujtott kérel-
mében igazolnia kell. Az alkalmassag igazolasara a kére-
lemhez mellékelni kell a Mindsitett Hitelesités-Szolgélta-
td Szervezet és az ligyvéd/ligyvédi iroda kozott elézetesen
megkotott egyedi szolgaltatasi szerzodést”,

26.2. A benyujtott kérelmeket a teriileti kamara legkeé-
sObb 30 napon beliil elbirdlja. A kamara a kérelemhez mel-
1€kelt egyedi szolgéltatdsi szerzddést jovahagyja, ha az
mindenben megfelel a Magyar Ugyvédi Kamara és a Szol-
galtatd kozotti keretszerzédésben meghatarozott feltéte-
leknek. A kamara a szerz0dés jovahagyasarol vagy elutasi-
tasarol mind a kérelmezd tigyvédnek, mind a Szolgaltato-
nak értesitést kiild. A Szolgaltatd és a kamarai tag kozotti
szerz6dés a kamara jovahagyasaval 1ép életbe. A kérelme-
zOnek ezt kovetden van lehetésége a 2.b. pontban irt tevé-
kenységek folytatasara’".

27. A teriileti kamara nyilvantartast vezet azokrol az
ligyvédekrdl, akik elektronikus aldirassal rendelkeznek”,
tehat akik a 2.a. €s c. pontban irt tevékenységek végzeésére
jogosultak. Ezen nyilvantartas adatait a Magyar Ugyvédi
Kamara részére tovabbitani kell. A nyilvantartasbol a mi-
nositett alairas-hitelesités szolgaltatas igénybevételéhez
vagy felfliggesztéséhez elengedhetetlentil sziikséges ada-

" V§.: az elektronikus cégeljaras alkalmazasarol szolo 3/2005. (V1. 25.)
MUK Szabalyzat korabban hatalyban volt szovege.

T've.: Ugyvédi torvény 5. § (4) bek., 116. § (1) bek. m) és n) pont.

V6. 1. labjegyzet.

tokat a Szolgaltatd részére a teriileti kamara tovabbitja.
A nyilvantartas adataiban bekovetkezett valtozast hala-
déktalanul tovabbitani kell .

27.1. Az igyvéd/igyvédi irodanak javasolt olyan ming-
sitett hitelesités-szolgaltatoval szolgaltatasi szerzodést
kotni, aki a Magyar Ugyvédi Kamaraval kotott egyiittmii-
kodési megallapodéasban vallalta az tigyvédi elektronikus
alairassal Osszefiiggd torvényi kotelezettségek™ teljesi-
tését.

27.2. Az tigyvéd azt kdvetden folytathatja a 2.a. és c.
pontban irt tevékenységet, hogy az iigyvédi elektronikus
alairas beszerzését a szolgaltato a teriileti kamaranak
visszaigazolta, és ennek alapjan a teriileti kamara az iigy-
védet a 27. pontban irt nyilvantartasba vette.

27.3. A 2.a. és c. pontban irt tevékenység tarsas irodai
formaban val6 ligyveédi mikodés esetén akkor is folytatha-
t0, ha az iroda valamely tagja rendelkezik elektronikus ala-
irassal és a személyazonossag ellendrzésének technikai
lehetdségével.

28. A JUB rendszer alkalmazasahoz az iigyvédi elektro-
nikus alairason kiviil rendelkezni kell internet-hozzaférés-
sel, iigyfélkapuval, a JUB rendszer 4ltal biztositott web-
form alair6 alkalmazassal.

28.1. A JUB rendszer alkalmazashoz sziikséges iigyfél-
kapu nyitast az els ellendrzés tervezett idopontjat meg-
elézéen legalabb harminc 6raval kezdeményezni kell.

28.2. A webform alairé alkalmazas telepitése a felhasz-
nalé szaméara ingyenes, ¢s a JUB portdlon a megfeleld
linkre kattintassal automatikusan torténik.

Zaro rendelkezések

29. A jelen— a Magyar Ugyvédi Kamara teljes iilése 4l-
tal 2007. november 19-én elfogadott, és az IRM 2008.
marcius 13-4n kozolt észrevételei alapjan 2008. marcius
31-én modositott — szabélyzat az Igazsagiligyi Kozlonyben
valo kozzététellel 1ép hatalyba. A szabalyzat rendelkezé-
seit a hatalyba lépését kovetden végzendd tevékenység
keretében kell alkalmazni.

30. A jelen szabalyzat hatalyba Iépésével az elektroni-
kus cégeljaras alkalmazasardl szolo 3/2005. (VL. 25.)
MUK szabalyzat hatalyat veszti.

31. Ha a jelen szabalyzatban hivatkozott, illetve idézett
jogszabalyok szovegében utobb valtozas all be, a jelen
szabalyzat szOvegét a hatalyos jogszabalyi eldirasoknak
megfelelden kell értelmezni.

V6.: Ugyvédi torvény 116. § (1) bek. m) és n) pont.
™ Vo.: Ugyvédi torvény 12/B. § (1) bek.
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1. szamu melléklet

Aldirdas-minta hitelesités

(minta)
Alulirott ..............o.oeelnl. (szliletési név: ............ , sziiletési idO, hely: ..., , anyja
NEVE. intinieneetieieaaanaenenn, , lakcimey 5. . %.. Wt AN, w . e (székhely: ..................... )

.................. a céget akként jegyzem, hogy a cég kézzel vagy gépel eldirt, elényomott, vagy nyomtatott neve ald vagy
folé nevemet 6nalldan az alabbiak szerint irom:

liigyszam

Alulirott ...l iigyvéd (iroda neve, cime: .........coooveininnn. , nyilvantartdo kamara: .................. ,
kamarai nyilvantartasi szam: ............... ) tantisitom, hogy a fenti aldiras-mintat ........................ (sziiletési név:
..................... , sziiletési id6, hely: .................., anyjaneve: .................., lakcime: .....................), aki sze-
mélyazonossagat a ..............oeeiiiiiinnn. SZAMU  ..oivininnnn.. igazolvanyaval, lakcimét a ............... SZ.

................................. hatdsagi igazolvanyaval kell6képen igazolta, elottem sajat keziileg irta ala.- - - - - - - -

Nyilatkozom, hogy az aldiras-minta hitelesitést a cégbejegyzési eljaras soran lattam el ellenjegyzéssel. Ezen altalam
ellenjegyzett alairas-minta a cégbejegyzési kérelem mellékletét képezi. A cégbejegyzési kérelem alapjat képezo 1étesitd
okiratot én készitettem és lattam el ellenjegyzéssel. Igy a jelen alairas-minta megfelel a cégnyilvanossagrol, a birosagi
cégeljarasrol és a végelszamolasrol szol6 2006. évi V. torvény 9. §-aban irt feltételeknek. - - - - - - - - - - - - - - - - - - -

2. szamu melléklet

Az iigyvédi nyilvantartasban az iigyfelekrdl feltiintetendé adatok:

a) természetes személy
. csaladi és utdneve (sziiletési név), amennyiben van, hazassagi neve,
. lakcime,
. sziiletési helye, ideje,
. allampolgarsaga,
. anyja sziiletési neve,
. az azonosité okmanyanak tipusa és szama,
7. kiilfoldi természetes személy esetében az 1-6. pontban meghatarozott adatok koziil az azonositd okmany alapjan
megallapithat6 adatok, valamint a magyarorszagi tartozkodasi hely;

AN DN BN W=

b) jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé mas szervezet

. neve, roviditett neve,

. sz€khelyének, kiilfoldi székhelyl vallalkozas esetén magyarorszagi fioktelepének cime,
. fétevékenysége,

. azonositd okiratanak szama,

. képviseletére jogosultak neve és beosztasa,

. a kézbesitési megbizott azonositasara alkalmas adatok;

AN DN BN =

¢) az lizleti kapcsolatra és az ligyleti megbizasra vonatkozé és ahhoz kapcsolddo legfontosabb adatok.
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3. szamu melléklet

A teriileti iigyvédi kamarakhoz
— tigyszam képzése céljabol — rendelt sorszamok

Budapesti Ugyvédi Kamara 1.
Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara 2.
Békés Megyei Ugyvédi Kamara 3.
Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Ugyvédi Kamara 4.
Debreceni Ugyvédi Kamara 5.
Fejér Megyei Ugyvédi Kamara 6.
Gy6r-Moson-Sopron Megyei Ugyvédi Kamara ]2
Heves Megyei Ugyvédi Kamara 8.
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Ugyvédi Kamara 9
Komarom-Esztergom Megyei Ugyvédi Kamara 10.
Nograd Megyei Ugyvédi Kamara 11.
Nyiregyhazi Ugyvédi Kamara 12.
Pest Megyei Ugyvédi Kamara 13.
Pécsi Ugyvédi Kamara 14.
Somogy Megyei Ugyvédi Kamara 5.
Szegedi Ugyvédi Kamara 16.
Tolna Megyei Ugyvédi Kamara 17.
Vas Megyei Ugyvédi Kamara 18.
Veszprém Megyei Ugyvédi Kamara 19.
Zala Megyei Ugyvédi Kamara 20.
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4 z 11/2008. (I11. 4.) KiiM h. a Magyar Koztarsasag
Jogszab alymutato ¢és a Jordan Hasemita Kiralysag k6zott a beru-
hazéasok 6sztonzésérol és kolesonds védelmé-
A Magyar Koézlonyben 6l sz616, Budapesten, 2007. janius 14-én ala-
2008. marcius 1. napjatol 2008. marcius 31. napjaig irt Megallapodas kihirdetésérdl szolo 2007.
kozzétett jogszabalyok jegyzéke évi CIX. torvény 2-3. §-a hatalybalépésérol . 36
Szam | 1/2008. BJE sz. a Magyar Koztarsasag Legfel-
sObb Birosaga jogegységi hatarozata ............. 36

5/2008. (III. 1.) GKM r. a f6ldgaz koziizemi ) ) )

dijainak megéllapitasarol sz6l6 96/2003. 99/2.00'8. (II.’29.) QVB h. az Orszagos Valaszta-
(XIL 18.) GKM rendelet, valamint a foldgéz si Bizottsag hatarozata .............cccccovcvrrenennene. 36
rendszerhaszndlati dijak megéllapitasarol - .
52616 70/2003. (X. 28.) GKM rendelet médo- AP RO TR By, @ docentralizalt helyi
ros onkormanyzati fejlesztési tdmogatési progra-
STEASATOL .. 35 mok el8iranyzatai, valamint a vis maior tarta-

6/2008. (IIL. 1.) IRM r. a birésagi végrehajtasra 1€k felhasznalasanak részletes szabalyairdl ... 37
vonatkozq CEyeS iga’zségﬁgy-rpinisztefi ren- 6/2008. (III. 5.) OKM r. a Nemzeti Kulturalis
deletek modositasardl, valamint a koltség- Alanrél sz616 1993, évi XXIIL torve e

. R . prol sz616 . évi . torvény végre
mentesség szabalyainak alkalmazasarol ........ 35 hajtasérol sz616 9/2006. (V. 9.) NKOM ren-

11/2008. (IIL. 1.) OTM r. a valasztasi eljarasrol delet MOdOSItASATO] ...c..eenveeeiiiiiieieceee 37
52616 1997. évi C. torvénynek az orszigos 7/2008. (I11. 5.) OKM . a helyi nkormanyzatok
nepszavazgsi keZ,d CIMCNyezesen ¢S Az orsza- részére a hivatdsos dnkormanyzati zenekarok
gos népi kezdeményezésen torténd pmstms és énekkarok miikddésére adhatd 2008. évi
EASATOL.c..eeiiiieciec e 35 tamogatasok igénybevételének rendjérdl ... 37

1011/2008. @Il. 1.) Korm. h. a ,,Pécs" Europa 12/2008. (111 5.) OTM—OKM e. r. a helyi énkor-
Kulturalrls’ quarosa 2010” kiemelf Pro]ekF manyzatok egységes irattari tervének kiada-
megvaldsitdsdval kapcsolatos kormanyzati sarol sz016 12/2006. (XI1. 18.) OTM rendelet
feladatole @szchangolasirol ............ . 351 MOAOSHASATO] .ovooore oo 37

46/2008. (HI 4) Korm.r. a Budapestb('il é?S Pest 17/2008. (III 5) OGY h. a Ka’rpét_medencei
megyebél dllo térséghen az egészségbiztosi- Magyar Képviselok FOrumarol ................. 37
tasi pénztarakrol sz616 torvény szerinti egész-
ségbiztositasi pénztarakhoz hozzarendelhetd 18/2008. (II1. 5.) OGY h. a Kabitdszeriigyi eseti
tertletekrol . .....oovvvvviiiiiiiice e, 36 bizottsag tevékenységérol szolo jelentés elfo-

. . gadAsardl .......oooei 37

8/2008. (III. 4.) EiiM r. a gyogyaszati segédesz-
kozok tarsadalombiztositasi tiamogatasba tor- 19/2008. (III. 5.) OGY h. az ingatlanokkal, bér-
ténd befogadasarol, timogatassal torténd ren- lakasokkal kapcsolatban feltart visszaélések
delésérdl, forgalmazasardl, javitasarol és kol- megakadalyozasahoz, az ugynevezett lakas-
csonzésérol szolo 14/2007. (III. 14.) EiM maffia-tevékenység visszaszoritasahoz sziik-
rendelet és a gydgyaszati segédeszkozok for- séges tovabbi kormanyzati intézkedésekrol
galmazasanak, javitdsanak, kolcsonzésének sz616 53/2005. (VI. 4.) OGY hatarozatban
szakmai kovetelmenyeir6l  szolo 7/2004. megjelolt feladatok teljesitésérdl szol6 besza-

(XI. 23.) EiiM rendelet modositasarol ........... 36 molo elfogaddsarol..........coecvvvevieniieniieinnnane 37

23/2008. (II1. 4.) FVM r. a madarinfluenza elle- 1013/2008. (111. 5.) Korm. h. az Uj Tulajdonosi
ni védekezés részletes szabalyairol szolo Program Szakmai és Tarsadalmi Tanacsarol . 37
143/2007. (XII. 4.) FVM rendelet modosita-

SATOL. oo 36 | 24/2008. (1. 7.) FVM 1. a gabona intervenci6-
JATOL et 38

55/2008. (ITI. 4.) KE h. kitiintetés viselésének
engedelyezEserol........oovvnviniiiiiiiiiieie, 36 | 25/2008. (IIL. 7.) FVM r. az Eurépai Mez8gaz-

dasagi Vidékfejlesztési Alapbol a kertészet

1012/2008. (I1I. 4.) Korm. h. Magyarorszag kiil- korszertisitéséhez nyujtandé tamogatasok

kapcsolati stratégiajarol ...........cooceevrveieennen. 36 részletes feltételeirol .........ooovvivviirieniieiennnne 38




746 IGAZSAGUGYI KOZLONY 4. szam

26/2008. (II1. 7.) FVM r. az Eurdopai Mezdgaz- 27/2008. (111. 12.) FVM r. a vadgazdalkodashoz
dasagi Vidékfejlesztési Alapbodl a kertészeti kapcsolodd tevékenységek csekély Osszegii
gépek, technoldgiai berendezések beszerzé- (de minimis) tAmogatasarol...........c.cceeeveennenne 40
séhez nyujtando tamogatasok részletes felté-

B 3g | 7/2008. (IIL. 12.) GKM r. a mérdeszkozokrdl és
azok mérésiigyi ellendrzésérdl szold 6/2001.

6/2008. (I11. 7.) GKM r. a Gazdaségi és Kozle- (III. 19.) GM rendelet modositasarol ............. 40
kedési Minisztérium egyes fejezeti kefgiiel 17/2008. (IIL. 12.) AB h. az Alkotmanybirosag
eldiranyzataibol finanszirozott, dllami tdmo- 4 f b 40
gatasnak mindsiild folhasznaldsok AlfIAGORS i Ere FEErRA AIQERI Rttt oo vsesnss s
szabélyalr(')l .................................................... 38 18/2008. (IH 12) AB h. az Alkotménybir(')ség

hatdrozata.........ocooeevereniniiicieieeeeee 40

12/2008. (III. 7.) KiM h. a Belga Kiralysag, a
Németorszagi Szovetségi Koztarsasdg, a 19/2008. (III. 12.) AB h. az Alkotmanybirosag
Spanyol Kiralysag, a Francia Koztarsasag, a hatarozata ..........cccoevveeviiiiiicciececee e 40
Luxemburgi Nagyhercegség, a Holland Ki-
ralysag és az Osztrik Koztarsasag kozott a 20/2008. (III. 12.) AB h. az Alkotmanybirésag
hataron étnyﬁ](') egyuttmﬁkodés fokozasarol, hatarozata ...........cooeveeeiiiieiiiiiieeee e 40
kiilondsen a terrorizmus, a hataron atnyald o,
biindzés és az illegalis migracio lekiizdése ér- 21/ 2008. (IIL. 12.) AB h. az Alkotmanybirosag
dekében létrejétt Szerz6dés (Pruml Szerz6- hatarozata ........ccccceeeeveeeiieciieieee e, 40
dés) kihirdetésérdl, valamint ehhez kapcsolo- 22/2008. (I11. 12.) AB h. az Alkotménybirsig
doéan egyes torvények modositasarol szolo hatirozata 40
2007. évi CXIL. torvény hatalybalépésérsl ... go | JRRERRRRLR - QR e

23/2008. (III. 12.) AB h. az Alkotmanybirdsag

13/2008. (IIL. 7.) KiM h. az Eur(’)pai Unio, az hataroZata ........eecveeeeriienieiecieeecee e 40
Europai Ko6zosség és a Svajci Allamszovet-
ség kozott, a Svajci Allamszovetségnek a 24/2008. (III. 12.) AB h. az Alkotmanybirosag
schengeni vivmanyok végrehajtasara, alkal- hatarozZata ........ccceveevvieeieeieiieieeeee e 40
mazasara és fejlesztésére iranyuld tarsulasa-

ol sz6l6 Megallapodas kihirdetésérdl szolo 25/2008. (IIL. 12.) AB h. az Alkotmanybirosag
2007. évi CXXXIL. torvény hatalybalépésérdl 38 hatarozZata .......cocevveeveeeeieieieeeeee e 40

Hivatalos Ertesitd (2008/10. SZ4m) ................... 3g | 26/2008. (HL12.) AB h. az Alkotménybirésig
hatarozata ........ccceeveveeviieieieeeee e 40

48/2008. (III. 11.) Korm. r. az allami vagyonnal . 2,
valé gazdalkodasrol sz6l6 254/2007. (X. 4.) 27/2008. (iig2.) AB h. az Alkotmanybirésag
Korm. rendilet modeiseiraker . amm ... hatarozata ........ccceeeevuiieeeieieeeee 40

39
28/2008. (III. 12.) AB h. az Alkotmanybirosag

6/2008. (II. 11.) HM 1. a hivatasos és szerz0dé- hatir@zata ... J88 .. 0 W8 1. %8 F. . ... . . &% 40
ses katonai beosztassal jar6 munkakorok
megallapitasarol.........ccocovieievieiieieieiceien, 39 | 29/2008. (I1I. 12.) AB h. az Alkotmanybirdsag

hatérozata.. 8. 1. "W . B 2. 40

1014/2008. (111. 11.) Korm. h. az Uj Magyaror-
szag Fejlesztési Terv Tarsadalmi Megujulés 30/2008. (III. 12.) AB h. az Alkotmanybirésag
Operativ Program, Tarsadalmi Infrastruktiira hatarozata ........cocevevereniiiiiccceecsce 40
Operativ Program, Regionalis Operativ Prog- Y e
raII)nok 2007;2008. évikre szo'lépakciéterve%— 3/ 20(,)8' (IIL. 12.) AB h. az Alkotmanybirdsig
nek feliilvizsgalatarol, valamint tovabbi ki- hatarozata ........coceveveneneniiiciciccsccce 40
emelt projektjavaslatoRR008. februari akcio- 32/2008. (I1L. 12.) AB h. az Alkotménybirosig
tervi neVesiteserol ........ v 39 hatdrozata ........coceeveveneninieiciciccccce 40

9/2008. (III. 12.) EiM r. az egészsegiigyi szol- 2008: VI. tv. a kulturalis kifejezések sokszinii-
galtatasok nyujtasahoz sziikséges szakmai ségének védelmérdl és elémozditasardl szolo,
minimumfeltételekrdl sz616 60/2003. (X. 20.) Parizsban 2005. év oktober ho 20. napjan el-
ESZCSM rendelet modositasarol................... 40 fogadott UNESCO egyezmény kihirdetésérol 41




4. szam IGAZSAGUGYI KOZLONY 747

20/2008. (II1. 12.) OGY h. a Hungaria Televizid 51/2008. (I11. 14.) Korm. r. a tarsadalombiztosi-
Kozalapitvany Kuratériuma Elnoksége, vala- tasi nyugellatasrol szolo 1997. évi LXXXI.
mint a Hungaria Televizié Ko6zalapitvany El- torvény végrehajtasarol szolo  168/1997.
lendrzo Testiilete tisztségviseldinek és tagjai- (X. 6.) Korm. rendelet modositasardl ............ 42
nak valasztasarol ...........cccooovveviiiiieeeieeee 41 )

52/2008. (III. 14.) Korm. r. a csaladi gazdalko-

21/2008. (I11. 12.) OGY h. az Orszaggyiilés bi- dok és mas mezogazdasigi kis- és kozéptize-
zottsagainak létrehozasarol, tisztségviseloi- mek kedvezményes hlte}ezesghez kapcsolodo
nek és tagjainak megvalasztasarél szolo kamattdmogatasrol és allami kezességvalla-

14/2006. (V. 31.) OGY hatarozat modositasa- lasrol sz616 317/2001. (XII. 29.) Korm. ren-
TOL..voervenrrennseessenssessssenssensssnssenssenesss ST 41 delet alapjan felvett hitelhez kapcsolodo hi-
teldij meghatarozasarol és az allami kezes-

22/2008. (I11. 12.) OGY h. a teriileti és az orsza- $Egvallalasrol .......oceeveeviiiiiiic 42
gos kisebbségi Onkormanyzati képvisel6k . o
2007. marcius 4-én megtartott valasztasarol 53/ 2,0(_)'8' (,IH,' 14')_ Ko_rrn. 122 Allan}l Nerpeg’esz—
sz616 —az Orszagos Valasztasi Bizottsag altal SeEUSHt | <5 TI.SZ,UOI'V?SI SZ‘?lgalatf"l s a
benyujtott — beszamolo elfogadasarol............ 41 gyogyszerészeti allamigazgatasi szerv kijels-

1ésérol sz616 362/2006. (XII. 28.) Korm. ren-

23/2008. (IIL. 12.) OGY h. a Fogyasztévédelmi delet, valamint a szakteriiletek agazati kove-
eseti bizottsag tevékenységérdl szol6 jelentés telmeényeiért felelrb's szervek kurelt'),lésérél, \a
elfogadasarol és a fogyasztovédelmet érintd lamint a meghatarozott szakkérdésekben ki-
Intézkedésekrol .........ooovevivineniiiniiciieee 41 zarolagosan eljar6 és egyes szakteriileteken

szakvéleményt add  szervekr6l  sz0lo

24/2008. (II. 12.) OGY h. az allami intézmé- 282/2007. (X. 26.) Korm. rendelet modosita-
nyeknek és szervezeteknek az ,,Egyiitt Egy- SATOIE ... ... 42
misert, Egy-méscrt Alapitvany” milkodese- Hivatalos Ertesit5 (2008/11. SZAm) ............. 2
vel kapcsolatos korrupciogyanus iigyekben
valo részvételének  korilmenyeit ¢és  az 56/2008. (IIL 15.) KE h. kitiintetés adoményo-
~Egyiitt Egymasért, Egy-masért Alapitvany” ZASATO| PRNRRMINIIRY . .. ...................cccoens 43
mikddésének nemzetbiztonsagi kockézatat
vizsgald bizottsag tevékenységérol szolo je- 57/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-
lentés elfogadasardl és a vizsgalat sordn meg- ZASATOL ...eeiiiieiic 43
allapitott sziikséges intézkedésekrdl .............. 41 )

58/2008. (IIL. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-

1015/2008. (III. 12.) Korm. h. a Széchenyi Kar- ZASATOL ...t 43
tya Program folytatasanak feltételeirdl .......... 41 59/2008. (L. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-

10/2008. (IH 12) ME h. szakallamtitkar megbi— ZASATOL ..ot 43
zatasanak megszinéseérol ..............coveeveniinnen. 41 | 60/2008. (IIL. 15.) KE h. kitiintetés adoméanyo-

14/2008. (IIL. 12.) KiiM h. a Magyar Koztarsa- zasarpll...... . AW L. W f 43
sag ¢s az Azerbajdzsan Koztarsasag kozott a 61/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adoményo-
beruhzésok Ssztonzésérdl és kolesonds ve- st N1 . WL 4
delmérdl sz616, Bakuban, 2007. majus 18-an
alairt Megallapodas kihirdetésérél szol6 62/2008. (I1L. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-

2007. évi CVIIL. torvény 2-3. §-a hatalybalé- ZASATOL .. 43
PESEIOL ...t 41 )
63/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-

49/2008. (111 14.) Korm. 1. a kdzszféra teriiletén ZASATOL ... 43
dolgozdk 2008. évi etményemelésének és 64/2008. (ITL. 15.) KE h. kitiintetés adoményo-
egyéb személyi célu kifizetéseinek tamogata- N

o, ZASATOL .o 43
SATOL.eeieeie e 42
B e 65/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-

50/2008. (III. 14.) Korm. r. a felsSoktatdsi intéz- ZASATOL .. 43
mények képzési, tudomanyos celu és fenntar-
to1 normativa alapjan torténd finanszirozasa- 66/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-

TOL .o .. 42 ZASATOL c.eoiiiciiciiic e 43
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67/2008. (II1. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- sag Babérkoszortja dijak 2008. évi adoma-
ZASATOL .o 43 NYOZASATO] ...vvevieiieiieciiecieee e 43
68/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- 1017/2008. (III. 15.) Korm. h. a Marciusi Ifjak
ZASATOL .ot 43 Dij — a fiatal magyar tehetségekért 2008. évi
doma ASATOL. ..t 43
69/2008. (I1L. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- s BN
ZASATOL ... 43 | 2008: VIIL. tv. egyes adotorvények modositasa-
. oL L Ao B alllBll
70/2008. (I1L. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- = 44
ZASATOL ..o 43 | 10/2008. (111. 18.) EiiM r. az egynapos sebészeti
e ! ¢és a kuraszerlien végezhet6 ellatasok szak-
71/2 2;;:2?51(111' 15.) KE h. kitiintetés adogggol 43 | mai feltételeirdl 52016 16/2002. (XIL. 12)
............................................................ ES7ZCSM rendelet modositasaro] ... 45
72/2 2322?0 I(HI' 15.) KE h. kitiintetés aqRulinyty 43 | 28/2008. (IIT. 18.) FVM r. a zbldség-gyiimdles
............................................................ | e p— 45
73/2008. (IIL. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-
h él( ) {HHntetes agomatyo 43 | 29/2008. (ITL. 18.) FVM . a feldolgozoipari céli
............................................................ malna- és foldieper-termesztés timogatasare] 45
74/2008. (IIL. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- , ) )
Zasarol 43 | 8/2008. (III. 18.) GKM r. az allami tulajdonba
............................................................ tartoz6 orszagos kozlekedési hilozattal, vala-
75/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- mint az orszagos kozlekedési halozat fejlesz-
ZASATOL ..o 43 tésével Osszefliggd egyes feladatok ellatasa-
o : rol, tovabba a kozlekedési halozat finansziro-
76/ %098; (IIL. 15.) KE h. kittintetés adomanyo- zési célokat szolgald egyes fejezeti kezelésii
ZASATOL ..ocoviiiiiec e 43 eléirényzatok felhasznalasanak szabélyair(')l . 45
77 2,0(,)8; (IIL. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- 7/2008. (III. 18.) HM r. a honvédelmi miniszter
ZASATOL .o 43 fell'igyelete al4 tartozo egészségugyl intézmé-
78/2008. (IIL. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- Ry 2scci, pszichikai, fizi-
ZASATOL ...t 43 kai, munkakori alkalmassagi vizsgalatok vég-
7€sérél €s azok téritési dijairdl....................... 45
79/2008. (II1. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo-
1) DO 43 | 6/2008. (II. 18.) KvVM r. a Magyar Koztarsa-
sag terliletén megvaldsul6 egyiittes végrehaj-
80/2008. (III. 15.) KE h. kitiintetés adomanyo- tasi projekttevékenységekkel kapcsolatos fel-
ZASATOL c.eoiiiiicicic e 43 tigyeleti dij megfizetésének részletes szaba-
lyairOl . ot e e 45
81/2008. (IIL. 15.) KE . Kitiintetés adoményo- e
zasarol ... 0.0 N B 43 | 7/2008. (III. 18.) KvVM r. a Természetvédelmi
¥ ; Orszolgalat Szolgélati Szabalyzatarol szolo
82/2 ?ngél(m- 13) KE hgkiflintetésitlomaiio- 43| 972000 (V.19.) KiM rendelet modositisrl. 45
83/2008. (I1L. 15.) KE h. nyugallomany tiizolto B f; 7 i 11‘; tgr\;fag j2 Orsgios Vilgsz- 45
altabornagyi elS16ptetéSr8] . omvvvvvvvriiiimmrrnne. 43 G it BENE Sl
84/2008. (I11. 15.) KE h. dandartabornoki kine- 153/2008. (111. 14.) OVB h. az Orszagos Valasz-
VCZéSi‘él T ’ 43 tasi Bizottsag hatarozata .............ccccceevvevurennen. 45
85/2008. (IIL. 15.) KE h. dandértabornoki kine- 154/2008. (111 14.) OVB h. az Orszdgos Vilasz-
VEZESTOL ..ot 43 fasi Bizottsig hatArozata ............ e, 435
86/2008. (HI 15) KE h. dandartabornoki kine- 2008: VIII. tv. a kiilfoldon felhasznalasra keriilo
VEZESTOL .. 43 kozokiratok diploméciai vagy konzuli hitele-
sitésének (feliilhitelesitésének) melldzésével,
1016/2008. (I1I. 15.) Korm. h. a Magyar Koztar- valamint a kozjegyz0i és a konzuli tevékeny-
sasag Kivalé Miivésze, a Magyar Koztarsa- séggel kapcsolatos egyes jogszabalyok mo-
sag Erdemes Miivésze és a Magyar Koztarsa- dOSTtASATOL ..o 46
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54/2008. (III. 20.) Korm. r. az asvanyi nyers- 150/2008. (111. 14.) OVB h. az Orszagos Valasz-
anyagok és a geotermikus energia fajlagos ér- tasi Bizottsag hatarozata .............ccoceeveieeenee. 4711
tékének, valamint az értékszamitas modjanak . ;
meghatarozasarol ..........ccceeevevvevvenieeciieienneen, 46 151 / 2_008' (HI‘, 14.) (,)VB h. az Orszagos Valasz-

tasi Bizottsadg hatarozata .............ccccceevvevunennen. 47/1
11/2008. (III. 20.) EiiM 1. a teriileti védéndi ella- , ,
tasrol 52616 49/2004. (V. 21.) ESZCSM ren- (O SN0 SLUIL FRIDVB h. az Orszégos Valasz-
tin g s tasi Bizottsag hatarozata ...........cccceveeieenenne. 4711
delet mOdOSItASArol ........cceevveeveiiiiiiciiae, 46
- 159/2008. (III. 14.) OVB h. az Orszagos Valasz-

8/2008. ,(I.HI 29') O,KM raz alap fc,)ku ml,lves’ze,t— tasi Bizottsadg hatarozata ...........c.ccocceeeiennne. 471
oktatasi intézmények tdmogatisa igénylésé-
nek, dontési rendszerenek, folydsitasanak, el- 160/2008. (I11. 14.) OVB h. az Orszagos Vélasz-
szamolasanak ¢&s ellendrzésének részletes tasi Bizottsdg hatdrozata ...........c..cccceeeevennee. 471
SZAbAlYAITOl .....eeeieiieieiecee e 46

161/2008. (I11. 14.) OVB h. az Orszagos Valasz-

25/2008. (I11. 20.) OGY h. a Kabitoszeriigyi ese- tasi Bizottsag hatdrozata ..................c.occeee. 471
ti bizottsag tisztségviseldinek és tagjainak 162/ i Bl , A
megvélasztasarol sz616 13/2007. (IIL 7.) 62/ _ogs. (L h-) OVB h. az Orszégos Valasz- i
OGY hatarozat médositasarol ... 46 tas1 Bizottsag hatarozata ................................ 7

26/2008. (1. 20.) OGY h. az Allami Szémvevé- 162 giogfz'(fg:é ltztgr\;fag az Orszégos Vilasz- w1
sz€k alelnokeit jelolo eseti bizottsag felallita- et R —
sarol sz016 27/2006. (V1. 27.) OGY hatarozat 164/2008. (I11. 14.) OVB h. az Orszagos Valasz-
MOAOSItASATOL ... 46 tasi Bizottsag hatarozata ................cccoeveveneene. 47/1

27/2008. (III. 20.) OGY h. a magyar tudomany Az Emberi Jogok Magyar Kozpontja Kozalapit-
helyzetérdl 2003-2004 és a magyar tudo- vany Alapit6o Okirata (modositasokkal egysé-
many helyzetérdl 2005-2006 sz616 beszamo- ges szerkezetben) .........cocveecveveevieniienienienicene 47/1
10k elfogadasarol..........cccoevevieniiiiiieniene, 46 . .

87/2008. (III. 21.) KE h. diplomaciai kapcsola-

28/2008. (III. 20.) OGY h. az Uj Tulajdonosi toK 18teSTESETD] ..., 48
Programtol .........ccooovvvienieniiiiee e, 46 88/2008. (IIT. 21.) KE h. birak felmentésérdl és

29/2008. (II1. 20.) OGY h. a Nemzeti Eghajlat- birak kinevezEserol ...........coovvvvviiiieninnnnnn. 48
valtozasi Stratégiarol..........ccecvvvvivveniieirnnnnne 46 | 29/2008. (IIL. 21.) KE h. nyugallomany rendér

33/2008. (IIL. 20.) AB h. az Alkotmanybir6sag vezérornagyi eloléptetésrol .........oovvvenrnnnnnne. 48
hatarozata .........cc.ocovveeeieciieeecece e, 46 | 90/2008. (III. 21.) KE h. rendér dandartabornoki

12/2008. (MK 46.) IRM ut. a7 Tgazsagiigyi és kinevezestll . v o i e oo L 48
Rendeészeti  Minisztérium =~ Szervezeti  ¢s 91/2008. (I11. 21.) KE h. nyugallomanyt rendér
Mikodesi - Szabalyzatarol szo0l6  10/2007. dandartabornoki kinevezésrol ........................ 48
(MK 130.) IRM utasitas modositasarol ......... 46

) 92/2008. (I1I. 21.) KE h. rend6ér dandartabornoki

Hivatalos Ertesito (2008/12. szam).................... 46 kigevezésrolm... L. ... .. W . 48

9/2008. (1I1. 21.) GKM r. a belvizi utakon kozle- 11/2008. (III. 21.) ME h. szakallamtitkar fel-
kedd uszolétesitmények hajozasra alkalmas- MENtESErOl.....ccuevvuiriiiiiiiiee e 48
saga és megfelelosége feltételeirdl, az lizem- ) »
képesség vizsgalatardl és tanusitasardl szolo 12/ 200,8', (}H' 21.) ME h. szakallamtitkar kine-

13/2001. (IV 10) K6ViM rendelet moédosita- VEZESEIOL .o 48
SATOL .ot 47/1-11 13/2008. (IIL. 21.) ME h. szakéllamtitkar kine-

1/2008. (111, 21.) KiiM . a Kiiliigyminisztérium VEZESCIOL ..ot 48
fejezetnél az egyes fejezeti kezelést eldirany- 14/2008. (III. 21.) ME h. szakéllamtitkar kine-
zatok felhasznalasanak szabalyairdl .............. AT/T | VEZESEIOL ...ovovreeveosstiencs e 48

149/2008. (111. 14.) OVB h. az Orszagos Valasz- 5/2008. (MK 48.) PM ut. a Pénzligyminiszté-
tasi Bizottsdg hatarozata ...........cccceceviiiienen. 47/1 rium Szervezeti €s Mitkodési Szabalyzatarol. 48
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3/2008. (MK 49.) KiM ut. a Kiiliigyminisztéri- gatasi szolgaltatasi dijairol szold 19/2005.
um Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol (IV. 12.) GKM rendelet modositasardl........... 50
$z016 9/2007. (MK 122.) KiiM utasitas mddo- . )

SIASATOL ... 49 | 13/2008. (III. 26.) OTM r. a belteriileti belviz-
rendezési célok tamogatisa igénylésének,

2008: IX. tv. a 2008. marcius 9-1 orszagos ligy- dontési rendszerének, folyodsitasanak, elsza-
dontd népszavazasokon hozott dontések vég- molasanak és ellendrzésének részletes szaba-
rehajtaSaArol......cccoveveiieiiieieeeee e 50 IyaitOLIsh . S m BT e 50

2008: X. tv. az allami vezetok javadalmazasa- 1018/2008. (III. 26.) Korm. h. az emberkereske-
nak 4tlathatosagahoz sziikséges egyes tor- delem elleni, 2008—2012 kdzdtti nemzeti stra-
venymodositasokrol ..........ccoeevveeieeiiieiiieennen. 50 teaiano el M. MIREL ..., 50

2008: XI. tv. az Orszagos Radié és Televizio 1019/2008. (II1. 26.) Korm. h. az Uj Magyaror-

Testiilet tagjai megbizatdsa megsziinésének szag Fejlesztési Terv Téarsadalmi Infrastruk-
egyes KErdéseirl.........cocovvvvveririieaerirerennnans 50 tira Operativ Program jarobeteg-szakellatas
fejlesztésével  kapcsolatos — palyézataival

55/2008. (I11. 26.) Korm. r. az egyes gazdalkodo Osszefiiggd tobbletkapacitasi kérelmek eléze-
szervezetek részere nyujtott 2008. evi egyedi tes befogadasarol........c.ovurveveveveveieiecereaeaen. 50
tamogatasokrol, ellentételezésekrdl, valamint
az egyéb vallalati tamogatasok keretében 1/2008. PJE sz. a Magyar Koztarsasag Legfel-
nyujtott termelési tiamogatasokrol.................. 50 s6bb Birosaga jogegyseégi hatarozata.............. 50

56/2008. (II1. 26.) Korm. r. a birosagi iigyinté- 61/2008. (III. 27.) Korm. r. a szakmagyakorlas-
z0k altal ellathaté egyes feladatokrol............. 50 sal 'o'lsszeﬁiggé kormanyrendeletek modosita-

SOl ... e 51

57/2008. (111. 26.) Korm. r. a banyaszatrol szolo
1993. évi XLVIIL torvény végrehajtésarol 30/2008. (IIL. 27.) FVM 1. az Eurépai Mez6gaz-
sz616 203/1998. (XII. 19.) Korm. rendelet dasagi Videkfejlesztesi Alapbol az éveld,
MOAOSItASATOL ... 50 lagy szari energiaiiltetvények telepites¢hez

nyujtott tdmogatas igénybevételének részle-

58/2008. (IIL. 26.) Korm. r. a hadigondozasrol tes feltételeir6l szolo 71/2007. (VIL 27.)

52016 1994. ¢vi XLV. torveny végrehajtasardl FVM rendelet modositasarol.......................... 51
sz016 113/1994. (VIIIL. 31.) Korm. rendelet
MOAOSTEASATO] ... 50 | 31/2008. (IIL. 27.) FVM r. az Eurépai MezGgaz-

dasagi Vidékfejlesztési Alapbol a rovid va-

59/2008. (IH 26) Korm. r. a2008. évi kéZpOl’lti gésforduléjﬁ fas szarua energiaﬁltetvények te-
koltségvetés céltartaléka terhére a kdzponti lepitéséhez nytjtott timogatds igénybevéte-
koltségvetési szervek 1étszamesokkentési ki- lének részletes feltételeirdl szolo 72/2007.
adasainak tAmogatasarol ............coceeeeneenenn. 50 (VIL 27.) FVM rendelet modositasarol ......... 51

60/2008. (I11. 26.) Korm. r. a megujuld energia- 32/2008. (I11. 27.) FVM 1. az Eur6pai Mezdgaz-
forrasbol vagy hulladékbol nyert energidval dasagi Vidékfejlesztési Alapbol az erdészeti
termelt villamos energia, valamint a kapcsol- potencial helyreallitasara nyujtand6 tamoga-
tan termelt villamos energia kotelezd at- tasok igénybevételének részletes szabélyairol 51
vételérdl és atvételi ararol szolo 389/2007.

(XII. 23.) Korm. rendelet modositasardl........ 50 | 33/2008.(IlL. 27.) FVMr. az Eur6pai Mezdgaz-
dasagi Vidékfejlesztési Alapbol nem termeld

12/2008. (III. 26.) EiM r. egyes miniszteri ren- mez6gazdasagi beruhdzasokhoz nyujtando
deleteknek az egységes élelmiszer-biztonsagi tamogatasok részletes feltételeirdl ................. 51
szervezetalakitassal Osszefliggd modositasa-

Ol ettt 50 | 34/2008. (II1. 27.) FVMr. az Europai Mezogaz-
dasagi Vidékfejlesztési Alapbdl az 6nt6zés, a

10/2008. (III. 26.) GKM r. a bérelt jarmiivekkel melioracio és a teriileti vizgazdalkodas mez6-
végzett kozuti aruszallitas kiilon feltételeirdl gazdasagi lizemi és kozosségi 1étesitményei-
$z016 4/2000. (II. 16.) KHVM rendelet mddo- nek fejlesztéséhez nyujtandd tamogatasok
SIEASATOL ..o 50 részletes feltételeirdl ......ooovviviinininincnenene 51

11/2008. (I1I. 26.) GKM r. a Magyar Szabadalmi
Hivatal el6tti iparjogvédelmi eljarasok igaz-

35/2008. (111. 27.) FVM r. az Eurdpai Mezbgaz-
dasagi Vidékfejlesztési Alapbol a ndvényter-
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mesztés 1étesitményeinek korszeriisitéséhez 12/2008. (I11. 28.) GKM r. a feliigyeleti dij mér-
nyujtott tamogatas igénybevételének részle- tékérdl és a feligyeleti dijjal kapcsolatos
tes feltételeirOl......ovivninviniinieiieieeieeeeie 51 adatszolgaltatasrol és hatosagi feladatokrol
sz616 15/2004. (IV. 24.) IHM rendelet modo-
36/2008. (I11. 27.) FVM-PM e. r. a boraszati ter- 1 ) B OO 52
mékek egységes bizonylatolasi, nyilvantarta-
si és elszamolasi rendjérél szold 52/2001. 8/2008. (II1. 28.) KvVM r. a 2008. évi lakossagi
(VIIL 2.) FVM-PM egyiittes rendelet médo- viz- és csatornaszolgaltatas tamogatas igény-
STASATOL ...t 51 lésének ¢s elbiralasanak részletes feltételei-
rél, valamint az egészséges ivovizzel valo el-
37/2008. (III. 27.) FVM 1. az eurdpai koz0sségi latas ideiglenes modozatainak ellentételezé-
jog hatalya ala tartoz6 allatorvosi oklevelek seplls BRI Y Bl 52
CliISMErESErol ......c.oeveieiiiiiiiieeeene Sil
16/2008. (II1. 28.) OTM r. az dnkormanyzatok
8/2008. (III. 27.) HM r. a honvédelmi miniszter ¢s jogi személyiségli tarsulasaik eurdpai uni-
altal alapithaté és adomanyozhat6 elismeré- 0s fejlesztési palyazatai sajat forras kiegészi-
sekr6l sz6l6 27/2002. (IV. 17.) HM rendelet tése 2008. évi tamogatasanak rendjérol ......... 52
MOdOSIASATOL .....cveeeeeeicriiiicceccece 51
17/2008. (111. 28.) OTM r. a 2006. tavaszi ar- és
14/2008. (1. 27.) OTM r. a hivatésos dnkor- belviz miatti kérok poétldlagos enyhitésérdl ... 52
manyzati tizoltésagok kiegészitd tdmogata- . ) o
sénak igénylési, folyésitasi és elszamolasi 18/2008. (II1. 28.) OTM r. a kistelepiilési isko-
1eNdJEIOL ..o 51 lak ¢és a korjegyzOségek targyi feltételeinek
javitasaval, valamint kozosségi buszok be-
15/2008. (IIL. 27.) OTM r. a helyi énkorményza- szerzésével kapcsolatos egyszeri koltségveté-
tok és a tobbcélu kistérségi tarsuldsok Iét- si tamogatas igénybevételének részletes felté-
szamcsokkentési  dontéseivel kapcsolatos teleirdle . dduarr T 52
egyszeri koltségvetési tamogatas igénylésé- N L, )
nek, dontési rendszerének, folyositdsanak és 19/ 2008'151111,11' 28)}?Tl}[/l I a.IFaIZasztrPfave?etlfnl
f O TAcA ; ] it szerveknél és a hivatasos dnkormanyzati tiiz-
elszdmolasanak részletes feltételeirdl ............ 51 oltosgoknal rendszeresitett hivatasos beosz-
5/2008. (HI, 27.) PMr. a vam- és pénzﬁgyérség tasok meghatérozésérél .................................. 52
hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati vi- A e
szonyaval kapcsolatos egyes szabalyokrol 20/ 2,0(,)8' (;I{ 28b) OTl\l/[, r ?1 tele,lil,ﬂelsgi ggé'
sz016 15/1997. (V. 8.) PM rendelet és a vam- EER DCSOT0lasarol SZ0I0 '
és pénziigybrség hivatisos dlloméany tagjai (VIL 25.) BM rendelet modositasarodl............ 52
ille;trpényérél és illetményjellegii jutta’tésai’r(:)l 6/2008. (IIL 28.) PM r. a Vam- és Pénziigyor-
SZ,O!O 13/1997. (V. 8.) PM rendelet modosita- ségrél szolo torvény végrehajtasarol szold
SATOL....iiieiieeieeeeece e 51 24/2004. (IV. 23.) PM rendelet modositasarol
Targymutat6 a 2008. februar honapban kihirde- ©8 cgyes PMggndgik htalip kivhl helyes
tett jogszabalyokrol, M8ty kozzatt hatih- zésérgl ... N .. W 1. W ... 8 52
zatokrol és kozleményekrol ........................... 51 | 7/2008. (I11. 28.) PM r. a Rendkiviili beruhazasi
. . ) tartalék eldiranyzat atcsoportositasanak rend-
Hivatalos Ertesité (2008/13. szam)..................... 51 68l 52616 9/2006, (I1. 23.) PM rendelet mo-
62/2008. (I1L. 28.) Korm. r. a Nemzeti K6zleke- AORItASOFGINT.... e ... e 52
I‘fjl{rnH';‘;?lZii‘t’lrnfgggl éfjﬁooa (XIL. 20.) 5y | 10202008, (Il 28) Korm. h. az audiovizudlis
IR médiapolitikaért felelds kormanybiztos fel-
63/2008. (IH. 28.) Korm. r. az Uzletek miikodé- MENTESETOL ..o 52
sének rendjérdl, valarifint az egyes {izlet nél- 15/2008. (IIL. 28.) ME h. szakallamtitkér kine-
kil folytathato kereskedelmi tevékenysé- VEZESETOL ..ot 52
gek végzésének feltételeirdl szold 133/2007.
(VI. 13.) Korm. rendelet mddositasarol ......... 52 | 166/2008. (I11. 26.) OVB h. az Orszagos Valasz-
is tasi Bizottsag hatarozata .............ccceevvevennnnnn. 52
64/2008. (I1I. 28.) Korm. r. a telepiilési hulla-
dékkezelési kozszolgaltatasi dij megallapita- 65/2008. (I11. 29.) Korm. r. a vizitdij és a korhazi
sanak részletes szakmai szabalyairdl ............. 52 napidij megsziintetésével kapcsolatos egyes
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kormanyrendeletek modositasarol és hata- 12/2008. (II1. 29.) OKM-PM e. r. a mozgokép-
lyon kiviil helyezésérol ..........cooevvviviennrennnne 53 szakmai hatdsag szervezetének, miikodésé-
nek és eljarasanak részletes szabalyairdl ....... 53
66/2008. (I1I. 29.) Korm. r. egyes, a képzési hoz-
zajarulasra vonatkoz6 kormanyrendeleteknek 2008: XII. tv. az Eurépai Kozosségek sajat for-
a 2008. marcius 9-i orszagos ligydonté nép- rasainak rendszerérdl sz6lo 2007/436/EK,
szavazasokon hozott dontések végrehajtasa- Euratom tanécsi hatarozat kihirdetésérdl ....... 54
ol sz0616 torvénnyel dsszefiiggésben sziiksé-
ges MOdOSItASArOL......cveeeeieeiieeeeeiee 53 | 2008: XIII. tv. az egyrészrdl az Eurdpai Kozos-
ségek és azok tagallamai, masrészrol a Ta-
67/2008. (IIl. 29.) Korm. r. a kozpénzekbdl dzsik Koztarsasag kozotti partnerség létreho-
nyujtott tamogatasok atlathatosagarol szolo 74sarol sz616, 2004. oktober 11-én alairt Part-
2007. évi CLXXXI. torvény végrehajtasarol . 53 nerségi és Egyiittmiikodési Megéllapodas ki-
68/2008. (I1L. 29.) Korm. r. a minéségi és haté- hirdetéSerol........coevvveriieiieiie e 54
kony gydgyszerrendelés Osztonzésérol sz6l6 69/2008. (I11. 31.) Korm. r. a varolista alapjan
17/ 2007. (II. 13.) Korm. rendelet modositasa- nytjthaté ellatasok részletes szabdlyairdl
TOL e e 53 sz616 287/2006. (XH. 23.) Korm. rendelet
38/2008. (111, 29.) FVM r. az Eurépai Mez6gaz- MOAOSTEASATOL 1.viinrieniieiiiceieciieieeeee e 54
dasigi Vigekfejlesztési Alapbol a SEEHERE 4/2008. (I11. 31.) MNB 1. a jegybanki alapkamat
dasagi energiafelhasznalas megtijul energia- S in
i [ RN . , METTEKETOL ..o 54
forrasokbol torténd eldallitdsdhoz nytjtando
tdmogatasok részletes feltételeirc’ilr szf)lrc’) 13/2008. (II1. 31.) GKM-PM e. r. a gépjérmii re-
7%3/’2007. (VIL 30.) FVM rendelet médosita- gisztracios adojanak egyedi ado-megéllapi-
SATOL et 53 tasi di_]ér(')l, valamint az annak megﬁzetésére
39/2008. (111 29.) FVM . az Europai Mezégaz- vonatkozd egyéb eljarasi szabalyokrol .......... 54
dasgi Garancia Alapbol finanszirozott egy- 8/2008. (IIL. 31.) PM-HM e. r. a katonai lajst-
séges teriiletalapti tamogatas (SAPS) 2008. o1 160i iarmiiben felhasznalt tizemanya
évi igénybevételével kapcsolatos egyes kér- . . yag
dESEKIOL .. 53 petl:oleum., 1lletrve 4 ’Eszak—atlant} Sze’rzord ©
tagallamainak és a Béke-partnerség mas részt
9/2008. (II1. 29.) OKM r. az esélyegyenléséget, B> 122y arorszagon tartézkodo
felzarkoztatast segitd tiamogatasok igénylésé- fegyvc?res"erm ¢s polgari a%lomanya ltal fe}—
nek, dontési rendszerének, folyositasanak, el- hasznilt tizemanyagok adomentes beszerzé-
szamolasanak és ellendrzésének részletes sén;k, nyllvénta}"tésénak es elszémolésénak,
SZabalyairdl .......cccovvuiiiiiiee e 53 az ilyen célra kitarolt tizemanyag utdni fel-
fiiggesztett ado-megallapitasi és adofizetési
10/2008. (I11. 29.) OKM r. a szakmai vizsgik le- kotelezettség aloli végleges mentesiiles rész-
bonyolitéséra nyﬁjtott témogata’_s lgénylésé_ letes szabélyair(')l, valamint a kiilfoldi alla-
nek, folyositasanak és elszamolasanak rend- mok fegyveres erinek ellatasat végzd szer-
Prosess. e . e e | s3 | vezet jovedéki nyilvantartsanak vezetésére
vonatkozo elOirasokrol...........c.cceevvveeeveeienns 54
11/2008. (II1. 29.) OKM r. a mindségbiztositas,
mérés, értékelés, ellendrzés tamogatasa és a 2/2008. (ITI. 31.) SzMM r. a szocialis és munka-
teljesitmény motivacios palyazati alap igény- iigyi miniszter feliigyelete ala tartozo fejezeti
1ésének, dontési rendszerének, folyositasa- kezelésti eldiranyzatok felhasznalasarol, va-
nak, elszamolasanak és ellendrzésének rész- lamint egyes szocialis szolgaltatasok 2008.
letes szabalyairdl........coccvevevveniieieeieieeee, 53 évi kiegészitd tamogatasarol ................e...... 54
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Szervezeti hirek

Kitiintetések

A Magyar Koztarsasag elnéke — az igazsagiigyi €s ren-
dészeti miniszter elOterjesztésére — nemzeti iinnepiink
marcius 15-e alkalmabol

MAGYAR KOZTARSASAGI ERDEMREND
LOVAGKERESZTJE
(polgari tagozat)

kitlintetést adomanyozott

dr. Grof Evinak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisz-
térium foosztalyvezetd-helyettesének,

dr. Hatvani Erzsébetnek, az 1gazsagligyi Hivatal féigaz-
gatdjanak,

Kapas Irénnek, nyugalmazott radios ujsagironak,

dr. Keil Béninek, az Orszagos Fordit6 és Forditashitele-
sitd Iroda vezérigazgatd-helyettesének,

dr. Somogyi Gabornak, az 1gazsagiligyi Szakértoi és Ku-
tatdo Intézetek Toxikologiai Intézet igazgatdjanak, igaz-
sagligyi toxikologus szakértdjének;

MAGYAR KOZTARSASAGI ERDEMREND
LOVAGKERESZTJE
(katonai tagozat)

kitiintetést adomanyozott

Balla Ferenc r. ezredesnek, a Heves Megyei Rendér-
fokapitanysag Egri Renddrkapitanysag kapitanysagveze-
tdjének,

Csiba Karoly 1. ezredesnek, az Igazsagiigyi és Rendé-
szeti Minisztérium Oktatasi Foéigazgatosag foigazgato-
helyettesének, féosztalyvezetdnek,

Kovadcs Tamas bv. ezredesnek, a Palhalmai Agrospecial
Mezégazdasigi Termelé, Ertékesito és Szolgaltatd Kft.
ligyvezetd igazgatdjanak;

MAGYAR KOZTARSASAGI
ARANY ERDEMKERESZT
(polgari tagozat)

kitlintetést adomanyozott
dr. Czottner Laszlonak, az Orszagos Atomenergia Hiva-

tal osztalyvezet6jének;

MAGYAR KOZTARSASAGI
ARANY ERDEMKERESZT
(katonai tagozat)

kitlintetést adomanyozott

dr. Horvath Istvan r. ezredesnek, az Orszagos Rend-
Or-fokapitanysag Koztarsasagi Orezred Személyligyi
Szolgalat szolgélatvezetdjének,

Karakas LaszIo r. ezredesnek, a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Rendoér-fokapitanysag Szolnoki Rendérkapitany-
sag kapitanysagvezetdjének,

Papp Csaba r. ezredesnek, a Nemzeti Nyomozo Iroda
Altalanos és Gazdasagi Szervek Gazdasagvédelmi Féosz-
taly féosztalyvezetdjének,

dr. Torok Zoltan r. ezredesnek, az Orszagos Renddr-
fokapitanysag Rendészeti Féigazgatosag Kozrendvédelmi
Fdosztaly féosztalyvezetdjének;

MAGYAR KOZTARSASAGI
EZUST ERDEMKERESZT
(polgari tagozat)

kitlintetést adomanyozott

dr. Konya Jozsefnénak, az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium Oktatasi Féigazgatosag csoportvezetdjének,

dr. Nagy Gabornak, a Blinligyi Szakérti Kutatd Intézet
Szerves Kémiai Analitikai Osztaly osztalyvezetdjének,

Piros Zsuzsanna Juditnak, az 1gazsagiigyi ¢s Rendésze-
ti Minisztérium Allampolgarsagi, Kegyelmi és Hatosagi
Foosztaly osztalyvezetdjének;

MAGYAR KOZTARSASAGI
EZUST ERDEMKERESZT
(katonai tagozat)

kitlintetést adomanyozott

Babina Attila r. alezredesnek, a Somogy Megyei Rend-
or-fokapitanysdg Marcali Igazgatasrendészeti Osztaly
osztalyvezetdjének,

Barabds Rezsd r. alezredesnek, a Készenléti Renddrség
Kiilonleges Szolgalatok Parancsnoksaga Tiizszerész Szol-
galat kiképzési alosztalyvezetdjének,

dr. Kis Gabor r. alezredesnek, a Csongrad Megyei
Rendér-foékapitanysag Ellendrzési Szolgalat szolgalat-
vezetdjének,

Korontos Zoltan r. alezredesnek, a Baranya Megyei
Rendér-fékapitanysag Felderité Osztily osztalyvezetdjé-
nek,

Kovacs Jozsef r. alezredesnek, a Vas Megyei Rend-
Or-fokapitanysag Celldomdlki Renddrkapitanysag kapi-
tanysagvezetdjének,

dr. Kozma Janos r. alezredesnek, a Hajdu-Bihar Megyei
Renddr-fokapitanysag Hajdihadhazi Rendérkapitanysag
kapitanysagvezetdjének,

Lovasi Péter t. alezredesnek, a Komarom-Esztergom
Megyei Rendor-fékapitanysag Kisbéri Rendérkapitany-
sag kapitanysagvezetdjének,

Nagy Sandor t. alezredesnek, a Békés Megyei Rend-
Or-fokapitanysag Ellendrzési Szolgalat szolgalatvezetjé-
nek,
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Pataki Gydrgy r. alezredesnek, a Veszprém Megyei
Renddr-fokapitanysag Blinligyi Szervek Buniigyi Osztaly
osztalyvezetdjének;

MAGYAR KOZTARSASAGI
BRONZ ERDEMKERESZT

(polgari tagozat)

kitlintetést adomanyozott

Abonyi Ferenc nyugalmazott r. drnagynak, az Igazsag-
igyi és Rendészeti Minisztérium Nemzetkozi Oktatasi
Kozpont osztalyvezeté-helyettesének,

Kokény Kalmannak, a Nagykatai Varosi Renddrkapi-
tanysag blinmegeldzési foeldaddjanak.

A Magyar Koztarsasag Elnoke — az igazsagligyi és ren-
dészeti miniszter eléterjesztésére —

renddr dandartabornokka kinevezte

dr. Horvath Imrer. ezredest, a Veszprém Megyei Rend-
Or-fokapitanysag biiniigyi féigazgatojat,

Szabo Jend r. ezredest, a Nograd Megyei Renddr-foka-
pitanysag renddérfokapitanyat;

nyugalmazott vezérérnaggya kinevezte

Bendes Gyozé nyugalmazott hatarér dandartabornokot,
a Budapesti Hataror Igazgatosag volt igazgatdjat;

nyugalmazott rendér dandartabornokka kinevezte

dr. Németh Ferenc nyugalmazott r. ezredest, az Orsza-
gos Rendor-fokapitanysag kozbiztonsagi féigazgato-he-
lyettesét.

A Magyar Koztarsasag igazsagiigyi és rendészeti mi-
nisztere nemzeti tinneptink, mdrcius 15-e alkalmdbol ered-
ményes munkajuk elismeréséiil

Dedk Ferenc-dijat
adomanyozott

Budai Sandornénak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium Koltségvetési €s Gazdasag Foosztaly f6osz-
talyvezetd-helyettesének,

dr. Galambos Gabornak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium Alkotmanyjogi Fdosztaly osztalyvezetdjé-
nek;

Gyimesi Zoltan-dijat
adomanyozott

Radnoti Istvannak, a Paksi Atomerémi Zrt. biztonsagi
igazgatdjanak;

Szent Gyorgy-érdemjelet
adomanyozott

Ferincz Jozsef r. alezredesnek, a Somogy Megyei
Rendér-fékapitanysag kapitanysagvezetdjének,

Gosi Tiborné r. alezredesnek, a Nemzetkozi Oktatasi
Kozpont osztalyvezetdjének,

Marcsak Zoltan t. alezredesnek, a Borsod-Abauj-
Zemplén Megyei Rendor-fokapitanysag osztalyvezetd-
jének,

Nagy Miklos Imre 1. alezredesnek, a Készenléti Rendor-
ség féosztalyvezetdjének;

Szent Laszlo-érdemjelet
adoményozott

Molnar LaszIlo r. ezredesnek, a Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Renddr-fokapitanysag szolgalatvezeto-
Jjének;

Batorsag Erdemjelet
adomanyozott

Hancz Péter r. torzszéaszlosnak, a Gyér-Moson-Sopron
Megyei Renddr-fokapitanysag korzeti megbizottjanak,

Horvath Tibor r. torzsérmesternek, a Gyor-Moson-Sop-
ron Megyei Renddr-fékapitanysag jarérének,

Katona Imre r. f6t0rzszaszlosnak, a Készenléti Rendor-
ség technikuséanak,

Kiraly Attila r. torzszaszlosnak, a Bacs-Kiskun Megyei
Rendér-fékapitanysag nyomozdjanak,

Kis Szabolcs r. féhadnagynak, a Gydér-Moson-Sopron
Megyei Rendor-fékapitanysag bliniigyi technikusanak,

Lévai Imre Tibor r. zaszlosnak, a Fejér Megyei Rend-
Or-fokapitanysag korzeti megbizottjanak,

Patyi Szabolcs r. torzsérmesternek, a Gydér-Moson-
Sopron Megyei Renddr-fékapitanysag korzeti megbizott-
jénak,

Parvai Attila r. zaszl6snak, a Komarom-Esztergom Me-
gyei Rendér-fokapitanysag korzeti megbizottjanak,

Pécsi Gyulanak, az Orszagos MentOszolgalat mentd-
apolojanak,

Pigniczki Monika r. torzsérmesternek, a Csongrad Me-
gyei Renddr-fékapitanysag jarérének,

Takdcs LaszIlo r. torzszaszlosnak, a Baranya Megyei
Rendér-fokapitanysag csoportvezetdjének,

Viragh Gabor r. torzszaszlosnak, a Budapesti Rend-
Or-fokapitanysag jarorvezetdjének;
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Miniszteri Elismero Oklevelet dr. Székely Erikanak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Mi-
. nisztérium tanacsosanak,
adomanyozott

Bagi Karolynénak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium féeldadojanak,

Balogh Gyorgyinek, az lgazsagiigyi €¢s Rendészeti Mi-
nisztérium féeldadojanak,

dr. Benedek Rozsa r. 0rnagynak, az Igazsagligyi és Ren-
dészeti Minisztérium kiemelt fomunkatarsanak,

Benk LaszIo r. alezredesnek, az Igazsagligyi és Rendé-
szeti Minisztérium kiemelt fdmunkatarsanak,

dr. Bezsenyi Adriennek, az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium tanacsosanak,

dr. Bényiné Cserepi Maridanak, az Igazsagiigyi €s Ren-
dészeti Minisztérium vezeto-fotanacsosanak,

dr. Bodnar Gergelynek, az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium féosztalyvezetd-helyettesének,

dr. Bognar Laszlonak, az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium szakmai tanacsadojanak,

dr. Degrell Zsuzsanak, az Igazsagiigyl és Rendészeti
Minisztérium vezetd-tanacsosanak,

dr. Eles Gyuldnénak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium szakmai tanacsaddjanak,

Galné Magyar Zsuzsanna 1. alezredesnek, az Igazsag-
ligyi és Rendészeti Minisztérium kiemelt fomunkatarsa-
nak,

Horvathné Sziklai Gabriellanak, az lgazsagiigyi és
Rendészeti Minisztérium tigyviteli alkalmazottjanak,

Kékiné Szabé Evinak, az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium vezetd-fotanacsosanak,

Kivésné dr. Gyenge Evanak, az Igazsagiigyi és Rendé-
szeti Minisztérium vezeto-tanacsosanak,

dr. Kozma Zsuzsanak, az 1gazsagiligyi és Rendészeti Mi-
nisztérium tanacsosanak,

dr. Krekoné Szabo Sara Zsuzsannanak, az 1gazsagigyi
¢és Rendészeti Minisztérium fémunkatarsanak,

dr. Miiller Akosnak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium tanacsosanak,

Nagyné Gladysz Erikanak, az Igazsagiigyi €s Rendésze-
ti Minisztérium féeléaddjanak,

Ninausz Gyorgyné dr. Bartok Agnesnek, az Igazsagiigyi
¢és Rendészeti Minisztérium fotanacsosanak,

Péter Editnek, az Igazsagiligyi és Rendészeti Miniszte-
rium féeldaddjanak,

dr. Robadk Katalinnak, az lgazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium fogalmazojanak,

dr. Sagvari Adamnak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium tanacsosanak,

Spath Tivadarnénak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium munkatarsanak,

Szabo Jozsefnének, az Igazsagligyi és Rendészeti Mi-
nisztérium fomunkatasanak,

Szentmarjay Gabriellanak, az 1gazsagiigyi és Rendé-
szeti Minisztérium fomunkatarsanak,

Toth Juditnak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Miniszté-
rium féosztalyvezetd-helyettesének,

Tothné Nagy Csillanak, az Igazsagiligyi és Rendészeti
Minisztérium féeldaddjanak,

dr. Antal Albertnek, az 1gazsagiigyi Megfigyeld és El-
megyogyitod Intézet foigazgatd foorvosanak,

Diodszegi Miklosnénak, a Kdzponti Igazsagiligyi Hivatal
titkarsagvezetdjének,

dr. Fecske Erikanak, a Fovarosi Igazsagligyi Hivatal
jogi segitségnyujtasi tigyintézdjének,

Hok Gerdanak, a Kozponti Igazsagiigyi Hivatal szam-
viteli osztalyvezetdjének,

Lukacsné Toth Bettinek, a Borsod-Abatj-Zemplén Me-
gyei Igazsagiigyi Hivatal igazgatdjanak,

Lukats Akosnénak, a Veszprém Megyei Igazsagiigyi Hi-
vatal partfogoé feliigyeldjének,

dr. Szanto Eszter Martinak, a Kozponti Igazsagiigyi
Hivatal osztalyvezetdjének,

dr. Szilagyi Anikonak, a Févérosi Igazsagiligyi Hivatal
igazgato-helyettesének,

Baltererné Vigh Erzsébetnek, az 1gazsagiigyi Szakért6i
¢és Kutato Intézetek belso ellendrének,

Gyurkovics Gabornénak, az lgazsagiigyi Szakértdi és
Kutaté Intézetek Miskolci Intézete szakértdjének,

dr. Horvath Janosnak, a Budapesti Orvosszakeértoi Inté-
zet csoportvezetdjének, igazsagiligyi orvosszakértonek,

dr. Jasperné Sztanek Katalinnak, a Budapesti Miiszaki,
Konyv- és Adoszakértdi Intézet igazsagiligyi konyv- és
adoszakértdjének,

Kelemenné Széles Marianak, az 1gazsagiigyi Szakért6i
és Kutatd Intézetek Debreceni Intézete igazsagiigyi épi-
tész szakértdjének,

Kurilla Miklosnak, az 1gazsagiigyi Szakértoi €s Kutato
Intézetek gépkocsivezetdjének,

Nagyné Pintér Juditnak, az lgazsagiigyi Szakértdi és
Kutaté Intézetek Gyori Intézete tisztviseldjének,

Kissne Ugrai Emmanak, az Orszagos Atomenergia Hi-
vatal cimzetes fOomunkatarsanak,

Macsuga Gézanak, az Orszagos Atomenergia Hivatal
foosztalyvezetdjének;

Miniszteri Koszonto Levelet

adomanyozott

10 éves igazsagiigyi szolgalati jogviszony alapjan

Hajnal Jenonének, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium vezetd-fotanacsosanak,

Hirt Beatanak, az Igazsagligyi és Rendészeti Miniszté-
rium szakmai tanacsadojanak,
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dr. Holtzl Lipotnak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium féosztalyvezetdjének,

dr. Jobbagy Zsuzsanak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium féosztalyvezetd-helyettesének,

Kiss Gyorgynek, az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisz-
térium szakmai tanacsaddjanak,

Nagy Sandornénak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium vezetd-fotanacsosanak,

dr. Lehotai Juditnak, az 1gazsagligyi és Rendészeti Mi-
nisztérium vezetd-tanacsosanak,

dr. Palik Editnek, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Minisz-
térium osztalyvezetdjének,

dr. Pazsit Veronikanak, az Igazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium szakmai tanacsadojanak,

Sariné dr. Simké Agnesnek, az Igazsagiigyi és Rendé-
szeti Minisztérium féosztalyvezetdjének,

dr. Somjéni Laszlonak, az l1gazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium szakmai fétanacsadojanak,

Sziirné Kancsar Monikanak, az 1gazsagiigyi és Rendé-
szeti Minisztérium féeldadojanak,

Szentmarjai Gabriellanak, az 1gazsagiigyi és Rendésze-
ti Minisztérium fémunkatarsanak,

dr. Szurday Kinganak, az Igazsagligyi és Rendészeti
Minisztérium fosztalyvezetd-helyettesének,

dr. Tekes Mariannak, az lgazsagligyi és Rendészeti Mi-
nisztérium vezetd-tanacsosanak,

Torok Timeanak, az 1gazsagiigyi és Rendészeti Minisz-
térium vezetd-fotanacsosanak,

dr. Jasperné Sztanek Katalinnak, a Budapesti Miiszaki,
Konyv- és Addszakértdi Intézet konyv- és addszakértd-
jének,

Kissné Kiss Erzsébetnek, a Budapesti Muszaki, Konyv-
és Adoszakeértoi Intézet technikusanak,

Kluka Zsuzsanndnak, a Budapesti Miszaki, Konyv- és
Adoészakért6i Intézet technikusanak,

Pomazi Norbert Szabolcsnak, a Miskolei Intézet gépjar-
mi miszaki szakértdjének,

dr. Pozsgai Tamadsnak, a Budapesti Orvosszakértéi In-
tézet orvosszakértdjének,

Sipos Gyulanénak, a Miskolci Intézet fizikai alkalma-
zottjanak,

Szabo Gabornak, a Budapesti Miiszaki, Konyv- és Ado-
szakértdi Intézet konyv- és adoszakértdjének,

Szanto Attilanak, a Debreceni Intézet gépjarmii miiszaki
szakértéjének,

Vesztergom Antalnak, a Veszprémi Intézet fizikai alkal-
mazottjanak,

Banné Gaspar Gyorgyinek, a Veszprém Megyei Igaz-
sagligyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Deme Robertnek, a Nograd Megyei Igazsagiigyi Hivatal
partfogo felligyeldjének,

Dullné Fekete Adriennek, a Fejér Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyel6jének,

Fekete Lajosnénak, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Igazsagiigyi Hivatal karpotlasi szakértdjének,

Fiilop Attila Csabanak, a Békés Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyel6jének,

Garzo Anitanak, a Komarom-Esztergom Megyei Igaz-
sagiigyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Gulyas Gabriellanak, a Baranya Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Horvath Kdarolynénak, a Févarosi Igazsagiigyi Hivatal
irodai, fizikai alkalmazottjanak,

Horvath-Tiiske Renatanak, a Gyér-Moson-Sopron Me-
gyei [gazsagligyi Hivatal partfogo feliigyel6jének,

Jarmai Péternek, a Fovarosi Igazsagiigyi Hivatal part-
fogo feliigyeldjének,

Juhaszné Konyha Kamillanak, a Borsod-Abauj-Zemp-
1én Megyei Igazsagiigyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Kakuk Robertnek, a Kozponti Igazsagiigyi Hivatal in-
formatikusanak,

Kaszibané Kiraly Katalinnak, a Csongrad Megyei Igaz-
sagligyi Hivatal irodai tigykezeldjének,

Kiss Tamasnak, a Baranya Megyei Igazsagiigyi Hivatal
partfogo felligyeldjének,

Kisbaldazs Zsuzsanna Katalinnak, a Jéasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Igazsagiigyi Hivatal partfogo feliigyel6-
jének,

Kovdcs Jozsefnének, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Igazsagiigyi Hivatal irodai tigykezeldjének,

Kozma Laszlonak, a Heves Megyei Igazsagiigyi Hivatal
partfogd feliigyel6jének,

Markovics Juditnak, a Kozponti Igazsagiligyi Hivatal
karpétlasi szakiigyintézojének,

Mozsgai Mercédesznek, a Baranya Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyeldjének,

Németh Erikanak, a Baranya Megyei Igazsagligyi Hiva-
tal partfogo felligyeldjének,

Némethné Lekrinszki Editnek, a Bacs-Kiskun Megyei
Igazsagiigyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Némethné Patona Bernadettnek, a Vas Megyei Igazsag-
igyi Hivatal irodai iigykezel6jének,

dr. Pall Anitanak, a Kozponti Igazsagiigyi Hivatal jogi
segitségnyujtasi szakreferensének,

Papp Gabriellanak, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Igazsagiigyi Hivatal irodai tigykezel6jének,

dr. Polydik Emesének, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Me-
gyei Igazsagiigyi Hivatal aldozatsegitési ligyintézdjének,

Povikné Bacso Tiindének, a Hajdi-Bihar Megyei Igaz-
sagiigyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Roman Laszlonak, a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei
Igazsagiigyi Hivatal asszisztensének,

Tandi Attilanak, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Igazsagligyi Hivatal informatikusanak,

dr. Tarr Lajosnak, a Békés Megyei Igazsagiligyi Hivatal
jogi segitségnyujtasi tigyintézdjének,

dr. Toth Eniké Ibolyanak, a Gy6r-Moson-Sopron Me-
gyei Igazsagiligyi Hivatal osztalyvezetdjének,

dr. Toth Gabriellanak, a Baranya Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyel6jének,
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Ungvary Robertnek, a Komarom-Esztergom Megyei
Igazsagiigyi Hivatal megyei igazgatdjanak,

Varga Ferencnének, a Gydér-Moson-Sopron Megyei
Igazsagligyi Hivatal irodai ligykezeldjének,

Villango Berndtnak, a Heves Megyei Igazsagiigyi Hiva-
tal partfogo feliigyeldjének,

Volkan Sandornénak, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Me-
gyei Igazsagiligyi Hivatal partfogé feliigyeldjének;

20 éves igazsagiigyi szolgalati jogviszony alapjan

Baranyi Zsuzsanak, a Hajdu-Bihar Megyei Igazsagiigyi
Hivatal asszisztensének,

Csdszar Evanak, a Bacs-Kiskun Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyeldjének,

Csuditsné Szabé Evinak, a Fejér Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyel6jének,

Kenyeres Laszlonak, a Bacs-Kiskun Megyei Igazsag-
tigyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Molnar Ldszlonak, a Pest Megyei Igazsagiigyi Hivatal
partfogo feliigyeldjének,

Pintér Tibornak, a Csongrad Megyei Igazsagligyi Hiva-
tal partfogo feliigyeldjének,

Regds Mariannak, a Fovarosi Igazsagiligyi Hivatal part-
fogo feliigyeldjének,

Remsei Laszlonénak, a Kozponti Igazsagiigyi Hivatal
irodai tigykezel6jének,

Ricza Laszlonak, a Bacs-Kiskun Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyeldjének,

Szabo Péternének, a Gyor-Moson-Sopron Megyei Igaz-
sagiigyi Hivatal partfogo feliigyeldjének,

Almasi Jozsefnének, a Budapesti Orvosszakért6i Intézet
tisztviseldjének,

Debreczi Etelkanak, a Budapesti Orvosszakértoi Intézet
tisztviseldjének,

dr. Szabo Ferencnek, a Gyo6ri Intézet elmeorvos szakér-
tdjének,

Szabo Martanak, a Veszprémi Intézet tisztviseldjének,

Toth Zoltannak, a Kecskeméti Intézet épitész szakeérto-
jének;

30 éves igazsagiigyi szolgalati jogviszony alapjan

Hajdu Laszlonénak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium fomunkatarsanak,

Bardoczki Tibornénak, a Kecskeméti Intézet tisztvise-
16jének,

Kaldenecker Juliannanak, a Budapesti Orvosszakértoi
Intézet tisztviseldjének,

Nagy lldikonak, a Veszprémi Intézet tisztviseldjének,

Vankovics Laszlonak, az Igazsagiigyi Szakért6i és Ku-
tato Intézetek gépkocsivezetdjének,

Nagy Illdikonak, az Igazsagiigyi Szakért6i és Kutato In-
tézetek Veszprémi Intézet tisztviseldjének,

Bironé Olah Marianak, a Fejér Megyei Igazsagiigyi Hi-
vatal partfogé feliigyel6jének,

Gorocsné Pintér Agnesnek, a Nograd Megyei Igazsag-
tigyi Hivatal jogi segitségnyujtasi ligyintézdjének,

Herczeg Attilanak, a Somogy Megyei Igazsagiigyi Hi-
vatal partfogo feliigyeldjének,

Jonas Janosnak, a Bacs-Kiskun Megyei Igazsagiigyi
Hivatal partfogé feliigyeldjének,

Kis Jozsefnének, a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Igazsagiigyi Hivatal partfogo feliigyeljének,

dr. Palotdas Klardnak, a Csongrad Megyei Igazsagiligyi
Hivatal dldozatsegitési iigyintézdjének,

Subsicsné Pintér Gyongyinek, a Vas Megyei Igazsag-
tigyi Hivatal partfog6 feliigyeldjének,

Vincze Evanak, a Févarosi Igazsagiigyi Hivatal partfo-
g0 feliigyeldjének;

40 eves igazsagiigyi szolgalati jogviszony alapjan

dr. Szabo Andrdsnak, a Veszprém Megyei Igazsagiligyi
Hivatal partfogo feliigyeldjének;

soron Kkiviil eloléptette rendor ezredessé

Bagi Istvan r. alezredest, a Miskolci Rendészeti Szak-
kozépiskola igazgatojat,

dr. Bardocz Csaba . alezredest, a Szegedi Rendészeti
Szakkozépiskola igazgatojat,

dr. Banhalmi Zsolt . alezredest, a Gy6r-Moson-Sopron
Megyei Rendor-fokapitanysag bliniigyi igazgatojat,

Dobo Ferenc r. alezredest, a Baranya Megyei Rendér-
fokapitanysag rendészeti igazgatojat,

Haromszeki Miklos r. alezredest, a Komarom-Eszter-
gom Megyei Rendér-fokapitanysag blnigyi foigaz-
gatdjat,

dr. Istvanovszki LaszIo r. alezredest, a Szervezett Biino-
z¢s Elleni Koordinacios Kozpont munkatarsat,

Mergancz Sandor r. alezredest, a Somogy Megyei
Rendér-fokapitanysag kapitanysagvezetdjét,

Orovecz Zsoltr. alezredest, a Pest Megyei Renddr-f6ka-
pitanysag gazdasagi igazgatojat,

Sara Péter r. alezredest, a Heves Megyei Rendor-foka-
pitanysag rendészeti igazgatojat,

dr. Takacs Tibor r. alezredest, a Vas Megyei Rendor-
fékapitanysag rendészeti igazgatojat;

soron Kkiviil el6léptette rendor alezredessé

Bendes Ibolya r. 6rnagyot, a Rendvédelmi Szervek Vé-
delmi Szolgalata személyzeti osztalyvezetdjét,

Kanyo Gdabor r. 6rnagyot, a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Renddr-fokapitanysag kirendeltségvezetdjét,

Kosik Istvan t. 6rnagyot, a Nograd Megyei Rend6r-f6-
kapitanysag osztalyvezetd-helyettesét,
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Horvath Ferenc r. 0rnagyot, a Baranya Megyei Rend-
Or-fokapitanysag osztalyvezetdjét,

Maros Gdadbor t. Ornagyot, a Baranya Megyei Rend-
Or-fokapitanysag osztalyvezetdjét;

soron kiviil el6léptette renddr 6rnaggya

Kavran Zsolt r. szazadost, a Budapesti Rendér-fékapi-
tanysag nyomozdjat,

Ruszo LaszIo r. szazadost, az Orszagos Rendor-fokapi-
tanysag kiemelt foreferensét,

Toth Gabor r. szazadost, a Komarom-Esztergom Me-
gyei Rendér-fokapitanysag osztalyvezetdjét;

soron Kkiviil el6léptette rendér szazadossa

Balassa Bence r. féhadnagyot, a Renddrtiszti Foiskola
tanarat,

Béres Mariann r. féhadnagyot, a Komarom-Esztergom
Megyei Renddr-fokapitanysag osztalyvezetdjét,

Gasparics Mark r. féhadnagyot, a Somogy Megyei
Renddr-fokapitanysag kiemelt féeldadojat,

Kenyhercz Anita r. féhadnagyot, a Koztarsasagi Orez-
red biztonsagi fotisztjét;

soron Kkiviil el6léptette
biintetés-végrehajtasi szazadossa

Sziir Krisztian bv. fohadnagyot, a Veszprém Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet biztonsagi osztalyvezetdjét;

soron kiviil el6léptette renddr féhadnaggya

Zsiga Péter Laszlo r. hadnagyot, a Tolna Megyei Rend-
Or-fokapitanysag kiemelt foeldadojat;

soron Kkiviil eloléptette rendor torzszaszlossa

Skrek Roland r. zaszlost, a Somogy Megyei Rendor-
fokapitanysag, Kaposvari Rendérkapitanysdg nyomozo-
jat;

soron Kkiviil eldléptette rendér zaszlossa

Aban Attila . f6torzsérmestert, a Nemzeti Nyomozé
Iroda fogdadrét,

Aradszki Zsolt 1. fotorzsérmestert, a Békés Megyei
Rendor-fokapitanysag jarorét,

Cseh Imre r. fotorzsérmestert, a Zala Megyei Rend-
Or-fokapitanysag mb. helyszinel6-balesetvizsgalojat,

Eles Kalman Csaba r. fétorzsérmestert, a Fejér Megyei
Rendor-fokapitanysag fogdadrét,

Farkas Robert r. t0torzsérmestert, a Veszprém Megyei
Renddr-fokapitanysag korzeti megbizottjat,

Kiss Istvan r. fétorzsérmestert, a Tolna Megyei Rend-
Or-fokapitanysag korzeti megbizottjat,

Kiss Lajos Janos r. f6térzsérmestert, a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Renddr-fokapitanysag jarérét,

Kozma Ferenc r. f6torzsérmestert, a Budapesti Rend-
Or-fokapitanysag jarorét,

Mirko Imre r. f6torzsérmestert, a Hajdu-Bihar Megyei
Renddr-fokapitanysag jarorét,

Molnar Janos r. f6torzsormestert, a Bacs-Kiskun Me-
gyei Rendér-fokapitanysag jardrét,

Saringer Zoltan r. fotdrzsérmestert, a Csongrad Megyei
Rendér-fokapitanysag jarorét,

Szivos Istvan r. f6torzsérmestert, a Pest Megyei Rend-
Or-fokapitanysag jarorét,

Ujlakan Mihaly r. f0torzsérmestert, a Készenléti Rend-
Orség jarorét,

Varga Imre r. fétorzs6rmestert, a Vas Megyei Rend-
Or-fékapitanysag fogdadreét,

Viszoczki Tibor r. fotorzsOrmestert, a Borsod-Abarj-
Zemplén Megyei Renddr-fokapitanysag jarérét;

fotanacsosi cimet
adomanyozott

Almagro Carmen r. ezredesnek, a Budapesti Renddr-
fokapitanysag féosztalyvezetdjének,

Andor LdszIo r. alezredesnek, a Kormendi Rendészeti
Szakkozépiskola osztalyvezetdjének,

Csala Karoly r. 6rnagynak, az Orszagos Rendor-fokapi-
tanysag Szovivoi Iroda osztalyvezetdjének,

dr. Csokan Csaba r. alezredesnek, a Mosonmagyarovari
Renddrkapitanysag kapitanysagvezetdjének,

Czinege LaszIo t. alezredesnek, a Jasz-Nagykun-Szol-
nok Megyei Rendor-fékapitanysag osztalyvezetdjének,

Feher Zoltan r. alezredesnek, a Nemzetkozi Oktatasi
Kozpont osztalyvezetdjének,

dr. Kalapos Istvan Gyula r. alezredesnek, a Bor-
sod-Abauj-Zemplén Megyei Renddr-fokapitanysag kapi-
tanysagvezetdjének,

Keskeny LdszIo 1. alezredesnek, a Zala Megyei Rend-
or-fékapitanysag szolgalatvezetdjének,

dr. Krocsek Zoltan r. alezredesnek, a Plispokladanyi
Rendérkapitanysag kapitanysagvezetdjének,

dr. Molnar Jozsef t. alezredesnek, a Nagykanizsai
Renddrkapitanysag kapitanysagvezetdjének,

Nagy Edit 1. alezredesnek, a Nemzeti Nyomozé Iroda
alosztalyvezetdjének,

Oltyan Sandor r. alezredesnek, a Békés Megyei Rend-
Or-fékapitanysag kapitanysagvezetdjének,

dr. Rakosi Mihaly r. alezredesnek, a Bacs-Kiskun Me-
gyei Rendér-fokapitanysag alosztalyvezetdjének,

Szollar Csaba r. alezredesnek, a Koztarsasagi Orezred
alosztalyvezetdjének,

dr. Tanczi Tibor 1. alezredesnek, a Vas Megyei Rend-
Or-fokapitanysag szolgalatvezetdjének,

dr. Toth Janos t. alezredesnek, a Hajdu-Bihar Megyei
Rendor-fokapitanysag osztalyvezetdjének,

Veécsei Istvan r. alezredesnek, a Celldomolki Rendorka-
pitanysag osztalyvezetdjének,
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dr. Volter Zsolt r. alezredesnek, az Orszagos Rendor-
fokapitanysag Ellendrzési Szolgalat osztalyvezetdjének,

Voros Ferenc t. alezredesnek, a Fejér Megyei Rend-
Or-fékapitanysag rendészeti igazgatdjanak,

dr. Zélity LaszIo r. alezredesnek, a Szegedi Renddrkapi-
tanysag kapitanysagvezetdjének,

Fok Robert bv. alezredesnek, a Biintetés-végrehajtas
Orszagos Parancsnoksaga foosztalyvezetdjének,

dr. Csato Kornélia bv. alezredesnek, a Biintetés-végre-
hajtas Orszagos Parancsnoksaga féosztalyvezetdjének,

dr. Harsanyi Kornélia Erzsébet bv. orvos Ornagynak,
a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga féorvo-
sanak,

Kopcsik Karoly bv. alezredesnek, a Budapesti Fegyhaz
¢és Bortdn parancsnokhelyettesének,

dr. Ruzsonyi Péter bv. ezredesnek, a Renddrtiszti Fois-
kola tanszékvezetdjének,

Varga Tiborné bv. alezredesnek, a Biintetés-végrehajtas
Orszagos Parancsnoksaga osztalyvezetdjének;

tanacsosi cimet
adomanyozott

Urban Balazs r. alezredesnek, az Adyligeti Rendészeti
Szakkozépiskola kiemelt foreferensének,

Fiilép Istvan bv. alezredesnek, a Sopronkdéhidai Fegy-
haz és Borton gazdasagi vezetdjének;

Miniszteri Elismer6 Oklevelet
és noi karora emléktargyat

adomanyozott

Koza Laszlonénak, az Igazsagiigyi és Rendészeti Mi-
nisztérium fétanacsosanak;

Noi kardra emléktargyat
adomanyozott

Marhoffer Ildikénak, az Allami Egészségiigyi Kozpont
féeldadojanak;

Disztér emléktargyat
adomanyozott

dr. Hajdu Antal r. ezredesnek, a Békés Megyei Rend-
Or-fokapitanysag kapitanysagvezetdjének,

Németh Jézsefnek, a Nemzeti Kulturalis Orokség Vé-
delmi Kht. Szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeum
Orparancsnokanak,

Ruszkai Jozsefr. ezredesnek, az Orszagos Renddr-foka-
pitanysag Gazdasagi Féigazgatosag Eszak-Magyarorszagi
Ellato Igazgatosag igazgatdjanak;

Rendor aranysip emléktargyat
adomanyozott

dr. Grész Andornak, az Allami Egészségiigyi Kozpont
katonai foigazgato-helyettesének;

Miniszteri dicséretben és jutalomban
részesitette

Buczko Andor r. alezredest, a Csongrad Megyei Rend-
Or-fokapitanysag osztalyvezetdjét,

Burik Robert r. zasz10st, a Szabolcs-Szatmar-Bereg Me-
gyei Rendér-fékapitanysag csoportvezetdjét,

Czira Jozsef 1. f0torzszaszlost, a Készenléti Rendoérség
szolgalatiranyit6 parancsnokat,

Czirok Ferenc r. ezredest, a Budapesti Rendér-fokapi-
tanysag foosztalyvezetdjét,

dr. Gerocsné Nagy Anna Mdaria r. alezredest, a Pest Me-
gyei Rendér-fokapitanysag alosztalyvezetdjét,

Heresznyei Zsuzsanna t. alezredest, a Baranya Megyei
Rendér-fokapitanysag szolgalatvezetdjét,

Juhdsz Gyorgyné r. torzszaszlost, a Heves Megyei
Renddr-fokapitanysag féeldadojat,

Kiss Andrea r. fohadnagyot, a Nemzeti Nyomozo Iroda
kiemelt fényomozdjat,

Kiss Jozsef LaszIo t. alezredest, a Gyor-Moson-Sopron
Megyei Rendér-fokapitanysag Csornai Rendérkapitany-
sag kapitanysagvezetdjét,

dr. Méndi Evat, az Orszagos Rend6r-fokapitanysag Jogi
Foosztaly osztalyvezetdjét,

Németh Szabolcs t. zasz16st, a Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Renddr-fokapitanysag korzeti megbizottjat,

Nyolcas Béla r. alezredest, a Zala Megyei Rendér-foka-
pitanysag alosztalyvezetdjét,

Szabo Imre t. szdzadost, a Bacs-Kiskun Megyei Rend-
Or-fokapitanysag kiemelt fonyomozojat,

Szaniszloné dr. Diczig Klara r. alezredest, a Fejér Me-
gyei Rendér-fokapitanysag szolgalatvezetdjét,

Szanto Jozsefnét, a Komarom-Esztergom Megyei Rend-
Or-fékapitanysag foeléadojat,

Toth Csaba Janos r. fotorzsérmestert, a Bacs-Kiskun
Megyei Rendor-fokapitanysag segédeldadojat,

dr. Torok Zoltant, az Orszagos Rendor-fékapitanysag
Rendészeti Féigazgatosag féosztalyvezetdjét,

Bako Zsolt bv. érnagyot, a Biintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksdga Biztonsagi és Fogvatartasi Ugyek
Osztaly kiemelt foreferensét,

Banyai Sandor bv. fotdrzsérmestert, a Fiatalkortiak
Biintetés-végrehajtasi Intézet raktarvezetdjét,

Bojtor Andredt, a Blintetés-végrehajtas Orszagos Pa-
rancsnoksaga Gazdasagi Foosztaly kozalkalmazottjat,
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Bogotyan Robert bv. 6rnagyot, a Blintetés-végrehajtas
Orszagos Parancsnoksaga Kozponti Szallitasi és Nyilvan-
tartasi Osztaly osztalyvezetdjét,

Czézli Balazs Lukdcs bv. zasz16st, a Biintetés-végrehaj-
tas Orszagos Parancsnoksaga Jogi és Titkarsagi Féosztaly
segédeldadojat,

Hetyei Gdbor bv. alezredest, a Palhalmai Agrospecial
Mezbgazdasagi Termeld, Ertékesitd és Szolgaltatd Kft.
igyvezetd igazgatd-helyettesét,

Kiss Kornélia bv. zaszlost, a Biintetés-végrehajtas Or-
szagos Parancsnoksaga Jogi és Titkarsagi Féosztaly se-
gédeldadojat,

Kovacsné dr. Szekér Enikd bv. szazadost, a Bunte-
tés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga Személyiigyi és
Szocialis Fdosztaly kiemelt foreferensét,

Mihalyi Gabor Karolyt, a Blintetés-végrehajtas Orsza-
gos Parancsnoksaga foellenér kozalkalmazottjat,

Sipos Janos bv. 6rnagyot, a Biintetés-végrehajtas Or-
szagos Parancsnoksaga Személyiigyi és Szocialis Féosz-
taly kiemelt foreferensét,

Vamos Gyorgy bv. torzszaszlost, a Vas Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet biztonsagi feliigyeldjét,

Hunya Zsoltot, az Oktatasi Féigazgatosag féosztalyve-
zetd foigazgato-helyettesét,

dr. llonczai Attilat, a Blniigyi Szakért6i és Kutatdinté-
zet fétanacsos, osztalyvezetdjét,

dr. Moharos Istvant, a Bliniigyi Szakért6i és Kutatointé-
zet fotanacsos, osztalyvezetdjét,

dr. Molnar LaszIot, a Blnligyi Szakért6i és Kutatdinté-
zet tandcsos, szakértdjét,

Teofilaktu Istvannét, a Binligyi Szakértdi és Kutatoin-
tézet személyiigyi féeldadd;at,

Fiisti Molndr Jozsefet, a Bevandorlasi és Allampolgéri
Hivatal rejtjel kezeldjét,

Horvath Jozsefnét, a Bevandorlasi és Allampolgari Hi-
vatal Budapesti és Pest megyei Regionalis Igazgatosag
igazgatasi iigyintézojét,

Toth Tibort, a Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal
Nyugat-dunantili Regionalis Igazgatésag idegenrendé-
szeti ligyintézojét,

dr. Szilvasy Istvant, az Allami Egészségiigyi Kozpont
foigazgatdjat,

dr. Gondos Miklést, az Allami Egészségiigyi Kozpont
foorvosat;

elléptette nyugallomanyu ezredessé

Budai Pétert, a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancs-
noksaga nyugalmazott bv. alezredesét,

Vegh Jozsefet, a Nemzetkozi Oktatasi Kozpont nyugal-
mazott r. alezredesét;

eléléptette nyugallomanyu hadnaggya

Fabok Ferenc nyugalmazott bv. zaszlost, a Fiiggetlen
Biintetés-végrehajtasi Szakszervezetek Orszagos Szovet-
sége elnokeét.

Kinevezések

A Magyar Koztarsasag Legfobb Ugyésze

dr. Turi Andras cimzetes fellebbviteli foligyészségi
ugyészt, helyi vezet6-helyettes ligyészt, az Igazsagiigyi és
Rendészeti Minisztériumba hatarozatlan idére munkavég-
zeésre

beosztotta;

A kabinetfonok

Fekete Zsuzsanna budapesti lakost, az Igazsagiigyi €s
Rendészeti Minisztérium Miniszteri Kabinet Miniszteri
Titkarsagara hatdrozatlan idére probaidd kikotésével fo-
galmazonak,

Timar Zoltan szentendrei lakost, az Igazsagiigyi és Ren-
dészeti Minisztérium Miniszteri Kabinet Sajt6 és Kommu-
nikécios Osztalyara hatarozatlan idére probaidé kikotésé-
vel vezet6-fétanacsosnak,

dr. Zombori Monika algy6i lakost, az Igazsagiigyi és
Rendészeti Minisztérium Biintet6jogi Kodifikacios Fo-
osztaly Biintetéjogi Kodifikacios Osztalyara hatarozatlan
id6re tanacsosnak

kinevezte;

Karadi Gabriella igazsagiigyi €s rendészeti miniszté-
riumi iigykezel6t, az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisz-
térium Koltségvetési és Gazdasagi Féosztaly Gazdasagi
Osztalyan fémunkatarsnak

atsorolta;

Az eur6pai unios jogi szakallamtitkar

Kdsa Imre budapesti lakost, az Igazsagiigyi és Rend¢-
szeti Minisztérium Nemzetkozi Biintetdjogi Foosztaly
Nemzetkozi Biintetdjogi €s Rendészeti Egyiittmitkodési
Osztalyara hatarozott idére probaidd kikotésével fogalma-
zonak,

dr. Mink Julia budapesti lakost, az [gazsagiigyi ¢s Ren-
dészeti Minisztérium Bel- és Igazsagligyi Egyiittmiikodési
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Foosztaly Polgari-igazsagiigyi ¢és Beliigyi-igazgatasi
Koordinacids Osztalyara hatarozott idére probaidd kiko-
tésével fogalmazonak

Kinevezte;

Hajdu Laszloné igazsagiigyi és rendészeti minisztériu-
mi iigykezel6t, az [gazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
Nemzetkozi Biintetéjogi Foosztaly Strasbourgi Birosagi
Osztalyan fomunkatarsnak

atsorolta;

A kozjogi szakallamtitkar

Modos Matyas igazsagligyi és rendészeti minisztériumi
igykezel6t, az Igazsagiligyi és Rendészeti Minisztérium
Alkotmanyjogi Féosztaly Kozjogi Koordinacidés Oszta-
lyan fogalmazonak,

Varsanyi Benedek Mark igazsagiigyi és rendészeti mi-
nisztériumi tigykezel6t, az Igazsagligyi és Rendészeti Mi-
nisztérium Alkotmanyjogi Féosztily Kozjogi Koordina-
cids Osztalyan fogalmazonak

atsorolta.

Kozszolgalati jogviszony megsziinések
Kozszolgalati jogviszonya megsziint

munkaltatoi rendes felmondassal
Spath Tivadarné igazsagiigyi és rendészeti minisztériu-
mi munkavallalonak;

kozos megegyezéssel

Karpatiné dr. Krauszt Zsuzsanna Terézia igazsagigyi
és rendészeti minisztériumi f6osztalyvezetd-helyettesnek,

dr. Lukdcsi Linda igazsagligyi és rendészeti miniszte-
riumi fogalmazonak,

dr. Varhelyi Olivér igazsagligyi és rendészeti miniszté-
riumi féosztalyvezetének,

dr. Zsolnay Adam igazsagigyi és rendészeti miniszté-
riumi fogalmazoénak;

végleges kozigazgatasi athelyezéssel
dr. Sipbcz Jozsef igazsagiigyi és rendészeti minisztériu-
mi vezetO-tanacsosnak;

nyugdijazassal
Kovesdi Istvan igazsagiigyi €s rendészeti minisztériumi
vezetd-fotanacsosnak.

Palyazati felhivasok

A Magyar Birdsagi Végrehajtoi Kamara elnoke
palyazatot hirdet
a Pécsi Varosi Birdsag mellé 1 o,
a Kiskunfélegyhazi Varosi Birésag mellé 1 {6,
a Tatai Varosi Birésag mellé 1 f6
onallo birdsagi végrehajtoi allas betoltésére

A palyazatokat a Magyar Birosagi Végrehajtoi Kamara
titkarsagara (1138 Budapest, Vaciut 201.) kell benyujtani.

Benyujtasi hatarido: 2008. majus 22. 15 ora.

A beérkezett palyazatokat a kamara érkeztetd bélyegzo-
vel latja el.

Az éllasra azok palyazhatnak, akik megfelelnek a biro-
sagi végrehajtasrol szold 1994. évi LIII. torvény 233. §
(1) bekezdésében meghatarozott feltételeknek, vagy on-
allo birosagi végrehajto, aki az 1994. évi LIIIL. torvény
235. § (2) bekezdése értelmében athelyezését kéri.

Nem nyujthat be palyazatot az, akivel szemben az 1994.
évi LIIL torvény 233. § (2) bekezdése szerinti kizard ok all
fenn.

A jogi szakvizsgaval rendelkezd személyekre kiilon
pontok vonatkoznak: 1994. évi LIII. torvény 233. § (4) be-
kezdésében foglaltak.

Elényben kell részesiteni azt a palyazot, aki a palyazat
benyujtasakor az €rintett székhelyen tartos helyettesként
mikodik, illetve az ott €16 nemzeti és etnikai kisebbséghez
tartozok nyelvét ismeri.

A pélyazatnak tartalmaznia kell a legfontosabb szemé-
lyi adatokat és a szakmai életutat bemutatd onéletrajzot,
mellékelni kell az 1994. évi LIII. torvény 233. § (1) bekez-
dés a)—f) pontjaiban foglaltakat igazold okiratok eredeti
példanyait, vagy azok hiteles masolatat, tovabba a palyazo
hozzajarulasat, hogy az igazsagligyi és rendészeti minisz-
ter a biniigyi nyilvantartasban megvizsgalja.

A palyazathoz mellékelni kell a 8002/2001. sz. IM tajé-
koztatd szerinti valamelyik témakor alapjan elkészitett
palyamunkat.

A témakorok jegyzéke a Magyar Birdsagi Végrehajtoi
Kamaranal beszerezhetd.

A személyes meghallgatas és elbiralas idépontja: 2008.
mdjus 23. 12 ora.

A benyujtasi hataridd, valamint a személyes meghallga-
tason vald megjelenés elmulasztasa esetén a mulaszto pa-
lyazo6 palyazatat a kamara érvénytelennek tekinti.

A bekiildott palyazatok ismeretében a kamara fenntartja
ajogot a palyazat érvénytelenné nyilvanitasara.
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A Budapesti Kozjegyzoi Kamara elnoke
palyazatot hirdet
a Budapest XX. keriilet 2. szamu
és Nagykata 2. szamu székhelyi
kozjegyzoi allasra

Az allasra azok palyazhatnak, akik a kdzjegyzokrol szo-
16 1991. évi XLI. torvényben eldirt személyi €s targyi fel-
tételeknek megfelelnek.

A palyazathoz mellékelni kell a kinevezési feltételek
fennallasat igazold okiratok hiteles masolatat, az 6sszefér-
hetetlenség kinevezés esetére vallalt megsziintetésére
vonatkozd nyilatkozatot, részletes szakmai onéletrajzot,
nemleges ado- és tdrsadalombiztositasi tartozas igazolasat
és erkolcsi bizonyitvanyt.

Mellékelni kell tovabba a palyazé kotelezettségvallala-
sat arra nézve, hogy kinevezés esetén a kinevezéstol sza-
mitott 30 napon beliil vagyonnyilatkozatot nytjt be a ka-
marahoz. A vagyonnyilatkozat becsatolasanak elmaradésa
azonnali allasvesztéshez vezet.

A kozjegyz0i kamara a palyazok szakmai felkésziiltsé-
gét a személyes meghallgatas sordn vizsgalja.

A palyazati kérelmeket a Budapesti Kozjegyz6i Kamara
elnokéhez kell benytjtani a kdvetkezd cimre: 1066 Buda-
pest, Teréz krt. 58., 11I/4., illetve 1384 Budapest 62.,
Pf. 767.

Palyazati hatarid6: 2008. majus 30.

A Szegedi Kozjegyzoi Kamara elnoke
palyazatot hirdet
a Kiskoros 1. sz. székhelyii kozjegyzdi allasra

Az allasra azok palyazhatnak, akik a kozjegyzOkrol
sz016 modositott 1991. évi XLI. térvényben eldirt szemé-
lyi és targyi feltételeknek megfelelnek.

Kozjegyzové az nevezhetd ki, aki

— magyar allampolgar,

— biintetlen elééleti,

— vélasztojoggal rendelkezik,

— egyetemi jogi végzettséggel rendelkezik,

— a jogi szakvizsgat letette,

— legalabb haromévi kdzjegyz6-helyettesi gyakorlatot
igazol (ennek megfelel legalabb haroméves biroi, ligyészi,
igyvédi, jogtanacsosi vagy kozjegyzoi gyakorlat),

— akivel szemben a modositott Ktv. 7. §-aban meghata-
rozott Osszeférhetetlenségi ok nem 4all fenn, illetdleg
amennyiben fennall, vallalja, hogy kinevezése esetén azt
az eskiitétel id6pontjaig megsziinteti, aki vallalja, hogy ki-
nevezésekor, majd ezt kdvetden haromévente — az esedé-
kességtdl szamitott 30 napon beliil — vagyonnyilatkozatot
tesz.

A palyazathoz mellékelni kell:

—a kinevezési feltételek fennallasat igazold okiratok hi-
teles masolatat,

— az Osszeférhetetlenség kinevezés esetére vallalt meg-
sziintetésére vonatkozo nyilatkozatot (modositott Ktv.
17.9),

— kézzel irott részletes szakmai dnéletrajzot,

— annak igazolasat, hogy a palyazonak ado- és tarsada-
lombiztositési tartozésa nincs.

A palyazok szakmai felkésziiltségét a kozjegyzoi ka-
mara elnoksége személyes meghallgatds soran fogja vizs-
galni.

Palyazati hatarido: 2008. junius 15.

A palyézatokat az alabbi cimre kell benytjtani: Szegedi
Kozjegyz6i Kamara elndksége, 6721 Szeged, Osztrovszky
u. 16. 1/2.

Tajékoztatok

Az Allampusztai Orszagos
Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapité okirata

Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet alapitd okiratat az allamhaztartasrol szold 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
—a pénzliigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk sze-
rint adom ki:

1. A kéltségvetési szerv neve: Allampusztai Orszagos
Biintetés-végrehajtasi Intézet.

2. Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi In-
tézet az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségve-
tési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 6327 Allampuszta.

4. Létesités éve: 1886.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijeldlés altal meghatarozott korben

a) az elOzetes letartoztatassal,

b) a felnétt koru férfi elitéltek fegyhdz, bortdn és foghaz
fokozatli szabadsagvesztésével 0sszefliggd blintetés-vég-
rehajtasi feladatok ellatasa, tovabba

¢) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.
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6. Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi In-
tézet tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-ellatas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitdja: a Magyar Koztarsasdg Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.™*

9. Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi In-
tézetet a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal
kinevezett parancsnok vezeti és képviseli.

10. Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet szervezeti és miikddési rendjét, belsd és kiilso kap-
csolataira vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és M-
kodési Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t
a parancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegy-
z¢€sét kovetd 30 napon belill késziti el.

11. Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. Az Allampusztai Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok
felett teljes jogkdrrel rendelkezd, onalldoan gazdalkodo
koltségvetési szerv.

13. Az Allampusztai Orszigos Biintetés-végrehajtasi
Intézet megsziintetése esetén az alapito jogutodot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, moédositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapitd okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992. évi
XXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan

—apénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Bacs-Kiskun Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési
szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 6001 Kecskemét, Matyasi u. 2.

4. Létesités eve: 1904.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével,

¢) az elzarassal, tovabba

d) az anya-gyermek részleggel
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb humdn-egészségiigyi elldatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtdsi tevékenység

7. a) Feltugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszadgos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Intéze-
tet a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kine-
vezett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet szervezeti és mitkddési rendjét, belso €s kiilsé kapcso-
lataira vonatkozo6 rendelkezéseket a Szervezeti ¢s Miiko-
dési Szabdlyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a
parancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegy-
zését koveto 30 napon beliil késziti el.

11. A Bécs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
torteént.
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12. A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett
teljes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodd koltség-
vetési szerv.

13. A Bacs-Kiskun Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet megsziintetése esetén az alapito jogutddot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton
alapito okirata

A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton alapitd okiratat
az allamhaztartasrol sz6lo 1992. évi XXXVIII. torvény
(a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminisz-
terrel egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Balassagyarmati Fegyhaz
¢és Borton.

2. A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton az Aht.
87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi
személy.

3. Székhelye: 2660 Balassagyarmat, Madach u. 2.

4. Létesités éve: 1847.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elOzetes letartoztatassal,

b) a felndtt kora férfi elitéltek fegyhaz és borton fokoza-
tu szabadsagvesztésével, valamint

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton tevékenységi
kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag
8621 Altalanos jarébeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas
8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Balassagyarmati Fegyhdz ¢és Bortont a biinte-
tés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kinevezett pa-
rancsnok vezeti és képviseli.

10. A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton szervezeti és
mikddési rendjét, belso €s kiilsé kapcesolataira vonatkozo
rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 na-
pon beliil késziti el.

11. A Balassagyarmati Fegyhaz ¢és Borton vallalkozasi
tevékenységet nem folytat.

12. A Balassagyarmati Fegyhdz és Borton a részére jo-
vahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkdr-
rel rendelkez6, onalldan gazdalkodo kdltségvetési szerv.

13. A Balassagyarmati Fegyhaz és Borton megsziinteté-
se esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapité okiratainak
kiadasarol, moédositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapité okirata

A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapitd okiratat az dallamhaztartasrdl szolo 1992. évi
XXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk
szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Baranya Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet.

2. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet az
Aht. 87. §-4nak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 7601 Pécs, Papnovelde u. 7.

4. Létesités ¢ve: 1884.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijeldlés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyeb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.
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6. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet te-
vékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalénos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagiligyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet a
biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
szervezeti és miikodési rendjét, belso és kiilsé kapcsolatai-
ra vonatkozé rendelkezéseket a Szervezeti és Mikodési
Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a pa-
rancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzé-
sét kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet a
részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett tel-
jes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodo koltségve-
tési szerv.

13. A Baranya Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
megsziintetése esetén az alapito jogutddot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet alapito okiratat az allamhaztartasrol szolo
1992. ¢évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.)

88. §-a alapjan — a pénziligyminiszterrel egyetértésben — a
kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint
koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 3501 Miskolc, Fazekas u. 4.

4. Létesités éve: 1902.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefliggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalénos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-elldtas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feltugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeltigyeletet ellato szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériuméanak képviseletében — a pénzligyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézetet a biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka altal kinevezett parancsnok vezeti ¢s képviseli.

10. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtési Intézet szervezeti és mitkodési rend;jét, belsé és kiil-
s0 kapcsolataira vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti
és Miikodési Szabalyzat (SZMSZ) hatirozza meg. Az
SZMSZ-t a parancsnok az intézmény nyilvantartasba tor-
ténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Blintetés-végre-
hajtasi Intézet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szol6 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
torteént.
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12. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet a részére jovahagyott koltségvetési eld-
iranyzatok felett teljes jogkorrel rendelkezd, onalldan
gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet megsziintetése esetén az alapitd jogutddot
jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapitdo okiratat az allamhaztartasrél szolo 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok
szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Békés Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet.

2. A Bekeés Megyei Biintetes-végrehajtasi Intezet az
Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 5701 Gyula, Béke sugarut 38.

4. Létesités éve: 1899.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijeldlés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatéssal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa,

d) a biintetés-végrehajtasi szervezet személyi alloma-
nya szamara foglalkozas-egészségiigyi szolgaltatas kere-
tében nyujtott orvosi rehabilitacio feltételeinek biztosi-
tasa.

6. A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet tevé-
kenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birésag

8621 Altalénos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas

b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeliigyeletet ellato szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet a
blintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet szer-
vezeti ¢s miikddési rendjét, belsd és kiilsd kapcsolataira
vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Sza-
balyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancs-
nok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését
kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Békés Megyei Bilintetés-végrehajtasi Intézet val-
lalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet a ré-
szére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes
jogkdrrel rendelkezd, onalléan gazdalkodd koltségvetési
szerv.

13. A Békés Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet meg-
sziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi ¢s rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szol6 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Budapesti Fegyhaz és Borton
alapité okirata

A Budapesti Fegyhaz és Borton alapito okiratat az al-
lamhaztartasrol szold 1992. évi XXXVIIL. torvény (a to-
vabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Budapesti Fegyhaz és
Borton.

2. A Budapesti Fegyhaz és Borton az Aht. 87. §-anak
(1) bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 1108 Budapest X., Kozma u. 13.

4. Létesités éve: 1896.
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5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) a felnott kora férfi elitéltek fegyhaz és borton fokoza-
tu szabadsagvesztésével, valamint

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Budapesti Fegyhaz és Borton tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosdag
8621 Altalanos jarébeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas
8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Budapesti Fegyhaz és Bortont az igazsagiigyi €s
rendészeti miniszter altal kinevezett parancsnok vezeti és
képviseli. A parancsnok személyére a biintetés-végrehaj-
tas orszagos parancsnoka tesz eldterjesztést.

10. A Budapesti Fegyhaz és Borton szervezeti és miiko-
dési rendjét, bels6 és kiilsé kapcsolataira vonatkozo ren-
delkezéseket a Szervezeti és Miilkodési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30
napon belill késziti el.

11. A Budapesti Fegyhaz és Borton vallalkozési teve-
kenységet nem folytat.

12. A Budapesti Fegyhaz és Borton a részére jovaha-
gyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel
rendelkez6, onalldéan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Budapesti Fegyhaz és Borton megsziintetése ese-
tén az alapito jogutodot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Biintetés-végrehajtasi Szervezet
Oktatasi Kézpontja
alapité okirata

A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Kozpontja
alapito okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Biintetés-végrehajtasi
Szervezet Oktatasi Kozpontja.

2. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Kozpont-
ja az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési
szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 1108 Budapest X., Ujhegyi ut 9-11.

4. Létesités éve: 1996.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

A biintetés-végrehajtasi szervek személyi allomanya
alap- és kozépfoku szakmai oktatasa, szakképzése, to-
vabbképzése, szakmai vizsgaztatasa.

6. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Kozpont-
ja tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag
8559 M.n.s. Egyéb oktatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeltigyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Kozpont-
jat a bilintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kine-
vezett igazgatd vezeti és képviseli.

10. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Koz-
pontjanak szervezeti ¢s mitkddési rendjét, bels6 és kiilsd
kapcsolataira vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és
Miikodési  Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az
SZMSZ-t az igazgaté az alapito okirat hatalybalépését ko-
vetd 30 napon beliil késziti el6 és az orszagos parancsnok
hagyja jova.

11. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Koz-
pontja vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szol6 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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12. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Koz-
pontja a részére jovahagyott eldiranyzatok felett teljes jog-
korrel rendelkezd, onalléan gazdalkodd koltségvetési
szerv.

13. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Oktatasi Koz-
pontjanak megsziinése esetén jogutodja — a vagyoni jogok
és kotelezettségek tekintetében — a Biintetés-végrehajtas
Orszagos Parancsnoksaga.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Biintetés-végrehajtias Kozponti Kérhaz
alapito okirata

A Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhaz alapito okira-
tat az allamhaztartasrol szol6 1992. évi XXXVIIL. térvény
(a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminisz-
terrel egyetértésben — a kdvetkezdk szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Biintetés-végrehajtas
Kozponti Kérhaz (Tokol)

_ 2. A Buntetés-végrehajtas Kozponti Korhaz (Tokol) az
Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 2313 Tokol, Rackevei u. 6.
4. Létesités éve: 1961.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a biintetés-végrehajtasi intézetekbdl beutalt beteg
fogvatartottak, valamint Budapest és Pest megye teriileté-
6l orvosi kivizsgalas, megfigyelés és — terhesség-megsza-
kitas kivételével — miitét céljabol a rendorségi fogdan el-
helyezett elozetes letartoztatottak egészségiigyi ellatasa,

b) a biintetés-végrehajtas szervezetén beliil a fogvatar-
tottak egészségiigyi alapellatasanak, valamint a Nagyfai
Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet kronikus utokeze-
16 részlegének szakmai feliigyelete, tovabba

¢) a Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga al-
tal megallapitott keret terhére a nagy értékii orvosi miisze-
rek és egészségiigyi fogydanyagok beszerzése.
6. A Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhaz (Tokal) te-
vékenységi kore:
a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan
8423 Igazsagiigy, birosag
8610 Fekvobeteg-ellatds

8621 Altalénos jarébeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas
8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

c) A kozegészségiigyi, jarvanyiigyi és egészségvédelmi
tevékenység, valamint az egészségligyi ellatas felett fel-
iigyeletet gyakorlo szerv: Allami Népegészségiigyi és
Tisztiorvosi Szolgalat K&zép-Magyarorszagi Regionalis
Intézete, 1138 Budapest XIII., Vaci ut 174.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhazat (Tokol) a
blintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett foigazgatd-foorvos vezeti és képviseli.

10. A Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhaz (Tokol)
szervezeti és mikodési rend;jét, belso és kiilsé kapesolatai-
ra vonatkoz6 rendelkezéseket a Szervezeti és Miikddési
Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a f6-
igazgatd-foorvos az intézmény nyilvantartasba torténd
bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Biintetés-végrehajtas Kozponti Kérhaz (Tokol)
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhaz (Tokal) a
részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett
részjogkorrel rendelkezd, részben oOnalléan gazdalkodo
koltségvetési szerv, amelynek egyes, a kozépiranyitd
szerv altal jovahagyott megallapodéasban rogzitett pénz-
igyi-gazdasagi feladatait a Fiatalkortiak Biintetés-végre-
hajtasi Intézete (T6kol) latja el.

13. A Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhaz (Tokol)
megsziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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A Fiatalkoruak Regionalis
Biintetés-végrehajtasi Intézete (Kecskemét)
alapité okirata

A Fiatalkoriak Regiondlis Biintetés-végrehajtasi Inté-
zete (Kecskemét) alapitd okiratat az allamhaztartasrol
52616 1992. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.)
88. §-a alapjan — a pénzligyminiszterrel egyetértésben — a
kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Fiatalkortiak Regionalis
Biintetés-végrehajtasi Intézete (Kecskemét).

2. A Fiatalkoroak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése sze-
rint koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 6000 Kecskemét, Wéber Ede u. 2.

4. Létesités ideje: 1997. jalius 15.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a fiatalkort ndi fogvatartottak,

b) a Bécs-Kiskun, Békés, Csongrad és Jasz-Nagykun
Szolnok megyékben laké fiatalkort férfi fogvatartottak
elozetes letartoztatasaval, valamint szabadsagvesztésével
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Fiatalkoraak Regiondlis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakégazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-ellatas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhdaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszdgos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitdja: a Magyar Koztarsasdg Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézetét (Kecskemét) a biintetés-végrehajtas orszagos pa-
rancsnoka altal kinevezett igazgatd vezeti és képviseli.

10. A Fiatalkortak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) szervezeti és mitkddési rendjét, belsd
és kiilso kapcsolataira vonatkozo rendelkezéseket a Szer-
vezeti €¢s Miikodési Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg.
Az SZMSZ-t az igazgato az intézet nyilvantartasba torténd
bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

* Az intézet alapitasa a Fiatalkoraak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) alapitasarol szolo 22/1997. (VIL. 15.) IM rendelettel tor-
tént.

11. A Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) vallalkozasi tevékenységet nem foly-
tat.

12. A Fiatalkortak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) a részére jovahagyott koltségvetési
eléiranyzatok felett részjogkorrel rendelkezd, részben on-
alloéan gazdalkodo koltségvetési szerv, amelynek egyes, a
kozépiranyitd szerv altal jovahagyott megallapodasban
rogzitett pénziigyi-gazdasagi feladatait a Bacs-Kiskun
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet latja el.

13. A Fiatalkortak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Kecskemét) megsziintetése esetén az alapitd jog-
utddot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Fiatalkoruak Regionalis
Biintetés-végrehajtasi Intézete (Pécs)
alapito okirata

A Fiatalkoraak Regionalis Biintetés-végrehajtasi Inté-
zete (Pécs) alapitd okiratat az allamhaztartasrol szolo
1992. évi XXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Aht.)
88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a
kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Fiatalkoriak Regionalis
Biintetés-végrehajtasi Intézete (Pécs).

2. A Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint kolt-
ségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 7621 Pécs, Papnovelde u. 9—11.

4. Létesités ideje: 2006. szeptember 25.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a fiatalkoru férfi és ndi fogvatartottak

a) elozetes letartoztatasaval, valamint

b) szabadsagvesztésével
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan:

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-elldtas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
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b) allamhaztartasi szakagazat alapjan:
842340 biintetés-végrehajtasi tevékenység.

7. a) Fellugyeleti szerve:
Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
1055 Budapest V., Kossuth tér 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerve:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitdja: az igazsagiigyi és rendészeti miniszter a
pénziigyminiszterrel egyetértésben.*

9. A Fiatalkoroak Regiondlis Biintetés-végrehajtasi In-
tézetét (Pécs) a blintetés-végrehajtas orszagos parancsno-
ka altal kinevezett igazgato vezeti és képviseli.

10. A Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) szervezeti és mikodési rendjét, belso és kiil-
sO kapcsolataira vonatkozé rendelkezéseket a Szervezeti
és Mikodési Szabalyzat (SZMSZ) hatirozza meg. Az
SZMSZ-t az igazgatd az intézet nyilvantartasba torténd
bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) a részére jovahagyott koltségvetési eldirany-
zatok felett részjogkorrel rendelkezd, részben onalldan
gazdalkodo koltségvetési szerv, amelynek egyes, a kozép-
iranyité szerv altal jovahagyott megallapodasban rogzitett
pénziigyi-gazdasagi feladatait a Baranya Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet latja el.

13. A Fiatalkortak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) megsziintetése esetén az alapitd jogutodot
jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Pécs) alapitasarol szo16 22/2006. (IX. 25.) IRM rendelettel tortént.

A Fiatalkoruak Regionalis
Biintetés-végrehajtasi Intézete (Szirmabesenyo)
alapito6 okirata

A Fiatalkoraak Regiondlis Biintetés-végrehajtasi Inté-
zete (Szirmabesenyd) alapitd okiratat az dllamhaztartasrol
52616 1992. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.)
88. §-a alapjan — a pénzligyminiszterrel egyetértésben — a
kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Fiatalkoruak Regionalis
Biintetés-végrehajtasi Intézete (Szirmabesenyd).

2. A Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Szirmabeseny®) az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése
szerint koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 3711 Szirmabesenyd, Miskolci ut 3.

4. Létesités ideje: 2002. marcius 26.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a Borsod-Abauj-Zemplén megyében, Hajdu-Bihar
megyében, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében és Heves
megyében lako fiatalkoru férfi fogvatartottak szabadsag-
vesztésével, valamint

b) a Borsod-Abauj-Zemplén megyében eljaro birdsagok
rendelkezése alapjan fogvatartott fiatalkort férfiak eléze-
tes letartdztatasaval
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Fiatalkoruak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Szirmabeseny0) tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalénos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-ellatas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeltigyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.™*

9. A Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézetét (Szirmabesenyd) a biintetés-végrehajtas orszagos
parancsnoka altal kinevezett igazgatd vezeti és képviseli.

10. A Fiatalkortak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Szirmabesenyd) szervezeti és miikodési rendjét,
bels6 és kiilsé kapcsolataira vonatkozo rendelkezéseket a
Szervezeti ¢s Miikodési Szabdlyzat (SZMSZ) hatdrozza
meg. Az SZMSZ-t az igazgato az alapito okirat nyilvantar-
tasba torténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Fiatalkoraak Regionalis Intézete (Szirmabese-
ny0) vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Fiatalkortiak Regiondlis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Szirmabesenyd) a részére jovahagyott koltségveté-
si eldiranyzatok felett részjogkdorrel rendelkezd, részben
onalldan gazdalkodo koltségvetési szerv, amelynek egyes,

* Az intézet alapitasa a Fiatalkortiak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Szirmabesenyd) alapitasardl és a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet alapito okiratanak modositasarol szolo 3/2002.
(IIT. 26.) IM rendelettel tortént.
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a kozépiranyito szerv altal jovahagyott megallapodasban
rogzitett pénziigyi-gazdasagi feladatait a Borsod-Abauj-
Zemplén Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet latja el.

13. A Fiatalkortak Regionalis Biintetés-végrehajtasi In-
tézete (Szirmabesenyd) megsziintetése esetén az alapitd
jogutéddot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézete
(Tokol)
alapité okirata

A Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézete (Tokol)
alapitd okiratat az dallamhaztartasr6l szolo 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
—apénzligyminiszterrel egyetértésben —a kdvetkezdk sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Fiatalkoriak Biinte-
tés-végrehajtasi Intézete (TOkol).

2. A Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézete (To-
kol) az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési
szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 2313 Tokol, Rackevei u. 6.

4. Létesités éve: 1963.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

I. @) a fiatalkorti fogvatartottak eldzetes letartoztata-
saval,

b) a fiatalkoru elitéltek szabadsagvesztésével,

¢) felné6tt koru férfi elitéltek borton fokozati szabadsag-
vesztésével,

d) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasaval,

e) a HIV-fertdzott néi és férfi fogvatartottak elézetes le-
tartoztatasaval, tovabba

f) a HIV-fert6zott n6i és férfi elitéltek foghaz, borton és
fegyhaz fokozati szabadsagvesztésével
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

II. Elkiilonitett részén katonai fogdaként mtikodik.

Ennek keretében a Biinteté Torvénykényv 122. §-a
(1) bekezdésében meghatarozott katonak, valamint a ma-
gyar biintetd joghatosag ala tartozo szovetséges fegyveres
erd tagjanak

a) eldzetes letartoztatasaval,

b) elzarasaval,

¢) szabadsagvesztésével
kapcsolatos biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Fiatalkortiak Biintetés-végrehajtasi Intézete (T6-
kol) tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan:

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi elldatas

b) allamhaztartasi szakagazat alapjan:

842340 biintetés-végrehajtasi tevékenység.

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér 4.

b) Szakfeliigyeletet ellato szerve:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Fiatalkortiak Biintetés-végrehajtasi Intézetét (To-
kol) a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal ki-
nevezett igazgato vezeti és képviseli.

10. A Fiatalkoraak Biintetés-végrehajtasi Intézete (To-
kol) szervezeti €s miikddési rendjét, belso és kiilsd kapcso-
lataira vonatkozo6 rendelkezéseket a Szervezeti €s Miiko-
dési Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t az
igazgatd az intézet nyilvantartasba torténd bejegyzését
kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Fiatalkortiak Biintetés-végrehajtasi Intézete (T6-
kol) vallalkozési tevékenységet nem folytat.

12. A Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézete (To-
kol) a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok fe-
lett teljes jogkorrel rendelkezd, onalldéan gazdalkodo
koltségvetési szerv.

13. A Fiatalkoruak Biintetés-végrehajtasi Intézete (To-
kol) megsziintetése esetén az alapito jogutddot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapitd okiratainak
kiadasarol, modositasarol szo616 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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A Fdévarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet alapitod okira-
tat az allamhaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIIL. torvény
(a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminisz-
terrel egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Févarosi Blintetés-végre-
hajtési Intézet.

2. A Fovérosi Biintetés-végrehajtasi Intézet az Aht.
87. §-4nak (1) bekezdése szerint kdltségvetési szerv, jogi
személy.

3. Székhelye: 1055 Budapest V., Nagy Ignac u. 5-11.

4. Létesités éve: 1891.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal, valamint

b) a biztonsagi és egyéb fontos okbdl elhelyezett elitél-
tek szabadsagvesztésével
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet tevékeny-
ségi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitdja: a Magyar Koztarsasdg Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Fovarosi Biintetés-végrehajtasi Intézetet az igaz-
sagiligyi és rendészeti miniszter altal kinevezett parancs-
nok vezeti és képviseli. A parancsnok személyére a biinte-
tés-végrehajtas orszagos parancsnoka tesz eléterjesztést.

10. A Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet szervezeti
és mlikddési rendjét, belso és kiilsd kapcsolataira vonatko-
76 rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 na-
pon beliil késziti el.

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

11. A Fovarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet vallalko-
zasi tevékenységet nem folytat.

12. A Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet a részére
jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jog-
korrel rendelkezd, Onalldéan gazdalkodd koltségvetési
Szerv.

13. A Févarosi Biintetés-végrehajtasi Intézet megsziin-
tetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Gy6r-Moson-Sopron Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Gyodr-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehajtasi
Intézet alapité okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992.
évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alap-
Jjén — a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok
szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Gydr-Moson-Sopron
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Gy6r-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehajta-
si Intézet az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltség-
vetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 9021 Gydr, Jokai u. 18.

4. Létesités éve: 1886.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elézetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Gyér-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-elldtas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartdsi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység
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7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Gy6r-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehajta-
si Intézetet a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka
altal kinevezett parancsnok vezeti ¢s képviseli.

10. A Gy6r-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet szervezeti és mikddési rend;jét, belsd és kiilsd
kapcsolataira vonatkozo6 rendelkezéseket a Szervezeti és
Miikodési  Szabalyzat (SZMSZ) hatdrozza meg. Az
SZMSZ-t a parancsnok az intézmény nyilvantartasba tor-
ténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Gyér-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Gyér-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyza-
tok felett teljes jogkorrel rendelkezd, 6nalléan gazdalkodd
koltségvetési szerv.

13. A Gyér-Moson-Sopron Megyei Biintetés-végrehaj-
tasi Intézet megsziintetése esetén az alapitd jogutodot je-
161 ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapit6 okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Hajda-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapité okirata

A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapitd okiratdt az 4llamhdaztartadsrol szolo 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovéabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
—apénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Hajdu-Bihar Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési
szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 4024 Debrecen, Iparkamara u. 1.

4. Létesités éve: 1895.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Hajda-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb humdn-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeliigyeletet ellato szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Intéze-
tet a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kine-
vezett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet szervezeti és mikddési rendjét, belso és kiilso kapcso-
lataira vonatkozo6 rendelkezéseket a Szervezeti €s Miiko-
dési Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a
parancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegy-
z¢€sét kovetd 30 napon belill késziti el.

11. A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett
teljes jogkorrel rendelkezd, onalléan gazdalkodd koltség-
vetési szerv.

13. A Hajdu-Bihar Megyei Biintetés-végrehajtasi Inté-
zet megsziintetése esetén az alapito jogutodot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szol6 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet alapitd
okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992. évi XXXVIIL
torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénz-
igyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok szerint
adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Heves Megyei Biintetés-
végrehajtasi Intézet.

2. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet az
Aht. 87. §-4nak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 3301 Eger, Torvényhaz u. 2.

4. Létesités éve: 1908.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) a felnott kort nd6i elitéltek borton fokozata szabad-
sagvesztésével,

¢) biztonsagi €s egyéb fontos okbdl elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

d) az elzérassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet tevé-
kenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet a
biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapité okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

10. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet szer-
vezeti és mikodési rendjét, belsd és kiilsé kapcsolataira
vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Sza-
balyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancs-
nok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését ko-
vet6 30 napon beliil késziti el.

11. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet val-
lalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet a ré-
szére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes
jogkérrel rendelkezd, onalléan gazdalkodd koltségvetési
SZerv.

13. A Heves Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet meg-
sziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

Az Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegydgyité Intézet
alapito okirata

Az lgazsagiigyi Megfigyelé és Elmegyogyitd Intézet
alapité okiratat az allamhaztartasrol szoldo 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
—a pénzligyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Igazsagiigyi Megfigyeld
¢és Elmegyogyito Intézet

2. Az Igazsagligyi Megfigyeld és Elmegyogyito Intézet
az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési
szerv, jogl személy.

3. Székhelye: 1108 Budapest XIV., Kozma u. 13.

4. Létesités éve: 1896.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a biintetés-végrehajtasi intézetekben fogvatartottak
ideg- és elmegyogyaszati ellatasa,

b) a kényszergyogykezelésre, az ideiglenes kényszer-
gyogykezelésre utalt betegek és a szabadsagvesztés végre-
hajtasa alatt elmebeteggé valt elitéltek gyogykezelése,

¢) az eldzetes letartoztatottak elmedllapotanak megfi-
gyelése a Be. 107. §-a alapjan,

d) akényszergyogyitasra utalt, a Btk. 24. § (2) bekezdé-
se alapjan korlatozott beszamitasi képességii, valamint a
személyiségzavarban szenvedd fogvatartottak kozponti
kivizsgalasa, és gyogyitasa, tovabba

e) a munkaterapias rehabilitacios tevékenység ellatasa.
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6. Az Igazsagiigyi és Elmegyogyito Intézet tevékenysé-
gi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8610 Fekvobeteg-ellatds

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatds

8690 Egyéb humadn-egészségiigyi elldatds
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Blintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

c) A kozegészségiigyi, jarvanyiigyi és egészségvédelmi
tevékenység, valamint az egészségiigyi ellatas felett fel-
tigyeletet gyakorlo szerv: Allami Népegészségiigyi és
Tisztiorvosi Szolgalat Orszagos Népegészségiigyi Koz-
pont, 1138 Budapest XIII., Vaci Gt 174.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. Az Igazsagiigyi Megfigyeld és Elmegyogyito Intéze-
tet a blintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kine-
vezett foigazgatd-foorvos vezeti és képviseli.

10. Az Igazsagiligyi Megfigyeld és Elmegyogyito Inté-
zet szervezeti és mikddési rend;jét, belso és kiilso kapcso-
lataira vonatkozé rendelkezéseket a Szervezeti és Miiko-
dési Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a
féigazgatd-féorvos az intézmény nyilvantartasba térténd
bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Igazsagiligyi Megfigyeld és Elmegyogyito Intézet
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyito Intézet
a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett
részjogkorrel rendelkezd, részben onalldoan gazdalkodd
koltségvetési szerv, amelynek egyes, a kozépiranyitd
szerv altal jovahagyott megallapodéasban rogzitett pénz-
igyi-gazdasagi feladatait a Budapesti Fegyhaz és Borton
latja el.

13. A Igazsagiigyi Megfigyel6 és Elmegyogyito Intézet
megsziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagiligyi ¢és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapité okirata

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végrehajta-
si Intézet alapito okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992.
évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alap-
jan — a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok
szerint adom Kki:

1. A koltségvetési szerv neve: Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint
koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 5001 Szolnok, Ddzsa Gy. u. 2.

4. Létesités éve: 1902.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyeb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtési Intézet tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtas

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartdsi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenyséeg

7. a) Feluigyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériuméanak képviseletében — a pénzligyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézetet a biintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka altal kinevezett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtési Intézet szervezeti és mitkddési rend;jét, belsé és kiil-
sO kapcsolataira vonatkozé rendelkezéseket a Szervezeti

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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és Miikodési Szabalyzat (SZMSZ) hatirozza meg. Az
SZMSZ-t a parancsnok az intézmény nyilvantartasba tor-
ténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet a részére jovahagyott koltségvetési eld-
iranyzatok felett teljes jogkorrel rendelkezd, Onalléan
gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet megsziintetése esetén az alapitod jogutddot
jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Kalocsai Fegyhaz és Borton
alapito okirata

A Kalocsai Fegyhaz és Borton alapitd okiratat az allam-
héaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIIL. térvény (a tovabbi-
akban: Aht) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Kalocsai Fegyhaz és Bor-
ton.

2. A Kalocsai Fegyhaz és Borton az Aht. 87. §-anak
(1) bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 6300 Kalocsa, Szt. Istvan u. 26.

4. Létesités éve: 1950.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elOzetes letartoztatassal,

b) a felnott kort néi elitéltek fegyhaz és borton fokozatu
szabadsagvesztésével,

¢) andi elitéltek €letfogytig tartd szabadsagvesztésével,

d) a gyogyitd neveld csoportba helyezett ndi elitéltek
szabadsagvesztésével,

e) a férfi elitéltek bortonfokozatl szabadsagvesztésével
Osszefliggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa, to-
vabba

) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.

6. A Kalocsai Fegyhaz és Borton tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-ellatas
8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas
8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartdsi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtdsi tevékenység

7. a) Fellugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Kalocsai Fegyhaz és Bortont a biintetés-végrehaj-
tas orszagos parancsnoka altal kinevezett parancsnok ve-
zeti és képviseli.

10. A Kalocsai Fegyhaz és Borton szervezeti és miiko-
dési rendjét, bels6 és kiilsé kapcsolataira vonatkozo ren-
delkezéseket a Szervezeti és Miilkodési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 na-
pon beliil késziti el.

11. A Kalocsai Fegyhaz és Borton vallalkozasi tevé-
kenységet nem folytat.

12. A Kalocsai Fegyhaz és Borton a részére jovahagyott
koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkdrrel rendel-
kezd, onalloan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Kalocsai Fegyhaz és Borton megsziintetése esetén
az alapito jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* A intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapitd okiratainak
kiadasarol, moédositasarol szold 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Ko6zép-Dunantili Orszagos
Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Ko6zép-dunantuli Orszagos Biintetés-végrehajtasi In-
tézet alapitd okiratat az dllamhaztartasrol sz6l6 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
—apénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Kozép-dunantuli Orsza-
gos Biintetés-végrehajtasi Intézet.
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2. A Kozép-dunantuli Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségve-
tési szerv, jogi személy.

3. a) Székhelye: 2471 Baracska-Annamajor

b) Telephelye: 8003 Székesfehérvar, Szekfii Gy. u. 2.

2462 Martonvasar, Tordasi ut.

4. Létesités éve: 1953.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) a felnétt korua férfi elitéltek fegyhaz, borton €s foghaz
fokozatl szabadsagvesztésével,

¢) biztonsagi és egyéb fontos okbdl elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

d) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Kozép-dunantuli Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység.

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Kozép-dunantuli Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézetet a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka al-
tal kinevezett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Ko6zép-dunantili Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet szervezeti €s miikddési rendjét, belsd és kiilso kap-
csolataira vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és M-
kodési Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t
a parancsnok az intézet nyilvantartasba torténd bejegyzé-
sét kovetd 30 napon belill késziti el.

11. A Ko6zép-dunantili Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént, amelyet modositott a 40/2007. (VIL. 14.) IRM rendelet.

12. A Ko6zép-dunantuli Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok
felett teljes jogkorrel rendelkezd, 6nalld gazdalkodo kolt-
ségvetési szerv.

13. A Kozép-dunantuli Orszagos Biintetés-végrehajtasi
Intézet megsziintetése esetén az alapito jogutodot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi ¢és rendészeti miniszter

A Marianosztrai Fegyhaz és Borton
alapito okirata

A Marianosztrai Fegyhdz és Borton alapitd okiratat az
allamhaztartasrol szold 1992. évi XXXVIII. térvény (a to-
véabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — a kovetkezdk szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Marianosztrai Fegyhdz és
Borton.

2. A Marianosztrai Fegyhaz és Borton az Aht.
87. §-anak (1) bekezdése szerint kdltségvetési szerv, jogi
szemgély.

3. Székhelye: 2629 Marianosztra, Palosok tere 1.

4. Létesités éve: 1858.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) a felnétt koru férfi elitéltek fegyhaz és borton foko-
zatl szabadsagvesztésével dsszefiiggd biintetés-végrehaj-
tasi feladatok ellatasa, tovabba

¢) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.

6. A Marianosztrai Fegyhdz és Borton tevékenységi
kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-ellatas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Fellugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellato szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.
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8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Marianosztrai Fegyhdz és Bortont a biintetés-vég-
rehajtas orszagos parancsnoka altal kinevezett parancsnok
vezeti és képviseli.

10. A Marianosztrai Fegyhdz és Borton szervezeti és
miikddési rendjét, belso és kiilsé kapcsolataira vonatkozo
rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 na-
pon beliil késziti el.

11. A Marianosztrai Fegyhaz és Borton vallalkozasi te-
vékenységet nem folytat.

12. A Marianosztrai Fegyhdz és Borton a részére jova-
hagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel
rendelkez6, onalldéan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Marianosztrai Fegyhaz és Borton megsziintetése
esetén az alapitd jogutodot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet ala-
pitd okiratdit az allamhéztartdsrol szo6lé 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
—a pénzligyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk sze-
rint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Nagyfai Orszagos Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet.

2. A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet az
Aht. 87. §-4nak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 6750 Nagyfa.

4. Létesités éve: 1990.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott kdrben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) a felnott kora férfi elitéltek fegyhdz, borton és foghaz
fokozatl szabadsagvesztésével,

c) az egészségligyi utdkezelésre szoruld fogvatartottak
ellatasaval
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa, to-
vabba

d) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.

6. A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet te-
vékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8610 Fekvobeteg-ellatais

8621 Altalanos jarobeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

¢) akronikus utokezeld részleg felett szakmai feliigyele-
tet gyakorld szerv:

Biintetés-végrehajtas Kozponti Korhaz (Tokol)

2313 To6kol, Rackevei u. 6.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézetet a
biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
szervezeti és mlikddési rendjét, belsd €s kiilsé kapcsolatai-
ra vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és Mitkodési
Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a pa-
rancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzé-
sét kovetd 30 napon belill késziti el.

11. A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
vallalkozési tevékenységet nem folytat.

12. A Nagyfai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet a
részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett tel-
jes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodo koltségve-
tési szerv.

13. A Nagyfai Orszadgos Biintetés-végrehajtasi Intézet
megsziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szol6 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
alapito okirata

A Biintetés-végrehajtds Orszagos Parancsnoksaga
alapitd okiratat az dallamhaztartasr6l szolo 1992. évi
XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kdvetkezok
szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Biintetés-végrehajtas Or-
szagos Parancsnoksaga.

2. A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga az
Aht. 87. §-4nak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 1054 Budapest, Steindl Imre u. 8.

4. Létesités éve: 1952.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a biintetés-végrehajtasi szervek szolgalati feladatai
végrehajtasanak — igy kiilondsen a fogva tartas biztonsa-
gaval, a fogvatartottak nevelésével, foglalkoztatasaval,
egészségligyi ellatasaval, szallitasaval és nyilvantartasaval
kapcsolatos tevékenységeknek — feliigyelete, ellendrzése
¢és szakmai irdnyitasa,

b) a bilintetés-végrehajtasi szervek kozponti anyagi-
technikai ellatasa,

¢) a blintetés-végrehajtasi szervezet koltségvetésének
keretei kozott a biintetés-végrehajtasi szervek feladatainak
ellatasahoz sziikséges feltételek biztositasa.

6. A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga-
nak tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birésag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakdgazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtdsi tevékenység

7. Feltigyeleti szerve:

Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksagat az
igazsagligyi és rendészeti miniszter altal kinevezett orsza-
gos parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
szervezeti és miikddési rendjét, belso €s kiilso kapcsolatai-
ra vonatkozo6 rendelkezéseket a Szervezeti és Miikddési

* A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga alapitasa a biinte-
tés-végrehajtasi szervek alapitd okiratainak kiadasarol, modositasarol szold
20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében tortént.

Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t az ala-
pitd okirat nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd
30 napon beliil az igazsagligyi és rendészeti miniszter
hagyja jova.

11. A Biintetés-végrehajtas Orszdgos Parancsnoksiaga
véllalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga a
részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett tel-
jes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodo koltségve-
tési, kozeépiranyitd szerv.

13. A Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga
megsziintetése esetén jogutodot az alapito jeldli ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagiigyi és rendészeti miniszter

A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapité okiratat az allamhaztartasrol szoldo 1992. évi
XXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk
szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Palhalmai Orszagos Biin-
tetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési
szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 2407 Dunatjvaros-Palhalma.

4. Létesités éve: 1951.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,

b) a felnétt korua férfi elitéltek fegyhdz, borton és foghaz
fokozatl szabadsagvesztésével,

¢) a ndi elitéltek borton és foghaz fokozatu szabadsag-
vesztésével, tovabba

d) az elzérassal
Osszefliggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag
8621 Altalanos jarobeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
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8623 Fogorvosi jarobeteg-cllatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intéze-
tet az igazsagligyi €és rendészeti miniszter altal kinevezett
parancsnok vezeti és képviseli. A parancsnok személyére a
blintetés-végrehajtds orszadgos parancsnoka tesz eldter-
jesztést.

10. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
szervezeti és miikodési rendjét, belso és kiilso kapcsolatai-
ra vonatkozoé rendelkezéseket a Szervezeti és Mukodési
Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a pa-
rancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzé-
sét kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Palhalmai Orszagos Blintetés-végrehajtasi Intézet
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Palhalmai Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett
teljes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodd koltség-
vetési szerv.

13. A Palhalmai Orszagos Blintetés-végrehajtasi Intézet
megsziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasardl szo16 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Biintetés-végrehajtasi Szervezet
Tovabbképzési és Rehabilitaciés Kozpontja
alapito okirata

A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési és
Rehabilitacios Kozpontja alapitd okiratat az allamhaztar-
tasrol szol6 1992. évi XXXVIII. torvény (a tovabbiakban:
Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel egyetértés-
ben — a kovetkezdk szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Biintetés-végrehajtasi
Szervezet Tovabbképzési és Rehabilitacios Kozpontja.

2. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési és
Rehabilitacios Kozpontja az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése
szerint koltségvetési szerv, jogi személy.

3. a) Székhelye: 2098 Pilisszentkereszt, Pomazi u. 6.

b) Telephelye: 7275 Igal, Gabor u. 6.

4. Létesités éve: 1975.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a biintetés-végrehajtasi szervezet személyi alloma-
nya tovabbképzésének, tovabba

b) a blintetés-végrehajtasi feladatok ellatasat eldsegitd
tovabbképzések, szakmai értekezletek, konferenciak szer-
vezése, a résztvevoknek szallas és étkezés biztositasa, va-
lamint

¢) orvosi rehabilitacio, illetve rekredcid biztositasa a
foglalkozas-egészségligyi szolgaltatas keretében.

6. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési €s
Rehabilitacios Kozpontja tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag
8621 Altalanos jarébeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
8690 Egyéb human-egészségiigyi elldatas
8559 M. n. 5. egyeb oktatas
5590 Egyéb szallashely-szolgaltatas
5629 Egyeéb vendeglatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feltugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési és
Rehabilitacios Kozpontjat a biintetés-végrehajtas orszagos
parancsnoka altal kinevezett igazgat6 vezeti és képviseli.

10. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési
¢s Rehabilitacios Kozpontja szervezeti ¢s mitkodési rend-
jét, belso és kiilso kapcsolataira vonatkozo rendelkezése-
ket a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat (SZMSZ) hata-
rozza meg. Az SZMSZ-t az igazgatd az intézmény nyil-
vantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil ké-
sziti el.

11. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési
¢és Rehabilitaciés Kozpontja vallalkozasi tevékenységet
nem folytat.

* A jogeldd alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadéasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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12. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési
¢és Rehabilitacios Kozpontja a részére jovahagyott koltség-
vetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel rendelkez6, 6n-
alloan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Biintetés-végrehajtasi Szervezet Tovabbképzési
¢és Rehabilitacidos Kozpontja megsziintetése esetén az ala-
pitd jogutddot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Satoraljatjhelyi Fegyhaz és Borton
alapité okirata

A Satoraljatjhelyi Fegyhaz és Borton alapito okiratat az
allamhaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIIL. térvény (a to-
vabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Satoraljatijhelyi Fegyhaz
és Borton.

2. A Satoraljaujhelyi Fegyhaz és Borton az Aht.
87. §-4nak (1) bekezdése szerint kdltségvetési szerv, jogi
személy.

3. Székhelye: 3981 Satoraljaujhely, Kazinczy u. 35.

4. Létesités éve: 1900.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) a felnétt koru férfi elitéltek fegyhaz és borton fokoza-
tu szabadsagvesztésével dsszefiiggd biintetés-végrehajtasi
feladatok ellatasa, tovabba

¢) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.

6. A Satoraljaujhelyi Fegyhdz és Borton tevékenységi
kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi elldatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtdsi tevékenység

7. a) Fellugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.™*

9. A Satoraljaujhelyi Fegyhaz és Bortont a biinte-
tés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kinevezett pa-
rancsnok vezeti és képviseli.

10. A Satoraljaujhelyi Fegyhaz és Borton szervezeti €s
miikodési rendjét, belsé és kiilsé kapcsolataira vonatkozd
rendelkezéseket a Szervezeti és Miikddési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 na-
pon beliil késziti el.

11. A Séatoraljatjhelyi Fegyhaz ¢s Borton vallalkozasi
tevékenységet nem folytat.

12. A Satoraljatjhelyi Fegyhaz és Borton a részére jova-
hagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel
rendelkez6, onalldéan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Satoraljaujhelyi Fegyhaz és Borton megsziinteté-
se esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VII. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Sopronkéhidai Fegyhaz és Borton
alapito okirata

A Sopronkohidai Fegyhaz és Borton alapito okiratat az
allamhaztartasrol sz616 1992. évi XXXVIII. térvény (a to-
vabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Sopronkoéhidai Fegyhaz
¢és Borton.

2. A Sopronkéhidai Fegyhdz és Borton az Aht.
87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi
személy.

3. Székhelye: 9407 Sopronkohida, Pesti Barnabas u. 25.

4. Létesités éve: 1886.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott kdrben

a) az elOzetes letartoztatassal,
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b) a felnott kora férfi elitéltek fegyhaz és borton fokoza-
tu szabadsagvesztésével Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi
feladatok ellatasa, tovabba

¢) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.

6. A Sopronkohidai Fegyhaz és Borton tevékenységi
kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Sopronkdhidai Fegyhaz és Bortont az igazsagiigyi
¢és rendészeti miniszter altal kinevezett parancsnok vezeti
és képviseli. A parancsnok személyére a biintetés-végre-
hajtas orszagos parancsnoka tesz eldterjesztést.

10. A Sopronkohidai Fegyhaz és Borton szervezeti €s
mitkodési rendjét, belsd és kiilsé kapcsolataira vonatkozd
rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
(SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az in-
tézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 na-
pon beliil késziti el.

11. A Sopronkdhidai Fegyhéz és Borton vallalkozasi te-
vékenységet nem folytat.

12. A Sopronkdhidai Fegyhaz €s Borton a részére jova-
hagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel
rendelkez6, onalléan gazdalkodo kdltségvetési szerv.

13. A Sopronkdhidai Fegyhaz és Borton megsziintetése
esetén az alapitd jogutddot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet alapi-
to okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992. évi XXXVIIIL.
torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénz-
igyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok szerint
adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Somogy Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet

2. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet az
Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 7401 Kaposvar, Kossuth L. u. 19.

4. Létesités éve: 1905.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az elOzetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbodl elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet te-
vékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeliigyeletet ellato szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet a
biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
szervezeti ¢s mikodési rend;jét, belso és kiilsd kapcsolatai-
ra vonatkoz6 rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadéasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a pa-
rancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzé-
sét kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet a
részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett tel-
jes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodo koltségve-
tési szerv.

13. A Somogy Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
megsziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagiigyi és rendészeti miniszter

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Blintetés-végrehaj-
tasi Intézet alapitd okiratat az allamhaztartasrol szolo
1992. évi XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.)
88. §-a alapjan — a pénziligyminiszterrel egyetértésben — a
kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
2. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet az Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint
koltségvetési szerv, jogi személy.
3. Székhelye: 4401, Nyiregyhaza, Bujtos u. 5.
4. Létesités éve: 1891.
5. Allami feladatként elldtandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:
Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben
a) az elozetes letartoztatassal,
b) biztonsagi és egy¢b fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba
¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.
6. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet tevékenységi kore:
a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan
8423 Igazsagiigy, birosag
8621 Altalanos jarobeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas
8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeliigyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénzligyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézetet a blintetés-végrehajtas orszagos parancs-
noka altal kinevezett parancsnok vezeti ¢s képviseli.

10. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet szervezeti és mitkddési rend;jét, belsé és kiil-
sO kapcsolataira vonatkozd rendelkezéseket a Szervezeti
¢s Miikodési Szabalyzat (SZMSZ) hatdrozza meg. Az
SZMSZ-t a parancsnok az intézmény nyilvantartasba tor-
ténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet a részére jovahagyott koltségvetési eld-
irdnyzatok felett teljes jogkdorrel rendelkezd, 6nalldan gaz-
dalkodo6 koltségvetési szerv.

13. A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Biintetés-végre-
hajtasi Intézet megsziintetése esetén az alapitd jogutddot
jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagiigyi ¢s rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapitd okiratainak
kiadasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Szegedi Fegyhaz és Borton
alapito okirata

A Szegedi Fegyhaz és Borton alapitd okiratat az allam-
haztartasrol szold 1992. évi XXXVIII. térvény (a tovab-
biakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — a kovetkezok szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Szegedi Fegyhaz és
Borton.

2. A Szegedi Fegyhaz és Borton az Aht. 87. §-anak (1)
bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 6724 Szeged, Mars tér 13.

4. Létesités éve: 1884.
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5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) a felnott kora férfi elitéltek fegyhaz és borton fokoza-
tu szabadsagvesztésével,

c) a férfi elitéltek életfogytig tartd szabadsagvesztésé-
vel, tovabba

d) az elzérassal
Osszefliggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Szegedi Fegyhaz és Borton tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakégazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarobeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhdztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtdsi tevékenység

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Szegedi Fegyhaz és Bortont az igazsagiigyi és ren-
dészeti miniszter altal kinevezett parancsnok vezeti és
képviseli. A parancsnok személyére a biintetés-végrehaj-
tas orszagos parancsnoka tesz eldterjesztést.

10. A Szegedi Fegyhdz és Borton szervezeti és miikodé-
si rendjét, belsd ¢és kiilsé kapcsolataira vonatkozé rendel-
kezéseket a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat (SZMSZ)
hatdrozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az intézmény
nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil
késziti el.

11. A Szegedi Fegyhdz és Borton véllalkozasi tevé-
kenységet nem folytat.

12. A Szegedi Fegyhaz és Borton a részére jovahagyott
koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel rendel-
kezd, onalldan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Szegedi Fegyhéz és Borton megsziintetése esetén
az alapit6 jogutdodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szol6 20/1997. (VIL. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okiratat az allamhaztartasrol szolo 1992. évi
XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezdk
szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Tiszaloki Orszagos Biin-
tetés-végrehajtasi Intézet.

2. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
az Aht. 87. § (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi
szemgly.

3. Székhelye: 4450 Tiszalok, Kossuth Lajos u. 124.

4. Létesités ideje: 2007. junius 28.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

a) a felnétt koru férfi elitéltek fegyhaz, borton és foghaz
fokozatu szabadsagvesztésével, tovabba

b) jogszabalyban meghatarozott korben az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-elldtas

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Felugyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerve:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitdja: az igazsagiigyi és rendészeti miniszter a
pénziigyminiszterrel egyetértésben.*

9. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézetet
a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
szervezeti és miikodési rendjét, belso és kiilso kapcsolatai-
ra vonatkozo6 rendelkezéseket a Szervezeti és Miikddési
Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a pa-
rancsnok az alapitd okirat nyilvantartasba torténd bejegy-
z¢€sét kovetd 30 napon belill késziti el.

* Az intézet alapitasa a Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapitasarol szol6 34/2007. (VI. 28.) IRM rendelettel tortént.
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11. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
a részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett
teljes jogkorrel rendelkezd, 6nalléan gazdalkodo koltség-
vetési szerv.

13. A Tiszaloki Orszagos Biintetés-végrehajtasi Intézet
megsziintetése esetén az alapitd jogutoddot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet alapitd
okiratat az allamhaztartasrol sz6ld 1992. évi XXXVIIL.
torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénz-
igyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok szerint
adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Tolna Megyei Biintetés-
végrehajtasi Intézet
2. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet az
Aht. 87. §-4nak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.
3. Székhelye: 7101 Szekszard, Béla tér 4.
4. Létesités éve: 1895.
5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:
Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben
a) az elOzetes letartdztatassal,
b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba
¢) az elzarassal
Osszefliggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.
6. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet tevé-
kenységi kore:
a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan
8423 Igazsagiigy, birosag
8621 Altalénos jarébeteg-elldtds
8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas
8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatds
8690 Egyéb humadn-egészségiigyi ellatds
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan
842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység
7. a) Felugyeleti szerve:
Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium
1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiigyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet a
biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet szer-
vezeti ¢s miikddési rendjét, belsd és kiilsd kapcsolataira
vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési Sza-
balyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancs-
nok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését ko-
vetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet val-
lalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet a ré-
szére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes
jogkdrrel rendelkezd, onalléan gazdalkodd koltségvetési
szerv.

13. A Tolna Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet meg-
sziintetése esetén az alapitd jogutodot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapitd okiratainak
kiadasarol, médositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Vaci Fegyhaz és Borton
alapito okirata

A Vaci Fegyhaz és Borton alapitd okiratat az allamhaz-
tartasrol szo0l6 1992. évi XXXVIIL. torvény (a tovabbiak-
ban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénziigyminiszterrel egyetér-
tésben — a kovetkezdk szerint adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Vaci Fegyhaz és Borton.

2. A Vici Fegyhéz és Borton az Aht. 87. §-anak (1) be-
kezdése szerint kdltségvetési szerv, jogi személy.

3. Székhelye: 2601 Vac, Koztarsasag u. 62—64.

4. Létesités éve: 1855.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijeldlés altal meghatarozott korben

a) az elozetes letartoztatassal,
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b) a felnott kora férfi elitéltek fegyhaz és borton fokoza-
tu szabadsagvesztésével Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi
feladatok ellatasa, tovabba

¢) jogszabalyban meghatarozott korben elzaras végre-
hajtasa.

6. A Vaci Fegyhaz és Borton tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakagazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatds

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatod szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Vaci Fegyhaz és Bortont az igazsagiigyi €s rendé-
szeti miniszter altal kinevezett parancsnok vezeti és képvi-
seli. A parancsnok személyére a biintetés-végrehajtas or-
szagos parancsnoka tesz eldterjesztést.

10. A Vaci Fegyhaz és Borton szervezeti és miikodési
rendjét, belsd és kiilsé kapcsolataira vonatkozo rendelke-
zéseket a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat (SZMSZ)
hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancsnok az intézmény
nyilvantartasba torténd bejegyzését kovetd 30 napon beliil
késziti el.

11. A Vaci Fegyhaz és Borton vallalkozasi tevékenysé-
get nem folytat.

12. A Vaci Fegyhdz és Borton a részére jovahagyott
koltségvetési eldiranyzatok felett teljes jogkorrel rendel-
kezd, onalldoan gazdalkodo koltségvetési szerv.

13. A Vaci Fegyhaz és Borton megsziintetése esetén az
alapit6 jogutodot jelol ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.

A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet ala-
pitd okiratat az allamhaztartasroél szolo 1992, évi
XXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan
— a pénziigyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezok sze-
rint adom ki:

1. A kdltségvetési szerv neve: Veszprém Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet

2. A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet az
Aht. 87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv,
jogi személy.

3. Székhelye: 8200 Veszprém, Kiils6-Kadartai ut 12.

4. Létesités éve: 1858.

5. Allami feladatként ellatandé alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijelolés altal meghatarozott korben

a) az eldzetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbodl elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
tevékenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatds

8690 Egyéb human-egészségiigyi ellatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Blintetés-végrehajtasi tevékenyseg

7. a) Felligyeleti szerve:

Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfeliigyeletet ellato szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagligy-miniszter.*

9. A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet
a blintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kineve-
zett parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
szervezeti ¢s mikodési rend;jét, belso és kiilsd kapcsolatai-
ra vonatkoz6 rendelkezéseket a Szervezeti és Miikodési

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadéasarol, modositasarol szold 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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Szabalyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a pa-
rancsnok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzé-
sét kovetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
vallalkozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Veszprém Megyei Blintetés-végrehajtasi Intézet a
részére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett tel-
jes jogkorrel rendelkezd, 6nalldan gazdalkodo koltségve-
tési szerv.

13. A Veszprém Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
megsziintetése esetén az alapitd jogutodot jelodl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet
alapito okirata

A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet alapitd
okiratat az allamhaztartasrdl szo6lo 1992. évi XXXVIIL.
torvény (a tovabbiakban: Aht.) 88. §-a alapjan — a pénz-
igyminiszterrel egyetértésben — a kovetkezOk szerint
adom ki:

1. A koltségvetési szerv neve: Zala Megyei Biinte-
tés-végrehajtasi Intézet

2. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet az Aht.
87. §-anak (1) bekezdése szerint koltségvetési szerv, jogi
személy.

3. Székhelye: 8901 Zalaegerszeg, Varkor 4.

4. Létesités éve: 1909.

5. Allami feladatként ellatand6 alaptevékenysége, ren-
deltetése:

Kiilon kijeldlés altal meghatarozott korben

a) az elézetes letartoztatassal,

b) biztonsagi és egyéb fontos okbol elhelyezett elitéltek
szabadsagvesztésével, tovabba

¢) az elzarassal
Osszefiiggd biintetés-végrehajtasi feladatok ellatasa.

6. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet tevé-
kenységi kore:

a) a Kozponti Statisztikai Hivatal szakdgazati besorola-
sa alapjan

8423 Igazsagiigy, birosag

8621 Altalanos jarébeteg-elldtds

8622 Szakorvosi jarobeteg-elldtas

8623 Fogorvosi jarobeteg-ellatas

8690 Egyéb human-egészségiigyi elldatas
b) allamhaztartasi szakagazat alapjan

842340 Biintetés-végrehajtasi tevékenység

7. a) Feliigyeleti szerve:

Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium

1055 Budapest V., Kossuth tér. 4.

b) Szakfelligyeletet ellatd szerv:

Biintetés-végrehajtas Orszagos Parancsnoksaga

1054 Budapest V., Steindl Imre u. 8.

8. Alapitoja: a Magyar Koztarsasag Igazsagiligyi Mi-
nisztériumanak képviseletében — a pénziigyminiszterrel
egyetértésben — az igazsagiigy-miniszter.*

9. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézetet a biin-
tetés-végrehajtas orszagos parancsnoka altal kinevezett
parancsnok vezeti és képviseli.

10. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet szer-
vezeti és miikddési rendjét, belsd ¢és kiilsé kapcsolataira
vonatkozo rendelkezéseket a Szervezeti ¢s Miikodési Sza-
balyzat (SZMSZ) hatarozza meg. Az SZMSZ-t a parancs-
nok az intézmény nyilvantartasba torténd bejegyzését ko-
vetd 30 napon beliil késziti el.

11. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet vallal-
kozasi tevékenységet nem folytat.

12. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet a ré-
szére jovahagyott koltségvetési eldiranyzatok felett teljes
jogkorrel rendelkezd, dnalléan gazdalkodd koltségvetési
szerv.

13. A Zala Megyei Biintetés-végrehajtasi Intézet meg-
sziintetése esetén az alapitd jogutddot jeldl ki.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagligyi és rendészeti miniszter

* Az intézet alapitasa a biintetés-végrehajtasi szervek alapito okiratainak
kiadasarol, modositasarol szolo 20/1997. (VILI. 8.) IM rendelet mellékletében
tortént.
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ELOFIZETESI FELHIVAS

A jogalkotasrol szolé 1987 . évi XI. torvény rendelkezik — tobbek kdzott — a Magyar Koztarsasag Kormanya hivatalos
lapjanak, a Hatarozatok Taranak megjelentetéseérdl.

A Hatarozatok Tarat szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal a Szerkesztébizottsag kozremiikodésével, évente mintegy
60 alkalommal jelenik meg.

A Hatarozatok Tara a Kormanynak azokat a hatarozatait (kétezres) kozli, amelyeknek kozzétételét a Kormany el-
rendelte, tovabba tartalmazza a miniszterelnok hatarozatait, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter hatarozatait,
valamint a minisztériumok, az orszagos hataskor( szervek, az 6nkormanyzatok kézleményeit, hirdetményeit, ki-
I6nféle tajékoztatoit, tovabba azokat a kdzleményeket stb., amelyeket a Miniszterelndki Hivatalt vezeté miniszter
engedélyez.

Eves eléfizetési dija 2008. évre: 26 460 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam
alatti Kézlony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu). Eléfizetésben
megrendelheté a kiadd Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a
www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem a

HATAROZATOK TARA

cimd lapot ................. példanyban.
LN gLTerT e o L= Tl (oT=Te ) I o= Y= PP P PP PR
Cime (VAroS, IFANYIIOSZAIM): ..ottt ettt e ettt e e ettt e e e bt e e e e e e e aabee e e e be e e e annee
L0} (7= T 4 T= V4= 4= 1 o A TR ST
Az Ugyintéz0 Neve, tElEfONSZAMA: ......cciiiiiiiiie et e et e e e e e s ne e e e nnaee e e enneeas
A megrendeld (CEQ) bankSZAMIASZAMA:  ........coiiiiiiiiiiiii ettt e st e e e s hn et s et e s neeeeennneeeenneeas
2008. évi eléfizetési dij egy évre: 26 460 Ft afaval. [ |

fél évre: 13 230 Ft afaval. [
Csekket kérek a befizetéshez. rFi
Kérjlik, a négyzetbe torténd X bejelbléssel jelezze az elbfizetés idStartamat!

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egytt, a szallitast kdvet szamla kézhezvétele utan, 8 napon
belul a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonak a szamlan felttintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutaljuk.

KEREZES: ...

cégszer( alairas
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado

megjelentette
Bard Karoly

Emberi jogok
és biinteto igazsagszolgaltatas
Europaban

A tisztességes eljaras biintetéiigyekben
— emberijog-dogmatikai
értekezés

ciml konyvét

A tisztességes eljaras elméleti kérdései és gyakorlati érvényesiilése irant érdeklodok elétt — eddig megjelent kotetei
révén — mar jol ismert szerz6 a konyv boritdjan ekképpen ajanlja az olvasok figyelmébe tanulmanyat:

,»A konyv irasanak kezdetén elsdsorban az foglalkoztatott, hogy mennyiben jarulhat hozza a strasbourgi Emberi Jogi
Birdsag az eurdpai allamok igazsagszolgaltatasi rendszereinek kozelitéséhez. A vizsgalat soran aztan olyan alapvetd
kérdésekkel szembestiltem, mint az igazsagszolgaltatas szerepe a demokraciaban, a tisztességes eljarashoz valé jog
helye az alapjogok rendszerében vagy a jogokrol vald lemondas és annak korlatai. Els6sorban a strasbourgi esetjog
alapjan elemzem a tisztességes eljaras azon elemeit, amelyek értelmezésében mind a mai napig bizonytalansag
észlelhetd a magyar joggyakorlatban: mit kivan a birdi partatlansag, hogyan teremtheté meg az 6sszhang a vélemény-
nyilvanitas szabadsaga és a birdsagok tekintélyének megdrzése iranti érdek kozott, mi legyen a torvénysértéen meg-
szerzett bizonyitékok sorsa, meddig terjed a hallgatas joga? Nos, ezekr6l a kérdésekrdl szol a konyv. Meg sok minden
masrol.....”

A kotet 320 oldal terjedelmt, ara 7938 forint afaval.

Példanyonként megvasarolhatd a Magyar K6z1ony Kiadd Jogi Konyvesboltjaban (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.,
tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakéczi ut 30. szam (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) alatti
Ko6z16ny Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhetd a
kiado tgyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt
internetcimen.

MEGRENDELES

Megrendelem

Bard Karoly
Emberi jogok

és biintet6 igazsagszolgaltatas
Eurdopaban

cimii, 320 oldal terjedelmii kiadvanyt (ara: 7938 forint afaval) ............cc.ccccveveennns példanyban, és kérem, juttassak el
az alabbi cimemre:

A MEZIENACIS (CEZ) MEVE: ..oveivieiiieiietieieeiieste et et e st esteette st esteeseesseesseeseenseassesseasseessesssenseessesseessesseenssensesssenseensesseenseenes
CIME (VATOS, TTANYTEOSZAII): ..evvieiiieiieeiiesiieetee et eetteetee e e esbtaanseeesseessseensaesaseen eeensaeasseensseanseessseensseenseesnbaensseensseanseennses
Utca, hAZSZAM: ...l eeerreeeveseseene BB e BB et s e rre e e s se s boe e s e sar e e e seeenanns
UgyintézO Neve, telefONSZAMA: ............c.cooveeeeeeeeeeeeeeeeeee s esastieaesesesseeee e seesses e s s ees s s s esessssessses s st s e esneeeesenaesneneas

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kovetd szamla kézhezvétele utan, 8 napon
beliil atutaljuk a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi jelzdszamara vagy
postai iton a fenti cimre.

Keltezés: ...oovvvevvvvecvvvvreveeneo e, R
cégszerl alairas
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KONYVISMERTETO

Dr. Holl6 Andras és dr. Balogh Zsolt 1994-ben hataroztak el el6szor, hogy az Alkotmany tételeihez rendel-
ten kdzreadjak az alkotmanybirdsagi gyakorlat — féként elvi tételeket tartalmazo — vazlatat:

Az értelmezett Alkotmany

cim( konyvet. Az 6téves itélkezési gyakorlat 6sszefoglalasardl megjelent kotet pozitiv szakmai visszhangja
batoritotta a szerkeszt6ket, hogy ujabb 6t év elteltével megjelentették a masodik kotetet. Ezt a munkat so-
kan forgattak mindazok, akiknek az alkotmanyjogi ismeretek folyamatos frissitése megkerilhetetlen, de
azok is, akik csupan érdeklédtek az Alkotmanybirésag tevekenységérdl, jogfejlesztd itélkezésérdl.

Ismét eltelt 6t év. A szerkeszt6k ugy dontottek, hogy — immar hagyomanyként — elkészitik a tizenot éves
gyakorlat 6sszefoglalasat. E harmadik kotet megfeleld kiinduldpontot jelent annak megismerésében, hogy
az Alkotmany egyes rendelkezései miként hatalyosultak a gyakorlatban, az Alkotmany szabalyaibdl milyen
elvi kdvetkeztetések adddnak az allamszervezet, a jogrendszer miikodését illetden. A tizendt éves gyakor-
lat dsszefoglalasa pedig ebben szilard hatteret jelent.

Ajanljuk e konyvet a jogalkotas szakembereinek, a jogalkalmazoknak, elsésorban a biraknak, tgyészek-
nek, az dnkormanyzatoknal dolgozé jogaszoknak, tigyvédeknek, valamint az egyetemi oktatoknak és hall-
gatéknak egyarant. A jeldlt szakmai kor mindennapi munkajat elésegité konyv olyan ,kivonat”, amely az al-
kotmanybirdsagi gyakorlat ismertetésén keresztll — a szerkeszték reményei szerint — az alkotmanyos jog-
allam mikddéséhez elengedhetetlen értékrenddel is megismertet.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Kozlony Kiadé Jogi Kényvesboltjiaban (1085 Budapest, Somogyi
B. u. 6. Tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan)
szam alatti Kozlény Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mbhk.hu), illetve
megrendelheté a kiadd Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy
a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljik Az értelmezett Alkotmany cim( kiadvanyt (ara: 8832 Ft afaval) ..................... példanyban,
és keérjik juttassak el az alabbi cimre:

E =Y [T g o =Y [ T (o7=Te ) T 4 T o O U SO L S S R
Cime (varos, iranyitoszam)s ....... . s . BN . W BN | W B
Utca, hazszam: ... W .. .08 .. 0 S & B8 &8 ' & §. . ...W. ..M. . 2......
Ugyintézd Neve, telEfONSZAMA: .........ccvoovieie ettt ettt e e stn e eeeee s
A megrendel® (CE€Q) bankSZAMIASZAMA: .......oociiiiiiiiie s

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egydtt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele
utan, 8 napon bellil a Magyar Kozlény Lap- és Kdnyvkiaddnak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6-
szamara atutaljuk.

KeltezeS: ..o

cégszerl alairas
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A Magyar Koézlony Lap- és Konyvkiado kiadasaban
MEGJELENT

AZ UNIOS PALYAZATOK KESZITESENEK MODSZERTANA
— palyazati sorvezet6 helyi onkormanyzatok és kistérségi tarsulasok szamara —

Magyarorszagon jelenleg az egyik legnagyobb kihivas az, hogy az eurépai unios csatlakozas elényeivel és lehetéségeivel ered-
ményesen tudunk-e élni. A csatlakozasunk ota eltelt id6szak tapasztalatai rendkivil fontosak, hiszen a 2007-2013 ko6z6tti progra-
mozasi idészakban még jelentésebb nagysagrendl tamogatas lesz elérheté a helyi 6nkormanyzatok, kistérségi tarsulasok
részére.

A palyazatok elkészitése specialis szakértelmet igényel a helyi 5nkormanyzatoktol. A felmérések adatai szerint a palyazé 6nkor-
manyzatok, tdbbcélu kistérségi tarsulasok megkozelitéleg fele maga késziti a palyazati dokumentacidkat. Ezen helyi dnkormany-
zatok, tobbcélu kistérségi tarsulasok mind a palyazatok készitése, mind a mar elnyert tamogatasokrol valo elszamolas kapcsan
szamos esetben segitségre szorulnak, mert nem tudnak megfelelni a szigoru eldirasoknak. Ma mar igen szoros a palyazati
verseny.

Amennyiben a helyi 6nkormanyzatok, kistérségi tarsulasok eredményesen szeretnénk elnyerni az EU nyujtotta forrasokat, gon-
dolkodasméd, szemléletvaltasra van sziikség. A projektszemléletii fejlesztéstervezés rendkivil kreativ szellemi munka,
amely tobbféle szakismeretet, készséget és szervezett csapatmunkat igényel.

A kiadvany els6 fejezete ,sorvezetét” ad arra, hogy az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv (UMFT) és annak operativ programjai
milyen prioritasokat jeléinek meg, amelyeket a késébbiekben akciotervek részleteznek és kdzponti projektek és palyazatok forma-
jaban elérhetdk lesznek a kedvezményezettek szamara. A projekteknek ugyanis 6sszhangban kell lennilik ezen, valamint a kohé-
zidra vonatkozo kdzosségi stratégiai iranymutatasokban meghatarozott célokkal.

A kotet gerincét képezik a projektkdvetelmények, a projektciklus-menedzsment (PCM) elmélet, a PCM tipusu tervezés gyakorlata,
a stratégiai tervezés modszerei, a logikai kerettervezés, a tevékenység tervezés, a projektcsapat kivalasztasa, szerepek, felel6s-
ség, hataskorok, a projektek pénziigyi tervezése, a palyazati informaciok megszerzése.

A kotetben bemutatasra kerlil a palyazat készités folyamata, a palyazat kidolgozasa, a palyazatiras Iépései. Egy palyazatban egy
adott projekt kerlil bemutatasra, melynek végrehajtasara nyerhet6k forrasok. A kiadvany foglalkozik a szerz6dés el6készitésével,
a Tamogatasi Szerz6dés megkotésével, moédositasaval.

Kulénds hangsulyt helyez a kiadvany a projektvégrehajtas szakaszaban jelentkez6 feladatokra, a jelentési kotelezettségekre, a
pénzlgyi elszamolasra.

A megvalésitas fazisaban kiemelt hangsulyt kapnak az utélagos (kifizetett szamlak aranyaban torténé visszautalas) elszamolas-
hoz sziikséges 6sszesitok, bizonylatok, igazolasok.

A hatékony és eredményes szakmai, pénziigyi dokumentalast esettanulmanyokkal segiti a kiadvany.

A kiadvany egy fejezete kilon kitér tovabba azon kéz6sségi programokra is (pl. Aktiv eurépai polgarsagért, LIFE+), amelyekre
a helyi nkormanyzatok nem az UMFT keretében, hanem kdzvetlenil az Eurdpai Bizottsaghoz palyazhatnak. Ezen programok ke-
retében kiirt palyazatokra ugyanis specialis szabalyok vonatkoznak.

A palyazat nem cél, hanem egy eszko6z, azaz olyan konkrét fejlesztésekhez torténd tarsfinanszirozas igénylése, amely hozzaja-
rul a szélesebb kdzdsségek szamara is kedvez6, kijelolt, kdzép, vagy hosszu tavon elérendd cél megvalositasahoz.

Reméljiik, a hogy hasznos segitséget nyujt a kiadvany a napi palyazatirasi és projektmegvalésitasi munkanal.

A 256 oldalterjedelm( kiadvany ara: 2961 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Kozlony Kiad6 Jogi Konyvesboltjaban (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6. Tel./fax:
318-8411), valamint a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zlény Centrumban
(tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiadé tgyfélszolgalatan (fax: 318-6668,
338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem Az uniés palyazatok készitésének médszertana cim kiadvanyt (ara: 2961 Ft + postakoltség), .......ccceeeennee. pél-
danyban, és kérem juttassak el az alabbi cimre:

F N A L=Te [T Lo [t fo T (ot Te I g 1oL TSP PSPPI
Cime (VAr0OS, ITANYITOSZAM): ...ttt ettt ettt a et et e bt oh et e et e e et e e eh et eat e oot e e b e e ehe e e ae e e bt e eb e e e ae e e st e ebeeeeneenbeeneeeen
ULCA, NAZSZAM: ..o bbbt h e et e b e e b e e e h e e b e e h oo a e et e bt b et e e ettt
UGYINtEz8 NEVE, tEIBFONSZAMA: .......cvovvieececece ettt sttt s e s s e st n s ns et s s emnseae s eseras
A megrendeld (CEG) DaNKSZAMIASZAMA: ......coiuiiiiiiiieie ittt ettt ettt ettt h et e e bt e e s bt et e et e e ea bt en bt e b e e eneeenbe e beeenneenteenees

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele utan, 8 napon belil a
Magyar Kozlény Lap- és Konyvkiaddnak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutalom.

Keltezes: ..o

cégszerl alairas
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado

kiadasaban megjelenik az

EU-JOGSZABALYTAR

Az EU-Jogszabalytar az Eurépai Unié magyarra leforditott elsédleges (alapszerzédések, csatlakozasi okmanyok)
és masodlagos (az Eurdpai Unié szervei altal alkotott jogi aktusok) joganyagat tartalmazza.

Az EU-Jogszabalytar DVD-n a dokumentumok tdbbféle szempont (évszam, Celex-szam, kibocsato stb.) szerint
keresheték. Az adatbazisbdl megismerheték a joganyagok jellemzéi (megjelenés adatai, kibocsatd, hatalyossag,
egyéb lényeges megjegyzések stb.), valamint kézvetlenll elérheték azok kapcsolatai mas EU-s, illetve magyar
jogszabalyokkal.

Az Eurdpai Uni6 jogaban kevésbé jartas felhasznalok szamara lényeges informacidkkal szolgalnak az EU
Asszisztens menlipontban talalhaté ismerteték.

Az EU Extra menipont tartalmazza a magyar csatlakozasi okmanyt, valamint egyéb kiemelkedéen fontos eurdpai
vonatkozasu dokumentumokat.

Az EU-Jogszabalytar felhasznalébarat kialakitasa és kdnnyen kezelhetd funkcidi hasznos és gyors segitséget
nyujtanak mind az EU-jogban mar jartas, mind az azzal most ismerked6 felhasznalék szamara.

Az EU-Jogszabalytar és a HIVATALOS JOGSZABALYTAR kozétt is miikodik az atjarhatésag, vagyis ha az
EU-Jogszabalytarban magyar jogszabalyra van hivatkozas, akkor azt az EU-Jogszabalytarbdl azonnal meg lehet
nyitni.

Az EU-Jogszabalytar el6fizetési dijabdl a Hivatalos Jogszabalytar el6fizet6i 50% kedvezményt kapnak.

Eves eléfizetési dijak

Onallé valtozat 72 000 Ft + &fa O
5 munkahelyes hal6zati valtozat 130 000 Ft + &fa O
10 munkahelyes halézati valtozat 160 000 Ft + afa O
25 munkahelyes halézati valtozat 260 000 Ft + afa O
50 munkahelyes halézati valtozat 340 000 Ft + afa O
100 munkahelyes halézati valtozat 590 000 Ft + afa O
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Megrendeléssel kapcsolatban érdeklédni lehet a 06-80-200-723-as z6ldszamunkon és a 266-5095-6s
telefonszamon.

A megrendeléseket a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé cimére (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.,
faxszamon a 266-8906, illetve e-mail-en az ugyfel@mhk.hu-ra) kérjiik eljuttatni.
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