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L. rész
Jogszabalyok

2009. évi LXXXIX. torvény
a tarsashazakrol sz6l6 2003. évi CXXXIII. torvény
modositasarol*

1.§

A tarsashazakrol szolo 2003. évi CXXXIIIL. torvény
(a tovabbiakban: Tt.) a kdvetkezd 4/A. §-sal egésziil ki:

»A4/A. § A tarsashaztulajdonnal kapcsolatban a Polgari
Torvénykonyv (a tovabbiakban: Ptk.) rendelkezéseit az
e torvényben nem szabalyozott kérdésekben kell
alkalmazni.”

2.§

A Tt. 10. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, és
aTt.a10. §-t megeldzden a kdvetkezo 1) alcimmel egésziil
ki:

,»Az alapitd okirat moédositasa

10. § (1) Az alapitoé okirat modositasahoz — ha e torvény
masként nem rendelkezik — valamennyi tulajdonostars
hozzajarulasa sziikséges; a valtozast be kell jelenteni az
ingatlaniigyi hatosagnak.

(2) Az 1. § (2) bekezdésében meghatarozott ingatlan-
rész és vagyontargy kivételével az alapitd okirat felhatal-
mazast adhat arra, hogy a k6zos tulajdonnal kapcsolatos
elidegenités jogat a kozosség gyakorolja, ha az ingatlan-
rész 0Onalld ingatlanként kialakithatd, vagy amellyel
a meglevo kiilon tulajdon targya bévithetd. Ebben az eset-
ben a kozgytilés az Osszes tulajdoni hanyad legalabb két-
harmados tobbségével rendelkezd tulajdonostarsak igenld
szavazataval donthet az elidegenitésrél. A hatarozatban
rendelkezni kell a kiilén tulajdonhoz tartozé kozos tulaj-
doni hanyadok megallapitasarol. A kozgytlés hatarozata
az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzésre alkalmas okirat.

(3) A kozosség a kozos tulajdonnal kapcsola-
tos —a (2) bekezdésben emlitett — elidegenités jogat abban
az esetben is gyakorolhatja, ha az alapité okirat modosita-
saval a tulajdonostarsak 0sszes tulajdoni hanyad szerinti
legalabb négyotddos tobbsége egyetért. Ebben az esetben
a hatarozatban fel kell hivni a kisebbségben maradt tulaj-
donostarsakat a k6zos képviseld (intézobizottsag elndke)
részére — a hatarozat meghozatalatol szamitott 60 napon
beliil — torténd irasbeli nyilatkozat megtételére arrol, hogy
élnek-e az e torvényben meghatarozott keresetinditasi
jogukkal.

* A torvényt az Orszaggyilés a 2009. szeptember 14-i iilésnapjan fogad-
tael.

(4) A (3) bekezdésben emlitett kozgyiilési hatarozat az
ingatlan-nyilvantartasba bejegyzésre alkalmas okirat, ha
az abban meghatarozott hataridén belill a kisebbségben
maradt tulajdonostarsak irasbeli nyilatkozatot nem tesz-
nek, vagy nyilatkozatuk szerint a keresetinditds jogaval
nem kivannak élni. A hatarozatban rendelkezni kell a kii-
16n tulajdonhoz tartozé kozos tulajdoni hanyadok
megallapitasarol.

(5) A (2)—(3) bekezdések szerinti hatarozatot kdzokirat-
ba vagy ligyvéd — jogkorén beliil jogtanacsos — altal ellen-
jegyzett maganokiratba kell foglalni.

(6) A kozgylilés hatarozata alapjan — ha az (1)—(3) be-
kezdésekben meghatarozott feltételek egyike sem all
fenn — barmely tulajdonostars kérheti a birésagtol, hogy
a kozos tulajdonban all6 olyan épiiletrészre, amely 6nalld
ingatlanként kialakithatd, vagy amellyel a meglevé kiilon
tulajdon targya bovithetd, megsziintesse a kozds tulajdont,
ha az a kisebbség méltanyos érdekét nem sérti. A kereseti
kérelemhez mellékelni kell az 6nall6 ingatlan kialakitasara
vonatkozo, az épitésligyi hatosag altal engedélyezett
épitési tervet.”

3.8

A Tt. 11. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép, és a Tt.
a 11. §-t megeldzden a kdvetkezd 1j alcimmel egésziil ki:

»Alapito okirat l1étrehozasanak és modositasanak kozos
szabalya

11. § Az alapitd okiratot és annak modositasat kdzok-
iratba vagy ligyvéd — jogkorén beliil jogtanacsos — altal el-
lenjegyzett maganokiratba kell foglalni.”

4.§

A Tt. 17. §-a a kovetkezd (2) bekezdéssel egésziil ki,
egyuttal a 17. § jelenlegi szovege (1) bekezdésre valtozik:

»(2) A szervezeti-miikodési szabalyzatban a lakas egé-
szének vagy egy részének a nem lakas céljara torténd hasz-
nalatara, hasznositasara, tovabba a nem lakas céljara szol-
galo helyiségben folytathato tevékenység feltételeire meg-
allapitott szabalyok — a hasznalat jogcimétdl fliggetle-
nill — a mindenkori hasznalo részére is kotelezoek.”

5.§

A Tt. 19. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovetkezo ren-
delkezés 1ép:

»(1) A kozosség a 18. § (1) és (3) bekezdésében emlitett
kozgytilési hatarozatot az dsszes tulajdoni hanyad szerinti
legalabb egyszerii szavazattobbséggel allapitja meg. A
szervezeti-mikddési szabalyzat eldirhatja, hogy a hataro-
zat érvényességéhez a kozvetleniil érintett szomszédos tu-
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lajdonostarsak  tulajdoni hanyad szerinti legalabb

kétharmadanak igenl6 szavazata is sziikséges.”

6.8

A Tt. 20. §-a (1) bekezdésének b)—c) pontja helyébe
a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»20. § (1) [A4 tulajdonostars koteles:

a) fenntartani a kiilon tulajdondaban allo lakast, ]

b) lehetdvé tenni és tlirni, hogy a kiilon tulajdonu laka-
saba a kozosség megbizottja a kozds tulajdonban allo épii-
letrészekkel, berendezésekkel 6sszefiiggésben a sziikséges
ellendrzés, a rendkiviili karesemény vagy veszélyhelyzet
fennallasa miatt a lakason beliil sziikséges hibaelharitas,
valamint a fenntartadsi munkak elvégzése céljabol arra al-
kalmas idében bejuthasson a tulajdonostars, illetdleg
a bentlako sziikségtelen haboritasa nélkiil,

c) asziikséges intézkedést megtenni ahhoz, hogy a vele
egylitt lakd személy, valamint az, akinek lakdsa hasznala-
tat atengedte, betartsa a b) pont és a 16. § rendelkezéseit,”

7.8

A Tt. 21. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»21. § (1) Az épittetd tulajdonostérs a lakasaban terve-
zett olyan épitkezés megkezdéséhez, amely miatt az alapi-
to okiratot nem kell mddositani, de a munka az alapité ok-
iratban k6zos tulajdonként megjeldlt épiiletberendezésre
torténd csatlakozassal vagy a kézos épiiletrész, épiiletbe-
rendezés miszaki allapotdnak megvaltozasaval jar egyiitt,
az éplilet biztonsagéanak, allékonysaganak megdrzése ér-
dekében koteles az ilyen munkaval kozvetlentil érintett tu-

lajdonostarsak tulajdoni hanyada szerinti legaldbb
kétharmadanak irdsbeli  hozzajaruld nyilatkozatat
beszerezni.

(2) Az épittetd tulajdonostars a tobbi tulajdonostérs
hozzajaruld nyilatkozatanak beszerzése nélkiil jogosult
a lakasaban tervezett olyan épitkezés elvégzésére, amely
miatt az alapit6 okiratot nem kell médositani és az (1) be-
kezdésben emlitett koriilmények nem allnak fenn.

(3) Ha a (2) bekezdésben emlitett — az épitésiigyi hato-
sag jogerls és végrehajthato épitési engedélye alapjan el-
végzett — munka olyan lakdsmegosztast vagy lakasossze-
vonast eredményez, amelynek alapjan a tobbi tulajdonos-
tars alapitd okiratban meghatarozott tulajdoni hanyada
valtozatlan marad, a kozgyiilés az 6sszes tulajdoni hanyad
szerinti legalabb egyszerii szavazattobbségili hatarozataval
az alapito okiratot modosithatja.

(4) A kozgytlés (3) bekezdésben emlitett hatarozata az
ingatlan-nyilvantartasba bejegyzésre alkalmas okirat;
a hatarozatot kozokiratba vagy ligyvéd — jogkorén beliil
jogtanacsos — altal ellenjegyzett maganokiratba kell fog-
lalni. A valtozas ingatlan-nyilvantartasba torténd bejegy-
zésének feltétele, hogy az épittetd tulajdonostars az épités-

ligyi hatosag jogerds és végrehajthatd hasznalatbavételi
engedélyét az ingatlan-nyilvantartasi iratokhoz csatolja.”

8.§

A Tt. 24. §-a a kovetkezo (3)—(4) bekezdéssel egésziil
ki:

»(3) A kozos képviseldnek (az intézobizottsag elndké-
nek) a (2) bekezdés c) pontjadban meghatarozott feladat-
korében a hatralékos tulajdonostars részére — az ismert la-
kohelyére, illetdleg levelezési cimére — igazoltan, postai
szolgaltaté Utjan megkiildott felszolitasat kézbesitettnek
kell tekinteni, ha azt a hatralékos tulajdonostars a legalabb
két alkalommal megkisérelt kézbesités ellenére nem vette
at. A masodszor megkisérelt és atvétel nélkiil, ,,nem keres-
te” jelzéssel a kozos képviselohdz (az intézdbizottsag el-
nokéhez) visszaérkezett felszolitast, a postai kézbesités
masodik megkisérlésének napjat kovetd nyolcadik
munkanapon kézbesitettnek kell tekinteni (kézbesitési
vélelem).

(4) Ha az ismeretlen helyen tartézkod6 hatralékos tulaj-
donostars nyilvantartasba vett 0j lako- vagy tartozkodasi
helyérél, székhelyérdl, telephelyérdl az illetékes jegyzo,
illetdleg a kdzponti szerv adatot szolgaltat, a (3) bekezdés
szerinti kézbesitési vélelem az 0j adat szerinti cimre leg-
alabb két alkalommal megkisérelt és eredménytelen
kézbesités esetében 4ll be.”

9.§

A Tt. 26. §-a a kovetkezo (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A hazirend szabalyait — a hasznalat jogcimétol fiig-
getleniil — a lakas, illetdleg a nem lakas céljara szolgalo he-
lyiség mindenkori hasznalodja koteles betartani.”

10. §

A Tt. a 27. §-t kovetéen a kovetkezd 0 alcimmel és
27/A. §-sal egészil ki:

,»A tarsashaz szerveinek torvényességi feliigyelete

27/A. § (1) A tarsashaz szerveinek, e szervek miikodé-
sének torvényességi feliigyeletét az ligy€szség a red irany-
ado szabalyok szerint latja el. Ha a miikddés tor-
vényessége masképpen nem biztosithatd, az {ligyész
a birésaghoz fordulhat.

(2) A birdsag az ligyész keresete alapjan:

a) megsemmisitheti a kozgyiilés torvénysértd hataroza-
tat, és sziikség szerint 11j hatarozat hozatalat rendelheti el;

b) a miikodés torvényességének helyreallitasa céljabol
Osszehivhatja a tarsashaz kozgytilését;

¢) ha a tarsashaz miikodésének torvényessége maskép-
pen nem biztosithato, az ellendrzésre feliigyel6biztost ren-
delhet ki.”
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11.§

A Tt. 28. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

., [A4 kozgyiilés]

28. § (1) A kozgyilés kizarolagos hataskdrében hataroz:

a) az alapitd okirat modositasardl, a tarsashaztulajdon
megsziintetésérol;

b) a kozos tulajdonban allo épiiletrészek hasznalatarol,
hasznositasarol, fenntartasarol és a rendes gazdalkodas
korét meghalado kiadasok vallalasarol,

c) akozosséget terheld kotelezettségek vallalasarol;

d) a kozos képviselének vagy az intézobizottsag elno-
kének és tagjainak, valamint a szamvizsgald bizottsagnak
a megvalasztasardl, felmentésérdl és dijazasarol;

e) a kozosség éves koltségvetésének és elszamolasa-
nak, a szamviteli szabalyok szerinti beszamoldjanak elfo-
gadasardl, valamint a kozos képviseld vagy az intézdbi-
zottsag részére a jovahagyas megadasarol;

f) a kozos képviseld (az intézobizottsag elndke, tagja),
illetdleg a szamvizsgald bizottsag elndke, tagja (az ellen-
Orzési feladatot ellato tulajdonostars) ellen kartéritési per
inditasarol, illetéleg biintetéfeljelentés megtételérol;

g) polgari jogi vita esetén permegel6z6 kozvetitdi elja-
ras kezdeményezésérol,

h) minden olyan {igyben, amelyet a szervezeti-miiko-
dési szabalyzat nem utal a kozos képviseld vagy az intéz6-
bizottsag, illetbleg a szamvizsgalo bizottsag hataskorébe.

(2) A kozgyiilés hatarozatanak — sz6 szerint — tartalmaz-
nia kell a napirendi pont targyat, a megszavazott dontést,
tovabba a teljesités érdekében megszavazott feltételek ese-
tén a hatarozat végrehajtasanak modjat, illetdleg
feltételeit.

(3) A kozgyiilés a kozos képviseldt, az intézo-, illetdleg
a szamvizsgald bizottsagot barmikor felmentheti. A fel-
mentett k6zos képviseld — intézObizottsag esetén annak el-
noke — a kozgyiilés hatarozata alapjan, az abban meghata-
rozott feladatok végzésével és valtozatlan dijazas ellené-
ben koteles az 1j kozos képviseld (intézdbizottsag) megva-
lasztasaig, de legfeljebb felmentésétdl szamitott
kilencvenedik nap leteltéig tigyvivoként ellatni a k6zosség
lgyeinek intézését.”

12. §

A Tt. 34. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»34. § (1) A meghivonak tartalmaznia kell:

a) a kozgyilés idopontjat és helyét;

b) a kozgyiilés levezetd elndke, a kozgytilési jegyzo-
konyv vezetdje €s a jegyzOkonyvet hitelesité két tulajdo-
nostars megvalasztdsara, valamint a szavazasra
eléterjesztett napirendet;

c) részkozgyiilések tartdsa esetén az erre a koriilményre
torténo utalast;

d) amegismételt kozgyiilés idépontjat és az eltérd hata-
rozatképességi szabalyra vonatkozoé figyelemfelhivast.

(2) A meghivohoz mellékelni kell a szavazasra eldter-
jesztett napirendre vonatkozé irdsos — kiilondsen az éves
koltségvetésrol és elszamolasrol e torvény 47-48. §-a
alapjan elkészitett — eléterjesztéseket.

(3) A kozgylilés levezetd elndkének és a kozgytilési
jegyzOkonyv vezetdjének wugyanaz a személy is
megvalaszthato.

(4) A meghirdetett napirendben nem szerepld ligyben
érvényes hatarozatot hozni nem lehet.”

13.§

A Tt. 35. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetkezo ren-
delkezés 1ép:

»(2) Kotelezo a kozgytilés 6sszehivasa, ha azt a tulajdo-
ni hanyad 1/10-ével rendelkez6 tulajdonostarsak a napi-
rend, az ok és a kozgytilési hatarozatra tett javaslat megje-
6lésével irasban kérték. Ha a kérést a kozos képviseld
vagy az intézébizottsag elndke legkésébb tizendt napon
beliil nem teljesiti, az ennek leteltét kovetd nyolc napon
beliil a szamvizsgald bizottsag, ennek elmulasztasa esetén
az Osszehivast kéré tulajdonostarsak vagy az altaluk
megbizott személy jogosult a kozgyiilés Osszehivasara.”

14. §

A Tt. 37. §-énak (1)—(2) bekezdése helyébe a kdvetkezd
rendelkezés 1ép:

»37. § (1) Ha a kozgytilés nem hatarozatképes, vagy
a levezetd elnok a kozgytilést a hatarozatképtelenné valasa
miatt berekesztette, megismételt kdzgyiilést kell tartani.

(2) A megismételt kozgylilést a hatarozatképtelen koz-
gyllést kovetd 15 napon beliili idépontban az eredetivel
azonos — a hatarozatképtelenné valt kozgytlés esetén
a kozgyulés berekesztését kovetden fennmaradd — napi-
renddel kell 6sszehivni. A megismételt kozgytilés az ere-
deti kdzgytilés meghivojaban az eredeti kozgytilés hataro-
zatképességétol fiiggd feltétellel a hatarozatképtelen koz-
gyllés napjara is kitlizhetd, ha a szervezeti-mikodési
szabalyzat ettdl eltéréen nem rendelkezik.”

15. §
A Tt. 38. §-a a kovetkez0 (3) bekezdéssel egésziil ki:
»(3) A rendes gazdalkodas korét meghalado kiadasok valla-
lasahoz a tulajdonostarsak egyhangt hatarozata sziikséges.”
16. §
A Tt. 39. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»39. § (1) A kozgytilésrdl jegyzokonyvet kell felvenni,
amelynek tartalmaznia kell kiilonosen:
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a) akozgytlést levezetd elndk, a jegyzokonyvvezetd €s
a jegyzokonyyv hitelesitésére megvalasztott két tulajdonos-
tars nevét;

b) a jelenléti iv alapjan a megjelent tulajdonostarsak
nevét és tulajdoni hanyadat, illetdleg a tulajdonostars altal
meghatalmazott személy nevét;

c) a kdzgyiilés hatarozatképességének megallapitasat;

d) a targyalt napirendek 6sszefoglalasat;

e) a kozgyilés altal meghozott hatarozatokat szo sze-
rint és a szavazas eredményére vonatkozo adatokat.

(2) A jegyzbékonyvet a kozgyiilés levezetd elndke €s
a jegyzOkonyvvezet6 irja ala, és azt a kozgylilésen erre
megvalasztott két tulajdonostars hitelesiti.

(3) A jegyzOkonyvbe barmely tulajdonostars betekint-
het, és arr6l — a masolasi koltség megfizetésé-
vel — masolatot kérhet.

(4) A kozos képviseldnek vagy az intézébizottsag elno-
kének a kozgyiilésen meghozott hatarozatokat a kozgytilés
megtartasatol szamitott nyolc napon beliil a tarsashazban
jol lathato helyen ki kell fliggesztenie, tovabba ezzel egy-
idejileg — ha a szervezeti-mtikddési szabalyzat ilyen kote-
lezettséget eldir — azokrol valamennyi tulajdonostarsat
irasban értesitenie kell.”

17.§

A Tt. 50. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»30. § (1) A kozos képviseld (az intézdbizottsag elno-
ke) — a (2) bekezdés rendelkezésének kivételével — jogo-
sult a kozosség képviseletének ellatasara a birdsag €s mas
hatésag elétt is. E jogkorének korlatozasa harmadik
személlyel szemben hatalytalan.

(2) Az épitésiigyi hatosagi eljarasban meghozott hatdsa-
gi hatarozatot — a jogorvoslat lehetdségének biztositasa-
val — valamennyi tulajdonostars részére kézbesiteni kell;
ebben az esetben a kozos képviseld (az intézobizottsag el-
noke) a kdzosség képviseletének ellatasara nem jogosult.”

18. §

A Tt. aIV. Fejezetet megeldzden a kovetkezo uj alcim-
mel és 4j 51/A. §-sal egészil ki:

»A kdnyvvizsgalatot és a gazdasagi ellendrzési felada-
tot ellatd személy

51/A. § (1) Ha a kdzosség éves pénziigyi forgalma eléri
vagy meghaladja a tizmillié Ft-ot, vagy az alapitd okirat
szerint kiilon tulajdonban 1év0 lakdsok és nem lakas célja-
ra szolgald helyiségek szdma eléri vagy meghaladja az 6t-
venet, a szdmvizsgald bizottsag, illetdleg az ellendrzési
jogkdr gyakorldja (a tovabbiakban egyiitt: szamvizsgalod
bizottsag) feladat-ellatasanak segitésére — kiilondsen az
éves elszamolas és a koltségvetési javaslat eldzetes véle-
ményezésére — legalabb regisztralt mérlegképes konyve-
16t, vagy annal magasabb szamviteli képesitéssel biro ¢és

ebbéli minéségében regisztalt személyt, vagy gazdasagi
tarsasagot (a tovabbiakban: gazdasagi ellenérzést segitd
személy) kell igénybe venni.

(2) Nem lehet gazdasagi ellendrzést segitd személy
a tarsashazban tulajdonostars, haszonélvezd, mas haszna-
16, a kozos képviseld (az intézdbizottsag elndke, tagja),
a szamvizsgalo bizottsag elndke, tagja és ezek kozeli hoz-
zatartozoja [Ptk. 685. § b) pont], e mindsége fennallasa
alatt és annak megsziinésétdl szamitott egy €vig.

(3) Az ellendrzési feladatot az ilyen tevékenység folyta-
tasara jogosult konyvvizsgald cég is ellathatja. A konyv-
vizsgald cég megbizasakor a konyvvizsgalatot végzo ter-
mészetes személyt (kamarai tag kdnyvvizsgaldt) is meg
kell nevezni. Ebben az esetben a (2) bekezdésben megha-
tarozott eldirasok a természetes személyre (kamarai tag
konyvvizsgalora) vonatkoznak.

(4) A gazdasagi ellendrzést segitd személy betekinthet
a kozosség pénzforgalommal kapcsolatos irataiba, a kozos
képvisel6tdl (az intézobizottsag elnokétdl) és a szamvizs-
gald bizottsag elnokétol, tagjaitdl felvilagositast kérhet.
Feladata kiilondsen a tarsashaz befektetett eszkozeinek,
készletallomanyanak, pénzeszkozeinek, koveteléseinek és
kotelezettségeinek, pénzmaradvanyanak és eredményének
vizsgalata.

(5) A gazdasagi ellendrzést segité személy koteles meg-
vizsgalni a kozgyiilés elé terjesztett éves beszamolot és
a koltségvetési javaslatot abbol a szempontbol, hogy azok
valés adatokat tartalmaznak-e, illetve megfelelnek-e a jog-
szabalyok el6irasainak, tovabba — kiilonosen az addssagot
keletkeztetd kotelezettségvallalasok tekintetében — koteles
a pénziigyi helyzetet elemezni.

(6) A gazdasagi ellendrzést segitd személy tanacskozasi
joggal vesz részt a pénzforgalommal kapcsolatos kozgyt-
1ési napirendi pont targyaldsan, amelyre 6t a kozos képvi-
seld (az intézdbizottsdg elndke) koteles meghivni. A
konyvvizsgald véleményérdl irasban koteles tajékoztatni
a kozgytlést, amelyet a meghivohoz mellékelni kell; az
e korbe tartozé napirendi pontokr6l a konyvvizsgald
véleményének hidnya esetén érvényes kozgyllési
hatarozat nem hozhato.

(7) Ha a gazdasagi ellendrzést segitd személy tudomast
szerez a kozosség vagyonanak varhatd jelentds csokkené-
sérél és mas olyan tényrdl, amely tarsashazi tisztségviseld
torvényben meghatarozott feleldsségre vondsat vonhatja
maga utan, koteles a kozgytilés 6sszehivasat kérni a kdzos
képvisel6tdl (az intézdbizottsag elndkétdl).”

19. §

A Tt. 56. §-anak 3. pontja helyébe a kovetkez6 rendel-
kezés 1ép:

JErtelmezd rendelkezések

56. § E torveny alkalmazdsaban:]

3. Rendes gazdalkodds korét meghalado kiaddasok: az
allagvédelmet meghaladd, a fenntartas (az lizemeltetés,
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a karbantartas és a felujitas) korébe nem tartozé olyan
munkalattal 6sszefliggd kiadasok, amelyek az alapito ok-
irat szerint k6zos tulajdonban 1évé épiilet, épiiletrész bévi-
tésével, atalakitasaval vagy kozos tulajdonba keriild j
épiilet, épiiletrész, illetdleg épiiletberendezés 1étesitésével
jarnak.”

20. §

(1) Ez a torvény — a (2) bekezdésben foglalt kivétel-
lel — a kihirdetését kovetd 8. napon Iép hatalyba.

(2) E torvény 10. §-a 2010. januar 1-jén 1ép hatalyba.

(3) E torvény hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat
veszti a Tt. 3. § (2) bekezdése, 25. §-a és 29. §-a, valamint
a tavhoszolgaltatas versenyképesebbé tételérdl szolod
2008. évi LXVIL. torvény 17. § (4) bekezdése.

(4) Az ingatlan-nyilvantartasrol sz6lé 1997. évi
CXLI. térvény 17. § (1) bekezdése az alabbi v) ponttal
egésziil ki:

LI17. § (1) Az ingatlan-nyilvantartisba csak az ingat-
lanhoz kapcsolodo  kévetkezd, jogilag jelentds tények
Jjegyezhetok fel:]

,»V) a tarsashazakrol sz6l6 2003. évi CXXXIIL. térvény
10. §-anak (2) bekezdése szerinti, a kozos tulajdon atruha-
zasara a tulajdonostarsak 6sszes tulajdoni hanyadanak leg-
alabb kétharmadat feljogositd alapitd okirat elfogadasa,
modositasa, illetéleg a tarsashazakrol szold 2003. évi
CXXXIIL. torvény 10. §-anak (3) bekezdése szerinti, a ko-
z0s tulajdon atruhdzasara a tulajdonostarsak dsszes tulaj-
doni hanyadanak legalabb négyotodét feljogositd alapitd
okirat modositasa, tovabba az elfogadas, a modositas
idépontja.”

(5) Az ingatlan-nyilvantartasrol szolé 1997. évi
CXLI. torvény a kdvetkezd 29/A. §-sal egésziil ki:

»29/A. § (1) Tarsashazi kozos tulajdonba tartozo ingat-
lan tulajdonjogéanak atruhazéasardl szolo szerzédés alapjan
a tulajdonjog-valtozas az 6sszes tulajdoni hanyad legalabb
négyotodét képviseld tulajdonostarsak szerzodéses nyilat-
kozata alapjan is bejegyezhetd; ebben az esetben a valto-
zas atvezetéséhez a tobbi tulajdonostars szerzodéses
nyilatkozata és bejegyzési engedélye nem sziikséges.

(2) A tulajdonostarsak (1) bekezdés szerinti tobbségé-
nek hidnyaban az (1) bekezdés rendelkezéseit kell alkal-
mazni abban az esetben is, ha a szerzédéses nyilatkozatot
tevé tulajdonostarsak az dsszes tulajdoni hanyad legalabb
kétharmadat képviselik, feltéve, hogy a tarsashaz alapito
okirata a tarsashazi kozos tulajdonba tartozo ingatlan ilyen
tobbséggel valo atruhazasat lehetové teszi.”

(6) Ez a torvény 2010. januar 2-an hatalyat veszti.

Dr. Katona Béla s. k.,

az Orszaggylés elnoke

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

A Kormany 200/2009. (IX. 17.) Korm. rendelete
a kozmunkaprogramok timogatasi rendjérol sz6lo
49/1999. (I1I. 26.) Korm. rendelet médositasarol

A Kormany az Alkotmany 35. § (2) bekezdésében megal-
lapitott eredeti jogalkotoi hataskorében, az Alkotmany
35. § (1) bekezdés a)-b) pontjaban megallapitott feladat-
korében a kovetkezoket rendeli el:

1.§

(1) A kozmunkaprogramok tdmogatasi rendjérdl szolo
49/1999. (I11. 26.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. §
(1) bekezdésének e) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

[(1) Az eldiranyzat terhére tamogatdsban részesiilhet-
nek:|

,»€) non-profit gazdasagi tarsasagok,”

(2) AzR. 2. § (1) bekezdése a kovetkez6 f) ponttal egé-
szul ki:
) vizitarsulatok.”

(3) AzR. 2. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendel-
kezés 1ép:

»(4) A tamogatas az (1) bekezdésben meghatarozott
szervezet részére a (2) bekezdés c¢) pontjatdl eltérden is
nyujthato, ha a kozmunkaprogramban érintett onkormany-
zat(ok) jegyzdjének igazoldsa alapjan a kdzmunkaprog-
ram keretében foglalkoztatott rendelkezésre allasi tamoga-
tasra jogosult személyek aranya azért nem éri el a (2) be-
kezdés c) pontja szerinti mértéket, mert a kozmunkaprog-
ramban érintett Onkormanyzat(ok) teriiletén megfeleld
létszamu ilyen személy nem all rendelkezésre.”

2:§

AzR.4/A. §-a(5) bekezdésének a) pontja helyébe a ko-
vetkezo rendelkezés 1ép:

[(5) A Tandcs tagjai]

,»a) az egészségiigyi miniszter, a foldmiivelésiigyi és vi-
dékfejlesztési miniszter, a nemzeti fejlesztési és gazdasagi
miniszter, kozlekedési, hirkozlési és energiaiigyi minisz-
ter, a kornyezetvédelmi és vizligyi miniszter, a Miniszter-
elnoki Hivatalt vezetd miniszter, az oktatasi és kulturalis
miniszter, az dnkormanyzati miniszter, a tarsadalompoliti-
ka Osszehangolasaért felelds tarca nélkiilli miniszter és
a pénziigyminiszter egy-egy képviseldje,”

3.8

AzR. 5. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelke-
z¢€s 1ép:
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»(2) A palyazatot

a) orszagosan a Szocidlis és Munkatigyi Minisztérium,

b) régionként a Szocialis és Munkaiigyi Minisztérium,
vagy — a Szocialis és Munkaiigyi Minisztérium Kézmunka
Tandcsanak egyidejli tajékoztatdsdval — a regionalis
fejlesztési tanacs

irhat ki.”

4.§

Az R. 6. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

,»0. § (1) A palyazatok elbiralasaval kapcsolatos eloké-
szitd, koordinald feladatokat orszdgosan kiirt palyazatok
esetében a Kézmunka Tandcs, regionalis palyazatok eseté-
ben a regionalis munkaiigyi kdzpontok latjak el. Ennek
keretében

a) fogadjak és — a szocialis és munkatigyi miniszter al-
tal jovahagyott biralati szempontok alapjan — mindsitik
a palyazatokat,

b) dontési javaslatot készitenek a szocialis és munka-
gyl miniszter, valamint a regiondlis fejlesztési tanacs
szamara.

(2) A regionalis fejlesztési tanacs altal kiirt palyazatok
esetében a szocialis €s munkaiigyi miniszter a nemzeti fej-
lesztési és gazdasagi miniszter véleményének kikérését
kdvetden hagyja jova a birdlati szempontokat.

(3) Abban az esetben, ha a nemzeti fejlesztési és gazda-
sagi miniszter részEérdl a szocialis és munkaiigyi miniszter
megkeresésére 10 munkanapon beliil nem érkezik valasz,
ugy kell tekinteni, hogy a nemzeti fejlesztési és gazdasagi
miniszter a biralati szempontokkal egyetért.

(4) A regionalis palyazatot véleményezésre meg kell
kiildeni az Orszagos Ciginy Kisebbségi Onkormanyzat,
valamint a munkatiigyi tandcs részére.”

54

Az R. 8. § (1) bekezdésének helyébe a kovetkezd ren-
delkezés lép:

»(1) Az orszagos kozmunkaprogram tamogatasarol
a szocialis és munkatigyi miniszter, a regionalis kozmun-
kaprogram tamogatasardl a regionalis fejlesztési tanacs
dont. A regionalis fejlesztési tanacs a tamogatas odaitélé-
sérél  tajékoztatja a  Szocidlis és  Munkaiigyi
Minisztériumot.”

6.§

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 6todik napon 1ép
hatalyba.
(2) Hatalyat veszti az

a)
R. 2. § (1) bekezdés b) pontja, valamint

b) R. 1. § (2) bekezdésének zar6 szovegrészében
a ,vagy kozalkalmazotti jogviszony keretében”
szOovegrész.

(3) Az R. 2. § (1) bekezdés d) pontjaban a ,,gazdalkodo
szervezetek” szovegrész helyébe ,, , vagy erre a célra az al-
lam, 6nkormanyzat altal 1étrehozott gazdalkodd szerveze-
tek” szovegrész 1ép.

(4) Ez a rendelet a hatalybalépését kovetd napon hata-
lyét veszti.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

A Kormany 204/2009. (IX. 18.) Korm. rendelete
az ideiglenes Kkiilfoldi kikiildetés napidijanak
osszegérol és kifizetésérol

A koztisztviseldk jogallasarol szolo 1992. évi XXIII. tor-
vény 80. § (1) bekezdés f) pontjaban, a kdzponti allam-
igazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az al-
lamtitkarok jogallasardl szolo 2006. évi LVIIL. torvény
76. § (1) bekezdésében, a Munka Torvénykonyvérdl szold
1992. évi XXII. torvény 203. § (5) bekezdésében kapott
felhatalmazas alapjan a Kormany a kovetkezoket rendeli
el:

1.§

E rendelet hatalya kiterjed az allami vezetdokre, az auto-
nom allamigazgatasi szervek €s a rendvédelmi szervek ki-
vételével a kozponti allamigazgatési szervek, azok tertileti
¢s helyi szervei, valamint a Kormany altalanos hataskori
terlileti szerve allomanyaba tartozo személyekre.

2.§

(1) Az ideiglenes kiilfoldi kikiildetést teljesitd, e rende-
let hatalya ala tartozo személyek az e rendeletben megha-
tarozottak szerint napidijra jogosultak.

(2) Az ideiglenes kiilfoldi kikiildetést teljesité személy
napidija megkezdett naptari naponként 40 eurd.

(3) A napidijat az ideiglenes kiilfoldi kikiildetés meg-
kezdése eldtt — az érintett valasztasa szerint, a (6) bekez-
désre is tekintettel — készpénzben vagy bankszamlara vald
atutalassal ki kell fizetni.

(4) Az ideiglenes kiilfoldi kikiildetés kezdd és befejezd
idépontja a Magyar Koztarsasag allamhataranak, illetve
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a tartos kiilszolgalaton 1év6 személy esetében a kiilszolga-
lat szerinti fogadd allam hataranak atlépése.

(5) A (2) bekezdés alkalmazasa soran

a) nem vehet6 figyelembe naptari napként az a nap,
amelynek sordn az ideiglenes kiilf6ldi kikiildetést teljesitd
személy 4 oranal rovidebb idot tolt kiilfoldon, illetve a kiil-
szolgalata szerinti allamon kiviil,

b) fél naptari napként kell figyelembe venni azt a napot,
amelynek soran az ideiglenes kiilf6ldi kikiildetést teljesitd
személy 4 oranal hosszabb, de 8 6ranal rovidebb id6t tolt
kiilfoldon, illetve a kiilszolgalata szerinti allamon kiviil.

(6) Ha az ideiglenes kiilfoldi kikiildetést teljesito sze-
mély a kikiildetés idotartama alatt dijtalan ebédben, illetve
vacsoraban részesiil, az adott naptari napra jut6 napidijat
étkezésenként 30%-kal csdkkenteni kell.

(7) Az ideiglenes kiilfoldi kikiildetést teljesitd személy
a kikiildetés befejezd idépontjat kdvetdé harom munkana-
pon beliil nyilatkozik arrél, hogy a kikiildetés idétartama
alatt részesiilt-e dijtalan ebédben, illetve vacsoraban, to-
vabba — ha részére a napidij teljes 0sszegét eldre kifizették
— a kikdildetés befejezd idépontjat kovetd 6t munkanapon
beliil visszafizeti a (6) bekezdésben meghatarozott
Osszeget.

(8) A napidij 6sszege utan az ideiglenes kiilfoldi kikdil-
detést teljesitd személyt a hatalyos jogszabalyoknak meg-
felelden terheli ado- és jarulékfizetési kotelezettség.

3.8

(1) A kiiligyminiszter a munkakoréb6l adodoan rend-
szeresen ideiglenes kiilfoldi kikiildetést teljesitd, a Kiil-
igyminisztérium allomanyéba tartozé személy szamara —
a Kiiligyminisztérium személyi juttatasok eldiranyzaton
beliil, a targyévre kiterjed6 hatallyal — p6tlékot allapithat
meg, amelynek havi 0sszege legfeljebb a koztisztviseldi
illetményalap négyszerese lehet.

(2) A potlék megallapitasa az érintett személy napidijra
val6 jogosultsagat nem érinti.

4. §

(1) Ez arendelet a kihirdetését kovetd honap elsé napjan
1ép hatalyba.

(2) Hatalyat veszti az allami vezetdk kiilfoldi napidijar-
01 520616 5/2009. (V. 6.) KiM rendelet.

(3) Az éllami vezetdk és az allamigazgatasi szervek
koztisztviseldi szamara biztositott juttatdsokrol és azok
feltételeirdl szold 136/2006. (VI. 26.) Korm. rendelet 7. §
(1) bekezdésében az ,,allami vezetdt” szovegrész helyébe
az ,,allami vezetot, kabinetfonokot” szoveg, 8. § (3) bekez-
désében és 13. § (1) bekezdésében az ,,allami vezetd” szo-
vegrész helyébe az ,allami vezetd, a kabinetfonok” szo-
veg, 9. § (1) bekezdésében és 12. § (1) bekezdésében az
»allami vezetdt” szdvegrész helyébe az ,allami vezetot,

a kabinetfonokot” szoveg 1ép, valamint hatalyat veszti
a7.§ (3)—(4) bekezdése.

(4) A (2)—(3) bekezdés a rendelet kihirdetését kdvetd
hénap masodik napjan hatalyat veszti. Ez a bekezdés a ren-
delet kihirdetését kovetd honap harmadik napjan hatalyat
vesztl.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter és
a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter
45/2009. (IX. 25.) IRM-MeHVM egyiittes rendelete
a polgarok személyi adatainak és lakcimének
nyilvantartasabdl teljesitett adatszolgaltatasért,

a kapcsolatfelvétel céljabél valé megkeresésért,
valamint értesitésért fizetendo igazgatasi szolgaltatasi
dijrol szo6l6 16/2007. (II1. 13.) IRM-MeHVM egyiittes

rendelet modositasarol

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantar-
tasardl szolo 1992. évi LXVI. torvény (a tovabbiakban:
Nytv.) 47. § (2) bekezdés c) pontjaban kapott felhatalma-
zas alapjan, az igazsagiigyi €s rendészeti miniszter feladat-
¢és hataskorérdl szolo 164/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet
1. § p) pontjaban, tovabba a Miniszterelnoki Hivatalt veze-
té miniszter feladat- és hataskorérdl szold 29/2008. (I1.
19.) Korm. rendelet 1. § i) pontjaban meghatarozott fel-
adatkorben eljarva — az adopolitikaért feleldés miniszterrel
egyetértésben — a kdvetkezoket rendeljiik el:

1.§

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvan-
tartasabol teljesitett adatszolgaltatasért, a kapcsolatfelvé-
tel céljabol valdo megkeresésért, valamint értesitésért fize-
tendd igazgatdsi szolgaltatasi dijrol szolo 16/2007.
(L. 13.) IRM-MeHVM egyiittes rendelet 4. §-a
a kovetkezd (7) bekezdéssel egésziil ki:

»(7) A fellebbezés dija 5000 Ft. A dij megfizetését, ha
az uiigyben els6 fokon

a) a személyiadat- és lakcimnyilvantartds kozponti
szerve jart el, az IRM-nek a Magyar Allamkincstarnal ve-
zetett, 10032000-01483305-00000000 szamu eldirany-
zat-felhasznalasi keretszamlajara,

b) a telepiilési (fovarosi keriileti) dnkormanyzat jegy-
z0je vagy a korzetkdzponti feladatokat ellato telepiilési
(févarosi kertileti) dnkormanyzat jegyzdje jart el, a Kor-
many altalanos hataskori teriileti allamigazgatasi szervé-
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nek a Magyar Allamkincstarnal vezetett — az eljart szerv
altal megjelolt —eldiranyzat-felhasznalasi keretszamlajara

atutalassal vagy készpénz-atutalasi megbizassal kell tel-
jesiteni.”

2.§

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvan-
tartasabol teljesitett adatszolgaltatasért, a kapcsolatfelvé-
tel céljabol valdo megkeresésért, valamint értesitésért fize-
tendé igazgatdsi szolgaltatasi dijrol szolo 16/2007.
(III. 13.) IRM-MeHVM egyiittes rendelet melléklete
helyébe e rendelet melléklete 1ép.

3.8

A polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvan-
tartasabol teljesitett adatszolgaltatasért, a kapcsolatfelvé-

tel céljabol valdo megkeresésért, valamint értesitésért fize-
tend0 igazgatasi szolgaltatasi dijrol szolo 16/2007.
(ITI. 13.) IRM—MeHVM rendelet 4. § (6) bekezdésében az
,»ugyintézés” szovegrész helyébe a ,kapcsolattartas”
szoveg 1ép.

4.§

(1) Ez a rendelet 2009. oktober 1-jén 1ép hatalyba, ren-
delkezéseit a hatalybalépése utan indult eljarasokban kell
alkalmazni.

(2) Ez arendelet 2009. oktdber 2-an hatalyat veszti.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,
igazsagiigyi és rendészeti
miniszter

Dr. Molnar Csaba s. k.,

a Miniszterelnoki Hivatalt
vezetd miniszter
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Melléklet a 45/2009. (IX. 25.) IRM—MeHVM egyiittes rendelethez
,»Melléklet a 16/2007. (II1. 13.) IRM—MeHVM egyiittes rendelethez
Dijalkalmazasi szabalyok

1. Egyedi adatszolgaltatas — egy eljarasban kért,

a) maximum 100 6 adatait érinté adatszolgaltatas szoban, irasban (normal papiron), elektronikus uton vagy on-line
modon torténd teljesitése esetében,

b) az Nytv. 17. § (4) bekezdésben meghatarozott (egy eljarasban maximum 100) a személyazonosito igazolvany ada-
tait érintd — érvényességérol, elvesztésérdl, eltulajdonitasardl, megkeriilésérdl, megsemmisiilésérol és talalasarol — vagy
a személyi azonositorol és a lakcimrol szol6 hatosagi igazolvany adatait érintd — érvényességérol, elvesztésérol, eltulaj-
donitasarol, megkeriilésérél, megsemmisiilésérol és talalasarol — adatszolgaltatids szoban, irdsban (normal papiron),
elektronikus titon vagy on-line modon torténd teljesitése esetén,

¢) maximum 100, az igényld altal megjelolt személy vagy személyi kor a nyilvantartd altal — kapcsolatfelvétel
és/vagy értesités céljabol — torténd megkeresése esetén

a fizetend¢ dij a dijtétel és az adatszolgaltatasban érintett személyek vagy személyazonositd igazolvanyok szamanak
(a tovabbiakban: tételszam) szorzata, de legalabb 3500 Ft. A dijtétel mértéke: 730 Ft/tétel.

2. Az Nytv. 17. § (6) bekezdésében meghatarozott, a személyazonosito igazolvany adattartalma alapjan a személy-
azonositas céljara bemutatott okmanyba felvett adatok dsszehasonlitasa, ellendrzése és a lakcim kozlése vagy megadott
adatok alapjan a személy(ek) azonositasa céljabol torténd egyedi adatszolgaltatas (egy eljarasban kért maximum 100 f6-
ig) esetén a fizetendd dij — az 1. pontban meghatarozott dijtol eltéréen — a dijtétel és az adatszolgaltatasban érintett
személyek szamanak a szorzata, de legalabb 4700 Ft. A dijtétel mértéke: 940 Ft/tétel.

3. Csoportos adatszolgaltatas — egy eljarasban kért, 100 fonél tobb személy vagy 100-nal tobb személyazonositd iga-
zolvany vagy a személyi azonositordl ¢s a lakcimrdl szol6 hatdsagi igazolvany adatait érintd adatszolgaltatas — esetén,
amennyiben az egyedi keresési ismérveket az adatigénylé magneses, illetve optikai adathordozén vagy (a személyazo-
nosito igazolvanyok, illetve a személyi azonositorol és a lakcimrél szol6 hatosagi igazolvanyok esetében) tételes jegyzé-
ken adja at az adatszolgaltatasra illetékes szervnek, a fizetend6 dij dsszegét a tételszam €s az a)-b) pont szerinti dijtétel
szorzatanak eredményeként kell megallapitani.

a) Dijtételek a természetes személyazonositd vagy lakcimadatok alapjan torténd adatszolgaltatas esetén (Ft/tétel):

Tételszamovezet Maégneses vagy optikai adat- 1 példanyos elényomas nélkiili Ontapadés cimkén (etiketten)
hordozén leporellon (legalabb 16 f6/lap)
teljesitett adatszolgaltatas (Ft/tétel)
101-10 000 16,00 18,00 20,00
10 001-100 000 14,00 16,00 18,00
100 001-200 000 12,00 14,00 16,00
200 001-500 000 11,00 13,00 15,00
500 001-1 000 000 9,00 11,00 13,00
1 000 001-t6l 8,00 10,00 12,00

A fizetendd dij legkisebb mértéke:

magneses vagy optikai adathordozon 26 000 Ft

leporellon vagy etiketten 39 000 Ft

b) 100-nal tobb személyazonositd igazolvany vagy a személyi azonositordl és a lakcimrdl sz616 hatosagi igazolvany
okmanyazonositoja alapjan torténd adatszolgaltatas esetében a dij mértéke: 1-100 tételig: 730 Ft/tétel, 101 tételtdl:
550 Ft/tétel.

c¢) Dijtételek az adatigényld altal megjeldlt személy vagy személyi kor az adatszolgaltatasra illetékes szerv altal
— kapcsolatfelvétel céljabol — torténd megkeresése esetén:

Tételszdmovezet Forint/megkeresés
101-10 000 275




20. szam BELUGYI KOZLONY 3595

Tételszamovezet Forint/megkeresés
10 001-50 000 195
50 001-tS1 155

A fizetendd dij legkisebb mértéke: 25 800 Ft.

4. Az Nytv. 17. § (6) bekezdésében meghatarozott, a személyazonositd igazolvany adattartalma alapjan a személy-
azonositas céljara bemutatott okmanyba felvett adatok 0sszehasonlitasa, ellendrzése és a lakcim kozlése vagy a meg-
adott adatok alapjan a személy(ek) azonositasa céljabdl torténd csoportos adatszolgaltatas (egy eljarasban kért 100-nal
tobb személy) esetén a fizetendd dij — a 3. pontban meghatarozott dijtol eltérden — a dijtétel és az adatszolgaltatasban
érintett személyek szdmanak szorzata. A dijtétel mértéke:

a) papir alapu adathordozon 750 Ft/tétel,

b) magneses vagy optikai adathordozon torténd adatszolgaltatas esetén: 650 Ft/tétel,

¢) szamitdgépes kapcsolat Gtjan (on-line) torténd adatszolgaltatas esetén:

101-500 000 tételig 275 Ft/tétel
500 001 tételtdl 130 Ft/tétel

rom

5. Név- és lakcimadatok egyeztetése, illetéleg csoportképzd ismérvek alapjan torténd szolgaltatasa esetén a fizetendd
dijat az a)-b) pontokban meghatarozottak alapjan kell megéllapitani. A fizetendd dij a dijtétel és a tételszam szorzata, de
legalabb annak az a)-b) pontban meghatarozott legkisebb 6sszege.

a) Dijtételek a név- és lakcimadatoknak az 1995. évi CXIX. torvény 4. § (3) bekezdése szerinti egyeztetése esetén,
ha az egyedi keresési ismérveket az adatigényld magneses vagy optikai adathordozon, a személyiadat- és lakcimnyilvan-
tartas szervétdl kapott formaban adja at, és az adatszolgaltatast ugyanilyen formaban igényli:

Tételszamovezet Magneses vagy optikai adathordozon ‘ Ontapadés cimkén (etiketten)
teljesitett adatszolgaltatas (Ft/tétel)
1-10 000 17,00 20,00
10 001-100 000 12,50 14,00
100 001-200 000 10,50 12,00
200 001-500 000 8,00 9,50
500 001-1 000 000 6,50 8,00
1 000 001-t61 4,50 7,00

A fizetendd dij legkisebb mértéke:

magneses adathordozon 26 000 Ft
ontapados cimkén (etiketten) 39 000 Ft

b) Dijtételek a csoportképzd ismérvek (nem, életkor, csaladi allapot, lakcim, telepiilésnév) meghatarozasaval igé-
nyelt név- és lakcimadatok (cimlista) szolgaltatasa esetén:

Tételszamovezet Magneses vagy optikai adathordozon ‘ Ontapados cimkén (etiketten)
teljesitett adatszolgaltatas (Ft/tétel)

1-10 000 33,00 36,00

10 001-100 000 26,00 29,00

100 001-200 000 21,00 24,00

200 001-500 000 14,00 18,00

500 001-1 000 000 11,00 14,00

1 000 001-t61 8,00 11,00
A fizetendd dij legkisebb 0sszege:

magneses adathordozon 26 000 Ft

ontapados cimkén (etiketten) 39 000 Ft
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Hatarozatok

A Kormany 1166/2009. (X. 2.) Korm. hatarozata
a Wesselényi Miklés Sportkozalapitvany alapito
okiratanak maédositasardél

1. A Korméany a Polgari Torvénykonyvrdl szolo
1959. évi IV. torvény 74/B. § (5) bekezdése alapjan — fi-
gyelemmel az allamhaztartasrol szolo 1992. évi XXXVI-
II. torvény és egyes kapcsolddo torvények modositasarol
szolo 2006. évi LXV. torvény 1. § (2) bekezdeésében
foglaltakra —

a) modositja a Wesselényi Miklos Sportkozalapitvany
(a tovabbiakban: kozalapitvany) alapito okiratat (a tovab-
biakban: alapit6 okirat),

b) felhatalmazza az onkormanyzati minisztert, hogy az
egységes szerkezetbe foglalt alapito okiratnak a Kormany
nevében torténd aldirdsa targyaban, valamint az alapito
okirat modositasanak birosagi nyilvantartasba vétele iranti
eljarasban az alapit6 Kormany nevében és képviseletében
eljarjon,

c) felhivja az 6nkormanyzati minisztert, valamint a Mi-
niszterelnoki Hivatalt vezetd minisztert, hogy a kdzalapit-
vany egységes szerkezetbe foglalt alapit6 okiratat — a biro-
sagi nyilvantartasba vételr6l szolé hatarozat jogerdre
emelkedését kovetden azonnal — tegyék kozzé a Magyar
Ko6zI6ny mellékleteként kiadott Hivatalos Ertesitében.

2. Ez a hatdrozat a kozzététele napjan 1ép hatalyba; egy-
idejiileg a Wesselényi Miklos Sportkdzalapitvany alapitd
okiratanak moédositasarol szolo 1057/2008. (IX. 9.) Korm.
hatarozat a hatdlyat veszti.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

Az Alkotmanybirésag 89/2009. (IX. 24.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotméanybirosag jogszabaly alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgalatara iranyul6 inditvany tar-
gyaban meghozta a kdvetkezo

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag az épitésiigyi hatosagi eljara-
sokrol, valamint a telekalakitasi és az épitészeti-miiszaki
dokumentaciok tartalmarol szolé 37/2007. (XII. 13.)
OTM rendelet II. Fejezetét 2010. jinius 30. napjaval
megsemmisiti.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
l6nyben kozzéteszi.

Indokolas

Az Alkotmanybirésaghoz inditvany érkezett az épités-
iigyi hatdsagi eljarasokrol, valamint a telekalakitasi és az
épitészeti-miszaki dokumentaciok tartalmardl szo6lod
37/2007. (XII. 13.) OTM rendelet (a tovabbiakban: R.) II.
Fejezete alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara,
melyben az inditvanyozé az R. II. Fejezetének megsemmi-
sitését kérte. A tamadott rendelkezések az épitésiigyi hato-
sagi eljarasok altalanos szabalyait hatdrozzak meg. Az in-
ditvanyozo kifogésolta, hogy az R. a kozigazgatasi hatosa-
gi eljards és szolgaltatds daltalanos szabalyairol szolo
2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) targyi hata-
lya alé tartoz6 eljarasra vonatkozoan allapit meg altaldnos
szabalyokat, anélkiil, hogy erre a Ket. felhatalmazast adott
volna. Az inditvadnyoz6 tovabba azt is sérelmezi, hogy az
épitett kornyezet alakitasarol ¢és védelmérdl szolo
1997. évi LXXVIIL torvényben (a tovabbiakban: Etv.)
foglalt felhatalmaz6 rendelkezéseken is tulterjeszkedik az
R. Az inditvanyozé szerint a kifogéasolt rendelkezések ez-
altal sértik az Alkotmany 37. § (3) bekezdésébe foglalt,
a Kormany tagjainak rendelet kibocsatasara vonatkozo
jogosultsagat, illetve annak  korlatait, valamint
ellentétesek az Etv. 62. § (2) bekezdés i) pontja szerinti
rendelkezéssel, amely a miniszter részére tartalmazza
felhatalmazasanak bizonyos kereteit.

II.

1. Az Alkotmany érintett rendelkezése:

»37.§ (3) A Kormany tagjai torvényben vagy kormany-
rendeletben kapott felhatalmazas alapjan feladatkoriitkben
eljarva rendeletet adnak ki, amelyek torvénnyel és kor-
manyrendelettel nem lehetnek ellentétesek. A rendeleteket
a hivatalos lapban ki kell hirdetni.”

2. Az Etv. rendelkezései:

»02. § (2) Felhatalmazast kap a miniszter arra, hogy

a) a telekalakitas, a telekalakitasi ¢és épitési tilalom el-
rendelése, tovabba a cseretelekadas részletes szakmai
szabalyait,

b) az épitészeti-miiszaki tervek tartalmi kdvetelménye-
it, (...)

e) az épitésiigyi hatdsagi ellenérzés részletes szakmai
szabalyait, (...)

1) azépitésiigyi hatdsagi engedélyezési és kotelezési el-
jéarasok lefolytatdsanak részletes szabalyait, az épitésiigyi
és az épitésfeliigyeleti hatosagi hatarozatok és végzések
részletes tartalmi kdvetelményeit, valamint a kihirdetett
veszélyhelyzetet  kovetd  tomeges  épitménykarok
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helyreallitasanak engedélyezésére vonatkozo eljarasi
rendet,”

3. Az R. vizsgalt szabalyai:

»lI. Fejezet

AZ BPITESUGYI HATOSAGI ELJARASOK ALTA-
LANOS SZABALYAI

Az eljaras meginditasa és az tigyfelek értesitése

3. § (1) A hivatalbol indul6 eljaras azon a napon indul
meg, amelyen az eljaras meginditasat megalapozo elso el-
jarasi cselekményrol sz6l6 dokumentumot (pl. a helyszini
szemle jegyzokonyvét) felvették.

(2) Az tigyfél kérelmét

a) épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljaras és Ossze-
vont épitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljaras (a tovab-
biakban: dsszevont eljaras) esetén a 2. melléklet,

b) bejelentés esetén a 3. melléklet,

c) egyéb épitésiigyi hatdsagi eljaras esetén a 4. mellék-
let szerinti nyomtatvanyon terjesztheti eld.

(3) Az épitésiigyi hatosagi eljarasban a tervezo, a fele-
16s miiszaki vezetd, az épitési miiszaki ellendr és a kivite-
lez6 abban az esetben mindsiil igyfélnek, ha az épitésiigyi
hat6sagi dontést ezen személyek feladat- és feleldsségi
korébe tartozo tevékenység alapozta meg.

(4) Az épitésiigyi hatésagi eljarasban a hirdetményi
uton, illetve kozhirré tétel utjan torténd értesités feltételei
fennallasanak megitélésénél jelentds szamunak rendsze-
rint a huszon6tnél tobb ligyfél mindsiil.

(5) Ha az épitési tevékenységgel érintett telek vagy az
azzal kozos hatarvonali telek tulajdonosa (ingatlannal
rendelkezni jogosultja) a Magyar Allam, az eljaras megin-
duldsarél szold értesitést postai kézbesités utjan kell
a vagyonkezel6vel kozolni.

(6) Ha az ismert iigyfelet kozvetlentil, postai titon kell
értesiteni és az ligyfél személye az eljaras soran valik is-
mertté, az épitésiigyi hatésag az eljaras meginditasarol ér-
tesitheti, ha ez a tényallas tisztazasat, illetve az tigyfél jo-
gai érvényesitését érdemben elésegiti.

(7) Bejelentés esetén az eljaras meginditasarol az Etv.
53/A. § (3) bekezdés b) pontjaban meghatarozott tigyfél
értesitése mell6zhetd.

(8) Az épitésiigyi hatosag az Etv. 46. § (6) bekezdésé-
ben meghatarozott esetekben a hasznalatbavételi engedé-
lyezési eljaras meginditasarol értesiti az épitésfeliigyeleti
hatosagot.

Az eljaras megsziintetése

4. § Az épitésiigyi hatosag — a kdzigazgatasi hatdsagi el-
jaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz616 2004. évi
CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 31. § (2) bekezdésé-
ben foglaltak keretében — az eljardsat végzéssel
megsziinteti, ha

a) az épittetd a szakhatosagi eljarasban a hianypotlasi
felhivasnak a megadott hataridében nem tett eleget, az erre
megallapitott hataridé meghosszabbitasat sem kérte, és er-

r6l a szakhatdésag az Ot megkeresd eljaro épitésiigyi
hatosagot értesitette, vagy

b) az épittetd figyelmét erre a hianypotlasi felhivasban
felhivtak és a hidnypotlasi felhivasnak a megadott hatar-
idoben nem tett eleget, ezért a kérelem elbiralasra
alkalmatlan.

A szakhatosag alldasfoglalasa

5. § (1) Az épitésiigyi hatdsag eljarasaba akkor kell
szakhatdsagot bevonni, ha az épitménnyel szemben ta-
masztott kovetelmények érvényre juttatasa — az orszagos
telepiilésrendezési €és ¢épitési kdvetelményekrél szolo
253/1997. (XII. 20.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban:
OTEK), valamint helyi onkormanyzati rendeletekben fog-
laltakon kiviil — jogszabalyban meghatarozott sajatos,
illetve hatarértékeket meghatarozo kovetelmények alapjan
végezheto el.

(2) Hajogszabaly az épitésiigyi hatarozat meghozatala
elott szakhatosagi allasfoglalas beszerzését irja eld, akkor
az épitésligyi hatdsag a szakhatdsagot az eljaras megindu-
lasat kovetden 8 munkanapon beliil — a (7) bekezdésben
foglalt eset kivételével — megkeresi.

(3) Az eljar6 épitésiigyi hatdosagnak a szakhatdsaghoz
intézett megkereséshez csatolnia kell a szakhatdsagot
érinté dokumentaciot.

(4) Az eljar6 épitésiigyi hatosagnak

a) akozlekedési szakhatosaghoz intézett megkeresésé-
hez csatolnia kell —a 28. § (5) bekezdés e) pontjaban meg-
hatarozott esetekben — az érintett utkezeld allasfoglalasat
és a 10. melléklet szerinti dokumentaciot is,

b) (hatalyon kiviil)

c) a természet- €s tajvédelmi szakhatosaghoz intézett
megkereséséhez csatolnia kell a 9. melléklet szerinti
dokumentaciot is.

(5) A szakhatosag allasfoglalasa — az Etv.-ben és az
OTEK-ben, valamint a helyi épitési szabalyzatban, szaba-
lyozasi tervben nem érintett egyéb — a hataskorébe tartozo,
a szakteriiletre irdnyadé jogszabalyok rendelkezéseinek
alapulvételével kialakitott, a szakteriilet kovetelményei-
nek érvényre juttatasat biztosito szakkérdésekre terjed ki.

(6) A szakhatdsag a részére megkiildott és véleménye-
zett dokumentacio egy példanyanak valamennyi tervlapjat
allasfoglalasanak megadasa soran az allasfoglalasaval
megegyezd azonositdszdmmal, keltezéssel, alairdssal és
bélyegzblenyomattal latja el.

(7) Az épittetd altal a kérelem (bejelentés) melléklete-
ként benytjtott 6 honapnal nem régebbi hatdsagi allasfog-
lalast az épitésiigyi hatdsag eljarasdban szakhatosagi allas-
foglalasként elfogadja, ha a hozza, illetve a szakhatdsag-
hoz korabban benytjtott kérelem és a hozza tartoz6 épité-
szeti-miiszaki dokumentaci¢ tartalma azonos €s azt a szak-
hatésdg a (6) bekezdés szerint azonositdszdmmal,
keltezéssel, aldirassal és bélyegzélenyomattal latta el.

(8) (hatalyon kiviil)

(9) Az épitésiigyi hatosag hatasteriiletet szakhatosag
allasfoglalasa alapjan allapithat meg.
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A tervtandcs, a szakértd és a hatosagi kozvetité

6. § (1) Az épitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljarast
kiilén jogszabalyban meghatdrozott esetben az abban
meghatarozott tervtandcs véleményezési eljarasa el6zi
meg.

(2) Ha az épitésiigyi hatdsag eljardsaban a tényallas
tisztazasa érdekében kirendelés Utjan szakértét hallgat
meg, illetve szakért6i véleményt kér, akkor az tigy jellegé-
tél fiiggden kiilondsen épitésiigyi miiszaki szakértot,
illetve épitésiigyi igazgatasi szakértot vesz igénybe.

(3) Az ugyfél a szakértdi vizsgalatban kozremitkddni
kételes.

(4) Az épitésiigyi hatoésag a nagyszamu — altalaban 25
f6t meghalad6 — iigyfelet érint6 eljarasaban, illetve a tor-
vényben vagy kormanyrendeletben meghatarozott, nem-
zetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségli épitésiigyi
hatdsagi tigyben kormanyrendeletben meghatarozott szak-
iranya felséfoka képesitéssel rendelkezd és egyéb
feltételnek megfeleld hatdsagi kozvetitét vehet igénybe.

Adatok beszerzése mas szervtol belfoldi jogsegély kere-
tében

7. § Az épitésiligyi hatosag elektronikus uton, ha ennek
feltételei nem 4llnak fenn, megkeresés itjan szerzi be bel-
foldi jogsegély keretében — a Ket. 26. §-aban foglaltak
figyelembevételével —

a) az épitésiigyi hatdsagi engedélyezési eljarasban

aa) a hatdrozattal érintett ingatlannal rendelkezni jogo-
sultak,

ab) az tigyfélnek mindsiild, az épitési tevékenységgel
érintett ingatlannal kozvetlentil szomszédos, kdzos hatar-
vonalu (telekhatara) ingatlannal rendelkezni jogosultak

adatait az ingatlantigyi hat6sagtol,

b) a hivatalbol indult eljarasban az érintett ingatlannal
rendelkezni jogosultak, valamint az egy¢b iigyfél adatait
az ingatlaniigyi hat6sagtol,

c) az épitésiigyi hatosagi nyilvantartasok adatait a nyil-
vantartast vezeto szervektol,

d) az ugyfelek lakcim-adataiban tortént valtozasokra
vonatkozd adatokat az okmadnyirodai, illetve a kozponti
nyilvantartastol.

Ugyintézési hataridé

8. § (1) Ha az épittetd egyidejlileg tobb olyan épitési te-
vékenységre kér épitésiigyi hatosagi engedélyt (tesz beje-
lentést), amelyek engedélyezésére eltérd iigyintézési ha-
taridé vonatkozik, Ugy a dontés meghozatalara a leg-
hosszabb tligyintézési hatarid6 az iranyado.

(2) Aziigyintézési hatariddbe beleszamit a dontés 12. §
¢és 13. § szerinti kozlése iranti intézkedés napja.

(3) A kulturalis orokségvédelmi hatdsag tligyintézési
hataridejérol kiilon jogszabaly rendelkezik.

Helyszini szemle

9. § (1) Az épitésiigyi hatosag az épitésiigyi hatdsagi
dontés meghozataldhoz sziikséges tényallas tisztazasanak
keretében az épitési tevékenység helyszinén, annak kor-

nyezetében vizsgalja a dontés meghozatalanak feltételeit,
kiilonds tekintettel az illeszkedés kdvetelményeire.

(2) Melldzheté a helyszini szemle bejelentés esetén
a 10%-nal kisebb lejtésti teriileten végzendd €pitési teve-
kenység tudomasul vételekor, ha a bejelentés mellékletét
képezd dokumentécio tartalmaz a helyszinrdl, annak kor-
nyezetérdl készitett minden olyan dokumentumot (terv,
geodéziai felmérés, rétegvonalas helyszinrajz, terepmet-
szet, képfelvétel, hivatalos feljegyzés, egyéb okirat, nyilat-
kozat stb.), amely lehetdvé teszi az (1) bekezdésben
meghatarozottak vizsgalatat, igazolasat.

(3) Ha az épittetd a kérelméhez épitésiligyi igazgatasi
szakértdi nyilatkozatot csatol, akkor az dsszevont eljards-
nak az épitési engedélyezési szakaszaban az eljaro épités-
igyi hatdsag donthet a helyszini szemle melldzésérdl.

(4) A helyszini szemle (3) bekezdés szerinti mell6zése
nem mentesiti az épitésiigyi hatosagot a tényallas tisztaza-
sanak kotelezettsége alol.

(5) Ha az épittet6t, az tigyfelet a helyszini szemlérél
eldzetesen értesiteni sziikséges, €s ha az eljaras jelentds
szamu — altalaban huszonotnél tobb — ligyfelet érint, vagy
aKet. 29. § (8) bekezdésében meghatarozottak fennallnak,
az értesitésnek hirdetményi uton, tovabba kozhirré tétel ut-
jan is eleget lehet tenni. Ilyen értesitésnek mindsiil az
épitésiigyi hatosag elektronikus tajékoztatdja is.

(6) A helyszini szemlérdl az érdekelteket az épitésiigyi
hat6sag, ha ennek az informacidtechnologiai feltételei
fennallnak, az Etv. 53/A. § (1) bekezdésében és a Ket.-ben
eléirtak alapjan elektronikus uton is értesitheti.

(7) Az épitésiigyi hatosag — az elvi engedély kivételé-
vel — az épitésligyi hatdsagi engedély érvényének lejarta
el6tt legalabb 60 nappal helyszini szemlét tart, ha az épitte-
t6 nem jelentette be az épitdipari kivitelezési tevékenység
megkezdését.

A dontés részletes tartalmi kovetelményei

10. § (1) A hatarozatot és a végzést kiilon dokumentum-
ban kell megszovegezni.

(2) A hatarozat fejrésze, illetve rendelkezd része —
aKet. 72. § (1) bekezdés b) és d) pontjaban foglaltak kere-
tében — értelemszeriien tartalmazza

a) a dontés targyaként a telekalakitasi, az épitési (bon-
tasi) tevékenység rovid leirasat (épitmény esetén annak
rendeltetését),

b) a hatarozattal érintett valamennyi ingatlan cimét (a
telepiilés és az utca nevét, hazszamat), helyrajzi szamat
(telekalakitas esetén az engedélyezés eldtti és az engedé-
lyezés eredményeként keletkezd telkek helyrajzi szamat és
teriiletét),

c) az épittetd (kérelmezd) nevét (megnevezeését), lako-
helyét (székhelyét, telephelyét) vagy tartdzkodasi helyét
(szallashelyét).

(3) A hatarozat rendelkez6 része sziikség szerint tartal-
mazza az Etv. 53/C. § (4) bekezdésében elbirtaknak meg-
felel6 kikotéseket.

(4) (hatalyon kivil)
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(5) Egyszerisitett hatarozat hozhatd, ha az épitésiigyi
hatosag a kérelemnek helyt ad, az tigyben nincs ellenérde-
ki lgyfél és a szakhatosag az épitési tevékenységhez
kikotés nélkiil hozzajarul.

(6) Az épitésiigyi hatosag az (5) bekezdésben meghata-
rozott feltételek megléte esetén a bejelentést egyszertisitett
hatarozattal veszi tudomasul, egyéb esetben alakszer(i
hatarozatot hoz.

(7) Az iigyben akkor nincs ellenérdekii tigyfél, ha az
épittetd a kérelem vagy a bejelentés elbterjesztésekor,
illetve az eljaras soran benyujtotta az ligyben érintett
Osszes tigyfélnek a kérelmezett épitési tevékenység végzeé-
séhez torténd hozzajaruld nyilatkozatt és az épitésze-
ti-mliszaki dokumentaciéo egy példanyanak valamennyi
tervlapjan tortént alairasat.

11. § (1) A hatarozat indokolasa 0sszefoglaldan tartal-
mazza az elfogadott szakértéi vélemény és tervtanacsi
szakmai vélemény indokolasat is.

(2) Ha az épitésiigyi hatosag eljarasa soran

a) (hatalyon kiviil)

b) a szakért6i, illetve a tervtanacsi szakmai véle-
ménnyel részben vagy egészben ellentétes megallapitast
tesz, dontést hoz,

ugy azt indokolni koteles.

A hatosagi dontés kozlése és kézbesitése

12. § (1) A dontést — kiilondsen postai Gton torténd kéz-
besités vagy az épitésiigyi hatosag kézbesitdje utjan — az
igyféllel az altala megjeldlt kézbesitési cimre, ennek hia-
nyaban az ingatlan-nyilvantartasban feltiintetett, illetdleg
az ingatlanligyi hatdsag altal tovabbitott cimre kell kozol-
ni. Az Etv. 53/A. § (1) bekezdésében meghatéarozott felté-
telek fennallasa esetén a dontés kozlése elektronikus uton
torténik.

(2) A dontést az (1) bekezdésben foglaltak szerint kell
ko6z6lni kiilonosen a telekalakitassal érintett valamennyi
ingatlannal rendelkezni jogosulttal, kezeldvel, a jelzalog
kedvezményezettjével, a dontéssel érintett ingatlannal ko-
z0s hatarvonalt (a kdzvetleniil szomszédos) épitési telkek-
kel rendelkezni jogosultakkal, illetdleg amennyiben a te-
lekalakitas tarsashazi vagy lakasszovetkezeti ingatlant is
érint, a tarsashaz kozos képviseldjével (az intézdbizottsag
elnokével) vagy a lakasszovetkezet képviseldjével.

(3) A dontést — ha ennek informaciotechnologiai felté-
telei fennallnak, elektronikus uton — tajékoztatasul k6zolni
kell a Ket. 78. § (1)~(3) bekezdésében foglaltakon
talmenden

a) a hasznalatbavételi, a végleges fennmaradasi enge-
délyezés és a jogszabalyban meghatarozott kotelezés el-
rendelése esctén a foldhivatallal,

b) atervezdvel, a felelds miiszaki vezetdvel, az épitési
miuszaki ellendrrel és a kivitelezOvel, ha nem mindsiil
igyfélnek,

¢) az erendelet hatalya al4 tartozé elektronikus hirk6z-
1ési épitmények esetében a — nyilvantartas vezetése végett
—a Nemzeti Hirkozlési Hatosaggal,

d) az épitési, a fennmaradasi és a hasznalatbavételi en-
gedélyezési eljarasban az épitésfeliigyeleti hatosaggal, az
érintett kdzmiiszolgaltatokkal, — a 28. § (5) bekezdés
e) pontjaban meghatarozott esetekben — az érintett utkeze-
16vel és az érintett kéménysepré-ipari kozszolgaltatoval,

e) az épitési tevékenység helye szerinti telepiilési on-
kormanyzat jegyz6jével, ha az nem azonos az eljard épi-
tésiigyi hatosaggal,

f) az Orszagos Munkavédelmi és Munkaiigyi Fofel-
igyel6ség teriiletileg illetékes munkavédelmi feliigyel9sé-
gével, ha az ¢épitési, bontasi tevékenységgel érintett
épitmény azbesztet tartalmaz.

(4) A hatosagi dontés kozlésénél a 3. § (4) bekezdésé-
ben foglaltak alkalmazandok.

13. § (1) A kiilfoldi értesitési cimmel rendelkezd tigyfél
részére a dontést az eljard épitésiigyi hatoésag az értesitési
cimre postai uton kiildi meg.

(2) (hatalyon kiviil)

Eljaras felfiiggesztése

14. § (1) A Ket. 32. § (1) bekezdése szerinti felfliggesz-
tési oknak mindsiil kiilondsen

a) ugyanannak a hatosagnak az adott iiggyel szorosan
Osszefiiggd mas hatosagi dontése, kiilonosen telekalakita-
si, fennmaradasi engedélyezés, ha anélkiil az igy megala-
pozottan nem donthetd el,

b) ha a dontéshez mas szerv, igy kiilondsen valamely
szakmai kamara, az épitésfeliigyelet, a cégbirdsag vélemé-
nyét is be kell szerezni.

(2) Ha a szakvélemény elkészitése hosszabb id6t vesz
igénybe, a hatosag az eljarast a Ket. 32. § (6) bekezdése
szerint felfliggeszti.

(3) Azépitésiigyi hatosag az eljarast az tigyfél — 4. mel-
1éklet szerinti nyomtatvanyon torténd — kérelmére — a Ket.
32. § (3) bekezdésének megfeleléen — végzéssel felfiig-
gesztheti, ha az igy érdemi eldontése olyan kérdés eldze-
a telepiilési onkormanyzat, a foldhivatal vagy a birosag
dontése varhato.

(4) A felfiiggesztés idétartama az Etv. 48. § (9) bekez-
désében meghatarozott egyéves jogvesztd hataridot
megszakitja.

(5) Az épitésiigyi hatosag az eljaras felfliggesztése tar-
gyaban dontését a felfliggesztésre iranyuld kérelem eléter-
jesztésétol szamitott 15 napon beliil meghozza.

Jogutodlas

15. § (1) Jogutodlas tudomasul vételérdl dont az épités-
tigyi hat6sag, ha az épitésiigyi hatdsagi eljards alapjaul
szolgalo jogviszonyban a polgari jog szabalyai szerint az
épittetd vagy a kdotelezett (jogeldd) helyébe (annak haléla
vagy jogutodlassal torténd megsziinése, illetve dnkéntes
belépés kovetkeztében) az eljaras folyaméan vagy annak
joger6s és végrehajthatd hatarozattal valod lezartat kove-
téen jogutod 1ép.”
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III.

Az inditvany megalapozott.

1. Az Alkotmanybirdsagnak a benyujtott inditvany
alapjan azt kellett eldontenie, hogy az R. II. Fejezetének
megalkotasara az azt kibocsatd miniszter rendelkezett-e
torvényi felhatalmazassal. Amennyiben igen, tovabbi kér-
dést képez, hogy a vizsgalt szabalyok megalkotasaval
a miniszter tallépte-¢ a szamara adott torvényi felhatalma-
zast. E vizsgalat soran az Alkotmanybirosagnak egy altala-
nos kérdést és tobb részletkérdést kellett megvalaszolni.
Az altalanos kérdés lényege, hogy alkothat-e miniszter
olyan rendeleti szabalyozast, melynek a cime szerinti
targykorét egy meghatarozott kozigazgatasi hatosagi
eljarasfajta altalanos szabalyozasa képezi.

1.1. Az inditvanyozo is utal arra a tényre, hogy a koz-
igazgatasi hatdsagi eljarasok szabalyozasa torvényi szaba-
lyozési targykort képez. A jogalkotasrol szold 1987. évi
XI. torvénynek (a tovabbiakban: Jat.) az inditvany elbira-
lasakor hatalyos 2. § a) pontja szerint az Orszaggytilés tor-
vényben allapitja meg a tarsadalmi rendre vonatkozé alap-
vetd rendelkezéseket, a 3. § g) pontja értelmében a tarsa-
dalmi rendre vonatkozoan torvényben kell szabalyozni kii-
l6ndsen a biintetd, a polgari és az allamigazgatasi eljarast.
E rendelkezéssel 6sszhangban tartalmazza a kdzigazgatasi
hatésagi eljarasok altalanos szabalyait torvény, a Ket. A
hat6ésagi eljaras torvényi szintili szabalyozasara vonatkozo
kovetelmény nemcsak a Jat. idézett rendelkezéseibdl fa-
kad, hanem 0sszhangban van a kdzigazgatas torvény ala
rendeltségének az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében dek-
laralt jogallamisagbol fakado elvével is. A 6/1999. (IV.
21.) AB hatérozat megfogalmazasa szerint ,,[a] jogallami-
sag elvébdl folyo egyik alapvetd kovetelmény, a kdzigaz-
gatds torvény ald rendeltségének kovetelménye, hogy
a kozhatalommal rendelkez6 szervek a jog altal meghata-
rozott szervezeti keretek kozott, a jog altal megallapitott
miikddési rendben, a jog altal a polgarok szadmara megis-
merhet6 és kiszdmithatdo mddon szabalyozott korlatok ko-
zott fejtik ki tevékenységiiket [56/1991. (XI. 8.) AB hata-
rozat, ABH 1991, 454, 456.]. Ez a kovetelmény magaban
foglalja azt is, ha torvény valamely alkotmanyos, illetdleg
torvényben szabalyozott, jog korlatozasara ad jogalkotasi
felhatalmazast valamely kozigazgatdsi szervnek, a tor-
vénynek meg kell hataroznia a jogalkotasi hataskor terje-
delmét, annak korlatait is.” [ABH 1999, 90, 94.; meger0si-
tette: 2/2000. (II. 25.) AB hatarozat, ABH 2000, 25, 28.;
19/2004. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 2004, 321,
353-354.; 21/2006. (V. 31.) AB hatarozat, ABH 2006,
333,337.; 15/2008. (II. 28.) AB hatarozat, ABK 2008. feb-
ruar, 159, 162.] A 15/2008. (II. 28.) AB hatarozat azt is
megallapitotta, hogy ,,[e] kovetelményeknek a jogsza-
baly-alkotasban vald érvényesiilését konkretizalja a Jat.
annak az  alkotmanyos  jelentéségli  elvarasnak
a megfogalmazasaval, amely szerint a magasabb szinti
jogszabaly altal mas jogalkotdé szamdara adott
felhatalmazasnak, azaz végrehajtasi szabaly

megalkotasara adott felhatalmazasnak tartalmaznia kell
a felhatalmazas jogosultjat, targyat és kereteit [Jat. 15. §
(1) bekezdés].” (ABK 2008. februar, 162.)

bk

A fenti hatarozatok tiikrében az Alkotmanybirdsag az R.
vizsgalt rendelkezéseinek megalkotdsara vonatkoz6 felha-
talmazast vagy felhatalmazasokat vizsgalta meg elsdként.
Az R. 1L Fejezete ,,Az épitésiigyi hatosagi eljarasok altala-
nos szabalyai” cimet viseli. A fejezet részletes szabéalyokat
tartalmaz az eljaras meginditésa és az tigyfelek értesitése,
az eljards megsziintetése, a szakhatdsag allasfoglalésa,
a tervtandcs, a szakértd és a hatdsagi kozvetitd, a belfoldi
jogsegély, az ligyintézési hataridd, a helyszini szemle té-
makorében, valamint szabalyozza a dontés részletes tartal-
mi kovetelményeit, a hatdsagi dontés kozlése és kézbesité-
se, az eljaras felfiiggesztését €s a jogutddlast. Ezek a sza-
balyok az R. targyi hatalya ala tartozo eljarasfajtakra (épi-
tési hatdsagi iigyekre) terjednek ki. Az R.-t annak 1. §
(1) bekezdés a) pontja szerint — fészabalyként — az Etv.
34. § (1) bekezdése szerinti €pitési munkaval, az épitmé-
nyekkel, épitési tevékenységgel kapcsolatos épitésiigyi
hatoséagi eljarasokra kell alkalmazni. Az Etv. 34. § (1) be-
kezdése szerint ilyen épitési munkéanak szdmit a telekala-
kitas, épitmény, épitményrész, épliletegyiittes megépitése,
atalakitasa, bdvitése, felyjitasa, helyreallitasa,
korszerlsitése, lebontasa, elmozditasa, illetve
hasznalatbavétele, fennmaradasa és a rendeltetésének
megvaltoztatdsa. Az R. II. Fejezetébe foglalt altalanos
szabalyok tehat az épitési hatdsagi ligyek csaknem minden
tipusat atfogjak.

1.3. A Ket. szabalyait attekintve megallapithato,
hogy az nem ad felhatalmazast az épitési iigyekre nézve
a sajat altalanos szabalyaitdl eltérd altalanos eljarasi
szabalyok megalkotasara. Az épitési hatosagi ligyek
a Ket. targyi hatalyat megallapitdo 12. § (2) bekezdés
a) pontja ala esnek. [,,KOzigazgatasi hatdsagi iigy
(a tovabbiakban: hatosagi iigy): a) minden olyan iigy,
amelyben a kdzigazgatasi hatosag az tigyfelet érint6 jo-
got vagy kotelességet allapit meg, adatot, tényt vagy jo-
gosultsagot igazol, hatdsagi nyilvantartast vezet vagy
hatosagi ellendrzést végez.”] A Ket. sem az in. kivett el-
jarasok kozott nem nevesiti az épitési hatosagi eljaraso-
kat (ligyeket) [13. § (1) bekezdés], sem az Un. részlege-
sen kivett (privilegizalt) ligyfajtak kozé nem sorolja be.
A Ket. 13. § (2) bekezdése értelmében ezekben az
iigyekben (pl. az iparjogvédelmi és a szerzdi jogi eljara-
sokban, vagy a kiilfoldiek beutazasaval és magyarorsza-
gi tartdzkodasaval kapcsolatos eljarasokban, valamint
a menedékjogi eljarasban) a Ket. rendelkezéseit csak
akkor kell alkalmazni, ha az iigyfajtara vonatkoz6 tor-
vény eltéré szabalyokat nem allapit meg. A Ket. 13. §
(3) bekezdése egyértelmiien rogziti, hogy az el6zéekben
»nem emlitett kdzigazgatasi hatosagi eljarasokra vonat-
koz6 jogszabalyok e torvény rendelkezéseitdl kizardlag
abban az esetben térhetnek el, ha azt e térvény kifejezet-
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ten megengedi, illetve ha az az Unid jogi aktusanak
vagy nemzetkdzi szerzOdésnek a végrehajtasahoz sziik-
séges.” Ezen kiviil a Ket. az épitési hatosagi eljarasokat
nem nevesiti azon ligyfajtak kozott sem, melyekben
meghatarozott eljarasi szabalyok tekintetében torvény
a Ket. rendelkezéseitél eltéré szabalyokat allapithat
meg [Ket. 14. § (1) bekezdés].

A fentiek alapjan megallapithat6, hogy a Ket. nem ad
altalanos jellegli felhatalmazast a miniszternek arra,
hogy az Etv. 34. § (1) bekezdésében felsorolt épitési
munkak engedélyezésére vonatkozd altalanos eljarasi
szabalyokat megalkossa. Az igaz, hogy a Ket. szdmos
eljarasi jogintézmény szabalyozasakor sajat szabalyait
szubszidiariusnak tekinti és lehetové teszi, hogy jogsza-
baly (adott esetben: miniszteri rendelet) eltérd szabalyo-
kat alkosson. Az R.-ben szamos ilyen jellegii, a Ket.
szubszidiarius szabalyain alapuldé rendelkezés van,
ugyanakkor tobb olyan rendelkezése is van, melyek
aKet.-t6] annak felhatalmazasa nélkiil térnek el. Példaul
ilyen a 3. § tobb rendelkezése, a 4. §, de szinte minden
§-ban keverednek a Ket. alapjan megengedett és a meg
nem engedett eltérd szabalyok.

2. Ezek utan kérdéses, hogy az Etv. ad-e felhatalma-
zast ezen eltérd szabalyok megalkotasara. Az R. beveze-
t6 része az Etv. 62. § (2) bekezdés a), b), e) és i) pontjat
jeloli meg felhatalmazé rendelkezésként.

2.1. Az Etv. 62. § (2) bekezdés a) pontja ,,a telekalaki-
tas, a telekalakitasi és épitési tilalom elrendelése, tovab-
ba a cseretelekadas részletes szakmai szabalyai[nak]”
megalkotasara hatalmazza fel a minisztert. Ez a felhatal-
mazas tobb okbol nem szolgalhatott az R. megalkotasa-
nak alapjaul. Egyrészt a Ket. ismertetett szabalyai értel-
mében az épitésiigyi kozigazgatasi hatdsagi eljarasokra
vonatkozo jogszabalyok a Ket. rendelkezéseitdl kizaro-
lag abban az esetben térhetnek el, ha azt e torvény kife-
jezetten megengedi, ezért nem lehet az a) pontot a Ket.
szabalyaitol val6 altalanos eltérésre vagy a Ket. rendel-
kezései melletti (secundum legem) szabalyok megalko-
tasara vonatkozé felhatalmazasnak tekinteni. Az Etv.
kifejezetten ,,szakmai” szabalyokrol szol, nem pedig
»altalanos eljarasi” szabalyokrol, rdadasul nem vala-
mennyi eljarasfajta, hanem csak a felsorolt négy tigyti-
pus tekintetében. Az R. egyébként e négy targykorben
nem is tartalmaz rendelkezéseket, hiszen azokrdl egy
masik rendelet, a telekalakitasi és épitési tilalom elren-
delésérdl szolo 3/1998. (11. 11.) KTM rendelet tartalmaz
szabalyokat, a bevezetd részben megjeldlve, hogy az
Etv. 62. § (2) bekezdésének a) pontjaban kapott felhatal-
mazas alapjan sziiletett.

A 62. § (2) bekezdés b) pontja az épitészeti-miiszaki
tervek tartalmi kovetelményeinek meghatarozasara ad
felhatalmazast, ami nyilvanval6an nem alapozza meg az
R. II. Fejezetének megalkotasat, errdl a témakorrdl az
R. IV. Fejezete rendelkezik.

A 62. § (2) bekezdés e) pontja az épitésiigyi hatosagi
ellendrzés részletes szakmai szabalyainak megalkotésa-
ra ad felhatalmazast, melyrél ugyancsak megallapitha-
td, hogy ez ennek az egy eljarasfajtanak (hatosagi ellen-
0rzés) a ,,szakmai” szabalyairol sz6l, nem pedig ,,altala-
nos eljarasi” szabalyokrol, raadasul ebben a targykor-
ben is kiilon jogszabaly, az épitésiigyi és a miemlékve-
delmi hatosagi ellendrzés részletes szakmai szabalyai-
rol szolo 47/1997. (XII. 29.) KTM rendelet tartalmaz
rendelkezéseket, megjeldlve, hogy (a muemlékvéde-
lemrél sz616 torvény mellett) az Etv. 62. § (2) bekezdé-
sének e) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan keriilt
megalkotasra. Osszefoglalva megallapithaté, hogy az
Etv. 62. § (2) bekezdésének a), b) és e) pontja nem te-
remtette meg az R. II. Fejezete megalkotasanak alkot-
manyos alapjat, e torvényi rendelkezések rendeletalko-
tasi alapként valdo megjeldlése (mikozben ugyanezen
minisztertdl vannak ebben a targykorben kiadott mas
rendeletek) alapvetd kockazatot jelent a jogbiztonsag és
a kozigazgatas torvény ala rendeltségének, az Alkot-
many 2. § (1) bekezdésébe foglalt jogallamisag részét
képezo kovetelményeire.

2.2. A negyedikként megjelolt felhatalmazo6 rendel-
kezés, az Etv. 62. § (2) bekezdésének i) pontja szerint
a miniszter felhatalmazast kap 1. az épitésiigyi hatosagi
engedélyezési és kotelezési eljarasok lefolytatasa rész-
letes szabalyainak, 2. az épitésiligyi és az épités-feliigye-
leti hatosagi hatarozatok és végzések részletes tartalmi
kovetelményeinek, valamint 3. a kihirdetett veszély-
helyzetet kovetd tomeges épitménykarok helyreallitasa-
nak engedélyezésére vonatkozo eljarasi rend szabalyo-
zéasara. A 3. fordulat szerinti targykorben az R. nem tar-
talmaz szabalyokat. A 2. fordulat egyértelmiien csak két
hatarozatfajta, az épitésiigyi és az épités-feliigyeleti ha-
tdsagi hatarozatok és végzések részletes tartalmi kove-
telményeinek szabalyozasara ad felhatalmazast. Ez
a felhatalmazas az R. 10. § egyes rendelkezései megal-
kotasat alapozza meg, de ennek sordn is figyelemmel
kell lenni a Ket. ismertetett 13. § (3) bekezdésére, mely-
nek értelmében az eljarasi jogszabalyok a Ket. rendelke-
zéseitol kizardlag abban az esetben térhetnek el, ha azt
a Ket. maga kifejezetten megengedi. Ugyanez vonatko-
zik az 1) pont els6 fordulataban szerepl6 felhatalmazasra
is, mely egyértelmiien az adott eljarasok lefolytatasanak
részletes szabalyaira ad felhatalmazast, vagyis a Ket.
13. § (5) bekezdésével 6sszhangban nem a Ket.-t61 vald
eltérésre, hanem a Ket.-ben nem szabalyozott, de e tor-
vény szabalyaival 6sszhangban allo kiegészitd jellegli
rendelkezéseket allapithatnak meg.

Mindezek alapjan egyértelmi, hogy az R. II. Fejezete
mind cimében, mind szabalyozasi targyaiban magasabb
szintll jogszaballyal, a Ket.-tel és a felhatalmazo
Etv.-vel ellentétes szabalyokat tartalmaz, ezért az Al-
kotmanybirosadg azt megsemmisitette. A megsemmisi-
tett rendelkezések e hatarozatban megéllapitott késébbi
idépontban vesztik hatalyukat. A miniszternek ez alatt
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az 1d6 alatt Iehetésége van a Ket.-tel 6sszhangban allo
eljarasi rendelkezések megalkotasara.

A hatarozat kozzététele az Alkotmanybirdsagrol
sz016 1989. évi XXXII. torvény 41. §-an alapul.

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiré alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. K.,
el6éado alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 1495/B/2007.

Az Alkotmanybirésag 90/2009. (IX. 24.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg jogszabaly alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgalatara iranyul6 inditvany tér-
gyaban meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirosag megallapitja, hogy Budapest Fo-
véros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képvise-
16-testiiletének a tulajdondban 1évé lakasok bérletérdl és
bérbeadasanak feltételeirdl szol6 23/2006. (VI. 15.) rende-
lete 12. § (6) bekezdés a) pontjanak ,,A szerzodés megko-
tésének feltétele, hogy a palyazat nyertese a hatarozott ide-
ju bérleti szerzodés feltételeinek nem teljesitése esetére
kozjegyz6i okiratban vallalja a kitiritési kotelezettségét.”
szovegrésze €s 28. § (2) bekezdés b) pontja alkotmanyelle-
nes, ezért azokat megsemmisiti.

Budapest Févéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkor-
manyzata Képviseld-testiiletének a tulajdonaban 1évé la-
kasok bérletérdl és bérbeadasanak feltételeirdl sz0lo
23/2006. (VI. 15.) rendelete 12. § (6) bekezdés a) pontja az
alabbi szovegezéssel marad hatalyban:

»A nyertes palyazoval az errdl szo6l6 értesités kézhezvé-
telétol szamitott 15 napon beliil a lakas rendeltetésszert al-
lapotanak kialakitasara palyazati feltételként megszabott
id6tartamra hatarozott idejli bérleti szerzédést kell kotni.
A nyertes visszalépése vagy kiesés esetén az adott lakasra
palyazo, a rangsorban kovetkez6 palyazonak kell a lakas
bérbevételére ajanlatot tenni.”

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
16nyben kozzéteszi.

Indokolas

L

A regiondlis kozigazgatdsi hivatal vezetdje — miutan
torvényességi észrevételének a képviseld-testiilet nem

adott helyt — a helyi 6nkormanyzatokrol sz616 1990. évi
LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) 99. § (2) bekezdés
a) pontja alapjan, az Alkotmanybirosagnal kezdeményezte
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormany-
zata Képvisel6-testiiletének a tulajdonaban 1év lakasok
bérletérdl és bérbeadasanak feltételeirdl szolo 23/2006.
(VL. 15.) rendelete (a tovabbiakban: Or.) 12. § (6) bekezdé-
se és 28. § (2) bekezdés b) pontja alkotmanyelle-
nességének megallapitasat és megsemmisitését.

Az Or. inditvannyal érintett rendelkezései a helyi 6n-
korményzat tulajdonaban 1évé lakasok bérbeadasanak,
illetve a bérleti szerzédés megkotésének szabalyait tartal-
mazzak. Minthogy az Or. 11-13. §-a a lakas — rendeltetés-
szerli hasznalatra val6 alkalmassé tételének feltételével
torténd — bérbeadasat palyazat Gitjan teszi lehet6vé, az Or.
12. §-anak kifogasolt (6) bekezdése eldirja, hogy a nyertes
palyazoval hatarozott idejii bérleti szerzodést kell kotni.
E szerzodés megkotésének egyik eldfeltétele, hogy a nyer-
tes palyazo ,,a hatarozott idejii bérleti szerz6dés feltételei-
nek nem teljesitése esetére” kozjegyzoi okiratban a lakas
kiiiritésére kotelezettséget vallal. Ehhez hasonléan az Or.
28. § (2) bekezdés b) pontja is kozjegyzdi okiratban vallalt
kitiritési kotelezettséghez koti a — csaladok atmeneti
elhelyezésére szolgaldo — lakasok hatarozott ideji bérleti
szerzodésének megkotését.

Az inditvanyoz6 hivatalvezeté szerint az Or. e rendelke-
zései nincsenek Osszhangban az irdnyadd torvényi
rendelkezésekkel.

A lakésok és helyiségek bérletére, valamint az elidege-
nitésiikre vonatkoz6 egyes szabalyokrol szold 1993. évi
LXXVIIL torvény (a tovabbiakban: Lt.) 24. § (1) bekezdés
b) pontja szerint a bérbeadd a szerzédést irdsban felmond-
hatja, ha a bérld a szerzédésben vallalt vagy jogszabalyban
eloirt egyéb lényeges kotelezettségét nem teljesiti. Az in-
ditvanyozo utalt arra, hogy ebben az esetben a bérbead¢ ,,a
kotelezettség teljesitésére — az elvégzendd munka termé-
szetétol fiiggden — irasban megfeleld hatarid6ét koteles biz-
tositani. Nem teljesités esetén a bérbeado a hataridét kove-
to tizendt napon belill irdsban felmondassal élhet. A fel-
mondas a teljesitésre megszabott hatarnapot kovetd ho-
napra szo6lhat, de a felmondasi id6 nem lehet rovidebb ti-
zenot napnal.” Az inditvanyozo szerint az Lt. felmondasra
vonatkozd szabdlyaitdl nem lehet eltérni. Ehhez képest az
Or. — az Lt. szabalyaitol eltéréen — mar akkor kotelezové
teszi a lakas kitiritését, amikor a torvény altal megallapitott
felmondasi id6 még nem telt le, s esetleg még vitatott,
hogy érvényesen szlint-e meg a bérleti jogviszony.

Az inditvanyozd hivatkozott tovabb4 arra is, hogy a ta-
madott jogszabalyhelyek a kozjegyzokrol szolo 1991. évi
XLI. torvény (a tovabbiakban: Kjgytv.) 121. §-at is sértik,
mivel ,,aggalyosnak tekinthetd” nyilatkozatok kozjegyzoi
okiratba foglaldsat teszik kotelezéveé.

Ezen tilmenden az inditvanyozo hivatkozott arra, hogy
a birosagi végrehajtasrol szolo 1994. évi LIII. torvény
(a tovabbiakban: Vht.) 183/A. § (1) bekezdése alapjan
a bérbeado hatarozott idore kotott helyiségbérleti szerzo-
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dés esetén a meghatarozott id6 lejartat kovetd 60 napon
beliil kérheti, hogy a birésag nemperes eljarasban hozott
végzéssel rendelje el a lakas kiiiritését, ha a kérelem be-
nyujtasaval egyidejiileg igazolja, hogy a bérleti szerzédés-
ben meghatarozott id6 eltelt. Az inditvanyoz6 hivatalveze-
t6 szerint az Or. nem e torvényi rendelkezés keretei kozott
hatarozta meg azt, hogy a bérbeadd 6nkormanyzat hogyan
érvényesitheti az dnkormanyzati tulajdonu lakas kiiiritésé-
re vonatkozo igényét, ezért az Or. tamadott rendelkezéseit
ellentétesnek tartotta az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével.

Az inditvany benyujtasat kovetéen Budapest Févaros
VIL. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzata Képvisel$-tes-
tiiletének az Or. modositasarol sz616 17/2009. (VL. 1.) én-
kormanyzati rendelete 6. §-a 2009. junius 1-jei hatallyal
modositotta az Or. 12. § (6) bekezdését. Az Or. 12. §
(6) bekezdésének lerdviditett szovegét immar a 12. §
(6) bekezdés a) pontja tartalmazza. A modositas mind-
azonaltal érintetleniil hagyta a 12. § korabbi (6) bekezdé-
sének masodik mondatat, amelyet az inditvanyozo
tulajdonképpen sérelmezett.

Az inditvany benyujtasa 6ta megvaltozott jogszaba-
lyokra vonatkozo allanddan kovetett alkotméanybirosagi
gyakorlat szerint az alkotmanyossagi vizsgalatot az Alkot-
manybirosag a régi helyébe 1ép6 1j szabalyozas tekinteté-
ben akkor folytatja le, ha az tartalmilag a korabbival alkot-
manyjogi szempontbol azonos és ezaltal azonos a vizsga-
land6 alkotmanyossagi probléma [137/B/1991. AB hata-
rozat, ABH 1992, 456, 457.; 163/B/1991. AB hatarozat,
ABH 1993, 544, 545.; 1314/B/1997. AB végzés, ABH
2000, 1049.; 1425/B/1997. AB hatarozat, ABH 1998, 844,
845.; 14/1999. (VI. 3.) AB hatarozat, ABH 1999, 396,
399.]. Ezért az Alkotmanybirosag — eddigi gyakorlatat
kovetve — az Or. modositott rendelkezése tekintetében
folytatta le az eljarast.

II.

1. Az Alkotmany érintett rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.”

»A4/A. § (1) A helyi képvisel6testiilet:

a) Onkormanyzati tigyekben Onalloan szabalyoz ¢s
igazgat, dontése kizardlag torvényességi okbol vizsgalha-
to feliil,

(...

(2) A helyi képviselotestiilet a feladatkorében rendele-
tet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb szintli
jogszaballyal.”

2. A Polgari Torvénykonyvrdl szolo 1959. évi IV. tor-
vény (a tovabbiakban: Ptk.) érintett rendelkezései:

»434. § (1) A lakasbérleti jogviszonyt a bérbeadd ¢€s
a bérl6 szerzddése hozza létre.

(2) A lakasbérleti jogviszony létrejottére, a felek jogai-
ra és kotelezettségeire, tovabba a lakasbérlet megsziinésé-
re vonatkozd szabalyokat kiilon torvény tartalmazza.

(..)

(4) Jogszabaly —a (2) bekezdésben emlitett torvény ke-
retei kozott — a lakasbérlet 1étrejottének, megsziinésének,
a lakasbérleti jog folytatasanak, a lakasok elidegenitésé-
nek tovabbi feltételeit is megallapithatja.”

,085. § E torvény alkalmazasaban

a) jogszabaly: a torvény, a kormanyrendelet, tovabba
a torvény felhatalmazasa alapjan, annak keretei kozott az
onkormanyzati rendelet; a 29. § (3) bekezdése, a 200. §
(2) bekezdése, a 209/B. § (6) bekezdése, a 305. § (1) be-
kezdése, a434. § (3)—(4) bekezdése, az 523. § (2) bekezdé-
se és az 528. § (3) bekezdése tekintetében valamennyi
jogszabaly;”

3. Az Otv. érintett rendelkezése:

»16. § (1) A képviselo-testiilet a torvény altal nem sza-
balyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba
torvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtasara on-
kormanyzati rendeletet alkot.”

4. Az Lt. érintett rendelkezései:

»3. § (1) A helyi 6nkorményzat tulajdonaban 1év4 lakés-
ra (a tovabbiakban: dnkormanyzati lakas) a tulajdonos 6n-
kormanyzat — e torvény keretei kozott alkotott — rendeleté-
ben (a tovabbiakban: dnkorményzati rendelet) meghataro-
zott feltételekkel lehet szerzédést kétni. Az dnkormanyza-
ti rendeletben meg kell hatdrozni az dnkormdanyzati lakas
szocialis helyzet alapjan torténd bérbeaddsanak a lakas
bérbeadasakor fennallo jovedelmi és vagyoni koriilmé-
nyekhez igazodo feltételeit. Az dnkormdanyzati rendelet
a nem szocialis helyzet alapjan torténd bérbeadas esetén
szabalyozhatja a Ptk. rendelkezéseinek megfeleld dvadék
kikotésének lehetdségét és feltételeit.”

»24. § (1) A bérbeado a szerzodést irasban felmondhat-
ja, ha

(...)

b) a bérld a szerzédésben vallalt vagy jogszabalyban
eldirt egyéb lényeges kotelezettségét nem teljesiti;”

»25. § (1) Ha a bérlo a bérfizetésre megallapitott id6-
pontig a lakbért nem fizeti meg, a bérbeado koteles a bérlét
— a kovetkezményekre figyelmeztetéssel — a teljesitésre
irasban felszolitani. Ha a bérld a felszolitasnak nyolc na-
pon beliill nem tesz eleget, a bérbeadd tovabbi nyolc napon
beliil irasban felmondassal élhet.

(2) Haa bérld a szerzddésben vallalt, vagy jogszabaly-
ban eldirt egyéb Iényeges kotelezettségét a bérbeado altal
irasban megjel6lt hatdridében nem teljesiti, a bérbeadd
a hataridét kovetd tizendt napon belill irasban
felmondassal élhet.

)

(5) A felmondas az (1) és (2) bekezdés esetében az el-
mulasztott hatdrnapot kovetd honap, a (3) és (4) bekezdés
esetében a honap utolsd napjara szolhat. A felmondasi id6
nem lehet rdvidebb tizendt napnal.”

5. Az Or. 12. §-4nak az inditvany benyujtasakor hata-
lyos (6) bekezdése:

»12. § (6) A nyertes palyazoval az err6l szolo értesités
kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil a lakas rendelte-
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tésszeri allapotanak kialakitasara palyazati feltételként
megszabott idotartamra hatarozott idejli bérleti szerzodést
kell kotni. A szerzédés megkotésének feltétele, hogy a pa-
lyazat nyertese a hatarozott idejii bérleti szerzédés feltéte-
leinek nem teljesitése esetére kdzjegyzoi okiratban vallalja
a kiliritési kotelezettségét. A nyertes visszalépése vagy ki-
esés esetén 1j palyazatot kell kiirni. A hatarozott idejii bér-
leti szerz6dés tartama alatt a palyazdo ¢&s vele
a késobbiekben egyiitt kolt6z6 személyek a lakasban nem
tartozkodhatnak életvitelszertien.”

6. Az Or.-nek az inditvany elbiralasa idején hatalyos
rendelkezései:

»12.§ (6) a) A nyertes palyazoval az errdl szol0 értesités
kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil a lakas rendelte-
tésszert allapotanak kialakitasara palyazati feltételként
megszabott idtartamra hatarozott ideji bérleti szerzédést
kell kotni. A szerzédés megkdtésének feltétele, hogy a pa-
lyazat nyertese a hatarozott idejii bérleti szerzddés feltéte-
leinek nem teljesitése esetére kdzjegyzoi okiratban vallalja
a kitiritési kotelezettségét. A nyertes visszalépése vagy ki-
esés esetén az adott lakdsra palyazo, a rangsorban
kovetkezd palyazonak kell a lakas bérbevételére ajanlatot
tenni.”

»28. § (2) A bérleti szerz6dés megkdtésének feltételei:

(...)

b) ajogosult koteles a hatarozott id6 lejartara vonatko-
zoan a kilritési kotelezettségét kozjegyz6i okiratban
vallalni.”

I11.

Az inditvany az aladbbiak szerint megalapozott.

1. A helyi 6nkorményzat rendeletalkotdsi hataskorét az
Alkotmany 44/A. §-a, valamint az Otv. 16. §-a hatarozza
meg. Az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
a helyi képviselo-testiilet onkormanyzati tigyekben 6nal-
l6an szabalyoz és igazgat. Az Alkotmany 44/A. § (2) be-
kezdése ugyanakkor kimondja, hogy a helyi képvisel6-tes-
tiillet rendelete nem lehet magasabb szintii jogszaballyal el-
lentétes. Az Otv. 16. § (1) bekezdése pedig tigy rendelke-
zik, hogy a helyi képviselo-testiilet torvény altal nem sza-
balyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba
torvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtasara
rendeletet alkot.

A lakasbérleti jogviszony torvény altal szabalyozott tar-
sadalmi viszony. A lakasbérleti jogviszonyrol a Ptk. 434. §
(2) bekezdése ugy rendelkezik, hogy annak létrejottére,
a felek jogaira és kotelezettségeire, tovabba a lakasbérlet
megsziinésére vonatkozo szabalyokat kiilon torvény tar-
talmazza. E rendelkezés (4) bekezdése kimondja, hogy
jogszabaly —a (2) bekezdésben emlitett torvény keretei ko-
zOtt — a lakésbérlet 1étrejottének, megsziinésének, a lakas-
bérleti jog folytatasanak, a lakasok -elidegenitésének
tovabbi feltételeit is megallapithatja.

Azt, hogy a Ptk. alkalmazasaban milyen szintii jogsza-
balyokat kell jogszabaly alatt érteni a Ptk. 685. § a) pontja
szabalyozza. E rendelkezés szerint a Ptk. idézett 434. §
(4) bekezdésének alkalmazasa szempontjabol jogszabaly-
nak mindsiil az 6nkormanyzati rendelet is.

A Ptk. fenti rendelkezéseit figyelembe véve a lakasbér-
leti viszonyok szabalyozasanak joga csak a lakasbérletet
szabalyozo6 kiilon torvény keretei kozott illeti meg az 6n-
korményzatokat. E kiilon torvény az Lt., melynek 3. §
(1) bekezdése kimondja, hogy a helyi 6nkormanyzat tulaj-
donaban 1év6 lakésra a tulajdonos dnkormanyzat — e tor-
vény keretei kozott alkotott — rendeletében meghatarozott
feltételekkel lehet szerzodést kotni.

Az Alkotmanybirosag mar tobb dontésében, elvi jelleg-
gel a 3/1999. (I1I. 24.) AB hatarozatban felhivta a figyel-
met arra, hogy ,,a helyi 6nkormanyzat jogalkoto hataskore
a lakasbérleti viszonyok szabalyozéasara nem korlatlan,
csak torvény felhatalmazasa alapjan rendelkezik a lakas-
bérletre vonatkozo szabalyozasi jogkdrrel”. (ABH 1999,
375, 377.) Az Alkotmanybir6sag ramutatott tovabba: ,,az
Lt. szabalyozasi modszerére az a jellemz6, hogy nem alta-
lanos felhatalmazast ad a helyi 6nkormanyzatnak a tulaj-
donaban allo6 lakasokkal kapcsolatos lakasbérleti jogviszo-
nyok tartalméanak szabalyozasara, hanem konkrétan meg-
hatarozza azokat a lakasbérleti jogviszonnyal kapcsolatos
szabalyozasi targyakat, amelyekre nézve az 6nkormanyzat
rendeletében rendelkezhet”. (ABH 1999, 375, 377-378.)

2. Az Or. 12. § (6) bekezdés a) pontja és 28. § (2) bekez-
dés b) pontja a lakasbérleti szerzodés megkotésének felté-
telévé teszi, hogy a majdani bérlé kozjegyz6i okiratban
a lakas kitiritésére vallaljon kotelezettséget. Az Lt. ugyan-
akkor nem tamaszt ilyen kdvetelményt a leendd bérldvel
szemben. Ennek kovetkeztében a helyi onkorményzat nem
is jogosult arra, hogy —az Lt. 3. § (1) bekezdésében szerep-
16 felhatalmazastol eltéréen — az Lt.-ben nem szerepld ko-
vetelmény teljesitéséhez kosse a lakasbérleti szerzodés
megkotését, vagyis kozjegyzOi okiratban  kiiiritési
kotelezettség vallalasara kényszeritse a bérlot.

Az Lt. tovabba részletes szabalyozast tartalmaz a lakas-
bérlet megsziinésérdl. Az Lt. 24. § (1) bekezdés b) pontja
értelmében a bérbeadd a szerzddést irdsban felmondhatja,
ha ,,a bérlg a szerz6désben vallalt vagy jogszabalyban eld-
irt egy¢b lényeges kotelezettségét nem teljesiti”. Ebben az
esetben a bérbeadd — az Lt. 25. § (2) bekezdése alapjan —
koteles megfeleld hataridot biztositani az elmulasztott ko-
telezettség teljesitésére. Nem teljesités esetén a bérbeadd
—az Lt. 25. § (5) bekezdése szerint — az elmulasztott hatar-
napot kdvetd honap utolso napjara szolo felmondassal él-
het. Mindazonaltal a bérld — az Lt.-nek a lakasbérleti szer-
z0dés felmondasardl szold rendelkezései alapjan — nem
koteles arra, hogy a felmondasra alapot ad6 kotelezettség-
szeges esetére elore elkotelezze magat, hogy akar mar
a felmondast, illetve a felmondasi hataridd végét
megeldzben kiliriti a lakasat.

A fentiek alapjan az Alkotmanybirdsag megallapitotta,
hogy a képvisel6-testiilet az Or. 12. § (6) bekezdés a) pont-
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janak ,,A szerz6dés megkotésének feltétele, hogy a palya-
zat nyertese a hatarozott idejii bérleti szerzodés feltételei-
nek nem teljesitése esetére kozjegyzoi okiratban vallalja
a kiiiritési kotelezettségét.” szovegrésze ¢és 28. § (2) bekez-
dés b) pontja megalkotasaval tallépte a torvényben megha-
tarozott rendeletalkotasi hataskorét, s a Ptk. 434. § (4) be-
kezdésével és az Lt. 3. § (1) bekezdésével ellentétes, ezal-
tal az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését sértd szabalyo-
zast alkotott. A torvényi keretek tullépése — a jogforrasi
hierarchia megsértése miatt — az Alkotmany 2. §
(1) bekezdése szerinti jogallamisag kovetelményét is sérti.

Mindezek alapjan az alkotmanyellenes rendelkezéseket
az Alkotmanybirdsag megsemmisitette.

V.

A hatarozat Magyar Kozlonyben torténd kozzététele az
Alkotmanybirésagrol szold 1989. évi XXXII. torvény
41. §-an alapul.

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybiro alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,

eléado alkotmanybird

Rész

Kozlemények

Ugyészségi szolgalati igazolvany érvénytelenitése

dr. Mérian Zoltan debreceni nyomoz ligyeszségi vezetd tigyesz 010757 valamint Demcsakné Szabo Elvira szarvasi
varosi ligyészségi irodavezetd 100272 sorszamu szolgalati igazolvanyat a Legfébb Ugyészség Személyiigyi, Tovabb-

képzési és Igazgatasi Féosztaly érvénytelenitette.

Tajékoztato

A Beliigyi K6z1ony havonta kétszer, minden honap elején és kdzepén jelenik meg.

Lapzarta: a megjelenés elotti 15. munkanap déli 12 ora.

Felhivjuk figyelmiiket, hogy a koztisztvisel6i palyazatoknak a hivatalos lapokban tortend elsédleges megjelentetdje
a Hivatalos Ertesitd (a Magyar K6z16ny melléklete). A Beliigyi KozIony a Hivatalos Ertesit6ben mar kozzétett palyaza-
tokat jelenteti meg (utokozlés), ennek értelmében a benyu;jtasi hataridd meghatarozéasanal a Hivatalos Ertesitoben torté-

n6 kozzététel napjat kell figyelembe venni.

A palyézatokat a belugyi.kozlony@otm.gov.hu e-mail cimre kérjiik megkiildeni.
A pénziigyi beszamolok megjelentetése térités ellenében torténik.

Kozzététel dija: 52 000 Ft + afa.
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado
megjelentette

R. C. van Caenegem

Bevezetés a nyugati alkotmanyjogba
cimi kotetét

Caenegem professzor miivének leforditasa mellett szamos érv szolt. Nemcsak az, hogy az eurdpai jogtorténész-tarsadalom
egybehangz6 véleménye szerint a legjobb, a legszellemesebb feldolgozasa a témanak; olyan munka, amely a nyugati gon-
dolkodasnak az allamfejlodés, az alkotmany és a jog viszonyrendszerérdl az egyik legteljesebb szintézise. Ugyanis az
5. szazadtdl — terminus a quo — tovabbi 15 szazadon at — terminus ad quem — a jelenkorig terjedd eurdpai vilag nagy Ossze-
hasonlit6 foglalata a kotet.

A ,,harom Europa kisérletb6l” ebben a terjedelmes idédimenzioban kettd részletes analizissel szerepel. Az Els¢ Eurdpa
(5-9. szazad) a 9. szazadban bomlott fel, majd a politikai megszakitottsagbol 1100 koriil ujjaéledt. A Fiirstenstaat, a familia-
ritason alapuld ,,nemzetallamokhoz”, majd a monarchia az abszolut és a felvilagosult valtozataival a modern allam forma-
cioihoz vezetett. Ennek gyiimolesét pedig a 19. szazadi liberalis, alkotmanyos, parlamentaris allam tovabb nemesitette. S ez
a szuverén nemzetallam — Masodik Europa — mindmaig a legfontosabb nagy tarsadalmi egységgé debiitalt.

A Harmadik Eurdpa kisérlet, a jelenkori Eurdpai Unio sajatosan szerepel a miiben. Részben példak sokasagaval illusztralja
a szerz6 az alkotményos, jogi értékek kotelezo tovabbélési igényéet, részben pedig ezek meghaladasaként a szupranacionélis
intézmények létrehozasanak sziikségességét hangsulyozza. Am itt is a bolcsesség, a tuddsi kétely, a mértéktartas jellemzi.
Egyes torténeti parhuzamai apropojara a jellemz6 kutatasi habitussal, viszontkérdésekkel él. {gy példaul mit is kezdhetiink
az Europai K6zosséggel? Hiszen ,,az EK éppen olyan meghokkentd dolgokkal tud szolgalni nekiink, mint a német ancien
régime Puffendorfnak”. Avagy masutt D. Lasok és Bridge értékelésére hivatkozik, miszerint az ,,EU alkotmanyos struktira-
jamég mindig a spekulacio szférajaba tartozik”. Az uj Harmadik Eurdpa kisérlet igazi dilemmaja a joléti allam és a gondos-
kodo allam kozotti valasztasi alternativa. A Rechtstaat-Verfassungsstaat milyen formaciova torténd alakitasa a jelenkor
nagy allamelméleti projektje. Az 0ij eurdpai intézményrendszer 1étrehozasakor arra kell torekedni, hogy az EU mint sui
generis intézmény az emberi jogokat valoban realizalo, azokat egyenlden kiterjesztd, emberibb tarsadalomként funkcio-
naljon.

Az 0 generaci6 kihivasa éppen ennek a kérdésnek a megoldasa. A ,,Bologna tipust”, kétfokozata képzés ugyan a fel-
adat-végrehajto értelmiségi tipust favorizalja, de a mesterfokozati képzésben lehetéséget teremt a problémamegoldo
készség fejlesztésére is. E monografia magyar nyelvii valtozata a Budapesti Corvinus Egyetem Kozigazgatas-tudomanyi
Karanak mesterszakos hallgatoi részére sziiletett egyik tananyag.

A kotet 448 oldal terjedelmti, ara 3990 forint afaval.
Példanyonként megvasarolhatd a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zI6ny
Konyveshazban (tel.: 321-2136, fax: 321-5275), valamint a Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. szam alatti K6zIony-

boltban (tel.: 318-8411), illetve megrendelhetd a kiado tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: megren-
deles@mbhk.hu).

MEGRENDELES
Megrendelem a

Bevezetés a nyugati alkotmanyjogba

cimii, 448 oldal terjedelmii kiadvanyt (ara: 3990 forint afaval) ........... példanyban, és kérem, juttassak el alabbi cimemre:
A MEZTENACIS (CEZ) MEVE: ...ttt ettt et e et e ettt ettt ete st et eseeseee e st e s e ses et e e es e eseneeseneese et enseseeseneebenseseeseneeseabeneeseseneeaens
CIME (VATOS, ITANYILOSZAIMY: .....evveviveiietieietietesteteteseetesteseeteseeseseseesesseseeseseesesseseesesseseasessesesseseeseneesesseseesensesessensesesseseesensesesensasas
UBCA, MAZSZAIMN: ...ttt et e et a et a e e e e eseeeae et e emesemeeesaeeneeeaee et e eneseneeeneeenseeaeenseeneeenaeeneeeneeneeneeens
UgyintézO Neve, telefONSZAMA: ..............ovueeereceeeeeee e iete e st s es e s e e s s s s sae s s saes st es s sassseeseeaer s s sassessennaes
A megrendeld (cég) banksSZAMIASZAIMAL ........c.ooueviuiriiiiriiriiiet ettt ettt ettt sttt aesenes

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kovetd szamla kézhezvétele utan, 8 napon beliil
atutaljuk a Magyar Ko6zlony Lap- és Konyvkiadonak a szdmlan feltiintetett pénzforgalmi jelzészamara vagy postai titon a
fenti cimre.

Keltezés: cccovervvvevneeiiecieeenreenneniile, i
cégszer(i alairas




20. szam BELUGYI KOZLONY 3607

A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado
megjelentette

dr. Oros Paulina forditasaban
Marta Sgubin

Jacqueline Kennedy szakacsnéje voltam
ciml konyveét

A szerz0 huszonot év alatt szinte tagjava valt a Kennedy csaladnak, akik leginkabb mégis a f6z0-
tudomanyat becstilték.

Ez a konyv a legemlékezetesebb eseményeken feltalalt fogasok receptjeivel lepi meg az olvasot,
mikozben kedves torténetei rendhagyd memodrként a csalad mindennapjaiba is betekintést adnak,
kellemes kikapcsolodast kindlva mindenkinek, aki érdeklddik hirességek élete és szokasai irant.

A kotet 224 oldal terjedelmt, ara 4200 forint afaval.

Példanyonként megvasarolhatd a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u.
sarkdn) szam alatti K6zlony Konyveshazban (tel.: 321-2136, fax: 321-5275), valamint a Budapest
VIII., Somogyi Béla u. 6. szam alatti Kozlonyboltban (tel.: 318-8411), illetve megrendelhetd
a kiad¢ tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: megrendeles@mhk.hu).

MEGRENDELES

Megrendelem a

Marta Sgubin
Jacqueline Kennedy szakacsnéje voltam

cimii, 224 oldal terjedelmi kiadvanyt (ara: 4200 forint afaval) ......... példanyban, és kérem, juttas-
sak el alabbi cimemre:

A megrendel (cd@dicve: . S8..... . H0.... ... B ... BN . 8 Wl . WS 0.
Cime (var@s, irargtGeRam S ...... 0. ... . BN .... ;0 ... 0 1 ... W 2% ...
Utca, hazszam: .. 8. .00 . W 8 S 48 W 8 W & 1. .. ..%W. . . ..» 5.
Ugyintézd Neve, telefONSZAMA: ...........covivivereeeeeeeeeeeeeeeeee et eeeeees

A megrendeld (c€g) bankszZAmIaSZAMA: ............coviuieeriiiiiiiieeiieeeeeee e e

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kovetd szamla kézhez-
vétele utan, 8 napon beliil atutaljuk a Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiadonak a szdmlan feltiinte-
tett pénzforgalmi jelzdszamara vagy postai iton a fenti cimre.

KelteZES: v B . R
cégszerl alairas
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A Magyar Koézlony Lap- és Konyvkiado
megjelentette

Miiller Gyorgy

KORMANYROL KORMANYRA
A RENDSZERVALTAS UTANI MAGYARORSZAGON

cimi kotetét

A szerz§ a parlamenti ciklusonként tobbnyire valtakozoé magyar kozigazgatasi vezetok ritka kivételeként 1990 és 2006
kozott hat kormany hivatali ideje alatt megszakitas nélkiil a Miniszterelnoki Hivatal jogi helyettes allamtitkaraként dol-
gozott. Munkakorének koszonhetéen szakmai statuszban, de a politikéval sziikségképpen kozeli kapcsolatban, a kor-
manyiilések ¢és az allamtitkari értekezletek részvevdjeként is, atlatta a kormanyzati folyamatokat, tobbé-kevésbé
megismerhette a dontések hatterét és mozgatorugoit.

A konyv azonban a lényegét illetéen nem a szerz6 bennfentesként szerzett élményeir6l, hanem a rendszervaltas utani
kormanyzati berendezkedés kialakulasarol, fejlodésérdl és nem utolsosorban a jelenlegi allapotardl szol.

Az olvaso sokat megtudhat a kormanyzati dontéshozatali eljarasokrol, a *80-as évekre visszanytloan a Miniszterelnoki
Hivatal torténetérol, de a jelenérdl is, tovabba megismerheti a szerz6 véleményét politika és kozigazgatas viszonyarol,
illetve a politikai kormanyzasrol. A konyv nemcsak a szakemberek €s a felsGoktatas, hanem mindazok figyelmére
igényt tarthat, akiket érdekel a politika és a magyar kozjogi berendezkedés.

A kotet 390 oldal terjedelmii, ara 7770 forint afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti Koz-
lony Konyveshazban (tel.: 321-2136, fax: 321-5275), valamint a Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. szam alatti
Kozlonyboltban (tel.: 318-8411), illetve megrendelhet6 a kiado tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746,
e-mail: megrendeles@mhk.hu).

MEGRENDELES

Megrendelem
Miiller Gyorgy

KORMAN,YR(')L' KORMANYRA )
A RENDSZERVALTAS UTANI MAGYARORSZAGON

cim, 390 oldal terjedelmii kiadvanyt (ara: 7770 Ft afaval) ........... példanyban, és kérem, juttassak el alabbi cimemre:

A MEZIENACIO (CEZ) NEVE: ..e.vineeiitiieietietetest ettt ettt eaeetesteees e ebeasenees e es et en e es e e s eneese ek e s en e abe et entes e et enteneeseaseneeneabeaseneeneanens
CIME (VATOS, ITANYTEOSZAIM): ....e.veuietiitiieiiet ittt ettt eteeese et et et eb e ebeeses e eseasenees e ebeasemees et emees e ebeneeseeb e s eneeseebenseneebeabeneeneanen
U8, MAZSZAIM: ...ttt ettt et te e s s beere e tesbeessessaesaasbaebaaasastssssessaessensansaessantaessanseessasbanssensesaesaastenssansassens

UgyintézO Neve, telefONSZAMA: ...........c.oveeeeeeeeeeeeeeeeeee e eeee s eee e e e s eseer e

A megrendel6 (cég) bankszamlaszama: ......

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kovetd szamla kézhezvétele utan, 8 napon
beliil atutaljuk a Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiadonak a szamlan feltiintetett pénzforgalmi jelz6szamara vagy postai
uton a fenti cimre.

Keltezés P, ... S0 .. EE S @ EN 2 .. 8. . F
cégszerli alairas

Szerkeszti az Onkorméanyzati Minisztérium Szerkesztébizottsaga, 1903 Budapest, Jozsef A. u. 2—4.
Telefon: 441-1175, fax: 441-1708, e-mail: belugyi.kozlony@otm.gov.hu
Szerkesztésért felel6s: dr. Horvath Istvan.

09020

Kiadja a Magyar K6zl6ny Lap- és Konyvkiad6. 1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6., www.mhk.hu.
Felels kiado: dr. Kodela Laszlo elnok-vezérigazgato.
El6fizetésben terjeszti a Magyar KozIony Lap- és Konyvkiado a Magyar Posta Zrt. kozremikodésével.

Telefon: 235-4554, 266-9290/240, 241-es mellék.
Terjesztés: tel.: 317-9999, 266-9290/245 mellek.

Pf. 357, fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

Példanyonként megvasarolhat6 a Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. szam alatti K6zI6nyboltban (tel.: 318-8411).
2009. évi éves eldfizetési dij: 39 564 Ft afaval, féléves el6fizetési dij: 19 782 Ft afaval. Egy példany ara: 1775 Ft afaval.
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