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2023. évi XXXIX. törvény
a gazdaság versenyképességének növelése érdekében történő törvénymódosításokról*

1. Az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény módosítása

1. §  Az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény (a továbbiakban: Itv.) 19. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés 
lép:
„(1) A visszterhes vagyonátruházási illeték általános mértéke – ha a törvény másként nem rendelkezik – a megszerzett 
vagyon terhekkel nem csökkentett forgalmi értéke után 4%, ingatlan, illetve belföldi ingatlanvagyonnal rendelkező 
társaságban fennálló vagyoni betét megszerzése esetén ingatlanonként 1 milliárd forintig 4%, a  forgalmi érték 
ezt meghaladó része után 2%, de ingatlanonként legfeljebb 200 millió forint. Ingatlan résztulajdonának szerzése 
esetén az  1 milliárd forintnak a  szerzett tulajdoni hányaddal arányos összegére kell alkalmazni a  4%-os illetéket, 
illetve az  ingatlanonként legfeljebb 200 millió forintot a  tulajdoni hányad arányában kell figyelembe venni. 
Ingatlanhoz kapcsolódó vagyoni értékű jog megszerzése esetén az illetékalapból az 1 milliárd forint olyan arányára 
kell alkalmazni a 4%-os illetékmértéket, illetve a 200 millió forint olyan arányát kell figyelembe venni, mint amilyen 
arányt a vagyoni értékű jog értéke képvisel az  ingatlan forgalmi értékében. Vagyoni értékű joggal terhelt ingatlan 
– ideértve a  tulajdonszerzéssel egyidejűleg alapított vagyoni értékű jogot, de ide nem értve az építményi jogot – 
szerzése esetén a  vagyoni értékű jog értékével csökkentett forgalmi értékből az  1 milliárd forint olyan hányadára 
kell alkalmazni a 4%-os illetékmértéket, illetve a 200 millió forint olyan hányadát kell figyelembe venni, mint amilyen 
arányt a tulajdonjog értéke képvisel az ingatlan forgalmi értékében.”

2. §  Az Itv. 72. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:
„(6) Az építményi jog értéke megegyezik e jog forgalmi értékével.”

3. §  Az Itv. 102. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában)
„d) vagyoni értékű jog: az építményi jog, a földhasználat, a haszonélvezet, a használat joga – ideértve az üdülőhasználati 
jogot és a szállás időben megosztott használati jogát is –, a vagyonkezelői jog, az üzembentartói jog, továbbá ingyenes 
vagyonszerzés esetén a követelés;”

4. §  Az Itv.
a) 17/B.  § (5)  bekezdésében a „tulajdonjogát vagy haszonélvezeti jogát” szövegrész helyébe a „tulajdonjogát, 

építményi jogát vagy haszonélvezeti jogát” szöveg,
b) 18. § (2) bekezdés b) pontjában a „haszonélvezet” szövegrész helyébe az „építményi jog, haszonélvezet” szöveg,
c) 18.  § (3)  bekezdésében a „haszonélvezet, használat jogának” szövegrészek helyébe az „építményi jognak, 

haszonélvezetnek, használat jogának” szöveg,
d) 72.  § (1)  bekezdésében a  „vagyoni értékű jogok” szövegrész helyébe a  „vagyoni értékű jogok – kivéve 

az építményi jogot –” szöveg,
e) 72. § (2) és (3) bekezdésében, valamint a (4) bekezdés nyitó szövegrészében a „vagyoni értékű jog” szövegrész 

helyébe a „vagyoni értékű jog – kivéve az építményi jogot –” szöveg,
f ) 102. § (1) bekezdés t) pontjában a „haszonélvezeti jog” szövegrész helyébe az „építményi jog, haszonélvezeti 

jog” szöveg
lép.

* A törvényt az Országgyűlés a 2023. június 13-i ülésnapján fogadta el.
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2. A polgárok személyi adatainak és lakcímének nyilvántartásáról szóló 1992. évi LXVI. törvény 
módosítása

5. §  A polgárok személyi adatainak és lakcímének nyilvántartásáról szóló 1992. évi LXVI. törvény a következő 52/M. §-sal 
egészül ki:
„52/M. § A polgárok személyi adatainak és lakcímének nyilvántartását kezelő szerv adategyeztetés céljából egyszeri, 
eseti módon átadja az ingatlanügyi hatóság részére az ingatlan-nyilvántartásban és a földhasználati nyilvántartásban 
szereplő polgárok természetes személyazonosító adatait, továbbá az állampolgárságra, személyi azonosítóra, családi 
állapotra, valamint elhalálozás tényére, helyére és idejére vonatkozó adatokat.”

3. Az Önkéntes Kölcsönös Biztosító Pénztárakról szóló 1993. évi XCVI. törvény módosítása

6. §  Az Önkéntes Kölcsönös Biztosító Pénztárakról szóló 1993. évi XCVI. törvény (a továbbiakban: Öpt.) 14. § (6) bekezdése 
helyébe a következő rendelkezés lép:
„(6) Az  elmaradt tagdíj miatti hozamlevonás mértéke nem haladhatja meg a  választott levonási gyakoriságnak 
megfelelő – negyedéves, féléves vagy éves – időszakban (a  továbbiakban: tárgyidőszak) keletkezett hozamot, 
valamint a  tárgyév első napján érvényes, a  választott levonási gyakoriságnak megfelelő időszakra vonatkozó 
minimálbér 5 százalékának megfelelő mértékű tagdíj működési és likviditási alapra jutó hányadával megegyező 
összeget. Amennyiben a tárgynegyedévi, tárgyfélévi vagy tárgyévi hozam nem éri el a pénztár által – a (3) bekezdés 
alapján – levonható összeg mértékét, a pénztár nem jogosult a különbözetet érvényesíteni a korábbi negyedév, félév, 
illetve év hozama terhére. Féléves levonási gyakoriság esetén az  elmaradt tagdíj miatti hozamlevonás a  második, 
valamint a  negyedik negyedéves hozamjóváírást követően a  tag egyéni számláján a  tárgyfélévben jóváírt hozam 
terhére történik. Amennyiben a pénztár a tárgynegyedévi, tárgyfélévi vagy tárgyévi hozama terhére nem tud elmaradt 
tagdíj miatti hozamlevonást érvényesíteni, akkor a  pénztár az  elmaradt tagdíj miatti hozamlevonást legfeljebb 
a tárgyidőszakot követő egy naptári év hozama terhére érvényesítheti. Az elmaradt tagdíj miatti hozamlevonás során 
először a  tárgyidőszakra vonatkozó hozamlevonás, majd ezt követően a  korábbi időszakra vonatkozóan elmaradt 
hozamlevonások érvényesíthetőek.”

7. §  Az Öpt. 37. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A  pénztári befektetések kockázatok szerinti megosztására, valamint állomány összetételére vonatkozó 
biztonsági szabályokat és keretelőírásokat, a tőkepiac fejlődéséhez és szerkezeti változásaihoz igazodóan a Kormány 
rendeletben szabályozza azzal, hogy zártkörűen működő részvénytársaságba történő befektetés, tulajdonszerzés  
– a pénztár kihelyezett kiegészítő vállalkozása, a pénztár vagyonának befektetését és kezelését, ingatlanfejlesztését, 
ingatlanüzemeltetését, ingatlankezelését végző, vagy adminisztrációs és nyilvántartási, járadékszolgáltatási feladatait 
ellátó szervezetben lévő tulajdoni részesedés kivételével – kizárólag Magyarországon székhellyel rendelkező bankba 
történhet.”

8. §  Az Öpt. 50/B. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Az önsegélyező pénztár kiegészítő önsegélyező szolgáltatásként a következő szolgáltatásokat nyújthatja:)
„g) nevelésiév-kezdési, tanévkezdési (beiskolázási) támogatás, amellyel a köznevelésről szóló törvényben meghatározott 
gyermek, tanuló, illetve a  szakképzésről szóló törvényben meghatározott tanuló, illetve képzésben részt vevő 
személy számára, a rá tekintettel a családok támogatásáról szóló törvény szerint családi pótlékra jogosult – ideértve 
a  szociális biztonsági rendszerek koordinálásáról és annak végrehajtásáról szóló uniós rendeletek alapján más 
tagállamban fennálló, családi ellátásra való jogosultságot is – személy által vásárolt tankönyv, taneszköz, ruházat 
árának, valamint a  nemzeti felsőoktatásról szóló törvény mellékletében felsorolt, Magyarország államilag elismert 
felsőoktatási intézményében hallgatói jogviszonnyal rendelkező 25. életévét be nem töltött természetes személy 
tekintetében kifizetett, költségtérítés (tandíj), térítési díj, kollégiumi díj, albérleti díj megtérítése biztosítható azzal, 
hogy a beiskolázási támogatás éves összege egy személy részére gyermekenként legfeljebb a tárgyév első napján 
érvényes havi minimálbér lehet;”
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4. A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény módosítása

9. §  A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény (a  továbbiakban: Vht.) 11.  § (2)  bekezdése a  következő  
c)–e) ponttal egészül ki:
(A végrehajtást kérő közölni köteles a végrehajtási kérelem előterjesztésekor)
„c) azt, hogy terheli-e a követelést biztosító zálogjogot ingatlan-nyilvántartásba bejegyzett alzálogjog (a továbbiakban: 
alzálogjog),
d) az alzálogjog jogosultjának (a  továbbiakban: alzálogjogosult) nevét (szervezet esetén elnevezését, cég esetén 
cégnevét) és az  azonosításához szükséges adatokat (legalább a  születési helyét, idejét és az  anyja nevét, illetve 
a szervezet nyilvántartási számát, cég esetén a cégjegyzékszámát), valamint
e) az alzálogjoggal érintett ingatlan adatait, továbbá csatolni köteles az  ingatlan 15 napnál nem régebbi hiteles 
tulajdoni lapját.”

10. § (1) A Vht. 12. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A bíróság a végrehajtási kérelmet nyomban, de legkésőbb a beérkezését követő 15 napon belül megvizsgálja 
annak megállapítása érdekében, hogy van-e helye áttételnek vagy visszautasításnak, illetve azt – a jogi képviselővel 
rendelkező fél kivételével – nem kell-e hiánypótlásra visszaadni, és a szükséges intézkedéseket megteszi. Ha a jogi 
képviselővel nem rendelkező végrehajtást kérő a kérelmét nem a nyomtatványon terjesztette elő, a nyomtatványt 
nem a kellő példányban nyújtotta be, vagy nem megfelelően töltötte ki, a bíróság a hiányokat saját hatáskörben, 
a  bírósági iratokban rendelkezésre álló adatok alapján is pótolhatja. A  jogi képviselővel rendelkező fél hiányos 
kérelmét a bíróság visszautasítja. A bíróság az e § szerinti – valamint a közjegyző a 23/C. § szerinti – eljárása során 
a  11.  § (2)  bekezdés d)  pontja szerinti alzálogjogosultra vonatkozó információk beszerzése érdekében megkeresi 
az ingatlanügyi hatóságot.”

 (2) A Vht. 12. §-a a következő (6)–(8) bekezdéssel egészül ki:
„(6) Ha a  végrehajtási kérelem tárgyát képező követelést zálogjog biztosítja és a  zálogjogot alzálogjog is terheli, 
a  bíróság – valamint a  közjegyző a  23/C.  § szerinti eljárása során – az  alzálogjogosultra vonatkozó információk 
ingatlanügyi hatóság általi közlését követő 15 munkanapon belül tájékoztatja
a) az alzálogjogosultat, hogy a  zálogjoggal biztosított követelésre vonatkozóan végrehajtási kérelmet terjesztett 
elő a zálogjogosult és arról, hogy amennyiben az alzálogjogosult a Polgári Törvénykönyv szerinti jogait gyakorolni 
kívánja, akkor azt a  tájékoztatás kézhezvételét követő 15 munkanapon belül kell kérelmeznie a  bíróságnál, vagy 
a 23/C. § szerinti eljárás esetén a közjegyzőnél, illetve
b) a zálogjogosultat, hogy felhívta az alzálogjogosultat, hogy amennyiben az a Polgári Törvénykönyv szerinti jogait 
gyakorolni kívánja, akkor azt a tájékoztatás kézhezvételét követő 15 munkanapon belül kell kérelmeznie a bíróságnál, 
vagy a 23/C. § szerinti eljárás esetén a közjegyzőnél.
(7) Amennyiben az alzálogjogosult élni kíván a Polgári Törvénykönyv szerinti jogaival, a bíróság – valamint a közjegyző 
a 23/C. § szerinti eljárása során – a végrehajtható okiratot a kérelemtől eltérően állítja ki és az alzálogjogosultat jelöli 
meg végrehajtást kérőként. Erről a bíróság – a 23/C. § szerinti eljárás esetén a közjegyző – végzést hoz, amelyben 
kötelezi az  alzálogjogosultat a  végrehajtási kérelem előterjesztéséért fizetett illeték, díj összegének a  kérelmet 
előterjesztő zálogjogosult részére történő megfizetésére. A bíróság – a 23/C. § szerinti eljárás esetén a közjegyző – 
a végzést a zálogjogosult és az alzálogjogosult részére is kézbesíti.
(8) A (7) bekezdés szerint meghozott végzés ellen a zálogjogosult és az alzálogjogosult fellebbezéssel élhet.”

11. §  A Vht. 114/A. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„114/A.  § (1) A  zálogjogosultnak a  114.  § szerinti – alzálogjog esetén az  alzálogjogosultnak a  140.  § (6)  bekezdés 
szerinti – értesítés kézhezvételét követő 15 munkanapon belül előterjesztett kérelmére a végrehajtást foganatosító 
bíróság – alzálogjog esetén a  140.  § (6a) és (6b)  bekezdésére figyelemmel – a  soron kívül meghozott végzésével 
megállapítja a zálogjogosult – alzálogjog esetén az alzálogjogosult – kielégítési jogának megnyíltát, és engedélyezi, 
hogy a végrehajtási eljárásba bekapcsolódjék, ha a zálogjoggal biztosított követelés jogalapja és összegszerűsége  
– önálló zálogjog esetén a jogalap és az összegszerűség – nem vitatott.
(2) A kielégítési jog megnyíltát – szemben a végrehajtás általános feltételeivel – a bíróság az alapján állapítja meg, 
hogy a  zálogtárgyat végrehajtási eljárás során lefoglalták. A  kielégítési jog megnyíltát a  foglalás ténye alapján 
nem lehet megállapítani, ha a zálogjogosult az adós hozzátartozója vagy olyan jogi személy, amelynek az adóssal 
való viszonyában többségi befolyás áll fenn, illetve a  zálogjog alapítására a  gazdálkodó szervezet és tagja között  
került sor.
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(3) Az (1) bekezdésben meghatározott végzésnek tartalmaznia kell:
a) a zálogjogosult – alzálogjog esetén az alzálogjogosult – és az adós adatait,
b) az adóssal szemben folyamatban levő végrehajtási ügy számát, az eljáró végrehajtó nevét,
c) a zálogjogosultnak – alzálogjog esetén az alzálogjogosultnak – a végrehajtási eljárásba történő bekapcsolódásáról 
hozott döntést,
d) a zálogjoggal biztosított, a végzés meghozatalának időpontjában fennálló követelés összegét,
e) a zálogtárgy adatait,
f ) a zálogjognak – alzálogjog esetén az alzálogjognak – az  ingatlan-nyilvántartásba, a zálogjognak a  légi vagy vízi 
járművek lajstromába, illetve a MOKK-nál vezetett nyilvántartásba történő bejegyzésének időpontját.
(4) A bíróság a zálogjogosult kérelmét az adósnak és a végrehajtást kérőnek, valamint bejegyzett alzálogjog esetén 
az  alzálogjogosultnak is azzal a  felhívással kézbesíti, hogy a  kézhezvételtől számított 8 napon belül nyilatkozzon 
arról, hogy a zálogjoggal biztosított követelés jogalapját – önálló zálogjog esetén a jogalapot – és összegszerűségét 
elismeri-e, illetve milyen összegben ismeri el. E §-ban foglalt eljárás során a jogalapot és összegszerűséget nem lehet 
vitatottnak tekinteni, ha azt közokiratba foglalták.
(5) A  bíróság az  alzálogjogosult kérelmét a  (4)  bekezdéstől eltérően az  adósnak, a  végrehajtást kérőnek 
és az alzálogjoggal terhelt követelés zálogjogosultjának kézbesíti a (4) bekezdés szerinti felhívással.
(6) Ha az  adós vagy bármelyik végrehajtást kérő a  jogalapot vagy az  összegszerűséget vitatja, és állítását 
valószínűsítette, az  (1) bekezdés szerinti kérelmet a bíróság végzéssel elutasítja. Ebben az esetben a zálogjogosult  
– alzálogjog esetén az alzálogjog jogosultja – perrel érvényesítheti a zálogjogból eredő igényét.
(7) Ha az  adós vagy bármelyik végrehajtást kérő a  zálogjoggal biztosított követelés összegszerűségét 
a  zálogjogosult kérelmében foglalttól eltérő összegben ismerte el, a  bíróság tájékoztatja erről a  zálogjogosultat  
– alzálogjog esetén az alzálogjogosultat is –, aki ezen összeg tekintetében is kérheti az (1) bekezdés szerinti végzés 
meghozatalát.
(8) Az (1) bekezdés szerinti végzés jogerőre emelkedését követően a végrehajtást foganatosító bíróság a végrehajtásnak 
a 48. § (2) bekezdése alapján történt felfüggesztését megszünteti, és erről a végrehajtót értesíti. Meg kell szüntetni 
a végrehajtás felfüggesztését akkor is, ha a jogosult nem igazolta, hogy a (6) bekezdés szerinti végzés kézhezvételétől 
számított 8 munkanapon belül a pert megindította.
(9) Az (1) bekezdés szerinti végzést meg kell küldeni a zálogjogosultnak – alzálogjog esetén az alzálogjogosultnak 
és  az alzálogjoggal terhelt követelés zálogjogosultjának –, az adósnak, a végrehajtást kérőnek és a végrehajtónak.
(10) A zálogjogosult, az adós és a végrehajtást kérő – alzálogjog esetén az alzálogjogosult és az alzálogjoggal terhelt 
követelés zálogjogosultja is – a végzés ellen fellebbezhet. Ha az adós vagy a végrehajtást kérő a (6) és (7) bekezdés 
szerint nyilatkozatot nem terjesztett elő, vagy nyilatkozatában a  követelés fennállását vagy összegszerűségét 
elismerte, az ezzel ellentétes álláspontját fellebbezéssel sem érvényesítheti.
(11) A  végrehajtási eljárásba e  § alapján bekapcsolódó zálogjogosultra – alzálogjog esetén az  alzálogjogosultra  – 
a  végrehajtási eljárás illetékének és egyéb költségeinek (34.  §) előlegezése és viselése, valamint a  jogosultat 
a  végrehajtási eljárás során megillető jogok és kötelezettségek tekintetében a  végrehajtást kérőre irányadó 
szabályokat kell alkalmazni.
(12) Ha a végrehajtási eljárás folyamatban léte alatt a zálogtárgyat a bekapcsolódás engedélyezését követően másik 
végrehajtási eljárásban is lefoglalják, a bekapcsolódás hatálya e további végrehajtásra is kiterjed.
(13) A bekapcsolódással indult végrehajtási eljárás – ha a zálogjogosultnak (alzálogjog esetén az alzálogjogosultnak) 
a bekapcsolódással érintett költségei megtérültek – a végrehajtás (bekapcsolódással érintett több végrehajtás esetén 
valamennyi végrehajtás) befejeződésével megszűnik.
(14) Amennyiben a  zálogjogosult (alzálogjog esetén az  alzálogjogosult) – végrehajtható okirat kiállításával  – 
kielégítési végrehajtást indít, úgy köteles a  követelését biztosító végrehajtási jog bejegyzését követő  
15 munkanapon belül kérelmezni a zálogjogosulti (alzálogjog esetén az alzálogjogosulti) bekapcsolódással indult 
ügy befejezését azzal, hogy ebben az ügyben kizárólag a (13) bekezdés szerinti bekapcsolódással érintett költségekre 
tarthat igényt.”

12. § (1) A Vht. 137. § (1) bekezdése a következő e) ponttal egészül ki:
(A végrehajtás alá vont ingatlant megszerző új tulajdonos tulajdonjogát csak a következő jogok terhelhetik:)
„e) az ingatlan-nyilvántartásba bejegyzett építményi jog.”

 (2) A Vht. 137. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Nem terheli az ingatlant megszerző tulajdonos tulajdonjogát az építményi jog, ha annak jogosultja a végrehajtást 
kérő követelésének kielégítéséért felelős, vagy ha azt a jelzálogjog keletkezése után létesítették.”
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13. § (1) A Vht. 140. § (6) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(6) A  végrehajtó a  becsérték közlésével egyidejűleg tájékoztatja a  zálogjogosultat (alzálogjog esetén 
az alzálogjogosultat is) arról, hogy a zálogjogból (alzálogjog esetén alzálogjogból) fakadó igényét – ha az alapügyben 
a zálogjoggal biztosított követelése tekintetében nem végrehajtást kérő – végrehajtási eljárás során érvényesítheti, 
és  az  erre vonatkozó kérelmét az  értesítés kézhezvételét követő 15 munkanapon belül kell bejelentenie 
a végrehajtónál. A végrehajtó a kérelmet haladéktalanul, de legkésőbb az annak kézhezvételét követő munkanapon 
továbbítja a végrehajtást foganatosító bíróságnak.”

 (2) A Vht. 140. §-a a következő (6a) és (6b) bekezdéssel egészül ki:
„(6a) A (6) bekezdés szerinti eljárás során az alzálogjogosult kizárólag abban az esetben érvényesítheti a végrehajtási 
eljárás során az  alzálogjogból fakadó igényét, ha az  alapügyben az  alzálogjogosult és az  alzálogjoggal terhelt 
követelés zálogjogosultja sem végrehajtást kérő.
(6b) A (6) bekezdés szerinti eljárás során az alzálogjoggal terhelt követelés zálogjogosultja kizárólag abban az esetben 
érvényesítheti a végrehajtási eljárás során a zálogjogból fakadó igényét, ha az alzálogjogosult az alzálogjogból fakadó 
igényének érvényesítésére vonatkozó kérelmét nem jelentette be a végrehajtónál, és az alapügyben az alzálogjogosult 
és az alzálogjoggal terhelt követelés zálogjogosultja sem végrehajtást kérő.”

14. §  A Vht. 140/A. § helyébe a következő rendelkezés lép:
„140/A.  § A végrehajtást foganatosító bíróság a  zálogjogosult (alzálogjog esetén az  alzálogjogosult) végrehajtási 
eljárásba történő bekapcsolódásáról a  zálogjogosultnak (alzálogjog esetén az  alzálogjogosultnak) a  140.  § 
(6) bekezdése szerinti kérelmére – figyelemmel a 140. § (6a)–(6b) bekezdésre – a 114/A. § szerint dönt.”

15. §  A Vht. 170. § (2) és (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(2) Jelzálogjoggal biztosított (alzálogjog esetén alzálogjoggal terhelt) több követelés esetén e  követeléseket 
a  bejegyzett jelzálogjogok (alzálogjog esetén az  alzálogjoggal terhelt követelés zálogjogosultjának zálogjoga) 
rangsorában kell kielégíteni.
(3) Ha a jelzálogjog – alzálogjog esetén az alzálogjoggal terhelt követelés zálogjogosultjának zálogjoga – ingatlan-
nyilvántartásba történő bejegyzésére a végrehajtási jog ranghelyét követően került sor, a jelzálogjoggal biztosított 
– alzálogjog esetén az  alzálogjoggal terhelt – követelést azon követelést követően lehet – az  (1) és (2)  bekezdés 
rendelkezéseinek alkalmazásával – kielégíteni, amelyre e végrehajtási jog vonatkozik.”

16. §  A Vht. a következő 304/M. §-sal egészül ki:
„304/M.  § (1) A  2023. szeptember 1. és 2024. december 31. napja közötti időszakban benyújtott végrehajtási 
kérelmek esetén a  gazdaság versenyképességének növelése érdekében történő törvénymódosításokról 
szóló  2023.  évi XXXIX.  törvénnyel (a  továbbiakban: Módtv.16.) megállapított 11.  § (2)  bekezdése, valamint 12.  § 
(2)  és (6)–(8) bekezdése szerinti eljárás során az alzálogjogosult – ha nincs az ingatlan-nyilvántartásba bejegyzett 
alzálogjoga – jogosultságát igazolhatja a közjegyző által az egyes közjegyzői nemperes eljárásokról szóló 2008. évi 
XLV. törvény alapján kiállított, az alzálogjog fennállásának igazolásáról szóló jogerős bizonyítvánnyal.
(2) A Módtv.16.-tal megállapított 114/A. § (14) bekezdés rendelkezéseit a 2023. szeptember 1. napján folyamatban 
lévő zálogjogosulti bekapcsolódással indult végrehajtási ügyekben is alkalmazni kell.”

17. §  A Vht.
a) 4/A. §-ban a „zálogjogosult” szövegrész helyébe a „zálogjogosult (alzálogjog esetén az alzálogjogosult)” szöveg,
b) 48.  § (2)  bekezdésében a  „zálogjogosult” szövegrész helyébe a  „zálogjogosult – alzálogjog esetén 

az alzálogjogosult –” szöveg,
c) 157.  § (2)  bekezdésében a „zálogjogosultakat” szövegrész helyébe a „zálogjogosultakat (alzálogjog esetén 

az alzálogjogosultat)” szöveg
lép.

5. A személyazonosító jel helyébe lépő azonosítási módokról és az azonosító kódok használatáról szóló 
1996. évi XX. törvény módosítása

18. § (1) A  személyazonosító jel helyébe lépő azonosítási módokról és az  azonosító kódok használatáról szóló 1996. évi 
XX. törvény (a továbbiakban: Szaztv.) 37. § (2) bekezdése a következő h) ponttal egészül ki:
(A személyiadat- és lakcímnyilvántartás szerve – személyi azonosító alkalmazásával – rendszeres adatszolgáltatást teljesít:)
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„h) az ingatlan-nyilvántartás, illetve a  földhasználati nyilvántartás szerveinek az  ingatlan-nyilvántartásban 
és a földhasználati nyilvántartásban szereplő polgár családi és utónevének, születési nevének, anyja nevének, születési 
helyének és időpontjának, családi állapotának változásáról, az érintett elhalálozása tényéről, helyéről és idejéről.”

 (2) A Szaztv. 37. § (3) bekezdése a következő o) ponttal egészül ki:
[Az adatszolgáltatást az (1), (1a) és (2) bekezdés alapján igénybe vevő szervek,]
„o) a (2) bekezdés h) pontja szerinti ingatlan-nyilvántartás és földhasználati nyilvántartás szervei”
[kivételével, az  adatátadást kizárólag akkor kezdeményezhetik, ha jogszabályban előírt feladataik ellátása érdekében 
az  általuk kezelt adatok időszerűségét biztosítani kell, és csak azokra az  érintettekre vonatkozóan, akiknek az  adataira 
nézve az időszerűséget biztosítani kell.]

6. Az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény módosításáról, valamint a hiteles tulajdonilap-másolat 
igazgatási szolgáltatási díjáról szóló 1996. évi LXXXV. törvény módosítása

19. §  Az illetékekről szóló 1990. évi XCIII. törvény módosításáról, valamint a  hiteles tulajdonilap-másolat igazgatási 
szolgáltatási díjáról szóló 1996. évi LXXXV. törvény 32/E. § (8) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(8) Ha e törvény másként nem rendelkezik, a díjfizetési kötelezettség az ingatlanügyi hatóságnál
a) a kérelem, megkeresés előterjesztésével egyidejűleg a pénztárába történő készpénzbefizetéssel vagy bankkártyával, 
vagy
b) az ingatlanügyi hatóság előirányzat-felhasználási keretszámlája javára történő készpénz-átutalási megbízással, 
illetve átutalási megbízással
teljesíthető.”

7. A lakástakarékpénztárakról szóló 1996. évi CXIII. törvény módosítása

20. §  A lakástakarékpénztárakról szóló 1996. évi CXIII. törvény 9. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) Ha a lakás-előtakarékoskodó, illetve a kedvezményezett kiskorú, cselekvőképességében részlegesen korlátozott 
vagy cselekvőképességét teljesen korlátozó gondnokság alá helyezett személy és a  betét, a  támogatás, valamint 
a  jóváírt kamatok összege meghaladja a  Polgári Törvénykönyv 2:15.  § (1)  bekezdés e)  pontjában, vagy a  2:23.  § 
(1) bekezdés e) pontjában meghatározott összeget, az ezen összeg felett rendelkező törvényes képviselő nyilatkozata 
gyámhatósági jóváhagyás esetén érvényes.”

8. Az ingatlan-nyilvántartásról szóló 1997. évi CXLI. törvény módosítása

21. §  Az ingatlan-nyilvántartásról szóló 1997. évi CXLI. törvény (a  továbbiakban: Inytv.) 16.  §-a a  következő k)  ponttal 
egészül ki:
(Az ingatlan-nyilvántartásba az ingatlanhoz kapcsolódó következő jogok, illetőleg annak jogosultjai jegyezhetők be:)
„k) építményi jog.”

22. §  Az Inytv. a következő 32/B. és 32/C. §-sal egészül ki:
„32/B.  § Alzálogjog alapításának ingatlan-nyilvántartási bejegyzése esetén a  bejegyzés alapjául szolgáló okirat 
az  elzálogosított követelést biztosító zálogjog jogosultjának egyoldalú nyilatkozata, továbbá a  bejegyzési 
engedélynek minősülő, az egyes közjegyzői nemperes eljárásokról szóló 2008. évi XLV. törvény 27/E. § (9) bekezdése 
szerinti jogerős bizonyítvány, ha az az érdekeltek megállapodása kivételével rendelkezik azokkal az alaki és tartalmi 
kellékekkel, amelyeket e törvény a bejegyzés alapjául szolgáló okiratokra vonatkozóan előír.
32/C.  § (1) Ha az  alzálogjogosult az  elzálogosított követelést biztosító zálogjog jogosultjának helyébe lép, 
az  alzálogjogosultnak a  helyébe lépés tényét, az  ingatlan helyrajzi számát, az  érintett jogok, tények megjelölését, 
valamint a jelzálog jogosultjának hozzájáruló nyilatkozatát tartalmazó okirattal kell kérnie az ingatlanügyi hatóságtól 
az érintett jogok módosítását.
(2) Az  ingatlanügyi hatóság a  kérelem alapján az  elzálogosított követelést biztosító zálogjog bejegyzését 
módosítva az  alzálogjog jogosultját tünteti fel jogosultként – az  alzálogjog bejegyzésének egyidejű 
törlésével – az ingatlan-nyilvántartásban.”
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23. §  Az Inytv.
a) 32. § (3) bekezdésében a „jelzálogjog” szövegrész helyébe a „jelzálogjog, építményi jog” szöveg,
b) 32/A. § (1) bekezdésében a „jelzálogjognak” szövegrész helyébe a „jogoknak és tényeknek” szöveg,
c) 32/A. § (2) bekezdésében a „jelzálogjog” szövegrész helyébe a „jogok és tények” szöveg
lép.

9. A számvitelről szóló 2000. évi C. törvény módosítása

24. §  A számvitelről szóló 2000. évi C. törvény (a továbbiakban: Sztv.) 49. §-a a következő (9) bekezdéssel egészül ki:
„(9) Leválás keretében a vagyonátadás (eszközök és kötelezettségek) teljesítését és az ellenében kapott részesedés 
könyvekbe történő felvételét a  gazdasági társaságok alapítására vonatkozó számviteli szabályok megfelelő 
alkalmazásával kell elszámolni.”

25. §  Az Sztv. 137. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Leválás során – ha törvény eltérően nem rendelkezik – a  kiválásra vonatkozó előírásokat kell megfelelően 
alkalmazni.”

10. A tőkepiacról szóló 2001. évi CXX. törvény módosítása

26. §  A tőkepiacról szóló 2001. évi CXX. törvény (a továbbiakban: Tpt.) 168. § (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés 
lép:
„(4) Értékpapírkölcsön-szerződés intézményi befektetőnek nem minősülő féllel kizárólag határozott időre köthető.”

27. §  A Tpt. 170. § (2) bekezdés d) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Az értékpapír-kölcsönzési keretszerződésnek, illetőleg az értékpapírkölcsön-szerződésnek tartalmaznia kell:)
„d) az értékpapírkölcsön futamidejét (határozott vagy határozatlan, előbbi esetben a lejáratot is megjelölve);”

11. A fizetési, illetve értékpapír-elszámolási rendszerekben történő teljesítés véglegességéről szóló 
2003. évi XXIII. törvény módosítása

28. §  A fizetési, illetve értékpapír-elszámolási rendszerekben történő teljesítés véglegességéről szóló 2003. évi  
XXIII. törvény (a továbbiakban: Tvt.) 2. § (1) bekezdés d) pont db) alpontja helyébe a következő rendelkezés lép:
[E törvény alkalmazásában:
d) fizetést korlátozó eljárás:]
„db) a hitelintézetekről és a  pénzügyi vállalkozásokról szóló 2013. évi CCXXXVII. törvény (a  továbbiakban: Hpt.) 
185. § (2) bekezdés c) pont cf ) alpontja, a Hpt. 55. § (2) bekezdése szerinti felügyeleti intézkedés, valamint a Hpt. 
48.  § (1)  bekezdése szerinti határozat, továbbá, ha azt megelőzően vagy azzal egyidejűleg kifizetési tilalom vagy 
a Hpt. 185. § (2) bekezdés c) pont cf ) alpontja szerinti intézkedés került elrendelésre, akkor a Hpt. 189. § (1) bekezdés 
e) pontja szerinti kivételes intézkedés,”
[amennyiben az  intézkedésre jogosult hatóság az  eljárását az  5.  § (1)  bekezdése szerint fizetést korlátozó eljárásként 
jelöli meg;]

29. §  A Tvt. 5. § (2) bekezdés a) pontjában a „határozat” szövegrész helyébe a „döntés” szöveg lép.

12. A cégnyilvánosságról, a bírósági cégeljárásról és a végelszámolásról szóló 2006. évi V. törvény 
módosítása

30. § (1) A cégnyilvánosságról, a bírósági cégeljárásról és a végelszámolásról szóló 2006. évi V. törvény (a továbbiakban: Ctv.) 
27. § (3) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Korlátolt felelősségű társaság esetében)
„c) az üzletrészen alapított zálogjog tényét, a zálogjogosult (zálogjogosulti bizományos) nevét (cégnevét), lakóhelyét 
(székhelyét), cégjegyzékszámát (nyilvántartási számát), zálogjogosulti bizományos esetén e minőségét, a zálogjoggal 
biztosított követelés összegét vagy azt az összeget, amelynek erejéig a zálogjogosult kielégítést kereshet, továbbá 
– kikötése esetén – az üzletrészt terhelő elidegenítési és terhelési tilalmat vagy elidegenítési tilalmat,”
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 (2) A Ctv. 27. § (3) bekezdése a következő d) ponttal egészül ki:
(Korlátolt felelősségű társaság esetében)
„d) az üzletrészt terhelő zálogjog elzálogosításával alapított alzálogjog tényét, az alzálogjogosult (alzálogjogosulti 
bizományos) nevét (cégnevét), lakóhelyét (székhelyét), cégjegyzékszámát (nyilvántartási számát), alzálogjogosulti 
bizományos esetén e minőségét, továbbá – kikötése esetén – az üzletrészt terhelő elidegenítési és terhelési tilalmat 
vagy elidegenítési tilalmat,”

31. § (1) A Ctv. 61. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) Az (1) bekezdésben foglaltak irányadók leválás esetén, továbbá abban az esetben is, ha a cég szétválása olyan módon 
történik, hogy a kivált tagok nem új gazdasági társaságot hoznak létre, hanem már működő gazdasági társaságba 
lépnek be tagként. A működő gazdasági társaság cégjegyzékadataiban szükséges esetleges módosításokat, valamint 
a leválással keletkező jogutódot a szétváló cég székhelye szerint illetékes cégbíróság jegyzi be a cégjegyzékbe.”

 (2) A Ctv. 61. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:
„(3) Az  egyesülésre és a  szétválásra – ha törvény eltérően nem rendelkezik – az  átalakulás szabályai megfelelően 
irányadóak.”

32. § (1) A Ctv. 61/A. § (1) és (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) Az üzletrészt terhelő zálogjog a tag (zálogkötelezett) vagy a zálogjogosult változásbejegyzési kérelme alapján 
kerül bejegyzésre, illetve törlésre. A kérelemben meg kell jelölni a zálogjoggal biztosított követelés összegét vagy 
azt az összeget, amelynek erejéig a zálogjogosult kielégítést kereshet és amelyre tekintettel az üzletrészt – kikötése 
esetén – elidegenítési és terhelési tilalom, vagy elidegenítési tilalom terheli. A kérelemhez csatolni kell a 2. számú 
melléklet szerinti szükséges iratokat.
(2) A cégbíróság a zálogszerződést csak abból a szempontból vizsgálja, hogy a korlátolt felelősségű társaság és a tagja 
zálogszerződésben feltüntetett adatai egyeznek-e a cégjegyzék adataival, továbbá, hogy a 27. § (3) bekezdés c) és 
d) pontjában foglaltakra figyelemmel bejegyezni kért adatok egyeznek-e a zálogszerződés tartalmával.”

 (2) A Ctv. 61/A. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Alzálogjog bejegyzése (törlése) iránti kérelemre az  (1)–(3)  bekezdésben foglaltak alkalmazandóak, azzal, 
hogy alzálogjog esetében a követelés összegének bejegyzésére nem kerül sor. Zálogkötelezett nem a tag, hanem 
az üzletrészt terhelő zálogjog jogosultja. Bejegyzési engedélynek minősül az egyes közjegyzői nemperes eljárásokról 
szóló 2008. évi XLV. törvény 27/E. § (9) bekezdése szerinti jogerős bizonyítvány is.”

33. §  A Ctv. a következő 131/T. §-sal egészül ki:
„131/T.  § E törvénynek a  gazdaság versenyképességének növelése érdekében történő törvénymódosításokról 
szóló 2023. évi XXXIX. törvénnyel módosított 61/A.  § rendelkezéseit a  2024. január 1-jét megelőzően bejegyzett 
üzletrészt terhelő zálogjog esetében azzal az  eltéréssel kell alkalmazni, hogy a  cégjegyzéki adatok kiegészítését 
a  61/A.  § szerinti kérelmező a  cégjegyzék egyéb adatát érintő következő módosítás alkalmával, legkésőbb  
2024. december 31. napjáig előterjesztett változásbejegyzési kérelemben köteles kérni illeték és közzétételi 
költségtérítés megfizetése nélkül.”

34. §  A Ctv. 2. melléklete az 1. melléklet szerint módosul.

35. §  A Ctv. IV. Fejezet 16. Cím címében az „A cég átalakulásának bejegyzése” szövegrész helyébe az „A cég átalakulásának, 
egyesülésének, szétválásának bejegyzése” szöveg lép.

36. §  Hatályát veszti a Ctv. 1/A. § (2) bekezdés d) pontjában az „(a továbbiakban együtt: átalakulás)” szövegrész.

13. A befektetési vállalkozásokról és az árutőzsdei szolgáltatókról, valamint az általuk végezhető 
tevékenységek szabályairól szóló 2007. évi CXXXVIII. törvény módosítása

37. §  A befektetési vállalkozásokról és az  árutőzsdei szolgáltatókról, valamint az  általuk végezhető tevékenységek 
szabályairól szóló 2007. évi CXXXVIII. törvény (a  továbbiakban: Bszt.) 4.  § (2)  bekezdése a  következő 34f.  ponttal 
egészül ki:
(E törvényben és az e törvény felhatalmazása alapján kiadott jogszabályokban)
„34f. keretszerződés: a  Bizottság (EU) 2017/565 felhatalmazáson alapuló rendeletének 58.  cikkében meghatározott 
alapmegállapodás,”
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38. §  A Bszt. 24/G. § (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) A jogsértések jelentésére vonatkozó rendelkezéseket az adatszolgáltatókra és a piacműködtetőkre is alkalmazni 
kell.”

39. §  A Bszt. 37. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) Az (1) bekezdéstől eltérően nem szükséges a Felügyelet engedélye, ha a minősített befolyást szerző a befektetési 
vállalkozással egy csoportba tartozik, és a  minősített befolyás megszerzésére vagy a  határérték növekedésére 
a csoporton belül egyesülés, szétválás vagy átalakulás következtében kerül sor.”

40. § (1) A Bszt. 37/B. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A 37. § (1) bekezdésétől eltérően nem szükséges a Felügyelet engedélye, ha az (1) bekezdésben meghatározott 
határértéket átlépő befolyásszerző a  befektetési vállalkozással egy csoportba tartozik, és a  minősített befolyás 
megszerzésére vagy a határérték növekedésére a csoporton belül egyesülés, szétválás vagy átalakulás következtében 
kerül sor.”

 (2) A Bszt. 37/B. § a következő (5) bekezdéssel egészül ki:
„(5) Az  átvételi igazolás kibocsátását követően a  Felügyelet, ha a  beadvány a  törvény által előírt, a  kérelemhez 
csatolandó valamennyi dokumentumot tartalmazza, ezt a tényt írásban igazolja a kérelmező, valamint a befolyással 
rendelkező felé (teljességi igazolás), és egyben tájékoztatja a  38.  § (1)  bekezdésében meghatározott ügyintézési 
határidőről.”

41. §  A Bszt. 52. § (1) és (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) A befektetési vállalkozás az ügyféllel kötött keretszerződést írásba foglalja.
(2) A befektetési vállalkozás az (1) bekezdés szerinti keretszerződést az 55. § szerinti nyilvántartásában rögzíti.”

42. §  A Bszt. 38. § (1) bekezdésében az „az átvételi” szövegrész helyébe az „a teljességi” szöveg lép.

43. §  Hatályát veszti a Bszt.
a) 4. § (2) bekezdés 62. pont d)–f ) alpontja,
b) 123. § (1a) bekezdése.

14. Az egyes közjegyzői nemperes eljárásokról szóló 2008. évi XLV. törvény módosítása

44. §  Az egyes közjegyzői nemperes eljárásokról szóló 2008. évi XLV. törvény (a továbbiakban: Kjnp.) a 27/A. §-t követően 
a következő alcímmel egészül ki:
„Alzálogjog fennállásának igazolására irányuló eljárás
27/B. § (1) Ha a hitelbiztosítéki nyilvántartásról szóló törvény alapján a követelést terhelő zálogjognak a hitelbiztosítéki 
nyilvántartásba történő bejegyzésével a Polgári Törvénykönyv szerinti alzálogjogot is megalapítottnak kell tekinteni, 
az  alzálogjog jogosultja közhiteles nyilvántartásba történő bejegyzés, vagy valamely igény érvényesítése céljából 
közjegyzőtől kérheti az alzálogjog fennállásának igazolására irányuló eljárás lefolytatását és a jogosultság igazolását.
(2) Az eljárásra bármelyik közjegyző illetékes.
(3) Nincs helye az eljárás lefolytatásának, ha az ügyben polgári per vagy polgári nemperes eljárás van folyamatban.
27/C. § (1) A kérelemnek tartalmaznia kell a következőket is:
a) a kérelmezőnek (alzálogjog jogosultjának) a Pp. szerinti azonosító adatait;
b) annak a jogosultnak (zálogjogosultnak) a Pp. szerinti azonosító adatait, akinek a kérelmező – a kérelmező állítása 
szerint – a Polgári Törvénykönyv 5:140. § (1) bekezdés a) pontja alapján a  jogait gyakorolja, vagy akinek a Polgári 
Törvénykönyv 5:140. § (1) bekezdés b) pontja alapján a helyébe lépett;
c) az ellenérdekű fél (alzálogjog kötelezettjének) mint kérelmezett Pp. szerinti azonosító adatait;
d) ha a jogosult vagy az ellenérdekű fél halála esetén az ő örököse, dologi hagyományosa (ezen alcím alkalmazásában 
a továbbiakban együtt: örökös), megszűnése esetén jogutóda ismert, az ő ismert Pp. szerinti azonosító adatait;
e) mellékletként a jogosult vagy az ellenérdekű fél halála esetén – ha a hagyatéki eljárás jogerősen befejeződött – 
a  jogerős hagyatékátadó végzést vagy öröklési bizonyítványt, megszűnése esetén a  megszűnését, jogutódlással 
történő megszűnés esetén a jogutód személyét igazoló okiratot;
f ) annak a jogviszonynak, jognak vagy követelésnek a megjelölését, amelyhez kapcsolódóan a kérelmező a jogosultság 
fennállásának az igazolását kéri;
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g) a jogosultság megszerzését alátámasztó jogi jelentőségű tények előadását és a jogosultság megszerzése – ideértve 
a  jogutódlás bekövetkezését is – jogalapjának (az az  anyagi jogi jogszabályi rendelkezés, amely a  jogosultság 
megszerzését előidéző tényeket meghatározza és annak alapján a  jogosultságot a  kérelmező megszerezte) 
megjelölését;
h) a kérelmező arra vonatkozó nyilatkozatát, hogy az igazolni kért jogosultság jogerős határozattal vagy közhiteles 
nyilvántartás tartalmával nem igazolható;
i) a kérelmező arra vonatkozó nyilatkozatát, hogy a  kérelemben megjelölt jogosultság igazolása tárgyában másik 
közjegyző előtt nincs folyamatban általa indított eljárás;
j) a kérelmező arra vonatkozó nyilatkozatát, hogy az ügyben polgári per vagy nemperes eljárás nincs folyamatban;
k) a kérelmező arra vonatkozó nyilatkozatát, hogy tudatában van annak, hogy bűncselekményt követ el, aki 
közreműködik abban, hogy jog vagy kötelezettség létezésére, megváltozására vagy megszűnésére vonatkozó 
valótlan adatot, tényt vagy nyilatkozatot foglaljanak közokiratba, és büntetőjogi felelőssége tudatában kijelenti, hogy 
a kérelemben foglaltak a valóságnak megfelelnek;
l) az arra vonatkozó határozott kérelmet, hogy a közjegyző igazolja, hogy a kérelmezőt az általa közölt adatok alapján 
az általa megjelölt jogalapon az eljárás tárgyát képező jogosultság megilleti;
m) a 27/D. § (1) bekezdése szerinti esetben az ügygondnok kirendelése iránti kérelmet.
(2) A  kérelemhez csatolni kell a  jogosultság megszerzését alátámasztó jogi jelentőségű tények bekövetkezését 
igazoló okiratot eredetiben, hiteles kiadmányban vagy hiteles másolatban. Egyebekben az eljárásban bizonyításnak 
nincs helye.
(3) A  közjegyző a  kérelmet visszautasítja, ha annak hiányait a  kérelmező felhívás ellenére nem pótolta, valamint 
akkor is, ha a 27/D. § (1) bekezdése szerinti előlegezési kötelezettségének a kérelmező felhívás ellenére, a felhívásban 
megszabott határidő alatt nem tett eleget.
27/D. § (1) Ha az ellenérdekű fél meghalt és örököse nem ismert, továbbá ha az ellenérdekű fél megszűnt és jogutóda 
nem ismert, vagy az ellenérdekű fél jogutód nélkül szűnt meg, az ellenérdekű fél jogállásnak az eljárásban történő 
betöltésére a közjegyző a kérelmező kérelmére ügygondnokot rendel. Az ügygondnok díját és költségét a kérelmező 
a 7. § szerint köteles megelőlegezni és azt a kérelmező viseli.
(2) A közjegyző a kérelem beérkezésétől – ha a kérelem hiányainak pótlására van szükség, akkor a hiányok pótlásától – 
számított 30 napon belül
a) külön végzésbe foglalt bizonyítványt (ezen alcím alkalmazásában a továbbiakban: bizonyítvány) állít ki, amelyben 
azt igazolja, hogy a kérelemben foglaltak alapján a kérelmezőt a kérelemben megjelölt jogosultság megilleti, vagy
b) a bizonyítvány kiállítását végzéssel megtagadja, ha magából a kérelemből megállapítható, hogy az részben vagy 
egészben alaptalan, vagy az eljárás lefolytatásának nincs helye.
(3) A bizonyítvány a kérelemtől eltérően nem állítható ki.
27/E.  § (1) A  bizonyítványt a  közjegyző a  12/B.  § alkalmazásával hirdetményként közzéteszi, a  közzététel ideje 
15 nap. A  közjegyző a  hirdetmény közzétételéről a  jogosult, valamint az  ellenérdekű fél ismert örököseit, 
a jogutódlással megszűnt jogosult, illetve a jogutódlással megszűnt ellenérdekű fél ismert jogutódait a bizonyítvány 
megküldésével értesíti. A  közjegyző az  eljárásban részt vevő, ismert személyek részére a  bizonyítványt  
– a 12/A. §-ban foglalt esetet kivéve – közvetlenül kézbesíti.
(2) Akinek ehhez jogi érdeke fűződik és a kérelmezőnek a bizonyítvány szerinti jogosultságát vitatja, a hirdetmény 
közzétételi határidejének utolsó napjától számított 15 nap alatt a bizonyítvány ellen kifogást terjeszthet elő az ügyben 
eljáró közjegyzőhöz. Akinek közvetlenül kézbesítésre került a  bizonyítvány, a  kézbesítéstől számított 15  nap alatt 
terjeszthet elő a bizonyítvány ellen kifogást az ügyben eljáró közjegyzőhöz.
(3) A kifogásban igazolni kell a jogi érdek fennállását és elő kell adni, hogy a kifogás előterjesztője a bizonyítványban 
foglaltakat milyen indokok alapján vitatja.
(4) A közjegyző a kifogást visszautasítja, ha
a) az elkésett, vagy
b) a kifogás hiányait az előterjesztője felhívás ellenére nem pótolta.
(5) A kifogást visszautasító végzést a kifogás előterjesztőjének kell kézbesíteni, aki a végzés ellen fellebbezéssel élhet.
(6) Szabályszerű kifogás esetén a  közjegyző végzéssel a  bizonyítvány hatálytalanságát állapítja meg. A  végzést 
és az  annak alapjául szolgáló kifogást a  bizonyítvánnyal együtt a  közjegyző kézbesíti a  kérelmezőnek, aki 
a bizonyítvány hatálytalanságát megállapító végzés ellen fellebbezhet.
(7) Ha a bizonyítvány ellen szabályszerű kifogást nem terjesztettek elő, a bizonyítványt a kérelmezőnek kézbesíteni 
kell. A kérelmező a bizonyítvány ellen fellebbezhet.
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(8) A  bizonyítvány ellen a  kérelmezőn kívül más nem fellebbezhet. A  bizonyítványban foglaltakat sérelmesnek 
tartó fél – a  (2)  bekezdésben meghatározott határidő eltelte után – az  igényeit a  kérelmezővel szemben bírósági 
úton érvényesítheti. A per tárgya kizárólag annak a megállapítása is lehet, hogy a bizonyítvány szerinti jogosultság 
a bizonyítvány szerinti kérelmezőt nem illeti meg.
(9) A jogerős bizonyítványt bejegyzés alapjául szolgáló okiratnak és bejegyzési engedélynek kell tekinteni a közhiteles 
nyilvántartásba, más hatósági nyilvántartásba vagy jogszabály által rendszeresített egyéb nyilvántartásba történő 
bejegyzés iránti eljárásban.
(10) A bizonyítványhoz anyagi jogerőhatás nem fűződik.
27/F. § (1) Az eljárásban
a) a hiánypótlásra megszabott határidő nem hosszabbítható meg,
b) a Pp. 178. §-a nem alkalmazható,
c) a fellebbezést a feleknek észrevételezésre kiadni nem kell.
(2) Az eljárás félbeszakadásának nincs helye, az eljárás félbeszakadásának megállapítása helyett az eljárást meg kell 
szüntetni. Az eljárást megszüntető végzést nem kell kézbesíteni a meghalt vagy megszűnt fél jogutódának.
(3) Ha az eljárás során a felek személyében változás következik be, az eljárást meg kell szüntetni.
(4) Az  eljárásban a  Pp.-nek a  kézbesítési megbízottra vonatkozó rendelkezéseit azzal az  eltéréssel kell alkalmazni, 
hogy a  közjegyző a  kérelmet, valamint a  kifogást – hiánypótlási felhívás nélkül – visszautasítja, ha a  kérelmező 
a kérelem előterjesztésével, a kifogás előterjesztője a kifogás előterjesztésével egyidejűleg a kézbesítési megbízott 
megjelölésére és a vele kötött megbízási szerződés benyújtására vonatkozó kötelezettségének szabályszerűen nem 
tett eleget.
(5) Ha a  fél a  kézbesítési megbízott állítására vonatkozó kötelezettségének nem tett szabályszerűen eleget  
– ideértve azt is, ha a kézbesítési megbízott állítására vonatkozó kötelezettség a kérelem vagy a kifogás előterjesztése 
után következett be, és a fél a kézbesítési megbízott megjelölését előidéző ok bekövetkezésével egyidejűleg, külön 
felhívás nélkül a kézbesítési megbízott megjelölésére és a vele kötött megbízási szerződés benyújtására vonatkozó 
kötelezettségének nem tett eleget –, vagy az  iratokat a  kézbesítési megbízott részére nem lehet kézbesíteni, 
a közjegyző az iratot hirdetmény útján kézbesíti.
(6) A közjegyző az iratot a fentiek szerinti módon, hirdetmény útján kézbesíti annak a félnek is, akinek az irat azért nem 
volt kézbesíthető, mert az általa megadott címen a posta közlése szerint a cím nem azonosítható, a címzett ismeretlen, 
a címzett nem kereste, a címzett az átvételt megtagadta, a címzett elköltözött, a címzett meghalt vagy megszűnt, 
a kézbesítés akadályozott. Az eljárásban a Pp.-nek a kézbesítési fikcióra vonatkozó rendelkezései nem alkalmazhatók.
(7) A közjegyzői díjazást, az ügygondnok díját és költségét (ügygondnoki díjazás) a kérelmező előlegezi és viseli.
(8) A fellebbezés illetékét a fellebbező fél viseli.
(9) Az eljárásban a felek eljárási költséget nem számíthatnak fel, a felek költségeiket maguk viselik.”

45. §  A Kjnp. „Alzálogjog fennállásának igazolására irányuló eljárás” alcíme a következő 27/G. §-sal egészül ki:
„27/G.  § (1) A  bizonyítvány jogerőre emelkedése után és azt követően, hogy az  ezzel felmerülő közjegyzői díjat 
és költséget, valamint az  ingatlan-nyilvántartási bejegyzés költségét az  alzálogjog jogosultja megelőlegezte, 
az alzálogjog jogosultjának kérelmére a közjegyző a bizonyítvány megküldésével hatósági felhívás útján intézkedik 
a bizonyítvány tartalma szerint az alzálogjognak az ingatlan-nyilvántartásba történő bejegyzése iránt.
(2) A  hatósági felhívást megelőzően a  közjegyző felhívja az  alzálogjoggal biztosított követelés kötelezettjét 
(zálogjogosult), hogy a felhívásban megszabott határidő alatt nyilatkozzon a követelés fennállásáról.
(3) Ha az alzálogjoggal biztosított követelés kötelezettje (zálogjogjogosult) a követelés fennállását vitatja, a közjegyző 
az alzálogjog jogosultjának az (1) bekezdés szerinti kérelmét visszautasítja.”

15. A kötelező gépjármű-felelősségbiztosításról szóló 2009. évi LXII. törvény módosítása

46. §  A kötelező gépjármű-felelősségbiztosításról szóló 2009. évi LXII. törvény (a továbbiakban: Gfbt.) 1. § b) pontja helyébe 
a következő rendelkezés lép:
(Ha nemzetközi szerződés eltérően nem rendelkezik, e törvény hatálya kiterjed:)
„b) a külföldi telephelyű gépjármű Magyarország területére történő belépésének, valamint Magyarország területén 
történő használatának feltételeire;”
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47. § (1) A Gfbt. 3. §-a a következő 10a. ponttal egészül ki:
(E törvény alkalmazásában:)
„10a. gépjárműhasználat: egy gépjármű bármely használata, amely összeegyeztethető azon rendeltetésével, hogy 
a baleset időpontjában szállítási, illetve közlekedési eszközként szolgáljon, függetlenül a gépjármű jellemzőitől és 
attól, hogy a gépjárművet milyen terepen használják, valamint attól, hogy az – akár huzamos ideig – álló helyzetben 
vagy mozgásban van azzal, hogy a  forgalomba helyezésre kötelezett gépjárművek esetén gépjárműhasználatnak 
minősül különösen az  a  teljes tartam, ami a  gépjármű hatósági engedéllyel és jelzéssel történő ellátásának 
időpontjától a  gépjármű forgalomból történő átmeneti vagy végleges kivonásáig tart, az  ideiglenes forgalomban 
tartás engedélyezése, illetve ideiglenes forgalmi engedély kiadása esetén pedig gépjárműhasználatnak minősül 
az ideiglenes forgalomban tartási engedély, illetve az ideiglenes forgalmi engedély érvényességének időtartama;”

 (2) A Gfbt. 3. § 11. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„11. gépjárműsport-rendezvény: a  gépjárműversenyen vagy edzésen részt vevő gépjárművekre kötött 
felelősségbiztosítási szerződésekre vonatkozó szabályokról szóló kormányrendeletben meghatározott fogalom;”

 (3) A Gfbt. 3. § 21. és 22. pontja helyébe a következő rendelkezések lépnek:
(E törvény alkalmazásában:)
„21. Kártalanítási Alap: az  e  törvény szerinti, Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítók által létrehozott 
és finanszírozott pénzalap, amely a  Magyarországon lakóhellyel rendelkező személyeknek – akár Magyarország 
területén, akár a 37. § (4) bekezdése szerinti esetben – okozott károk megtérítését fedezi, attól az időponttól kezdve, 
amikor azzal a biztosítóval szemben, amelynél a károkozó gépjármű a károkozás időpontjában biztosítási szerződés 
alapján fedezettel rendelkezett, a biztosító tevékenységét engedélyező tagállamban csőd-, vagy felszámolási eljárást 
indítottak, továbbá megtéríti a másik tagállam kártérítési szervezete által az adott tagállamban lakóhellyel rendelkező 
károsultak részére fizetett azon károkat, amelyeket a Magyarországon székhellyel rendelkező biztosító által biztosított 
gépjárművek okoztak, ha ezen biztosító ellen felszámolási eljárás indult;
22. Kártalanítási Számla (Garanciaalap): az e törvény szerinti biztosítók által létrehozott és folyamatosan finanszírozott 
pénzalap, amelynek feladata különösen a biztosítási kötelezettség ellenére biztosítással nem rendelkező üzemben 
tartó gépjárműve által vagy az e törvényben meghatározott korlátozásokkal az ismeretlen üzemben tartó gépjárműve 
által, és az ismeretlen gépjárművel okozott károk, továbbá az e törvényben meghatározott egyéb károk megtérítése, 
amennyiben a kötelezettségvállalás országa Magyarország;”

 (4) A Gfbt. 3. § 24. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„24. kötelezettségvállalás országa: bármely fajta gépjármű biztosítása esetén a
a) gépjármű telephelye szerinti ország,
b) baleset bekövetkezésének helye szerinti ország, ha a  hatósági jelzés viselésére kötelezett gépjármű baleset 
részesévé vált, és nem rendelkezik érvényes hatósági jelzéssel, illetve a  rajta lévő hatósági jelzés nem rendelhető, 
vagy már nem rendelhető hozzá, vagy
c) rendeltetés helye szerinti tagállam, ha a tulajdonszerzést követően a gépjármű tulajdonosa ezen tagállamban köt 
biztosítási szerződést;”

 (5) A Gfbt. 3. §-a a következő 26a. ponttal egészül ki:
(E törvény alkalmazásában:)
„26a. másik tagállam kártérítési szervezete: valamely Magyarországtól eltérő tagállamban létrehozott azon szervezet, 
amely ezen tagállamban lakóhellyel rendelkező károsultak részére kártérítést nyújt a bármely tagállamban székhellyel 
rendelkező csőd- vagy felszámolási eljárás alatt álló biztosító által biztosított gépjárművek által okozott károk 
tekintetében;”

 (6) A Gfbt. 3. § 31. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„31. székhely szerinti tagállam: az a tagállam, ahol a kötelezettséget vállaló biztosító központi irodája található;”

 (7) A Gfbt. 3. § 33. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„33. telephely szerinti ország: az a szokásos üzemben tartási hely szerinti ország,
a) amelynek hatósága a gépjárművet állandó vagy ideiglenes hatósági jelzéssel ellátta, vagy
b) amelyben a hatósági jelzés viselésére nem kötelezett gépjárművek esetében a tulajdonos vagy a gépjármű felett 
egyébként rendelkezési jogot gyakorló személy (természetes személy, jogi személy, egyéni vállalkozó, egyéni cég) 
állandó lakóhelye (székhelye), illetve szokásos tartózkodási helye (az érintett telephelye, fióktelepe) található;”
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 (8) A Gfbt. 3. § 35. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„35. üzemben tartó: a gépjármű telephelye szerinti ország hatóságai által kibocsátott okiratba bejegyzett üzemben 
tartó (engedélyes, engedély jogosultja), ennek hiányában a  tulajdonos, hatósági nyilvántartásba nem vett 
gépjárművek esetében a gépjármű tulajdonosa vagy használója;”

 (9) A Gfbt. 3. § 36. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„36. zöldkártya: a zöldkártyarendszer országaiban elfogadott, egységes szabványnak megfelelő nemzetközi gépjármű-
felelősségbiztosítási dokumentum, illetve elektronikus úton előállított tanúsítvány, amelyet a nemzeti iroda nevében 
a biztosítási szerződésnek megfelelően a biztosítók, illetve a biztosítók által meghatározott tartalommal az általuk 
feljogosított személyek bocsátanak ki az üzemben tartó számára, a meglátogatott országban megkövetelt gépjármű-
felelősségbiztosítási fedezet meglétének igazolására;”

48. §  A Gfbt. 3/B. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„3/B. § Ahol e törvény euróban meghatározott összegről rendelkezik, azt 368,54 HUF/EUR árfolyamon kell átváltani 
forintra és ezen forint összeget kell érteni alatta.”

49. § (1) A Gfbt. 4. § (1) és (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) Minden magyarországi telephelyű gépjármű üzemben tartója köteles – a külön jogszabály alapján mentesített 
gépjárművek kivételével – az  e  törvény szerinti biztosítóval a  gépjárműhasználat során okozott károk fedezetére 
az e törvényben meghatározott feltételek szerinti biztosítási szerződést kötni, és azt díjfizetéssel hatályban tartani 
(biztosítási kötelezettség).
(2) A  biztosítási kötelezettség – ha jogszabály másként nem rendelkezik – a  mindenkori üzemben tartót 
a gépjárműhasználat kezdetétől a gépjárműhasználat végleges megszűnéséig terheli.”

 (2) A Gfbt. 4. § (7) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(7) Más tagállami telephelyű gépjármű tulajdonszerzését követően a  gépjármű tulajdonosa – ha a  gépjármű 
rendeltetési helye szerinti tagállama Magyarország – a  tulajdonszerzését követően a  gépjármű rendelkezésére 
bocsátásától számított 30 napos időtartamra köteles – választásától függően – vagy az e törvény szerinti biztosítóval 
vagy a gépjármű telephelye szerinti tagállam biztosítójával biztosítási szerződést kötni.”

 (3) A Gfbt. 4. §-a a következő (8) és (9) bekezdéssel egészül ki:
„(8) Az  e  törvény szerinti biztosítási kötelezettség nem terjed ki azon gépjárművekre, amelyek közutakon való 
használata nem megengedett vagy amelyeket kizárólag olyan területeken használnak, ahová a belépés a vonatkozó 
rendelkezések alapján korlátozott.
(9) Az e törvény szerinti biztosítási kötelezettség, valamint a Kártalanítási Számla kártérítési kötelezettsége nem terjed 
ki a nyilvánosság elől elzárt olyan területen okozott kárra, ahová a belépés a vonatkozó rendelkezések alapján jogilag 
vagy fizikailag korlátozott, amennyiben ezen kárt olyan gépjármű okozta, amelynek közutakon való használata nem 
megengedett.”

50. §  A Gfbt. 5. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A biztosító a magyarországi telephelyű gépjármű üzemben tartójának, valamint azon gépjármű tulajdonosának, 
amelynek rendeltetés helye szerinti tagállama Magyarország, továbbá a magyarországi telephelyű, de a rendeltetés 
helye szerint másik tagállamú gépjármű tulajdonszerzését követő tulajdonosának az e  törvényben meghatározott 
feltételek szerinti biztosítási szerződés megkötésére vonatkozó – a biztosító díjtarifájának megfelelő – ajánlatát a 13. § 
(1) bekezdésében meghatározott összeghatárok szerint köteles elfogadni. A biztosító a biztosítási időszak kezdetét 
hatvan nappal megelőzően tett ajánlatot nem fogadhatja el, és ezen időpontot megelőzően szerződést nem köthet, 
az  így létrejött szerződés érvénytelen. A  biztosító az  ajánlat elutasításáról annak beérkezésétől számított tizenöt 
napon belül értesíti az ajánlattevő üzemben tartót.”

51. §  A Gfbt. 7. § (5) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(5) Ha az üzemben tartó változása a jogi személy jogutódlással történő megszűnése, vagy – az egyéni vállalkozóról 
és az  egyéni cégről szóló 2009. évi CXV. törvény alapján – az  egyéni vállalkozói tevékenység folytatására való 
jogosultság egyszemélyes korlátolt felelősségű társaság alapítása miatti megszűnése okán következik be, a szerződés 
érdekmúlással nem szűnik meg.”
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52. § (1) A Gfbt. 15. § f ) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A biztosítás nem terjed ki arra a kárra, amely)
„f ) a gépjármű szállítási, illetve közlekedési eszközkénti rendeltetésétől eltérő módon, munkagépként való használata 
során keletkezett;”

 (2) A Gfbt. 15. § h) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A biztosítás nem terjed ki arra a kárra, amely)
„h) munkabalesetnek minősül, és a gépjármű javítási vagy karbantartási munkái során keletkezett;”

53. § (1) A Gfbt. 26. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) A szünetelés a (2) bekezdésben meghatározott időpontoknak megfelelően a kivonás napjától – hivatalból történő 
ideiglenes kivonás esetén a (6) bekezdésben meghatározott naptól – a szünetelés lejártának napjáig vagy a gépjármű 
ismételt forgalomba helyezésének napjáig, de legfeljebb egy évig tart.”

 (2) A Gfbt. 26. § (6) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(6) A hivatalból történő ideiglenes kivonás következtében fennálló szünetelés esetén a biztosító a (2) bekezdésben 
meghatározott értesüléstől számított három munkanapon belül tájékoztatja az üzemben tartót a kockázatviselés – 
értesüléstől számított nyolcadik munkanapot követő napon bekövetkező – szünetelésének tényéről és az esetlegesen 
bekövetkező károkozás következményeiről.”

54. § (1) A Gfbt. 28. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A károsult kártérítési igényét e törvény alapján, a biztosítási szerződés keretei között a károkozó gépjármű üzemben 
tartójának biztosítójával szemben közvetlenül, illetve az  e  törvényben meghatározott esetekben a  Kártalanítási 
Számla kezelőjével vagy a Kártalanítási Alap kezelőjével szemben jogosult érvényesíteni.”

 (2) A Gfbt. 28. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Pótkocsiból és az  azt vontató gépjárműből álló járműszerelvény által okozott baleset esetén – ha a  pótkocsi 
azonosítható, azonban a  vontató gépjármű nem azonosítható – a  pótkocsi biztosítója, feltéve, hogy a  teljes kár 
megtérítésére nem köteles, a károsultat annak kérelmére haladéktalanul tájékoztatja:
a) a pótkocsit vontató gépjármű biztosítójának nevéről, vagy
b) – amennyiben a  pótkocsi biztosítója nem tudja azonosítani a  pótkocsit vontató gépjármű biztosítóját – 
a Kártalanítási Számla helytállási kötelezettségéről.”

55. §  A Gfbt. 34. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A  Nemzeti Iroda, valamint a  Kártalanítási Számla kezelője az  általa kifizetett kártérítési összeg megtérítését 
követelheti az üzemben tartótól, illetve a vezetőtől, ha a kárt a 4. § (8) bekezdésében meghatározott gépjárművel 
okozták.”

56. §  A Gfbt. 35. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A  károsult a  biztosítási kötelezettség ellenére szerződéssel nem rendelkező, vagy ismeretlen üzemben tartó 
gépjárműve által, vagy az  ismeretlen gépjárművel vagy a  4.  § (8)  bekezdésében meghatározott gépjárművel 
Magyarország területén okozott, vagy a  26.  §-ban meghatározott szünetelés ideje alatt bekövetkezett kárának 
megtérítése iránti igényét az e törvényben foglaltak alapján – a 36. §-ban foglalt kivételekkel – a Kártalanítási Számla 
kezelőjével szemben is érvényesítheti. A  Kártalanítási Számla kezelője a  13.  § (1)  bekezdésében meghatározott 
összeghatárokig köteles helytállni. A károsult kárát a Kártalanítási Számla kezelője akkor is köteles megtéríteni, ha 
a kárt forgalomba nem helyezett vagy a forgalomból kivont gépjárművel okozták.”

57. § (1) A Gfbt. 36. §-a a következő (2a) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) A  Kártalanítási Számla kezelőjének kártalanítási kötelezettsége nem terjed ki a  4.  § (9)  bekezdésében 
meghatározott feltételek megléte esetén okozott károkra.”

 (2) A Gfbt. 36. § (8) bekezdése a következő i) ponttal egészül ki:
(A 34.  §-ban meghatározottaktól függetlenül a  Kártalanítási Számla kezelője a  károsult követelésének kielégítésével 
kapcsolatban felmerült összes ráfordítása és – átalányösszegben is megállapítható – költsége megtérítését követelheti:)
„i) egyetemlegesen a 4. § (8) bekezdésében meghatározott gépjármű üzemben tartójától és vezetőjétől.”
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58. §  A Gfbt. „A Kártalanítási Számla helytállási kötelezettsége” alcíme a következő 36/A. §-sal egészül ki:
„36/A. § A forgalomból kivont gépjárművel vagy a 4. § (8) bekezdésében meghatározott gépjárművel Magyarország 
területén okozott károk megtérítése esetében a Kártalanítási Számla kezelője megtérítéssel élhet a balesetet okozó 
gépjármű telephelye szerinti tagállam garanciaalapjával szemben.”

59. §  A Gfbt. 41. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„41. § A külföldi telephelyű gépjármű Magyarország területére harmadik ország, valamint a Rendszámegyezményhez 
nem csatlakozott tagállam területéről csak akkor léphet be, illetve Magyarország területén akkor közlekedhet, ha
a) üzemben tartója (vezetője) érvényes gépjármű-felelősségbiztosítási fedezetet igazoló zöldkártyával rendelkezik, 
vagy
b) a gépjármű olyan ország hatósági jelzéseit és országjelét viseli, amely a Rendszámegyezmény részese.”

60. § (1) A Gfbt. 42. § (5) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(5) A  (2)  bekezdés szerinti gépjárművek esetében abban az  esetben végezhetnek jogszabályban a  biztosítás 
ellenőrzésére feljogosított szervek a biztosításra vonatkozó ellenőrzést, ha az szükséges, az elérendő céllal arányos, 
nem megkülönböztető jellegű, és
a) olyan ellenőrzés részeként végzik, amely nem kizárólag a biztosítás ellenőrzésére irányul, vagy
b) az általános ellenőrzési rendszer részét képezi, amelynek keretében magyarországi szokásos üzemben tartási 
hellyel rendelkező gépjárműveket is ellenőrzik, és ahhoz nem szükséges a gépjármű megállítása.”

 (2) A Gfbt. 42. §-a a következő (6) és (7) bekezdéssel egészül ki:
„(6) Az (5) bekezdés szerinti ellenőrzés során – a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében 
történő védelméről és az ilyen adatok szabad áramlásáról, valamint a 95/46/EK irányelv hatályon kívül helyezéséról 
szóló, 2016. április 27-i (EU) 2016/679 európai parlamenti és tanácsi rendelettel (általános adatvédelmi rendelet) 
összhangban – a személyes adatok kezelhetők, amennyiben ez a nem magyarországi szokásos üzembentartási hellyel 
rendelkező gépjárművek biztosítás nélküli használatával szembeni fellépés céljából szükséges.
(7) A (6) bekezdés szerinti adatkezelés során meg kell határozni az adatkezelés pontos célját, hivatkozni kell a vonatkozó 
jogalapra, meg kell felelni a  vonatkozó biztonsági követelményeknek és tiszteletben kell tartani a  szükségesség, 
az arányosság és a célhoz kötöttség elvét, továbbá arányos adatmegőrzési időszakot kell megállapítani. A kizárólag 
a  biztosítás ellenőrzése céljából kezelt személyes adatok csak addig őrizhetők meg, amíg azokra szükség van 
az említett cél eléréséhez, és amint ez megvalósult, azokat teljes egészében törölni kell. Ha a biztosítás ellenőrzése 
során megállapítják, hogy egy gépjármű rendelkezik érvényes és hatályos kötelező gépjármű-felelősségbiztosítással, 
úgy az adatkezelő haladéktalanul törli az adatokat. Ha az ellenőrzés során nem sikerül megállapítani, hogy a gépjármű 
rendelkezik-e érvényes és hatályos kötelező gépjármű-felelősségbiztosítással, az  adatok csak a  biztosítási fedezet 
meglétének ellenőrzéséhez szükséges ideig őrizhetőek meg.”

61. §  A Gfbt. II. Fejezete a Harmadik Részt megelőzően a következő alcímmel egészül ki:
„A Kártalanítási Alap helytállási kötelezettsége
43/A.  § (1) Ha azzal a  biztosítóval szemben, amelynél az  üzemben tartó a  károkozó gépjárműve vonatkozásában 
a károkozás időpontjában biztosítási szerződés alapján fedezettel rendelkezett, a biztosító tevékenységét engedélyező 
tagállamban csőd- vagy felszámolási eljárást indítottak, a csőd- vagy felszámolási eljárás megindításának időpontjától 
kezdve a  magyarországi lakóhellyel rendelkező károsult a  kárának megtérítése iránti igényét a  Kártalanítási Alap 
kezelőjével szemben is érvényesítheti függetlenül attól, hogy a kárt Magyarország területén, vagy a 37. § (4) bekezdése 
szerinti esetben Magyarország területén kívül okozták.
(2) Ha a károsult az (1) bekezdés szerint kártérítési igényét a Kártalanítási Alaphoz nyújtotta be, a Kártalanítási Alap 
erről a tényről a kártérítési igény kézhezvételét követően tájékoztatja
a) a károkozó gépjármű biztosítójának székhelye szerinti másik tagállam kártérítési szervezetét,
b) a Kártalanítási Szervezetet, és
c) a károkozó gépjármű csődeljárás vagy felszámolási eljárás alatt álló
ca) biztosítóját vagy
cb) biztosítójának a biztosítási és viszontbiztosítási üzleti tevékenység megkezdéséről és gyakorlásáról (Szolvencia II) 
szóló 2009. november 25-i 2009/138/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv (a  továbbiakban: Szolvencia 
2 irányelv) 268. cikk (1) bekezdés e) pontjában meghatározott vagyonfelügyelőjét, illetve f ) pontjában meghatározott 
felszámolóját.
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(3) A  felszámolási eljárás alatt álló magyarországi székhelyű biztosító felszámolója tájékoztatja a  másik tagállam 
kártérítési szervezetét, ha kártérítést nyújt, vagy nem ismeri el felelősségét egy olyan kárigény esetében, amelyet 
a Kártalanítási Alaphoz is továbbítottak.
(4) A Kártalanítási Alap köteles – többek között a Kártalanítási Alap kérésére a károsult által, továbbá a csőd- vagy 
felszámolási eljárás alatt álló biztosító vagy annak a  Szolvencia 2 irányelv 268.  cikk (1)  bekezdés e)  pontjában 
meghatározott vagyonfelügyelője, illetve f )  pontjában meghatározott felszámolója által szolgáltatott információk 
alapján – legkésőbb a kártérítési igény benyújtásától számított három hónapon belül a károsultnak
a) kellően megindokolt kártérítési javaslatot tenni azokban az esetekben, amelyekben
aa) megállapítja, hogy az (1) bekezdés értelmében helytállási kötelezettsége áll fenn,
ab) a felelősség nem vitás és
ac) a kárt a 13. § (1) és (2) bekezdésében foglaltaknak megfelelően, jogcímenként összegszerűen megállapította, vagy
b) indokolással ellátott választ adni a kártérítési igényben foglalt egyes követelésekre, azokban az esetekben, amikor
ba) megállapítja, hogy az (1) bekezdés értelmében nem áll fenn helytállási kötelezettsége,
bb) a felelősséget nem ismeri el vagy az nem egyértelmű, vagy
bc) a teljes kárt összegszerűen nem állapította meg.
(5) Ha a Kártalanítási Alap a (4) bekezdés a) pontja szerinti kártérítési javaslatot tett, egyösszegű pénzbeli kártérítés 
esetén köteles a megállapított összeget a kártérítési javaslat elfogadását követően indokolatlan késedelem nélkül, de 
legfeljebb a kártérítési javaslat károsult általi elfogadásától számított három hónapon belül a károsultnak megfizetni.
(6) Ha a  kárt csak részben határozták meg összegszerűen, az  (5)  bekezdésben foglaltakat a  kár összegszerűen 
meghatározott részére kell alkalmazni a  vonatkozó, indokolással ellátott kártérítési javaslat károsult általi 
elfogadásának időpontjától kezdve.
43/B. § (1) A Kártalanítási Alap haladéktalanul tájékoztatja valamennyi másik tagállam kártérítési, valamint kártalanítási 
szervezetét a Magyarországon székhellyel rendelkező biztosító felszámolását elrendelő jogerős bírósági végzésről.
(2) A Kártalanítási Alap az ezen alcím szerinti eljárás valamennyi szakaszában kellő időben együttműködik a másik 
tagállamok kártérítési szervezeteivel, továbbá kártalanítási szervezeteivel, a  csődeljárás vagy felszámolási eljárás 
alatt álló biztosítóval, annak kárrendezési megbízottjával, vagyonfelügyelőjével vagy felszámolójával, valamint más 
tagállamok illetékes nemzeti hatóságaival és valamennyi egyéb érdekelt féllel.
(3) A  Kártalanítási Alap a  (2)  bekezdés szerinti együttműködés keretében jogosult a  (2)  bekezdésben felsorolt 
személyektől és szervezetektől információt kérni, illetve kapni, valamint ezek számára információt nyújtani, különösen 
az adott kárigény részleteiről.
(4) A  (2)  bekezdés szerinti együttműködés keretében a  felszámolási eljárás alatt álló magyarországi székhelyű 
biztosító, illetve annak felszámolója, a  Felügyelet, valamint a  magyar jog hatálya alá tartozó egyéb érdekelt felek 
kötelesek a másik tagállam kártérítési szervezetének információt nyújtani, illetve jogosultak attól információt kérni 
vagy kapni, különösen az adott kárigény részleteiről.
43/C. § (1) Ha a Kártalanítási Alap a másik tagállamban székhellyel rendelkező, csődeljárás vagy felszámolási eljárás 
alatt álló biztosítóval szemben fennálló, a 43/A. § (1) bekezdés szerinti igény alapján a károsultnak – a 43/A. § (5), 
illetve (6) bekezdése szerint – kifizette a kártérítési összeget, akkor a Kártalanítási Alap jogosult ezen kifizetett összeg 
és az  ezzel kapcsolatban felmerült összes ráfordítása és költsége teljes megtérítését követelni a  csődeljárás vagy 
felszámolási eljárás alatt álló biztosító székhelye szerinti másik tagállam kártérítési szervezetétől.
(2) Az (1) bekezdés szerinti megtérítés folytán a károsultat a károkozóval és biztosítójával szemben megillető jogok 
a  másik tagállam kártérítési szervezetére szállnak át, kivéve a  károsultnak a  balesetet okozó szerződő vagy más 
biztosított személlyel szembeni azon jogait, amelyek alapján támasztandó igény felelősségbiztosítási fedezetét 
a fizetésképtelenné vált biztosító nyújtaná az alkalmazandó nemzeti joggal összhangban.
43/D. § (1) Ha magyarországi székhelyű az a felszámolási eljárás alatt álló biztosító, amelynél a másik tagállamban 
lakóhellyel rendelkező károsultnak kárt okozó gépjármű üzemben tartója a  károkozás időpontjában a  károkozó 
gépjármű vonatkozásában biztosítási szerződés alapján fedezettel rendelkezett, és a károsult tagállama szerinti másik 
tagállam kártérítési szervezete a  kártérítést a  károsultnak megfizette, a  Kártalanítási Alap köteles a  kártérítésként 
kifizetett összeget teljes egészében megtéríteni ezen másik tagállam kártérítési szervezetének észszerű időn belül, de 
legkésőbb a másik tagállam kártérítési szervezetétől érkező megtérítési igény kézhezvételétől számított hat hónapon 
belül, kivéve, ha a Kártalanítási Alap és a másik tagállam kártérítési szervezete írásban másként állapodik meg.
(2) Ha a Kártalanítási Alap az  (1) bekezdés szerint megtérítést nyújtott a másik tagállam kártérítési szervezetének, 
a  megtérítés folytán a  károsultat a  károkozóval és biztosítójával szemben megillető jogok a  Kártalanítási Alapra 
szállnak át, kivéve a károsultnak a balesetet okozó szerződő vagy más biztosított személlyel szembeni azon jogait, 
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amelyek alapján támasztandó igény felelősségbiztosítási fedezetét a  fizetésképtelenné vált biztosító nyújtaná 
az alkalmazandó nemzeti joggal összhangban.
43/E. § (1) A Kártalanítási Alap kizárólag olyan mértékben köteles helytállni, amilyen mértékben a károsult a kárának 
megtérítését a társadalombiztosítás vagy vagyon- és felelősségbiztosítás alapján nem követelheti.
(2) A  vagyon- és felelősségbiztosításból, valamint a  társadalombiztosításból eredő megtérítési követeléseket 
a Kártalanítási Alap nem fedezi.”

62. §  A Gfbt. 51. § (4) bekezdés f ) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A kárnyilvántartás tartalmazza az üzemben tartó, a gépjármű, a szerződés és a káresemény alább felsorolt adatait:)
„f ) a káresemény és a kárbejelentés dátumát;”

63. §  A Gfbt. a következő 51/A. §-sal egészül ki:
„51/A.  § (1) A  kárnyilvántartó szerv, illetve ha az  adatok csak a  biztosító rendelkezésére állnak, akkor a  biztosító 
az  üzemben tartó kérelmére köteles a  kérelem beérkezését követő tizenöt napon belül a  kérelmet megelőző 
időszak vonatkozásában – amennyiben ezen időszak tartama az öt évet meghaladja, úgy legalább ötéves időszakra 
visszamenőleg – a  2009/103/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 16.  cikkében meghatározott tárgykörben 
kiadott rendeletében meghatározott adatokról, az  abban meghatározott formában igazolást (a  továbbiakban: 
kártörténeti igazolás) kiadni.
(2) A biztosító a más tagállamban kártörténeti igazolás kiadására jogosult szervezet által kiadott kártörténeti igazolás 
figyelembevétele során nem alkalmazhat hátrányos megkülönböztetést az üzemben tartó állampolgársága, illetve 
kizárólag korábbi más tagállambeli lakóhelye (székhelye) alapján, valamint ezen okokból nem állapíthat meg 
magasabb díjat.
(3) A  kártörténeti igazolás figyelembevétele során a  biztosító a  más tagállamban kiadott kártörténeti igazolást 
ugyanúgy kezeli, mint a kárnyilvántartó szerv által kiadott kártörténeti igazolást, ideértve az esetleges díjkedvezmények 
alkalmazását is.
(4) A  biztosító közzéteszi a  kártörténeti igazolások díjmegállapítás során történő felhasználására vonatkozó 
politikájának általános áttekintését.”

64. §  A Gfbt. 54. §-a a következő (3a) bekezdéssel egészül ki:
„(3a) Az  Információs Központ a  (3)  bekezdésben foglaltakon kívül együttműködik továbbá a  más tagállamokban 
működő információs központokkal annak érdekében, hogy a  4.  § (7)  bekezdés szerinti gépjárműre vonatkozó 
szükséges információk rendelkezésre álljanak.”

65. §  A Gfbt. 56. §-a a következő (3a) bekezdéssel egészül ki:
„(3a) A MABISZ a Kártalanítási Szervezet, a Kártalanítási Számla, valamint a Kártalanítási Alap kezelése vonatkozásában 
a károsultak számára a honlapján közzéteszi a kártérítési igényük ezen szervezetekhez történő benyújtására vonatkozó 
lényeges információkat.”

66. § (1) A Gfbt. 57. § (2) és (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(2) A Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítók a magyarországi és bármely másik tagállamból származó 
előző évi kötelező gépjármű-felelősségbiztosítási összdíjbevételük 0,25%-ának megfelelő összegben, negyedévente, 
a MABISZ elkülönített szervezeti egysége – mint a Kártalanítási Alap kezelője – részére befizetést teljesítenek, amely 
befizetési kötelezettség ezen biztosítók számára az adott negyedéves szerződésállományukban lévő gépjárművek 
darabszámának – gépjármű-kategóriánként a  Kártalanítási Alap kezelője által megállapított kockázati szorzókkal 
súlyozott – mértékében áll fenn. A  befizetési kötelezettség – az  e  törvény szerinti tevékenységét megkezdő, 
Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítót terhelő kötelezettség kivételével – mindaddig szünetel, amíg 
a  Kártalanítási Alap egyenlege meghaladja a  Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítók magyarországi és 
bármely másik tagállamból származó előző évi kötelező gépjármű-felelősségbiztosítási összdíjbevételének 6%-át.
(3) A  kötelező gépjármű-felelősségbiztosítást művelő, Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítók minden 
év január 15-ig jelentik – a  magyar és bármely másik tagállamból származó – előző évi kötelező gépjármű-
felelősségbiztosítási díjbevételüket, és negyedévente minden tárgynegyedévet követő hónap tizenötödik napjáig 
az általuk biztosított gépjárművek gépjármű kategóriánkénti darabszámát a MABISZ-nak.”
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 (2) A Gfbt. 57. §-a a következő (3a) bekezdéssel egészül ki:
„(3a) A biztosítók az előző évi díjbevételük arányában minden év január 31-ig a MABISZ elkülönített szervezeti egysége 
– mint a Nemzeti Iroda feladatait ellátó szervezet, a Kártalanítási Számla és a Kártalanítási Alap kezelője   – részére 
az e szervezeteket terhelő működési költségeik fedezetére és a 11. § (3) bekezdése, továbbá a 23. § (3) bekezdése 
szerinti közzétételi kötelezettség költségeinek fedezetére befizetést teljesítenek, amelynek mértékét a  számviteli 
rendért felelős vezető és a vezető aktuárius ellenjegyzésével az elkülönített szervezeti egység állapítja meg.”

67. §  A Gfbt. 57/E. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„57/E. § (1) A Kártalanítási Alap kezelőjére engedményezési nyilatkozat megtétele nélkül is átszállnak mindazon jogok 
és terhelik mindazon kötelezettségek, amelyek a biztosítási szerződés vonatkozásában a felszámolás vagy csődeljárás 
alatt álló biztosítót – a felszámolás vagy csődeljárás elrendelését megelőzően – megillették, illetve terhelték, továbbá 
a  Kártalanítási Alap kezelője megtérítést követelhet a  felszámolás vagy csődeljárás alatt álló biztosítótól, illetve 
az annak jogait és kötelezettségeit átvevő másik tagállam kártérítési szervezetétől.
(2) A  Kártalanítási Alap kezelője és a  felszámolás alatt álló, Magyarországon székhellyel rendelkező biztosító 
felszámolója a kártérítési igények rendezése és a biztosítási szerződésekhez kapcsolódó követelések érvényesítése 
során együttműködnek, amelynek keretében a felszámoló köteles
a) a felszámolás elrendelését követő negyvenöt napon belül a biztosítási szerződésekről, az ezekre előírt, valamint 
a  teljesített díjakról, a  felszámolás alatt álló, Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítónak bejelentett 
káreseményekről, valamint a  szerződésekkel és a  káreseményekkel kapcsolatban folyamatban lévő eljárásokról 
tételes listát készíteni, és azt a szerződések, a káresemények és az eljárások iratanyagával együtt a Kártalanítási Alap 
kezelője részére átadni;
b) a felszámolás alatt álló, Magyarországon székhellyel rendelkező biztosítót a  kockázatviselése megszűnéséig 
megillető meg nem fizetett díjakat behajtani és a Kártalanítási Alap részére átutalni; és
c) a felszámolás során nála bejelentett káreseményeket a károsult egyidejű tájékoztatása mellett a Kártalanítási Alap 
kezelőjének haladéktalanul továbbítani.
(3) Ha a kötelező gépjármű-felelősségbiztosítási állománnyal kapcsolatos biztosítástechnikai tartalékok fedezetére 
szolgáló eszközök – Bit. 168. § (2) bekezdésében meghatározott – pótlására kerül sor, a Kártalanítási Alap kezelője 
megtérítést követelhet a  tevékenységi engedély visszavonásával érintett Magyarországon székhellyel rendelkező 
biztosítótól, feltéve, ha a megtérítés nem veszélyezteti a biztosító azon hitelezője igényének kielégítését, amelynek 
biztosítási szerződésen alapuló követelése van a  tevékenységi engedély visszavonásával érintett biztosítóval 
szemben.”

68. §  A Gfbt. 61. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) A Kártalanítási Alap térítési kötelezettsége – a más tagállamban székhellyel rendelkező biztosítók tekintetében 
fennálló térítési kötelezettsége vonatkozásában – a 2023. december 23-án vagy azt követően csőd- vagy felszámolási 
eljárás alá kerülő más tagállamban székhellyel rendelkező biztosító esetében áll fenn.”

69. §  A Gfbt. „Átmeneti rendelkezések” alcíme a következő 62/E. §-sal egészül ki:
„62/E.  § (1) A  Kártalanítási Alap kezelője 2023. december 23-ig jogosult és törekszik megállapodást kötni  
– az e törvény 2023. december 23-án hatályba lépő, A Kártalanítási Alap helytállási kötelezettsége alcímében foglaltak 
végrehajtása érdekében – másik tagállamok kártérítési szervezeteivel feladatköreik, kötelezettségeik és a megtérítési 
eljárások meghatározása céljából.
(2) Az  (1)  bekezdés szerinti megállapodás megkötéséről a  Kártalanítási Alap kezelője haladéktalanul tájékoztatja 
az Európai Bizottságot és a biztosítási piac szabályozásáért felelős minisztert.”

70. §  A Gfbt. 70. §-a a következő i) ponttal egészül ki:
(Ez a törvény a következő uniós jogi aktusoknak való megfelelést szolgálja:)
„i) az Európai Parlament és Tanács 2021. november 24-i 2021/2118 (EU) irányelve a gépjármű-felelősségbiztosításról 
és a biztosítási kötelezettség ellenőrzéséről szóló 2009/103/EK irányelv módosításáról.”

71. §  A Gfbt.
a) 2.  § b)  pontjában a  „gépjárműversenyen (edzésen)” szövegrész helyébe a  „gépjárműsport-rendezvényen” 

szöveg,
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b) 3. § 16. és 20. pontjában, 15. § k) pontjában, 37. § (2) bekezdésében, valamint 43. § (1) és (3) bekezdésében 
a „gépjármű üzemeltetésével” szövegrész helyébe a „gépjármű használatával” szöveg,

c) 3. § 23. pontjában a „gépjármű üzemeltetéséből” szövegrész helyébe a „gépjármű használatából” szöveg,
d) 8.  § (2)  bekezdésében és 19.  § (5)  bekezdésében a  „forgalomban történő részvétel” szövegrész helyébe 

a „gépjárműhasználat” szöveg,
e) 12. §-ában és 27. §-ában a „gépjármű üzemeltetése” szövegrész helyébe a „gépjármű használata” szöveg,
f ) 15. § i) pontjában a „gépjárműverseny vagy az ahhoz szükséges edzés” szövegrész helyébe a „gépjárműsport-

rendezvény” szöveg,
g) 37. § (4) bekezdésében a „gépjármű (nem magyarországi telephelyű gépjármű) üzemeltetésével” szövegrész 

helyébe a „gépjármű (nem magyarországi telephelyű gépjármű) használatával” szöveg,
h) 56/I. § (9) bekezdésében a „212. §-ában” szövegrész helyébe a „214. §-ában” szöveg,
i) 57/G.  § (1)  bekezdésében a  „tagállamok gépjármű-felelősségbiztosításra vonatkozó jogszabályainak 

közelítéséről, valamint a  Tanács 73/239/EGK és 88/357/EGK irányelveinek módosításáról szóló  
2000. május  16-i 2000/26/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 6.  cikk (1)  bekezdésében” szövegrész 
helyébe a  „gépjármű-felelősségbiztosításról és a  biztosítási kötelezettség ellenőrzéséről szóló,  
2009. szeptember 16-i 2009/103/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 24. cikk (1) bekezdésében” szöveg

lép.

72. §  Hatályát veszti a Gfbt.
a) 15. § g) pontja,
b) 36. § (6a)–(6h) bekezdése és (8a)–(8b) bekezdése,
c) 51. § (10) bekezdése,
d) 57. § (5) és (6) bekezdése,
e) 62/D. §-a.

16. A pénzforgalmi szolgáltatás nyújtásáról szóló 2009. évi LXXXV. törvény módosítása

73. §  A pénzforgalmi szolgáltatás nyújtásáról szóló 2009. évi LXXXV. törvény (a  továbbiakban: Pft.) 20.  § (1)  bekezdése 
helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A  számlatulajdonos szervezet jogi formáját szabályozó jogszabályban a  szervezet képviseletére jogszabály 
erejénél fogva jogosultként meghatározott személy, ideértve a számlatulajdonos szervezet törvényes képviselőjét, 
valamint a  számlatulajdonos szervezet törvényes képviselője által e  célból meghatalmazott személyt (e § 
alkalmazásában a  továbbiakban együtt: szervezetet képviselő) – a  pénzforgalmi szolgáltató által rendszeresített 
módon – írásban jelenti be (e § alkalmazásában a  továbbiakban: bejelentés) a fizetési számla felett rendelkezésre 
jogosultat. A pénzforgalmi szolgáltató nem vizsgálja, hogy a számlatulajdonos, illetve a szervezetet képviselő által 
a fizetési számla feletti rendelkezésre jogosultként bejelentett személy az egyéb jogszabályokban előírt feltételeknek 
megfelel-e.”

74. § (1) A Pft. 46. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A fizető fél pénzforgalmi szolgáltatója visszatéríti a kedvezményezett által vagy rajta keresztül kezdeményezett, és a fizető 
fél által jóváhagyott fizetési művelet összegét, ha:)
„a) a jóváhagyás a megadásának időpontjában nem tartalmazta a fizetési művelet pontos összegét, és”

 (2) A Pft. 46. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) Az  (1)  bekezdésben foglalt feltételek fennállása tekintetében a  pénzforgalmi szolgáltató kérésére a  bizonyítás 
a fizető felet terheli.”

75. §  A Pft. IX/A. Fejezete a következő 55/D. §-sal egészül ki:
„55/D. § (1) Ha a Hpt. hatálya alá tartozó, fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás a fizetési műveletekkel 
kapcsolatos visszaélési kockázatok meghatározása, valamint az ezen fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések 
felderítésének és megelőzésének támogatása céljából központi visszaélésszűrő rendszert is működtet, a  fizetési 
rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltató a fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás részére átadja 
a  pénzügyi vállalkozás által működtetett fizetési rendszerben feldolgozandó, elszámolandó, teljesítendő, forint 
fizetési megbízásoknak, valamint a  pénzforgalmi szolgáltatóhoz benyújtott deviza- és határon átnyúló átutalási 
megbízásoknak, továbbá a pénzforgalmi szolgáltató saját ügyfelei közötti forint és deviza átutalási megbízásoknak 
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a  2.  mellékletben meghatározott adatkörbe tartozó adatait. A  pénzfogalmi szolgáltató ezen kötelezettségének 
a  pénzforgalmi szolgáltató saját ügyfelei közötti fizetési megbízásokat kivéve az  azonnali átutalási megbízások 
esetében azoknak a fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás felé feldolgozás céljából történő továbbítását 
megelőzően, egyéb fizetési műveletek esetében a központi visszaélésszűrő rendszert működtető pénzügyi vállalkozás 
által meghatározott időpontban tesz eleget.
(2) A  fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltató a  Hpt. hatálya alá tartozó, fizetési rendszert 
működtető pénzügyi vállalkozás által vállalt feldolgozási határidőn belül nyújtott visszaélési kockázati információkat 
a pénzforgalmi szolgáltatáshoz kapcsolódóan a fizetésekhez kapcsolódó valamennyi tevékenysége vonatkozásában 
az 55/A. § (1) bekezdése szerinti keretrendszere keretében veszi figyelembe.
(3) Ha a fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltató a Hpt. hatálya alá tartozó, fizetési rendszert működtető 
pénzügyi vállalkozás által a  fizetési művelet kapcsán nyújtott visszaélési kockázati információhoz kapcsolódóan 
a  (2)  bekezdés szerinti intézkedések alapján észszerű okból csalásra gyanakszik, ezt a  tényt haladéktalanul jelzi 
a fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozásnak.
(4) Ha a (2) és (3) bekezdésben foglaltakat követően értesül a fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltató 
a Hpt. hatálya alá tartozó, fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás által a fizetési művelet kapcsán nyújtott 
visszaélési kockázati információhoz kapcsolódóan csalás gyanújáról vagy csalásról, ezt a  tényt haladéktalanul jelzi 
a fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozásnak.”

76. §  A Pft. 62. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A  pénzforgalmi szolgáltatóhoz beérkezett hatósági átutalási megbízás és átutalási végzés legfeljebb 
a keretszerződés megszűnésének időpontjáig állítható sorba, amelyről a pénzforgalmi szolgáltató a hatósági átutalási 
megbízás adóját, az  átutalási végzés kibocsátóját a  fizetési megbízás, végzés átvételét követően haladéktalanul 
tájékoztatni köteles.”

77. §  A Pft. „Átmeneti rendelkezések” alcíme a következő 66/D. §-sal egészül ki:
„66/D.  § A gazdaság versenyképességének növelése érdekében történő törvénymódosításokról szóló 2023. évi  
XXXIX. törvénnyel megállapított 55/D.  § (1)  bekezdésétől eltérően a  pénzforgalmi szolgáltatónak a  központi 
visszaélésszűrő rendszert működtető pénzügyi vállalkozás részére
a) a rendszer működtetésének első 365 napjában kizárólag az azonnali átutalási megbízásokhoz tartozó adatokat kell 
átadnia,
b) a rendszer működtetetésének 730. napjától kell átadnia a  deviza- és határon átnyúló átutalási megbízásokhoz 
tartozó adatokat.”

78. §  A Pft. a 2. melléklet szerinti 2. melléklettel egészül ki.

79. §  A Pft.
a) 36/A. § (1) bekezdés b) pontjában a „cash-back szolgáltatást” szövegrész helyébe a „cash-back szolgáltatást, 

azaz vásárlással összekötött készpénzátadást”,
b) 36/E. §-ában a „(2) bekezdés” szövegrész helyébe a „(3) bekezdés”
szöveg lép.

17. A nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény módosítása

80. §  A nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény (a továbbiakban: Nvtv.) 3. § (1) bekezdése a következő 2a. ponttal 
egészül ki:
(E törvény alkalmazásában)
„2a. építményi jog: a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény (a továbbiakban: Ptk.) ÖTÖDIK KÖNYV XXXII/A. 
Fejezete szerinti építményi jog.”

81. §  Az Nvtv. 5. alcíme a következő 11/C. §-sal egészül ki:
„11/C. § (1) Nemzeti vagyon tekintetében a Ptk. építményi jogra vonatkozó rendelkezéseit az e törvényben foglalt 
eltérésekkel kell alkalmazni.
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(2) Nemzeti vagyon tekintetében építményi jog határozott időre, de legfeljebb 35 évre alapítható, amelynek során 
e törvénynek a nemzeti vagyon hasznosítására vonatkozó rendelkezéseit kell alkalmazni azzal, hogy az építményi jog 
alapítására kizárólag visszterhesen, az építményi jog forgalmi értékének megfizetésével kerülhet sor.
(3) Az építményi jog alapításáról szóló szerződésben a felek megállapodnak az ingatlanon vagy annak felszíne alatt 
a jogosult által létesíthető épület fizikai jellemzőiről és a hasznosítás feltételeiről, továbbá a jogosult által az építményi 
jog fennállása alatt az építményi jog gyakorlásának ellenértékeként történő díjfizetés feltételeiről.
(4) Az építményi jog alapján létesített épület tekintetében az építményi jog fennállása alatt a tulajdonos kötelezettségei 
az  építményi jog jogosultját terhelik, ideértve az  építményi joggal érintett ingatlannal vagy ingatlanrésszel, 
az  építményi jog alapításakor azon már fennálló épülettel, valamint az  építményi jog alapján létesített épülettel 
kapcsolatos kárveszélyt is.
(5) A nemzeti vagyon tekintetében alapított építményi jog átruházására és megterhelésére a tulajdonosi joggyakorló 
előzetes jóváhagyásával kerülhet sor.
(6) Az állam vagy a helyi önkormányzat kizárólagos tulajdonában álló nemzeti vagyon tekintetében alapított építményi 
jog gyakorlása során létesített, az  ingatlannal tartósan egyesített építmény az  állam vagy a  helyi önkormányzat 
kizárólagos tulajdonába kerül, amelyre tekintettel az építményi jog megszűnésekor a felek egymással elszámolnak.”

82. §  Az Nvtv.
a) 3.  § (1)  bekezdés 3.  pontjában a „működtetési jog, jogszabályon” szövegrész helyébe a „működtetési jog, 

építményi jog, jogszabályon” szöveg,
b) 3. § (4) bekezdésében a „rendelkezik – a Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény (a továbbiakban: 

Ptk.), az üzletrészeknek” szövegrész helyébe a „rendelkezik – a Ptk., az üzletrészeknek” szöveg,
c) 6. § (1) bekezdésében a „működtetési jog, jogszabályon” szövegrész helyébe a „működtetési jog, építményi jog, 

jogszabályon” szöveg
lép.

83. §  Az Nvtv. 19. § a) pontjában a „10–11/B. §-a” szövegrész helyébe a „10–11/C. §-a” szöveg lép.

18. A budapesti Istvánmező rehabilitációs programjáról, kiemelten a Budapesti Olimpiai Központ 
integrált rekonstrukciójáról szóló 2012. évi LXXV. törvény módosítása

84. §  A budapesti Istvánmező rehabilitációs programjáról, kiemelten a  Budapesti Olimpiai Központ integrált 
rekonstrukciójáról szóló 2012. évi LXXV. törvény 6. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) Az  (1)  bekezdésben foglalt rendelkezésektől eltérően a  Nemzeti Korcsolyázó Központ építtetője az  állami 
beruházásokért felelős miniszter által vezetett minisztérium, amely ebben a minőségében a magyar állam nevében 
és javára eljár.”

19. A Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény módosítása

85. §  A Polgári Törvénykönyvről szóló 2013. évi V. törvény (a  továbbiakban: Ptk.) 3:45. §-a a következő (1a) bekezdéssel 
egészül ki:
„(1a) A kiválás történhet úgy is, hogy a szétváló jogi személy fennmarad, és vagyonának egy részével úgy hozza létre 
a jogutód jogi személyt, hogy annak egyedüli tagja lesz (leválás).”

86. §  A Ptk. 5:89. § (5) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(5) A zálogjoggal biztosított követelést – ideértve az olyan követelést is, amely még nem jött létre – annak azonosítására 
alkalmas módon, az alapjául szolgáló egy vagy több jogviszonyra és a követelés összegére utalással vagy az alapul 
szolgáló egy vagy több jogviszonyra utalással és annak az összegnek a megjelölésével kell meghatározni, amelynek 
erejéig a zálogjogosult a zálogtárgyból kielégítést kereshet.”

 87. §  A Ptk. 5:95. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A fogyasztói zálogszerződés kivételével az óvadékot alapító zálogszerződésben az alapul szolgáló jogviszonyon 
kívül mellőzhető a követelés összegének vagy annak az összegnek a meghatározása, amelynek erejéig a zálogjogosult 
az óvadékból kielégítést kereshet.”
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88. §  A Ptk. 5:98. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) Ha a  felek a zálogszerződésben a követelést nem a követelés összegére utalással, hanem annak az összegnek 
a megjelölésével határozták meg, amelynek erejéig a zálogjogosult a zálogtárgyból kielégítést kereshet, a zálogjog 
a követelést és járulékait annyiban biztosítja, amennyiben azok a keretösszeget nem haladják meg.”

89. § (1) A Ptk. 5:99. § (1) és (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) A  biztosított követelés átruházásával vagy egyéb módon való átszállásával a  zálogjog is átszáll a  követelés új 
jogosultjára, aki a korábbi zálogjogosult helyébe lép. A követelés átruházója köteles a zálogtárgyat vagy a jelzálogjog 
átszállásának a bejegyzéséhez szükséges jognyilatkozatokat az új zálogjogosult részére kiadni.
(2) A  biztosított követelés egy részének átruházása vagy egyéb módon történő átszállása esetén – a  felek vagy 
jogszabály eltérő rendelkezése hiányában – a régi és az új zálogjogosultat a zálogjog a követeléseik arányában akként 
illeti meg, hogy a régi zálogjogosult a rangsorban megelőzi az új zálogjogosultat. Ha a követelés átruházásával vagy 
átszállásával többen egyidejűleg szereznek zálogjogot, a zálogjog őket azonos ranghelyen illeti meg.”

 (2) A Ptk. 5:99. § (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) Alzálogjog a  zálogjoggal biztosított követelés elzálogosításával alapítható. Az  alzálogjog tárgya a  zálogjog és 
az  általa biztosított követelés, az  alzálogjogra – ha e  törvény eltérően nem rendelkezik – a  zálogjogra vonatkozó 
szabályok irányadók azzal, hogy jelzálogjoggal biztosított követelés elzálogosítása esetén az  alzálogjogot az  ezt 
alapító zálogszerződésben megjelölt követelés összegének a  nyilvántartásban történő feltüntetése nélkül abba 
a  nyilvántartásba kell bejegyezni, amelybe az  alzálogjog tárgyául szolgáló követelést biztosító jelzálogjogot 
bejegyezték.”

90. §  A Ptk. 5:100. § (7) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(7) Az önálló zálogjoggal terhelt zálogtárgy tulajdonjogát megszerző fél a biztosítéki szerződésben a zálogkötelezett 
helyébe lép. A  biztosítéki szerződés szerint kielégíthető követelést teljesítő kötelezettet, zálogkötelezettet vagy 
harmadik személyt – ha az nem pénzügyi intézmény – a teljesítése erejéig a megtérítési igénye kielégítéséül az önálló 
zálogjog ranghelyén, annak helyébe lépő követelést biztosító zálogjog illeti  meg. A  biztosítéki szerződés szerint 
kielégíthető követelést teljesítő pénzügyi intézményre a teljesítése erejéig a megtérítési igénye kielégítéséül az önálló 
zálogjog átszáll.”

91. § (1) A Ptk. 5:139. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„5:139. § [Az elzálogosított jog vagy követelés érvényesítése]
(1) Ha a  jelzálogjog tárgya követelés, a  zálogjogosult teljesítési utasítást adhat a  követelés kötelezettje számára, 
és a  követelés esedékessé válását követően az  eredeti jogosult helyett a  követelés kötelezettjével szemben 
érvényesítheti is a követelést. Ebben az esetben a zálogjogosult a követelés eredeti jogosultjával elszámolni köteles. 
Ezeket a szabályokat megfelelően alkalmazni kell akkor is, ha a jelzálogjog tárgya jog.
(2) Ha az elzálogosított követelés kezességgel van biztosítva, a zálogjogosult a kezességből fakadó jogokat a követelés 
kezesével szemben a kezesség jogosultjára irányadó szabályok szerint – a vele való elszámolási kötelezettség mellett 
– gyakorolhatja.”

 (2) A Ptk. 5:140. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„5:140. § [Az alzálogjog érvényesítése]
(1) Az alzálogjog jogosultja (a továbbiakban: alzálogjogosult) – a kielégítési jogának megnyílását követően – választása 
szerint
a) gyakorolhatja az elzálogosított követelést biztosító zálogjog jogosultjának jogait, vagy
b) az elzálogosított követelést biztosító zálogjog jogosultja helyébe léphet.
A felek megállapodhatnak abban, hogy az alzálogjogosult csak az a) vagy csak a b) pont szerint járhat el.
(2) Az alzálogjogosult az alzálogjog érvényesítésének (1) bekezdés szerinti módjáról a zálogjogosultat, a zálogjoggal 
biztosított követelés kötelezettjét, vagy ha az nem azonos a zálogjoggal biztosított követelés kötelezettjével, akkor 
a zálogkötelezettet is címzett írásbeli nyilatkozattal értesíti.
(3) Az alzálogjogosult e jogából fakadó jogait úgy köteles gyakorolni, hogy azzal a zálogjogosult zálogjoggal biztosított 
követelésének megtérülését ne veszélyeztesse. Az  alzálogjog érvényesítése eredményeként az  alzálogjogosult 
a zálogjogosulttal köteles elszámolni és az alzálogjoggal biztosított követelését meghaladóan befolyt pénzösszeget 
vagy ennek helyébe lépő más vagyontárgyat részére kiadni.
(4) Ha a követelést kézizálogjog biztosítja, a zálogjogosult az alzálogjogosult kérésére köteles a zálogtárgy birtokát 
részére átruházni.
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(5) Ha az  alzálogjogosult a  zálogjogosult helyébe lép, a  zálogjoggal biztosított követelés és a  zálogjog 
az  alzálogjogosultra száll át, aki zálogjogosultként követelheti a  zálogtárgy birtokának (4)  bekezdés szerinti 
átruházását, illetve a rá átszálló jelzálogjognak a javára való bejegyzéséhez szükséges jognyilatkozatok kiadását.”

92. §  A Ptk. 5:142. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A zálogjoggal biztosított követelést kielégítő személyes kötelezettre, zálogkötelezettre vagy harmadik személyre 
– teljesítése erejéig a megtérítési igénye kielégítéséül átszálló követeléssel együtt – a zálogjog is átszáll.”

93. §  A Ptk. ÖTÖDIK KÖNYV HARMADIK RÉSZ VIII. Címe a következő XXXII/A. Fejezettel egészül ki:
„XXXII/A. FEJEZET
AZ ÉPÍTMÉNYI JOG
5:159/A. § [Az építményi jog fogalma]
(1) Az építményi jogánál fogva a jogosult az ingatlanon vagy annak felszíne alatt épületet létesíthet, illetve hasznosíthat. 
Ennek során jogosult az épület építésére vagy építtetésére, és ennek érdekében az ingatlan igénybevételére, jogosult 
továbbá a felépült vagy az ingatlanon már fennálló épület birtoklására, használatára és hasznainak szedésére.
(2) Az építményi jog kiterjed az annak alapján létesített vagy hasznosított épületre és annak alkotórészeire.
(3) Az építményi jog átruházható és jogutódlás tárgya lehet. Az átruházással, illetve jogutódlással szerzett építményi 
jog jogosultja e jogát az építményi jog alapjául szolgáló szerződés szerint gyakorolhatja. Az építményi jog zálogjoggal 
az erre irányuló zálogszerződés alapján az ingatlan-nyilvántartásba történő bejegyzéssel terhelhető meg.
(4) Az építményi jog több jogosultat egyidejűleg és együttesen is megillethet, jogaik gyakorlására és kötelezettségeik 
teljesítésére ilyen esetben a közös tulajdonra vonatkozó szabályok megfelelően irányadók.
5:159/B. § [Az építményi jog alapítása]
(1) Az építményi jog határozott időre alapítható. A szerződést írásba kell foglalni.
(2) Az építményi jog létrejöttéhez az erre irányuló szerződésen vagy más jogcímen kívül az építményi jognak a jogosult 
javára az ingatlan-nyilvántartásba történő bejegyzése szükséges. Építményi jogot az ingatlan tulajdonosa egyoldalú 
nyilatkozattal a saját javára is alapíthat.
(3) Ingatlannak földhasználati joggal terhelt részén építményi jogot csak a földhasználati jog jogosultjának javára és 
a földhasználati jogának törlésével egyidejűleg lehet alapítani.
(4) Az építményi jogot alapító szerződésben e  jog gyakorlására vonatkozóan előírt további korlátozások harmadik 
személyekkel szemben annyiban hatályosak, amennyiben e  korlátozások az  ingatlan-nyilvántartási bejegyzésből, 
illetve az annak alapjául szolgáló okiratból megismerhetők.
(5) Közös tulajdonban álló ingatlanon építményi jog csak úgy alapítható, ha ez valamennyi tulajdonostárs tulajdoni 
hányadát együttesen terheli.
(6) Építményi jogot fogyasztó a  tulajdonát képező ingatlanon nem alapíthat és ilyen jogot fogyasztó – az  öröklés 
kivételével – nem szerezhet.
5:159/C. § [Az építményi jog megszűnése]
(1) Az építményi jog megszűnik, ha a  jogosult azt tizenöt éven át nem gyakorolja. Ennek az  időnek a számítására 
az ingatlan elbirtoklására vonatkozó szabályok az irányadók.
(2) Az épület megsemmisülése az építményi jogot nem érinti. Az építményi jog nem szűnik meg azzal, ha az építményi 
jogot az ingatlan tulajdonosa, vagy ha az ingatlan tulajdonjogát az építményi jog jogosultja szerzi meg.
(3) Az építményi jog jogügylettel való megszüntetéséhez a jogosultnak e jogáról való írásbeli lemondó nyilatkozata 
és az építményi jognak az ingatlan-nyilvántartásból való törlése szükséges.
(4) Ha az építményi jogot ötven évnél hosszabb időre alapították, az a megalapításától számított ötven év elteltével 
megszűnik.
(5) A  határozott idő vagy az  ötven év eltelte előtt az  építményi jogot a  bíróság a  tulajdonos keresete alapján 
megszüntetheti, ha az  ingatlan tulajdonosa bizonyítja, hogy az  építményi jog jogosultja az  őt megillető jogok 
gyakorlására vonatkozó szabályokat súlyosan megsértette vagy az őt terhelő kötelezettségeket súlyosan megszegte.
5:159/D. § [Az építményi jog átruházása és megterhelése]
(1) Az építményi jog fennállása alatt az e joggal terhelt ingatlan átruházása vagy megterhelése az építményi jogot 
nem érinti, ennek jogosultjával szemben csak azok a  terhek hatályosak, amelyek az  építményi jog bejegyzését 
a rangsorban megelőzték.
(2) Az építményi jog átruházása vagy megterhelése az ingatlanra vonatkozó tulajdonjogot nem érinti. Az építményi 
jogból, illetve az ennek átruházásából vagy megterheléséből származó követelésekre a tulajdonjogból, illetve ennek 
átruházásából vagy megterheléséből eredő követelésekre irányadó szabályokat kell megfelelően alkalmazni.
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5:159/E. § [Az építményi jog jogosultja és a tulajdonos közötti jogviszony]
(1) Az építményi jog gyakorlására vonatkozóan a rendes gazdálkodás követelménye és az építésügyi szabályok keretei 
között az építményi jogot alapító szerződés további korlátozásokat és követelményeket is megállapíthat.
(2) Az  építményi jogot alapító szerződésben kiköthető, hogy az  építményi jogot a  jogosult csak az  ingatlan 
tulajdonosának hozzájárulásával idegenítheti el vagy terhelheti meg.
(3) Ha a felek másként nem állapodnak meg, az ingatlannal, illetve az azon létesített épülettel kapcsolatos terheket, 
ideértve az épülettel kapcsolatos kárveszélyt is, az építményi jog jogosultja viseli, és őt terhelik az ingatlan és az azon 
létesített vagy fennálló épület használatával és hasznosításával kapcsolatos kötelezettségek is.
(4) Ha az  építményi jog ellenértékeként a  jogosult egyösszegű vagy időszakonként visszatérő szolgáltatás 
(építménybér) teljesítésére köteles, ennek mértékét és esedékességét az építményi jogot alapító szerződésben kell 
meghatározni. Az építménybérhez való jog – a még esedékessé nem vált szolgáltatás tekintetében is – az ingatlan 
mindenkori tulajdonosát illeti meg.
(5) Az építményi jog megszűnésével az ingatlannal tartósan egyesített épület az ingatlan alkotórésze marad, kivéve, 
ha a felek az építményi jogot alapító szerződésben az épület és a föld elváló tulajdonára vonatkozó szabályok szerint 
abban állapodtak meg, hogy az épület önálló ingatlanként az építményi jog jogosultjának tulajdonába kerül.
(6) Ha az építményi jog megszűnésével az épület az ingatlan alkotórésze marad, az ingatlan tulajdonosa az épület 
értékének megtérítésére – a felek eltérő megállapodása hiányában – nem köteles.
(7) Az önálló ingatlannak nem minősülő olyan épület tekintetében, amely az ingatlanról eltávolítható, az építményi 
jog jogosultja e jogának megszűnésekor az elvitel jogával élhet.
5:159/F. § [Az építményi jog terheinek alakulása annak megszűnése esetén]
(1) Ha az  építményi jogot annak megszűnésekor jelzálogjog vagy más dologi jog terheli, e  teher tekintetében 
az építményi jog helyébe az építményi jog jogosultját megillető más jog vagy megtérítési követelés lép.
(2) Az építményi jog megszűnése esetén – ha az épület az ingatlan alkotórésze marad – az építményi jog jogosultja által 
bérbeadással vagy haszonbérbeadással hasznosított épület tekintetében a bérbe vagy haszonbérbe adott ingatlan 
elidegenítése esetére irányadó szabályokat kell megfelelően alkalmazni. Ha azonban az épület hasznosítására kötött 
szerződés határozott időtartama az építményi jog határozott vagy fennállásának ötvenéves időtartamát meghaladja, 
a  tulajdonos hozzájárulása hiányában a  szerződés fennmaradó idejére a  határozatlan időtartamú jogviszonyra 
vonatkozó szabályok az irányadók.”

94. §  A Ptk. 6:3. § a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A kötelem megszűnik)
„a) a szolgáltatás teljesítésével, ha e törvény eltérően nem rendelkezik;”

95. § (1) A Ptk. 6:57. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) Ha a jogosultnak harmadik személy teljesít, ennek erejéig a megtérítési igénye kielégítéséül a követelés és annak 
biztosítékai a  teljesítő harmadik személyre szállnak át. Ezt a  rendelkezést kell alkalmazni akkor is, ha a  követelés 
kielégítésére zálogjog vagy biztosítékot nyújtó személy helytállása alapján kerül sor.”

 (2) A Ptk. 6:57. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A  kötelezettnek a  harmadik személy teljesítéséről való értesítése a  harmadik személyre átszálló követelés 
elévülését megszakítja.”

96. § (1) A Ptk. 6:193. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) Az engedményezéssel az engedményesre szállnak át a követelés teljesítését elősegítő és annak érvényesítéséhez 
kapcsolódó jogok, a követelés biztosítékai, valamint a kamatkövetelés is. Az engedményes követelheti a zálogtárgy 
birtokának átruházását, illetve a rá átszálló jelzálogjognak a  javára való bejegyzéséhez szükséges jognyilatkozatok 
kiadását.”

 (2) A Ptk. 6:193. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Ha az  engedményezett követelés esedékessége a  jogosult jognyilatkozatától vagy egyéb általa teljesítendő 
feltételtől függ, az engedményes megteheti e  jognyilatkozatot vagy teljesítheti az esedékesség bekövetkezéséhez 
szükséges feltételt.”



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1061

97. §  A Ptk. 6:197. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A  kötelezett értesítését követően az  engedményessel szemben hatálytalan a  kötelezett és az  engedményező 
szerződésének módosítása vagy megszüntetése. A  kötelezett az  engedményessel szemben azokat a  kifogásokat 
érvényesítheti és azokat az ellenköveteléseket számíthatja be, amelyek az engedményezővel szemben az értesítésekor 
már fennállt jogalapon keletkeztek.”

98. §  Hatályát veszti a Ptk. 5:90. § b) pontja.

20. A mező- és erdőgazdasági földek forgalmáról szóló 2013. évi CXXII. törvény módosítása

99. §  A mező- és erdőgazdasági földek forgalmáról szóló 2013. évi CXXII. törvény 9. § (2) bekezdése helyébe a következő 
rendelkezés lép:
„(2) A  különválással, kiválással, leválással, egyesüléssel (beolvadással, összeolvadással), szervezeti formaváltozással 
(szervezeti átalakulás) létrejött jogi személy – ide nem értve a  bevett egyházat, vagy annak belső egyházi jogi 
személyét – a jogelődje által a termőföldről szóló törvény szerint, vagy a termőföldről szóló törvény hatálybalépését 
megelőzően megszerezett tulajdonát képező föld tulajdonjogát nem szerezheti meg.”

21. A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény módosítása

100. §  A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény (a  továbbiakban: MNBtv.) 140.  § (4)  bekezdés 5.  pont 
5.4. alpontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Az MNB tájékoztatja
az Európai Rendszerkockázati Testületet)
„5.4. az  egyéb rendszerszinten jelentős intézmény és a  globálisan rendszerszinten jelentős intézmény nevéről és 
az alkategóriáról, amelyikbe a globálisan rendszerszinten jelentős intézmény tartozik, továbbá teljeskörű indokolást 
készít arra vonatkozóan, hogy miért élt vagy nem élt a Hpt. 89. § (11) bekezdés a), b) vagy c) pontja szerinti lehetőséggel,”

101. §  Az MNBtv. 142. §-a a következő (5a) bekezdéssel egészül ki:
„(5a) A felügyeleti kollégiumot akkor is létre kell hozni, ha az EU-szintű hitelintézeti anyavállalat, EU-szintű befektetési 
vállalkozás anyavállalat, EU-szintű pénzügyi holding társaság anyavállalat vagy EU-szintű vegyes pénzügyi holding 
társaság anyavállalat valamennyi határon túli leányvállalata harmadik országban rendelkezik székhellyel, feltéve, 
hogy az  adott harmadik ország hatáskörrel rendelkező pénzügyi felügyeleti hatóságára a  magyar szabályozással 
legalább egyenértékű titoktartási védelem vonatkozik.”

102. § (1) Az MNBtv. 173. § b) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Felhatalmazást kap a Magyar Nemzeti Bank elnöke, hogy rendeletben szabályozza:)
„b) a forgalomban lévő törvényes fizetőeszközről, továbbá az MNB által forgalomból bevont bankjegyről és érméről 
utánzat készítésének vagy készíttetésének engedélyezésére irányuló eljárásért fizetendő igazgatási-szolgáltatási díj 
mértékére, valamint a díj megfizetésére,”
(vonatkozó részletes szabályokat.)

 (2) Az MNBtv. 173. §-a a következő f ) ponttal egészül ki:
(Felhatalmazást kap a Magyar Nemzeti Bank elnöke, hogy rendeletben szabályozza:)
„f ) a 174/A. §-ban meghatározott informatikai rendszer működtetésének minimum követelményeire, auditálásának 
módjára, valamint az e rendszer útján végzett adat továbbításra”
(vonatkozó részletes szabályokat.)

103. §  Az MNBtv. IX. Fejezete a következő 52/A. alcímmel egészül ki:
„52/A. Vegyes rendelkezések
174/A. § (1) A 39. § (1) bekezdésében meghatározott törvények hatálya alá tartozó szervezet az ügyfele kifejezett 
kérésére jogosult arra, hogy az  ügyfele által írásban tett jognyilatkozatot az  MNB elnökének rendeletében 
meghatározott követelményeknek megfelelő informatikai rendszerben rögzítse és a jognyilatkozatot e rendszer útján 
a címzettnek továbbítsa.
(2) Az (1) bekezdés szerint továbbított jognyilatkozat a címzettel szemben a továbbítással válik hatályossá.
(3) A jognyilatkozatot rögzítő szervezet felelős a valótlan vagy hiányos tartalmú adat rögzítéséből eredő kárért.”
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104. §  Az MNBtv. 91/A. § (1) bekezdésében és 93/A. § (1) bekezdésében az „engedély nélkül vagy bejelentés hiányában végzett 
pénzügyi szolgáltatási, kiegészítő pénzügyi szolgáltatási, tőzsdei, árutőzsdei szolgáltatási, befektetési alapkezelési, 
központi értéktári, önkéntes kölcsönös biztosító pénztári, magánnyugdíjpénztári, biztosítási, viszontbiztosítási, 
foglalkoztatói nyugdíj szolgáltatói, befektetési szolgáltatási tevékenység, kiegészítő szolgáltatás, közvetítői (ügynöki)” 
szövegrész helyébe az „e törvény 90. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, engedély nélküli vagy bejelentés hiányában 
végzett” szöveg lép.

22. Az egyes jogi személyek átalakulásáról, egyesüléséről, szétválásáról szóló  
2013. évi CLXXVI. törvény módosítása

105. §  Az egyes jogi személyek átalakulásáról, egyesüléséről, szétválásáról szóló 2013. évi CLXXVI. törvény (a továbbiakban: 
Átv.) a következő 18/A. §-sal egészül ki:
„18/A. § (1) Leválásnál a szétváló jogi személy valamennyi tagja – amennyiben a leválás végrehajtása esetére tagsági 
viszonyát nem szünteti meg – a továbbműködő (fennmaradó) jogi személy tagja marad. A fennmaradó jogi személy 
jegyzett tőkéjének meghatározása során a  leválással keletkező jogi személyben lévő részesedését nem lehet 
figyelembe venni.
(2) A leválásra a kiválás szabályai irányadóak a (3)–(8) bekezdésben foglalt eltérésekkel.
(3) Leválás esetén nem kerül sor annak felmérésére, hogy a jogelőd tagjai melyik jogutód tagjaivá kívánnak válni.
(4) A leválással egyidejűleg belépő új tag csak a továbbműködő (fennmaradó) jogi személyhez csatlakozhat.
(5) A jogutód jogi személyben részt venni nem kívánó tag alatt azon tag értendő, aki a leválás esetére a továbbműködő 
(fennmaradó) jogi személyben tagsági viszonyát megszünteti.
(6) Az 5. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozat elmaradását úgy kell tekinteni, hogy a tag a továbbműködő (fennmaradó) 
jogi személy tagja kíván maradni.
(7) A 6. § (2) bekezdését azzal az eltéréssel kell alkalmazni, hogy csak azon tagot megillető vagyonhányadot és ennek 
kiadási módját kell meghatározni, amely tag a leválás esetére tagsági viszonyát megszünteti.
(8) A 17. § (2) bekezdése leválás esetén nem alkalmazható.”

106. §  Az Átv. 20. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) Kiválás esetén a  jogelőd továbbműködő jogi személyt, beolvadásos kiválás és beolvadásos különválás esetén 
a már működő jogi személyt, amelyhez a kiváló, különváló tag csatlakozik, a szétválás bejegyzésekor a bíróság nem 
törli a nyilvántartásból. Leválás esetén a jogelőd továbbműködő jogi személyt, amelyből a leválással keletkező jogi 
személy kiválik, a szétválás bejegyzésekor a bíróság nem törli a nyilvántartásból.”

107. §  Az Ávt. a következő 23/A. §-sal egészül ki:
„23/A.  § A részvénytársaság a  Ptk. 3:40.  §-ában foglaltakon túl nem határozhat el, illetve nem folytathat le 
egyesülést, ha a  pénzügyi közvetítőrendszer egyes szereplőinek biztonságát erősítő intézményrendszer 
továbbfejlesztéséről szóló 2014. évi XXXVII. törvény, vagy a központi szerződő felek helyreállítására és szanálására 
irányuló keretrendszerről, továbbá az  1095/2010/EU, a  648/2012/EU, a  600/2014/EU, a  806/2014/EU  
és az (EU) 2015/2365 rendelet, valamint a 2002/47/EK, a 2004/25/EK, a 2007/36/EK, a 2014/59/EU és  az (EU) 2017/1132 
irányelv módosításáról szóló, 2020. december 16-i (EU) 2021/23 európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti 
szanálási eszközök, hatáskörök és mechanizmusok hatálya alatt áll.”

108. §  Az Átv. 36. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:
„(3) A  23/A.  § a  központi szerződő felek helyreállítására és szanálására irányuló keretrendszerről, továbbá 
az  1095/2010/EU, a  648/2012/EU, a  600/2014/EU, a  806/2014/EU és az  (EU) 2015/2365 rendelet, valamint  
a  2002/47/EK, a  2004/25/EK, a  2007/36/EK, a  2014/59/EU és az  (EU) 2017/1132 irányelv módosításáról szóló,  
2020. december 16-i (EU) 2021/23 európai parlamenti és tanácsi rendelet végrehajtásához szükséges rendelkezéseket 
állapítja meg.”

109. §  Az Átv.
a) 18.  § (1)  bekezdés b)  pontjában a „(különválás, kiválás)” szövegrész helyébe a „(különválás, kiválás, leválás)” 

szöveg,
b) 19.  § (2)  bekezdés a)  pontjában a „(különválás, kiválás)” szövegrész helyébe a „(különválás, kiválás, leválás)” 

szöveg
lép.
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23. A hitelbiztosítéki nyilvántartásról szóló 2013. évi CCXXI. törvény módosítása

110. §  A hitelbiztosítéki nyilvántartásról szóló 2013. évi CCXXI. törvény (a továbbiakban: Hbnyt.) 7. § (1a) bekezdése helyébe 
a következő rendelkezés lép:
„(1a) Hitelbiztosítéki nyilatkozat a  nyilvántartásba bejegyzett zálogjoggal biztosított követelés elzálogosítására 
is irányulhat, amely esetében az  (1)  bekezdés a) és b)  pontja szerinti nyilatkozatokra vonatkozó szabályokat kell 
alkalmazni azzal, hogy a zálogjogosult alatt az alzálogjog jogosultját, a zálogkötelezett alatt pedig a zálogjogosultat 
kell érteni. Az ilyen nyilatkozattal alapított alzálogjogot ennek, valamint az alzálogjog jogosultjának megjelölésével 
a  nyilvántartásba bejegyzett zálogjoggal együtt az  alzálogjog tárgyául szolgáló követelésre és az  azt biztosító 
zálogjogra utalással kell nyilvántartani.”

111. §  Hatályát veszti a Hbnyt. 35/A. §-a.

24. Az egyes fizetési szolgáltatókról szóló 2013. évi CCXXXV. törvény módosítása

112. §  Az egyes fizetési szolgáltatókról szóló 2013. évi CCXXXV. törvény (a  továbbiakban: Fsztv.) 29.  §-a a  következő 
(2) bekezdéssel egészül ki:
„(2) A pénzforgalmi intézmény és az elektronikuspénz-kibocsátó intézmény vezető állású személyei felelősek azért, hogy 
a pénzforgalmi intézmény, elektronikuspénz-kibocsátó intézmény az engedélyezett tevékenységeket az e törvény, 
továbbá a prudens működésre vonatkozó jogszabályok előírásainak megfelelően végezze. A vezető állású személy 
és a pénzforgalmi intézmény, elektronikuspénz-kibocsátó intézmény pénzforgalmi szolgáltatási, elektronikuspénz-
kibocsátás szolgáltatási üzletág alkalmazottja mindenkor a  beosztásával járó fokozott szakmai követelményeknek 
megfelelően, elvárható gondossággal és szakértelemmel, a pénzforgalmi intézmény, az elektronikuspénz-kibocsátó 
intézmény és az ügyfelek érdekeinek figyelembevételével, a jogszabályok szerint jár el.”

113. §  Az Fsztv. 58. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:
„(3) Nem jelenti az  (1)  bekezdésben foglalt titoktartási kötelezettség sérelmét a  fizetési rendszerben részt vevő 
pénzforgalmi intézmény, elektronikuspénz-kibocsátó intézmény által a  fizetési rendszert működtető pénzügyi 
vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszerébe történő, valamint a  fizetési rendszert működtető pénzügyi 
vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszeréből részükre, a fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélési kockázatok 
meghatározása, valamint az  ezen fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének és megelőzésének 
támogatása céljából történő, jogszabályban előírt adattovábbítás.”

114. §  Az Fsztv. 62. §-a a következő t) ponttal egészül ki:
(Nem jelenti a fizetési titok sérelmét)
„t) a fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi intézmény, elektronikuspénz-kibocsátó intézmény által a fizetési 
rendszert működtető pénzügyi vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszerébe történő, valamint a fizetési rendszert 
működtető pénzügyi vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszeréből részükre a fizetési műveletekkel kapcsolatos 
visszaélési kockázatok meghatározása, valamint az ezen fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének 
és megelőzésének támogatása céljából történő jogszabályban előírt adattovábbítás.”

115. §  Az Fsztv.
a) 24. § (2) bekezdés d) pontjában a „közvetítő” szövegrész helyébe a „pénzforgalmi közvetítő” szöveg,
b) 24. § (3) bekezdésében a „fióktelep” szövegrész helyébe a „fióktelep, illetve pénzforgalmi közvetítő” szöveg,
c) 24. § (5) bekezdésében a „fióktelep” szövegrész helyébe a „fióktelep, illetve a pénzforgalmi közvetítő” szöveg, 

a „fióktelepet” szövegrész helyébe a „fióktelepet, illetve a pénzforgalmi közvetítőt” szöveg
lép.
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25. A hitelintézetekről és a pénzügyi vállalkozásokról szóló 2013. évi CCXXXVII. törvény módosítása

116. § (1) A  hitelintézetekről és a  pénzügyi vállalkozásokról szóló 2013. évi CCXXXVII. törvény (a  továbbiakban: Hpt.) 6.  § 
(1) bekezdése a következő 65a. ponttal egészül ki:
(E törvényben, valamint az e törvény felhatalmazása alapján kiadott jogszabályok vonatkozásában)
„65a. központi visszaélésszűrő rendszer: olyan – e törvény hatálya alá tartozó, fizetési rendszert működtető pénzügyi 
vállalkozás által üzemeltetett – rendszer, amely a fizetési rendszer működtetése tevékenység keretében rendelkezésre 
álló, valamint a fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltatóktól átvett adatok elemzése alapján a fizetési 
művelet vonatkozásában visszaélési kockázati információk elérhetőségét biztosítja a fizetési művelet lebonyolításában 
részt vevő azon pénzforgalmi szolgáltatók részére, amelyek a pénzügyi vállalkozás által működtetett fizetési rendszer 
tagjai;”

 (2) A Hpt. 6. § (1) bekezdés 108a. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvényben, valamint az e törvény felhatalmazása alapján kiadott jogszabályok vonatkozásában)
„108a. teljes bizonyító erejű magánokirat: az e törvény hatálya alá tartozó pénzügyi intézmény és az ügyfele között 
létrejött szerződés, és az  e  törvény hatálya alá tartozó magánokirati formában tett jognyilatkozat – ide értve 
a 7. § (3) bekezdés l) pontja szerinti tevékenység keretében tett jognyilatkozatot is – akkor is teljes bizonyító erejű 
magánokiratnak minősül, ha az megfelel a polgári perrendtartásról szóló 2016. évi CXXX. törvény 325. § (1) bekezdés 
b) pontjában foglaltaknak azzal az eltéréssel, hogy ha a tanú a pénzügyi intézmény munkavállalója, akkor a lakóhelye 
vagy tartózkodási helye helyett együttesen a  munkáltatója címét (székhelyét, telephelyét, fióktelepét), valamint 
a munkavállaló azonosítása érdekében az érintett pénzügyi intézmény elektronikus rendszereiben a munkavállalóra 
vonatkozó, egyedileg generált és nyilvántartott azonosítóját szükséges feltüntetnie a magánokiraton;”

 (3) A Hpt. 6. § (5) bekezdése a következő f ) ponttal egészül ki:
(Nem minősül pénzkölcsön nyújtásának)
„f ) a tőkévé konvertálható kölcsönnek a kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló törvény szerinti 
korlátozott körű, egy naptári évben legfeljebb tizenöt alkalommal történő nyújtása, amennyiben a nyújtott kölcsönök 
összesített állománya természetes személy esetében legfeljebb ötszázmillió forint, jogi személy esetében legfeljebb 
kettőmilliárd forint.”

117. §  A Hpt. 50. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A Felügyelet a pénzügyi intézményre vonatkozó végelszámolást elrendelő határozatát haladéktalanul megküldi 
a  cégbíróságnak. A  cégbíróság a  végelszámolást elrendelő határozat kézhezvételét követően soron kívül jár el, 
és rendeli el annak Cégközlönyben való közzétételét.”

118. §  A Hpt. 89. § (9) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(9) A  globálisan rendszerszinten jelentős hitelintézeteket a  makroprudenciális feladatkörében eljáró MNB 
a (2) bekezdés alkalmazásával legalább öt alkategóriába sorolja. Az alkategóriák közötti határértékek egyértelműen 
meghatározottak. A  legalacsonyabb alkategóriába a rendszerszinten legkevésbé jelentős hitelintézetet kell sorolni 
azzal, hogy alkategóriánként azonos mértékben növekedik a rendszerszintű jelentőség mértéke. A makroprudenciális 
feladatkörében eljáró MNB évente felülvizsgálja a  hitelintézetek alkategóriákba való besorolását. E  bekezdés 
alkalmazásában a rendszerszinten jelentőség alatt a globálisan rendszerszinten jelentős hitelintézet működési zavarai 
által a globális pénzpiacra kifejtett várható hatás értendő.”

119. §  A Hpt. 126. § (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) Az  (1)  bekezdéstől eltérően nem szükséges a  Felügyelet engedélye, ha a  befolyásoló részesedést szerző vagy 
a  meghatározott határértéket átlépő személy a  pénzügyi intézménnyel egy csoportba tartozik, és a  befolyásoló 
részesedés megszerzésére vagy a  határérték növekedésére a  csoporton belül egyesülés, szétválás vagy átalakulás 
következtében kerül sor.”

120. §  A Hpt. 129. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A Felügyelet a kérelemhez csatolandó valamennyi dokumentum – azaz a  teljes kérelem – benyújtását követő 
átvételi igazolás (a továbbiakban: teljességi igazolás) kiállításától számított hatvan munkanapon belül megvizsgálja 
a befolyásszerzési szándékot abból a szempontból, hogy annak megvalósulását követően az e törvényben foglaltak 
teljesítése biztosítható-e.”
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121. §  A Hpt. 159. §-a a következő (11) bekezdéssel egészül ki:
„(11) Nem jelenti az üzleti titok sérelmét a fizetési rendszerben részt vevő hitelintézet által a fizetési rendszert működtető 
pénzügyi vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszerébe történő, valamint a fizetési rendszert működtető pénzügyi 
vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszeréből a fizetési rendszerben részt vevő hitelintézet, valamint a nyomozó 
hatóság részére, a fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélési kockázatok meghatározása, valamint az ezen fizetési 
műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének és megelőzésének támogatása céljából történő, jogszabályban 
előírt adattovábbítás.”

122. §  A Hpt. 71. alcíme a következő 164/C. §-sal egészül ki:
„164/C.  § Nem jelenti a  banktitok sérelmét a  fizetési rendszerben részt vevő hitelintézet által a  fizetési rendszert 
működtető pénzügyi vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszerébe történő, valamint a  fizetési rendszert 
működtető pénzügyi vállalkozás központi visszaélésszűrő rendszeréből a fizetési rendszerben részt vevő hitelintézet, 
valamint a  nyomozó hatóság részére, a  fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélési kockázatok meghatározása, 
valamint az ezen fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének és megelőzésének támogatása céljából 
történő, jogszabályban előírt adattovábbítás.”

123. §  A Hpt. 165. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:
„(6) A  fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás a  központi visszaélésszűrő rendszerben nyilvántartott, 
a  fizetési műveletekkel és az  azokra vonatkozó visszaélési kockázati információkkal kapcsolatos üzleti titkot, 
valamint a személyes adatnak minősülő banktitkot, fizetési titkot a fizetési műveletnek a központi visszaélésszűrő 
rendszerre vonatkozó üzletszabályzat szerinti átvételétől számított egy évig kezeli a fizetési műveletekkel kapcsolatos 
visszaélési kockázatok meghatározása, valamint az ezen fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének 
és  megelőzésének támogatása céljából. Ha ezen időtartam alatt a fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás 
egy adott fizetési művelettel kapcsolatban visszaélési kockázati információ alapján a  pénzforgalmi szolgáltatás 
nyújtásáról szóló törvénynek megfelelően a pénzforgalmi szolgáltatótól csalás gyanújáról értesül, az érintett fizetési 
művelettel és az arra vonatkozó visszaélési kockázati információkkal kapcsolatos üzleti titkot, valamint a személyes 
adatnak minősülő banktitkot, fizetési titkot a fizetési műveletnek a központi visszaélésszűrő rendszerre vonatkozó 
üzletszabályzat szerinti átvételétől számított három évig kezeli a  fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélési 
kockázatok meghatározása, valamint az  ezen fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének 
és  megelőzésének támogatása céljából.”

124. §  A Hpt. 169. § (1) bekezdés b) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A pénzügyi intézmény számára a Felügyelet – határozott időre – az általa meghatározott tartalommal és rendszerességgel 
történő olyan rendkívüli adatszolgáltatási kötelezettséget írhat elő, amelyet)
„b) a szolvencia (ideértve a tőkeáttételt is),”
(rendszeres figyelemmel kíséréséhez, ellenőrzési feladatainak ellátása érdekében szükségesnek tart.)

125. §  A Hpt. 173. §-a a következő (3a) bekezdéssel egészül ki:
„(3a) A Felügyelet többoldalú eljárás keretében hozott határozata figyelembe veszi az eljárásban részt vevő EGT-állam 
illetékes felügyeleti hatóságának a tőkemegfelelés belső értékelési eljárása és a felügyeleti felülvizsgálata és értékelése, 
valamint a tőke ajánlás alapján elvégzett, a leányvállalatokra vonatkozó kockázatértékeléseket.”

126. § (1) A Hpt. 185. § (2) bekezdése a következő a) ponttal egészül ki:
(Az előírások megsértése vagy hiányosság megállapítása esetén – ha azok a  pénzügyi intézmény prudens működését 
jelentősen vagy súlyosan veszélyezteti – a Felügyelet a következő intézkedéseket alkalmazhatja:)
„a) előírhatja
aa) a szavatoló tőke követelmények tekintetében egyedi értékvesztés képzési vagy céltartalék képzési eljárások 
alkalmazását, vagy egyes eszközök kezelésének módját,
ab) a pénzügyi intézmény szolgáltatásaiban és rendszereiben rejlő kockázat csökkentését, ideértve a  kiszervezett 
tevékenységhez kapcsolódó kockázatokat is;”
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 (2) A Hpt. 185. § (2) bekezdés c) pont ca) alpontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Az előírások megsértése vagy hiányosság megállapítása esetén – ha azok a  pénzügyi intézmény prudens működését 
jelentősen vagy súlyosan veszélyezteti – a Felügyelet a következő intézkedéseket alkalmazhatja:
megtilthatja, korlátozhatja vagy feltételhez kötheti)
„ca) a részvényeseknek, a  tagoknak vagy az  egyéb alapvető tőkeinstrumentumok tulajdonosainak járó osztalék-, 
nyereség- vagy kamatfizetést, amennyiben ez nem minősül a pénzügyi intézmény általi nemteljesítésnek,”

 (3) A Hpt. 185. § (2) bekezdése a következő f ) ponttal egészül ki:
(Az előírások megsértése vagy hiányosság megállapítása esetén – ha azok a  pénzügyi intézmény prudens működését 
jelentősen vagy súlyosan veszélyezteti – a Felügyelet a következő intézkedéseket alkalmazhatja:)
„f ) egyedi likviditási követelményt írhat elő, ideértve a források és az eszközök lejárati eltérésének korlátozását is.”

127. §  A Hpt. 197. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) Ha a Felügyelet a 185. § (2) bekezdés c) pont cf ) alpontja, a 189. § (1) bekezdés e) pontja és az 55. § (2) bekezdése 
szerinti intézkedését, valamint a  48.  § (1)  bekezdés szerinti határozatát a Tvt. alapján fizetést korlátozó eljárásnak 
minősíti, akkor az  erről való döntés közlését követő hatállyal jogosult az  eljárás alá vont, a  fizetési rendszerhez 
közvetlenül csatlakozó résztvevő esetében a  javára benyújtott fizetési megbízásnak a  fizetési rendszer általi 
elszámolását, teljesítését átmenetileg vagy véglegesen megtiltani. A  Felügyelet ezen döntéséről haladéktalanul 
értesíti a fizetési rendszer rendszerüzemeltetőjét.”

128. §  A Hpt. 215. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A  hitelintézet kártalanítás esetén a  betétekre vonatkozó adatok átadásával egyidejűleg köteles a  beszámítási 
igényét az  OBA-val közölni. Ha a  beszámításra sor kerül, akkor az  OBA az  ügyfél szabad rendelkezése alatt álló 
betétkövetelés összegéből a hitelintézetet megillető összeg levonása után fennmaradó összeget fizeti ki a betétes 
részére. Az OBA a hitelintézetet megillető összeggel szemben jogosult a Cstv. alapján beszámítási jogát gyakorolni.”

129. §  A Hpt. 234. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) Az  éves befizetés összegét a  hitelintézet az  OBA igazgatótanácsa által elfogadott Díjfizetési Szabályzatában 
meghatározott ütemezés szerint köteles befizetni az OBA pénzforgalmi számlájára.”

130. §  A Hpt. a következő 122/A. alcímmel egészül ki:
„122/A. Központi visszaélésszűrő rendszer
284. § (1) A pénz-, tőke- és biztosítási piac szabályozásáért felelős miniszter határozatában központi visszaélésszűrő 
rendszer üzemeltetésére jelöli ki a  legalább három éve azonnali átutalási megbízások elszámolását és teljesítését 
végző fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozást.
(2) Az (1) bekezdés szerint kijelölt fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás az általa üzemeltetett központi 
visszaélésszűrő rendszer útján a fizetési rendszer működtetése tevékenység keretében rendelkezésre álló, valamint 
a  fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltatóktól jogszabály alapján átvett adatok elemzése alapján 
előállítja a fizetési művelettel kapcsolatos visszaélési kockázati információkat.
(3) A  fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás az  általa üzemeltetett központi visszaélésszűrő rendszer 
útján azon, a  fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltatók részére teszi elérhetővé a  visszaélési 
kockázati információkat, amelyek az adott fizetési művelet teljesítésében mint a fizető fél, illetve a kedvezményezett 
pénzforgalmi szolgáltatója vettek részt.
(4) A fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás az általa üzemeltetett központi visszaélésszűrő rendszerben 
dolgozza fel és kezeli a fizetési rendszerben részt vevő pénzforgalmi szolgáltatók, illetve a nyomozó hatóság által 
törvény szerint átadott, a  fizetési művelet kapcsán nyújtott visszaélési kockázati információhoz kapcsolódó csalás 
gyanújára vagy csalásra vonatkozó adatokat.
(5) A  fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás a  központi visszaélésszűrő rendszerben nyilvántartott 
adatokat kizárólag a  fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélési kockázatok meghatározása, valamint az  ezen 
fizetési műveletekkel kapcsolatos visszaélések felderítésének és megelőzésének támogatása céljából kezeli, továbbá 
megtesz minden olyan szabályozási, technikai és szervezeti intézkedést, amely az adatok fizikai és logikai védelmének 
biztosítása érdekében szükséges.
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(6) A  fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás – ha a  fizetési műveletekkel kapcsolatban a  pénzforgalmi 
szolgáltatás nyújtásáról szóló törvényben meghatározottak szerint csalás gyanújáról értesül – a  központi 
visszaélésszűrő rendszerben nyilvántartott fizetési műveletekről és az  azokra vonatkozó visszaélési kockázati 
információkról tájékoztatja a  nyomozó hatóságot, a  vele kötött megállapodás alapján, a  fizetési műveletekkel 
kapcsolatos visszaélések felderítésének támogatása érdekében.”

131. §  A Hpt. 3. melléklete a 3. melléklet szerint módosul.

132. §  A Hpt.
a) 52. § (3) bekezdésében a „Cstv. 46. § (7) bekezdése” szövegrész helyébe a „Cstv. 46. § (7) és (7a) bekezdése”,
b) 126. § (5) bekezdésében az „(1)–(4)” szövegrész helyébe az „(1)–(3)”,
c) 197. § (2) bekezdésében a „határozat” szövegrész helyébe a „döntés”
szöveg lép.

133. §  Hatályát veszti a Hpt. 275. § (5) bekezdése.

26. A kollektív befektetési formákról és kezelőikről, valamint egyes pénzügyi tárgyú törvények 
módosításáról szóló 2014. évi XVI. törvény módosítása

134. §  A kollektív befektetési formákról és kezelőikről, valamint egyes pénzügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 
2014. évi XVI. törvény (a továbbiakban: Kbftv.) 67. § (9a) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(9a) A  kockázati tőkealap és a  magántőkealap pénzkölcsönt nyújthat azzal, hogy a  pénzkölcsön időtartama nem 
haladhatja meg a kockázati tőkealap, illetve a magántőkealap futamidejéből a kölcsönnyújtás időpontjában hátralévő 
teljes időtartamot.”

135. § (1) A Kbftv. 117. § (1) bekezdés d) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A magyarországi székhelyű ÁÉKBV minden olyan EGT-államban, ahol befektetési jegyeit forgalmazni kívánja, rendelkezésre 
bocsátja az alábbi feladatok ellátására szolgáló lehetőségeket:)
„d) a XX. Fejezetben előírt információk és dokumentumok a befektetők rendelkezésére bocsátása a XX. Fejezetben 
meghatározott módon – az adott EGT-állam bármelyik hivatalos nyelvén vagy az adott EGT-állam felügyeleti hatóságai 
által előírt nyelven – betekintés és másolat megszerzése céljából;”

 (2) A Kbftv. 117. § (3) bekezdés b) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
[Az ÁÉKBV biztosítja, hogy az (1) bekezdésben meghatározott feladatok ellátására szolgáló lehetőségek elektronikusan is 
rendelkezésre álljanak:]
„b) maga az  ÁÉKBV, vagy egy olyan harmadik fél, amelyre az  elvégzendő feladatokat szabályozó rendelkezés 
és felügyelet vonatkozik, vagy mindkettőjük révén;”

136. § (1) A Kbftv. 118/A. § (6) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(6) Az  ÁÉKBV biztosítja az  ÁÉKBV megmaradt befektetői, valamint a  Felügyelet számára a  XX. Fejezetben előírt 
információkat az ott meghatározott módon. Az információk továbbítása bármely elektronikus vagy egyéb távközlési 
eszköz használatával engedélyezett, amennyiben az információk és a kommunikációs eszközök a befektetők számára 
a  befektető lakóhelye vagy székhelye szerinti EGT-állam bármelyik hivatalos nyelvén vagy az  adott EGT-állam 
felügyeleti hatóságai által előírt nyelven rendelkezésre állnak.”

 (2) A Kbftv. 118/A. § (7) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(7) A Felügyelet továbbítja a  (4) bekezdés szerinti értesítésben meghatározott EGT-állam felügyeleti hatóságának 
a XX. Fejezetben meghatározott dokumentumokban és információkban bekövetkezett bármely változást, a befektető 
lakóhelye vagy székhelye szerinti EGT-állam bármelyik hivatalos nyelvén vagy az adott EGT-állam felügyeleti hatóságai 
által előírt nyelven.”

137. §  A Kbftv. 120/A. § (3) bekezdés b) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
[Az ABAK biztosítja, hogy az (1) bekezdésben meghatározott feladatok ellátására szolgáló lehetőségek elektronikusan is 
rendelkezésre álljanak:]
„b) maga az  ABAK, vagy egy olyan harmadik fél, amelyre az  elvégzendő feladatokat szabályozó rendelkezés 
és felügyelet vonatkozik, vagy mindkettőjük révén,”
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27. A pénzügyi közvetítőrendszer egyes szereplőinek biztonságát erősítő intézményrendszer 
továbbfejlesztéséről szóló 2014. évi XXXVII. törvény módosítása

138. §  A pénzügyi közvetítőrendszer egyes szereplőinek biztonságát erősítő intézményrendszer továbbfejlesztéséről szóló 
2014. évi XXXVII. törvény (a továbbiakban: Szantv.) 132. § (5) bekezdése a következő g) ponttal egészül ki:
(Az igazgatótanács feladata:)
„g) elfogadja az Alap szabályzatait,”

139. §  A Szantv. 138. § (1a) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1a) Azon időpontot követően, hogy az  Alap rendelkezésére álló pénzügyi eszközei első alkalommal elérték 
a  Magyarországon engedélyezett hitelintézeteknél elhelyezett biztosított betétek kártalanítási kötelezettség alá 
tartozó betétrészeinek 1%-át (e bekezdés alkalmazásában a továbbiakban: célszint), az éves díjfizetési kötelezettséget 
úgy kell megállapítani, hogy az Alap rendelkezésre álló pénzügyi eszközeinek a célszint kevesebb mint kétharmadára 
csökkenése esetén az Alap rendelkezésre álló pénzügyi eszközei hat éven belül ismét elérjék a célszintet.”

140. §  A Szantv. 148. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A 138. § (1) bekezdésben foglalt díjakat úgy kell megállapítani, hogy az Alap rendelkezésre álló pénzügyi eszközei 
legkésőbb 2028. december 31. napjáig – és ezen időszakra egyenletesen elosztva – elérjék a  Magyarországon 
engedélyezett hitelintézeteknél elhelyezett biztosított betétek kártalanítási kötelezettség alá tartozó betétrészeinek 
legalább 1%-át.”

141. §  A Szantv. 133. § (4a) bekezdésében az „a tagjai által fizetett díjak” szövegrész helyébe az „az Alap rendelkezésére álló 
pénzügyi eszközök” szöveg lép.

142. §  Hatályát veszti a Szantv. 139. §-a.

28. A biztosítási tevékenységről szóló 2014. évi LXXXVIII. törvény módosítása

143. §  A biztosítási tevékenységről szóló 2014. évi LXXXVIII. törvény (a továbbiakban: Bit.) 258. §-a a következő (3a) bekezdéssel 
egészül ki:
„(3a) A részesedésszerzés vagy ellenőrző befolyás létrejötte engedélyezése iránti, (2) bekezdés szerinti kérelemhez 
a (3) bekezdés a), d), g) és i)–k) pontja szerinti feltételek igazolását kell mellékelni akkor, ha a nem természetes személy 
kérelmező a biztosítóval vagy viszontbiztosítóval egy csoportba tartozik.”

144. §  A Bit. 260. § (1) és (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) A  Felügyelet a  kérelem, illetve az  ahhoz csatolandó dokumentumok átvételét minden esetben legkésőbb  
két munkanapon belül írásban igazolja a kérelmező személy felé. A Felügyelet az igazolásban tájékoztatja a kérelmezőt 
az ügyintézési határidőről.
(2) A hiánytalan kérelem és az ahhoz csatolandó valamennyi dokumentum benyújtását követően kibocsátott igazolás 
(a  továbbiakban: teljességi igazolás) kiállításának napjától számított legfeljebb hatvan munkanap áll a  Felügyelet 
rendelkezésére a kérelemmel összefüggő és rendelkezésre álló okiratok és információk értékelésére (a továbbiakban: 
ügyintézési határidő), és a 258. § (1) bekezdésében előírt engedély megadására. A Felügyelet a teljességi igazolásban 
tájékoztatja a kérelmezőt az ügyintézési határidő lejártának időpontjáról.”

145. §  A Bit. 369. § (3) bekezdés a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Biztosításközvetítői tevékenységet csak olyan természetes személy kezdhet, illetve végezhet – beleértve a biztosításközvetítői 
tevékenységet végző gazdálkodó szervezet, vagy e  szervezettel megbízási jogviszonyban álló, biztosításközvetítői 
tevékenységet végző szervezet keretein belül végzett tevékenységet is –, aki)
„a) felsőfokú végzettséggel vagy közgazdasági területen szerzett középfokú végzettséggel, illetve szakképzettséggel 
vagy felsőoktatásban szerezhető felsőfokú szakképzésen, illetve felsőoktatási szakképzésen szerzett 
gazdaságtudományi szakképesítéssel, illetve szakképzettséggel vagy biztosításközvetítő (függő és független) 
szakképesítéssel vagy a  pénzügyi szolgáltatás közvetítői, a  biztosításközvetítői és a  tőkepiaci üzletkötői hatósági 
képzéssel és hatósági vizsgával összefüggő feladatokról szóló miniszteri rendeletben meghatározott hatósági 
vizsgával rendelkezik,”
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146. §  A Bit.
a) 4.  § (1)  bekezdés 79.  pont c)  alpontjában a  „kettőt túllép:” szövegrész helyébe a  „kettőt túllép  

– konszolidálásba bevont szerződő esetén az  összevont (konszolidált) éves beszámolóra vonatkozóan –:” 
szöveg,

b) 260. § (3) bekezdésében a „negyvenöt” szövegrész helyébe az „ötven” szöveg 
lép.

29. Az energiahatékonyságról szóló 2015. évi LVII. törvény módosítása

147. § (1) Az  energiahatékonyságról szóló 2015. évi LVII. törvény (a  továbbiakban: Ehat.) 1.  § 2.  pontja helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában:)
„2. egyéni fellépés: olyan energiahatékonysági beruházás, energiahatékonyságot javító intézkedés vagy ezek 
kombinációja, amely ellenőrizhető és mérhető vagy megbecsülhető energiahatékonysági javulást eredményez, és 
arra egy szakpolitikai intézkedés szerinti lényeges hozzájárulás nyomán került sor;”

 (2) Az Ehat. 1. §-a a következő 24c. ponttal egészül ki:
(E törvény alkalmazásában:)
„24c. lényeges hozzájárulás: az  alternatív szakpolitikai intézkedés végrehajtása, valamint az  energiamegtakarítási 
kötelezettség teljesítése érdekében kifejtett olyan hatás, amely nélkül a  végső felhasználó nem döntött volna 
az egyéni fellépés megvalósítása mellett;”

148. §  Az Ehat. 14. §-a a következő (1a)–(1d) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A végrehajtó hatóság az (1) bekezdés b) pont bb) alpontja szerinti adatszolgáltatás során a következő személyes 
adatokat is átadja:
a) ingatlanon megvalósuló alternatív szakpolitikai intézkedés esetén az ingatlan címe, helyrajzi száma,
b) ingóságon megvalósuló alternatív szakpolitikai intézkedés esetén az  ingóság gyári száma, gépjármű esetén 
alvázszáma, és
c) az alternatív szakpolitikai intézkedéssel érintett végső felhasználó neve, lakcíme.
(1b) A  végrehajtó hatóság az  (1)  bekezdés b)  pont bb)  alpontja szerinti adatszolgáltatással érintett adatokat 
az  adatszolgáltatással egyidejűleg megküldi az  energiapolitikáért felelős miniszter részére is. Az  átadott adatokat 
az energiapolitikáért felelős miniszter és a Hivatal az elért energiamegtakarítás megállapítása és hitelesítése céljából 
az adott kötelezettségi időszak lejártát követő ötödik év végéig kezeli.
(1c) Ha az  (1)  bekezdés b)  pont bb)  alpontja szerinti adatszolgáltatás az  egyéni fellépések megvalósulása szerinti 
tárgyévet követő május 31-ig nem valósul meg, a Hivatal erről tájékoztatja az energiapolitikáért felelős minisztert.
(1d) Energiamegtakarítás elérését célzó támogatási, tanácsadási program esetén a  program kiírója a  program 
kidolgozása során figyelembe veszi a  Hivatal által – az  energiahatékonysági tájékoztató honlapon – közzétett 
módszertani útmutatót.”

149. § (1) Az Ehat. 15. § (1) és (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) A Vet. és a  Get. szerinti villamos energia és földgáz kereskedelmi és egyetemes szolgáltatói engedélyes, saját 
jogon eljáró felhasználó részére szerződés keretében földgázt szállíttató fél, valamint közlekedési célú üzemanyagot 
végső felhasználók részére értékesítő gazdálkodó szervezet, egyesület (a továbbiakban együtt: kötelezett fél)
a) a 2021. évben az általa 2019-ben végső felhasználók részére Magyarországon értékesített, kötelezettség alá vont 
energiamennyiség 0,05%-ának,
b) a 2022. évben az általa 2020-ban végső felhasználók részére Magyarországon értékesített, kötelezettség alá vont 
energiamennyiség 0,1%-ának,
c) a 2023. évben az általa 2021-ben végső felhasználók részére Magyarországon értékesített, kötelezettség alá vont 
energiamennyiség 0,3%-ának,
d) a 2024–2027. években az egyes éveket megelőző második évben általa végső felhasználók részére Magyarországon 
értékesített, szállított, kötelezettség alá vont energiamennyiség 0,5%-ának,
e) a 2028. évben az általa 2026-ban végső felhasználók részére Magyarországon értékesített, szállított, kötelezettség 
alá vont energiamennyiség 0,35%-ának,
f ) a 2029. évben az általa 2027-ben végső felhasználók részére Magyarországon értékesített, szállított, kötelezettség 
alá vont energiamennyiség 0,15%-ának,
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g) a 2030. évben az általa 2028-ban végső felhasználók részére Magyarországon értékesített, szállított, kötelezettség 
alá vont energiamennyiség 0,05%-ának
megfelelő mértékű éves energiamegtakarítást köteles elérni a  végső felhasználók körében (a  továbbiakban: 
energiamegtakarítási kötelezettség).
(2) Az energiamegtakarítási kötelezettség számítása során a kötelezettség alá vont energiamennyiségbe a számítás 
alapjául szolgáló évben a  kötelezett fél által értékesített, szállított villamos energia, földgáz, és közlekedési célú 
üzemanyag számít bele.”

 (2) Az Ehat. 15. §-a a következő (2a) és (2b) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) Az adott évi energiamegtakarítási kötelezettség az adott kötelezettségi időszakon belül bármely korábbi évben 
megvalósult egyéni fellépésből származó, energiamegtakarítási kötelezettség teljesítésére korábban el nem számolt 
hitelesített energiamegtakarítással is teljesíthető, függetlenül a megtakarítás hitelesített élettartamától.
(2b) A  saját jogon eljáró felhasználó részére szerződés keretében földgázt szállíttató fél és a  közlekedési célú 
üzemanyagot végső felhasználók részére értékesítő egyesület először a  2024. évben köteles energiamegtakarítási 
kötelezettséget teljesíteni.”

 (3) Az Ehat. 15. § (3) és (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(3) A  kötelezett fél az  energiamegtakarítási kötelezettség teljesítését a  13.  § (1)  bekezdés b)–g)  pontja szerinti 
olyan alternatív szakpolitikai intézkedésekkel is kombinálhatja, amelyekhez a  kötelezett fél – vagy hitelesített 
energiamegtakarítás átruházása esetén bármely személy – részéről lényeges hozzájárulás történt. Ha a  kötelezett 
fél az  elért energiamegtakarítást ilyen alternatív szakpolitikai intézkedések igénybevételével éri el, az  elért 
energiamegtakarításból a kötelezett félnek és a végső felhasználónak nyújtott vissza nem térítendő állami támogatás 
és adókedvezmény részaránya – a (4) bekezdésben meghatározott kivétellel – az alternatív szakpolitikai intézkedés 
keretében, az egyéni fellépés további elszámolható költségének részaránya pedig kötelezetti energiamegtakarításként 
számolható el. Oktatási, képzési, tanácsadási és szemléletformálási programok kötelezetti igénybevétele esetén 
a kötelezetti elszámolhatóság részarányát az e törvény végrehajtására kiadott kormányrendelet állapítja meg.
(4) Lakóépületek energiahatékonyságát javító egyéni fellépés megvalósítása során a  kötelezett félnek és a  végső 
felhasználónak nyújtott vissza nem térítendő állami támogatás, adókedvezmény vagy ezek együttes igénybevétele 
esetén a  kötelezett az  energiamegtakarítás 70%-át akkor is elszámolhatja kötelezetti energiamegtakarításként, 
ha a (3) bekezdés alapján ennél kevesebbre lenne jogosult.”

 (4) Az Ehat. 15. §-a a következő (4a) bekezdéssel egészül ki:
„(4a) Az  alternatív szakpolitikai intézkedés végrehajtó hatósága az  adott alternatív szakpolitikai intézkedés 
igénybevételére vonatkozó feltételek meghatározásával egyező formában meghatározhatja, hogy az adott alternatív 
szakpolitikai intézkedés mely feltételek fennállása esetén vehető igénybe energiamegtakarítási kötelezettség 
teljesítésére.”

 (5) Az Ehat. 15. § (5) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(5) Nem számolható el az  energiamegtakarítási kötelezettség teljesítéseként olyan egyéni fellépésből származó 
energiamegtakarítás, amely 2020. január 16. előtt megkezdődött.”

150. § (1) Az Ehat. 15/A. § (1)–(5) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) Az  egyéni fellépésekből származó energiamegtakarítást a  Hivatal elnökének e  törvény végrehajtására kiadott 
rendeletében meghatározott jegyzék (a továbbiakban: jegyzék) alapján, vagy energetikai auditor, energetikai auditáló 
szervezet által kiállított energetikai audit alapján, az  e  törvény végrehajtására kiadott kormányrendelet szerinti 
átváltási tényezők, valamint számítási módszerek és elvek alkalmazásával kell megállapítani. Az energiamegtakarítás 
megállapítása céljából készített energetikai audit kiegészítő kötelező tartalmi elemeit a Hivatal elnöke az e törvény 
végrehajtására kiadott rendeletében határozza meg.
(2) A  jegyzék tartalmazza az  egyszerűsített mérnöki módszertan alapján, becsléssel megállapítható 
energiamegtakarítást eredményező egyéni fellépést, valamint az  így elért energiamegtakarítás kiszámításának 
módszereit és elveit. A jegyzéket a Hivatal évente felülvizsgálja.
(3) A jegyzék tervezetét a Hivatal megküldi az energiapolitikáért felelős miniszter részére. Az energiapolitikáért felelős 
miniszter a tervezetre a kézhezvételtől számított 60 napon belül írásbeli észrevételt tehet. Az észrevételt a Hivatal 
mérlegeli, és ha azzal nem ért egyet, erről tájékoztatja az energiapolitikáért felelős minisztert.
(4) Az  egyéni fellépésekből származó, energiamegtakarítási kötelezettségként elszámolni vagy más kötelezettek 
számára átruházni kívánt energiamegtakarítást a Hivatal által névjegyzékbe vett – kötelezett félnek vagy kötelezett 
féllel egy vállalkozáscsoportba tartozó szervezetnek nem minősülő – energetikai auditáló szervezet (a továbbiakban: 
hitelesítő szervezet) hitelesíti. A  hitelesítő szervezet nem válhat a  saját maga, vagy vele egy vállalkozáscsoportba 
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tartozó hitelesítő szervezet által hitelesített energiamegtakarítás első jogosultjává, kivéve, ha a Hivatal ellenőrzése 
eredményeként az energiamegtakarítás pótlására kötelezi. Hitelesítés nélküli energiamegtakarítás a Hivatalhoz nem 
jelenthető be és a Hivatal részéről nem számolható el energiamegtakarítási kötelezettség teljesítéseként.
(5) A hitelesítő szervezet hitelesítésével igazolja, hogy az (1) bekezdés szerinti energiamegtakarítás megállapítása során 
megfelelően vették figyelembe az e  törvény végrehajtására kiadott kormányrendelet szerinti átváltási tényezőket, 
számítási módszereket és elveket, továbbá a  lényeges hozzájárulás meglétét, valamint az  energiamegtakarítás 
addicionális mértékét a tárgyévre és az azt követő évekre egyaránt.”

 (2) Az Ehat. 15/A. §-a a következő (7)–(9) bekezdéssel egészül ki:
„(7) Lényeges hozzájárulást a kötelezett fél, vagy bármely személy kifejthet.
(8) A  hitelesített energiamegtakarítások nyilvántartásába bevezetett adatokról és a  15/D.  § (1)  bekezdése szerinti 
adatokról a hitelesítő szervezet igazolást állít ki az első jogosult számára.
(9) A  hitelesítő szervezet és az  első jogosult a  hitelesített energiamegtakarítás Hivatal általi ellenőrizhetősége 
érdekében gondoskodik az energiamegtakarítás létrejötte, hitelesítése, a hitelesített energiamegtakarítást átruházás 
útján megszerző személy pedig az  energiamegtakarítás megszerzése során birtokába került dokumentációnak 
az adott kötelezettségi időszakot követő 5 évig történő megőrzéséről.”

151. §  Az Ehat. 15/B. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„15/B.  § (1) A  kötelezett felek úgy dönthetnek, hogy együttesen tesznek eleget a  15.  § (1)  bekezdése szerinti 
energiamegtakarítási kötelezettségüknek, amely esetben az  energiamegtakarítási kötelezettségüket össze kell 
számítani. Ebben az esetben a kötelezett felek az energiamegtakarítási és valamennyi kapcsolódó kötelezettségük 
teljesítéséért – ideértve az adatszolgáltatási és bírságfizetési kötelezettségeket – egyetemlegesen felelnek.
(2) A kötelezett fél az energiamegtakarítási kötelezettségét akár saját tevékenységi körében, akár tevékenységi körén 
kívül eső más szektorban kifejtett lényeges hozzájárulása eredményeként létrejött, valamint más személyek által 
megvalósított hitelesített energiamegtakarítással is teljesítheti.
(3) A hitelesített energiamegtakarítás korlátozottan forgalomképes vagyoni értékű jog, amely kizárólag a kötelezett 
fél részére ruházható át. A  nem hitelesített energiamegtakarítás átruházása, a  15/D.  § (9)  bekezdése szerinti eset 
kivételével az  energiamegtakarítás nem kötelezett félnek minősülő vevő részére történő átruházása, valamint 
a  Hivatal által energiamegtakarítási kötelezettség teljesítésére elszámolt energiamegtakarítás átruházása semmis. 
A hitelesített energiamegtakarítás felosztható és többször továbbruházható.
(4) Az energiamegtakarítás első jogosultját az egyéni fellépéssel érintett végső felhasználó és a lényeges hozzájárulást 
kifejtő személy közötti írásbeli megállapodásban kell megjelölni. E  megállapodást az  egyéni fellépés megkezdése 
előtt kell megkötni, a  megállapodás tartalmazza a  lényeges hozzájárulás módját és mértékét, valamint rögzíti azt 
a tényt, hogy a hozzájárulás lényeges hatással volt a végső felhasználó egyéni fellépése érdekében hozott döntésére. 
E megállapodás hiányában az energiamegtakarítás nem hitelesíthető. Több első jogosult esetén a megállapodásban 
az egyéni fellépésből származó energiamegtakarítás jogosultak közötti felosztását egyértelműen fel kell tüntetni.
(5) Egy egyéni fellépésből származó energiamegtakarításra csak egy, a (4) bekezdés szerinti megállapodás köthető. 
Több lényeges hozzájárulást kifejtő személy esetén – az alternatív szakpolitikai intézkedés végrehajtó hatóságát ide 
nem értve – többoldalú megállapodás megkötése szükséges.
(6) Nem kötelező a (4) bekezdés szerinti megállapodás megkötése szemléletformálási intézkedés esetén, valamint, 
ha a kötelezett saját eszközein, vagy saját tevékenységét érintően hajt végre egyéni fellépést és kizárólag maga válik 
az egyéni fellépésből származó energiamegtakarítás első jogosultjává.
(7) A  hitelesített energiamegtakarítás kétoldalú megállapodás keretében vagy szervezett piacon ruházható  át. 
A  hitelesített energiamegtakarítás szervezett piacon történő átruházásának részletszabályait az  e  törvény 
végrehajtására kiadott kormányrendelet határozza meg, mely tartalmazza a szervezett piacot működtető szervezet 
kijelölését is.
(8) A  hitelesített energiamegtakarítások szervezett piacát működtető szervezet e  tevékenységével kapcsolatos 
felügyeletét és ellenőrzését a  Hivatal látja el. A  szervezett piacot működtető szervezet a  Hivatal elnökének 
e  törvény végrehajtására kiadott rendeletében meghatározott határidőben és adattartalommal a  Hivatal számára 
adatot szolgáltat. Ha a  szervezett piacot működtető szervezet nem tesz eleget e  törvényben, vagy az  e  törvény 
végrehajtására kiadott kormányrendeletben foglaltaknak, a megfelelés igazolásáig a Hivatal felfüggeszti a szervezett 
piacot működtető szervezet hozzáférését a hitelesített energiamegtakarítások nyilvántartásához.”
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152. § (1) Az Ehat. 15/C. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép, és a 15/C. § a következő (1a) és (1b) bekezdéssel 
egészül ki:
„(1) A  Hivatal az  egyes kötelezett felek vonatkozásában két tizedesjegy pontossággal, a  kerekítés szabályainak 
alkalmazásával, határozatban állapítja meg a  tárgyévben esedékes energiamegtakarítás mértékét a  tárgyévet 
megelőző év november 30. napjáig. Ha a  szükséges adatok ezen időpontig nem állnak rendelkezésre, a  Hivatal 
a rendelkezésére álló adatok alapján hozza meg a határozatot.
(1a) A kötelezett fél a jövedéki kiskereskedő kivételével, valamint a közlekedési célú üzemanyag értékesítésére jogosult 
adóraktári engedélyes és jövedéki engedélyes a Hivatal elnökének e  törvény végrehajtására kiadott rendeletében 
meghatározott módon, adattartalommal és határidőben a  Hivatal számára megküldi az  energiamegtakarítási 
kötelezettsége megállapításához szükséges adatokat.
(1b) Az  (1a)  bekezdés szerinti adatszolgáltatási kötelezettség teljesítését a  Hivatal ellenőrzi. Az  adatszolgáltatási 
kötelezettség nem vagy nem megfelelő teljesítése esetén a Hivatal a Vet. vagy a Get. hatálya alá tartozó kötelezett 
féllel szemben a Vet. vagy a Get. szerinti jogkövetkezményeket alkalmazza, a közlekedési célú üzemanyagot végső 
felhasználók részére értékesítő kötelezett féllel, valamint az  adóraktári engedélyessel és a  jövedéki engedélyes 
kereskedővel szemben tízmillió forintig terjedő bírságot szab ki azzal, hogy az alkalmazott jogkövetkezmény nem 
mentesíti a kötelezett felet az energiamegtakarítási kötelezettsége alól.”

 (2) Az Ehat. 15/C. §-a a következő (2a) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) A  Nemzeti Adó- és Vámhivatal minden év január 31-ig a  Hivatal rendelkezésére bocsátja a  megelőző évben 
engedélyessé váló, valamint értékesítési tevékenységet megkezdő közlekedési célú üzemanyagot értékesítők 
névsorát és a megelőző évre vonatkozó értékesítési adatait.”

 (3) Az Ehat. 15/C. § (6) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(6) A Hivatal nem állapítja meg határozatban a tárgyévben esedékes energiamegtakarítás kötelezettre vonatkozó 
mértékét, ha – a jogutódlás esetét ide nem értve – a kötelezett fél
a) a tárgyévet megelőző második évben nem teljes évre vonatkozóan rendelkezett értékesítési, szállítási jogosultsággal, 
vagy
b) a tárgyévet megelőző két év egyikében sem rendelkezett vagy a  tárgyévet megelőző évben nem teljes évre 
vonatkozóan rendelkezett értékesítési, szállítási jogosultsággal.”

153. § (1) Az Ehat. 15/D. §-a a következő (1a)–(1c) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A kötelezett fél (1) bekezdés szerinti bejelentése a hitelesített energiamegtakarítások nyilvántartásában az adott 
energiamegtakarítás jogosultjaként való feltüntetésével történik meg. A bejelentéshez szükséges adatokat a hitelesítő 
szervezet vezeti fel a  Hivatal online felületén az  energiamegtakarításnak a  hitelesített energiamegtakarítások 
nyilvántartásába való felvezetésével egyidejűleg.
(1b) A  kötelezett fél az  (1)  bekezdés szerinti bejelentése során a  következő személyes adatokat is átadja a  Hivatal 
részére:
a) ingatlanon megvalósuló egyéni fellépés esetén az ingatlan címe, helyrajzi száma,
b) ingóságon megvalósuló egyéni fellépés esetén az ingóság gyári száma, gépjármű esetén alvázszáma, és
c) az egyéni fellépéssel érintett végső felhasználó neve, lakcíme.
(1c) Az (1b) bekezdés szerinti adatokat a Hivatal az elért energiamegtakarítás számbavétele és hitelesítése céljából 
az adott kötelezettségi időszak lejártát követő ötödik év végéig kezeli.”

 (2) Az Ehat. 15/D. § (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) A kötelezett fél a tárgyévet követő március 31-ig nyilatkozik arról, hogy a számára az adott évre előírt kötelezettség 
teljesítésén felüli energiamegtakarításból mennyit kíván a korábbi évekre visszamenőlegesen elszámolni. A korábbi 
évekre el nem számolt, adott évre előírt kötelezettség teljesítésén felüli energiamegtakarítást a Hivatal a következő 
évek energiamegtakarítási kötelezettsége teljesítéseként veszi figyelembe. Az  adott évre előírt kötelezettség 
teljesítésén felüli, a  korábbi évekre el nem számolt energiamegtakarítást a  Hivatal másfélszeres szorzóval veszi 
figyelembe a  következő évek megtakarítási kötelezettsége teljesítéseként, feltéve, hogy az  energiamegtakarítás 
hitelesített élettartama legalább három év. A másfélszeres szorzóval egyszer már beszámított energiamegtakarítás 
ismételten nem másfélszerezhető. A  2025. évi és az  azt követő évekre meghatározott kötelezettség teljesítésére 
a  másfélszeres szorzóval történő elszámolás akkor alkalmazható, ha az  érintett energiamegtakarítás hitelesített 
élettartama legalább öt év.”
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 (3) Az Ehat. 15/D. § (7) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép, és a 15/D. § a következő (7a)–(7c) bekezdéssel 
egészül ki:
„(7) A  tárgyévben hitelesített energiamegtakarítások reprezentatív módon kiválasztott, statisztikailag jelentős 
részének megfelelőségét a  Hivatal ellenőrzi, függetlenül attól, hogy azt kötelezett fél az  energiamegtakarítási 
kötelezettség teljesítéseként az (1) bekezdés alapján elszámolásra bejelentette-e. A statisztikailag jelentős hányadot 
a Hivatal éves ellenőrzési tervben határozza meg.
(7a) Ha a  Hivatal az  ellenőrzés során megállapítja, hogy az  energiamegtakarítás, vagy annak egy része nem 
megfelelően került megállapításra – ideértve, ha több energiamegtakarítást kellett volna megállapítani –, a hitelesítő 
szervezetet a  nem megfelelően megállapított energiamegtakarítással, vagy – ha több energiamegtakarítást 
kellett volna megállapítani – a  megállapítható energiamegtakarítás és a  nem megfelelően megállapított 
energiamegtakarítás különbözetével egyező mértékű energiamegtakarításnak a végső felhasználók körében történő 
90 napon belüli teljesítésére kötelezi, amely kötelezettség hitelesítő szervezet választása szerint a Hivatal elnökének 
e  törvény végrehajtására kiadott rendeletében megállapított mértékű megváltási díj (a  továbbiakban: megváltási 
díj) megfizetésével is teljesíthető. A Hivatal az energiamegtakarítás teljesítésére kötelező határozatában a teljesítésre 
nyitva álló határidő elmulasztása esetére a hitelesítő szervezetet minden nem teljesített 1 GJ energiamegtakarítás 
után 70 000 Ft mértékű bírság fizetésére kötelezi. A  jogkövetkezmény meghatározására irányuló, illetve bírságot 
kiszabó eljárásban figyelmeztetés közigazgatási szankció nem alkalmazható. Ha a  Hivatal az  ellenőrzése során 
megállapítja, hogy az energiamegtakarítás, vagy annak egy része nem megfelelően került megállapításra, az nem 
befolyásolja az energiamegtakarítás teljes mértékű elszámolhatóságát.
(7b) Ha a  Hivatal az  ellenőrzése során megállapítja, hogy az  adott egyéni fellépés kapcsán a  hitelesített 
energiamegtakarításnál több energiamegtakarítást kellett volna megállapítani, a  többlet jogosultjaként a  Hivatal 
az  energiamegtakarítás első jogosultját tünteti fel a  hitelesített energiamegtakarítások nyilvántartásában. Több 
első jogosult esetén a  különbözet a  hitelesítés időpontja szerinti jogosulti arány szerint kerül szétosztásra az  első 
jogosultak közt.
(7c) A  (7a)  bekezdés szerinti megváltási díjat az  energiahatékonysági járulék megfizetésére szolgáló számlára kell 
megfizetni. Az  energiapolitikáért felelős miniszter a  jóváírást követően haladéktalanul tájékoztatja a  Hivatalt 
a  befizető személyéről, a  megfizetett összegről és a  jóváírás dátumáról. A  megváltási díjból származó bevételeket 
az energiahatékonysági járulékkal egyező módon és célra kell felhasználni.”

 (4) Az Ehat. 15/D. § (8) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép, és a 15/D. § a következő (9) bekezdéssel egészül ki:
„(8) Ha a  Hivatal a  hitelesítő szervezettel szemben két éven belül a  (7a)  bekezdés alapján négy alkalommal 
jogkövetkezményt alkalmaz, a  Hivatal a  jogkövetkezményt alkalmazó negyedik határozatában két évre eltiltja 
a hitelesítő szervezetet a hitelesítés végzésétől. Erről a hitelesítő szervezetet a (7a) bekezdés szerinti jogkövetkezmény 
első három alkalmazásakor tájékoztatni kell. A  tiltás hatálya alatt az  energetikai auditáló szervezet energetikai 
auditoraként bejegyzett személlyel későbbiekben bejegyzésre kerülő energetikai auditáló szervezet sem végezhet 
hitelesítést.
(9) A  Hivatal (7a)  bekezdés szerinti, energiamegtakarítás teljesítésére kötelező határozatában foglalt mértékig 
a  hitelesítő szervezet hitelesített energiamegtakarítást vásárolhat. A  (7a)  bekezdés szerinti határozat alapján 
teljesítendő energiamegtakarítás bejelentésének módját a  Hivatal elnöke az  e  törvény végrehajtására kiadott 
rendeletében határozza meg. A (7a) bekezdés szerinti határozatban foglaltak teljesítése céljából bejelentett hitelesített 
energiamegtakarítás forgalomképtelen és kizárólag a  (7a)  bekezdés szerinti határozatban foglalt kötelezettség 
teljesítésére használható fel.”

154. §  Az Ehat. 15/E. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) Ha a  kötelezett fél az  adott évre számára előírt energiamegtakarítási kötelezettséget hitelesített 
energiamegtakarítás bejelentésével nem teljesítette, az  energiamegtakarítási kötelezettség teljesítése helyett  
– részben vagy egészben – energiahatékonysági járulék megfizetését választhatja. Az energiahatékonysági járulék 
mértéke 50 000 Ft / minden nem teljesített 1 GJ/év energiamegtakarításra. Az  energiahatékonysági járulékot 
a kötelezett fél a tárgyévet követő május 31-ig fizeti meg az energiapolitikáért felelős miniszter e törvény végrehajtására 
kiadott rendeletében meghatározott számlaszámra. Az energiahatékonysági járulékfizetés teljesítésének határidejét 
követően az  energiapolitikáért felelős miniszter haladéktalanul tájékoztatja a  Hivatalt a  befizető kötelezett felek 
személyéről, a megfizetett összegről és a jóváírás dátumáról.”
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155. § (1) Az Ehat. 15/F. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A  Hivatal ellenőrzi a  15.  § (1)  bekezdése szerinti energiamegtakarítási és a  15/E.  § (1)  bekezdése szerinti 
járulékfizetési kötelezettség teljesítését. A kötelezettség nemteljesítése esetén a Hivatal minden nem teljesített 1 GJ/
év energiamegtakarítás után 70 000 forint bírságot szab ki. A bírságot kiszabó eljárásban figyelmeztetés közigazgatási 
szankció nem alkalmazható. A  15/C.  § (1)  bekezdése szerinti adatszolgáltatás elmulasztása esetén a  Hivatal 
a  rendelkezésére álló adatok alapján határozza meg a  nem teljesített kötelezettség mértékét. A  bírságot az  adott 
tárgyévi teljesítéssel kapcsolatban a Hivatal akkor szabja ki, amikor a tárgyévet követő évek energiamegtakarításaiból 
történő tárgyévi beszámításra már nincs lehetőség, vagy a kötelezett fél elmulasztotta a 15/D. § (5) bekezdése szerinti 
nyilatkozatételi határidőt.”

 (2) Az Ehat. 15/F. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) Az  energiahatékonysági kötelezettségi rendszerből mint szakpolitikai intézkedésből eredő halmozott 
energiamegtakarítás célértékeit éves szinten a Kormány az e törvény végrehajtására kiadott rendeletben állapítja meg. 
Ha a  Hivatal által elszámolt halmozott energiamegtakarítás elmarad a  Kormány rendeletében meghatározott 
célértéktől, a  Hivatal erről is tájékoztatja az  energiapolitikáért felelős minisztert a  13.  § (5)  bekezdése szerinti 
tájékoztatási kötelezettsége során.”

156. §  Az Ehat. 44. § g) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Felhatalmazást kap a Kormány, hogy)
„g) az energiahatékonysági kötelezettségi rendszerben a hitelesített energiamegtakarítás szervezett piacon történő 
átruházásának, továbbá az  energiahatékonysági intézkedések és az  energetikai felújítások finanszírozásának 
részletszabályait, valamint a hitelesített energiamegtakarítások szervezett piacát működtető szervezet kijelölését,”
(rendeletben állapítsa meg.)

157. §  Az Ehat. 46. §-a a következő j) és k) ponttal egészül ki:
(Felhatalmazást kap a Hivatal elnöke, hogy)
„j) a szervezett piacot működtető szervezet adatszolgáltatási kötelezettsége teljesítésének rendjét és adattartalmát,
k) a nem megfelelően megállapított energiamegtakarítás esetén teljesítendő energiamegtakarítás helyett választható 
megváltási díj mértékét”
(rendeletben állapítsa meg.)

158. §  Az Ehat.
a) 13. § (7) bekezdés a) pontjában az „addicionalitás meghatározásának” szövegrész helyébe az „addicionalitás és 

a hozzájárulás lényegessége meghatározásának” szöveg,
b) 15/C.  § (3)  bekezdésében az  „értékesített energiamennyiségeket” szövegrész helyébe az  „értékesített 

és szállított energiamennyiségeket” szöveg,
c) 15/C.  § (4)  bekezdésében az  „értékesített energiamennyiségeket” szövegrész helyébe az  „értékesített 

és szállított energiamennyiségeket” szöveg,
d) 15/C. § (7) bekezdés a) pontjában az „értékesített, kötelezettség” szövegrész helyébe az „értékesített és szállított, 

kötelezettség” szöveg,
e) 35. § (2) bekezdésében az „(1)” szövegrészek helyébe az „(1b)” szöveg,
f ) 43. § (2) bekezdésében a „részeként” szövegrész helyébe az „alkalmával” szöveg
lép.

30. Az ingatlan-nyilvántartásról szóló 2021. évi C. törvény módosítása

159. §  Az ingatlan-nyilvántartásról szóló 2021. évi C. törvény (a továbbiakban: Új Inytv.) 36. alcíme a következő szöveggel lép 
hatályba:
„36. Az engedményezés átvezetése
67. § Követelés engedményezése esetén az engedményezett követelést biztosító jogok és tények engedményesre 
történő átszállása ingatlan-nyilvántartási bejegyzése során bejegyzés alapjául szolgáló okiratnak kell tekinteni 
az  engedményező egyoldalú nyilatkozatát, ha az  – az  érdekeltek megállapodása, valamint az  engedményes 
nyilvánvalóan azonosítható aláírása kivételével – rendelkezik mindazon alaki és tartalmi kellékekkel, amelyeket 
e törvény a bejegyzés alapjául szolgáló okiratokra vonatkozóan előír.
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67/A.  § Alzálogjog alapításának ingatlan-nyilvántartási bejegyzése esetén bejegyzés alapjául szolgáló okirat 
az  elzálogosított követelést biztosító zálogjog jogosultjának egyoldalú nyilatkozata, továbbá a  bejegyzési 
engedélynek minősülő, az egyes közjegyzői nemperes eljárásokról szóló 2008. évi XLV. törvény 27/E. § (9) bekezdése 
szerinti jogerős bizonyítvány, ha az az érdekeltek megállapodása kivételével rendelkezik mindazon alaki és tartalmi 
kellékekkel, amelyeket e törvény a bejegyzés alapjául szolgáló okiratokra vonatkozóan előír.
67/B.  § (1) Ha az  alzálogjogosult az  elzálogosított követelést biztosító zálogjog jogosultjának helyébe lép, 
az  alzálogjogosultnak a  helyébe lépés tényét, az  ingatlan helyrajzi számát, az  érintett jogok, tények megjelölését, 
valamint a jelzálog jogosultjának hozzájáruló nyilatkozatát tartalmazó okirattal kell kérnie az ingatlanügyi hatóságtól 
az érintett jogok módosítását.
(2) Az ingatlanügyi hatóság a kérelem alapján az elzálogosított követelést biztosító zálogjog bejegyzését módosítva 
az alzálogjog jogosultját tünteti fel jogosultként, a tárgyi alzálogjog bejegyzését pedig törli az ingatlan-nyilvántartásból.”

160. §  Nem lép hatályba az Új Inytv.
a) 96. § (3) bekezdése,
b) 97. § (2) bekezdése.

31. A tőkeegyesítő társaságok határokon átnyúló átalakulásáról, egyesüléséről, szétválásáról és egyéb 
jogharmonizációs célú törvénymódosításról szóló 2021. évi CXXIV. törvény módosítása

161. §  A tőkeegyesítő társaságok határokon átnyúló átalakulásáról, egyesüléséről, szétválásáról és egyéb jogharmonizációs 
célú törvénymódosításról szóló 2021. évi CXXIV. törvény 4. § (1) bekezdés e) pontja helyébe a következő rendelkezés 
lép:
(A társaság a Ptk. 3:40. §-ában foglaltakon túl nem határozhat el, illetve nem folytathat le határokon átnyúló műveletet, 
ha a társaság)
„e) a pénzügyi közvetítőrendszer egyes szereplőinek biztonságát erősítő intézményrendszer továbbfejlesztéséről 
szóló 2014. évi XXXVII. törvény, vagy a központi szerződő felek helyreállítására és szanálására irányuló keretrendszerről, 
továbbá az 1095/2010/EU, a 648/2012/EU, a 600/2014/EU, a 806/2014/EU és az  (EU) 2015/2365 rendelet, valamint 
a  2002/47/EK, a  2004/25/EK, a  2007/36/EK, a  2014/59/EU és az  (EU) 2017/1132 irányelv módosításáról szóló, 
2020.  december 16-i (EU) 2021/23 európai parlamenti és tanácsi rendelet szerinti szanálási eszközök, hatáskörök 
és mechanizmusok hatálya alatt áll.”

162. §  A tőkeegyesítő társaságok határokon átnyúló átalakulásáról, egyesüléséről, szétválásáról és egyéb jogharmonizációs 
célú törvénymódosításról szóló 2021. évi CXXIV. törvény 51. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Ez  a  törvény a  központi szerződő felek helyreállítására és szanálására irányuló keretrendszerről, továbbá 
az  1095/2010/EU, a  648/2012/EU, a  600/2014/EU, a  806/2014/EU és az  (EU) 2015/2365 rendelet, valamint 
a  2002/47/EK, a  2004/25/EK, a  2007/36/EK, a  2014/59/EU és az  (EU) 2017/1132 irányelv módosításáról szóló,  
2020. december 16-i (EU) 2021/23 európai parlamenti és tanácsi rendelet végrehajtásához szükséges rendelkezéseket 
állapítja meg.”

32. Magyarország biztonságát szolgáló egyes törvények módosításáról szóló 2022. évi L. törvény 
módosítása

163. §  Nem lép hatályba a Magyarország biztonságát szolgáló egyes törvények módosításáról szóló 2022. évi L. törvény 43. § 
(6) bekezdése.

33. Záró rendelkezések

164. § (1) Ez a törvény – a (2)–(9) bekezdésben foglalt kivétellel – a kihirdetését követő harmadik napon lép hatályba.
 (2) Az 5. alcím és a 79. § a) pontja 2023. július 2-án lép hatályba.
 (3) Az 1. alcím, a 152. § (1) bekezdése, a 153. § (3) és (4) bekezdése, a 154. §, valamint a 155. § (1) bekezdése az e törvény 

kihirdetését követő harmincegyedik napon lép hatályba.
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 (4) A 3. alcím, a 7. alcím, a 10. alcím, a 11. alcím, a 9–11. §, a 13–17. §, a 22. §, a 39–40. §, a 42. §, a 44. §, a 76. §, a 87. §, 
a 89. § (2) bekezdése, a 91. § (2) bekezdése, a 112. §, a 116. § (3) bekezdése, a 119–120. §, a 127–129. §, a 132. § b) és 
c) pontja, a 134. §, a 143–144. § és a 146. § b) pontja 2023. szeptember 1-jén lép hatályba.

 (5) A 46–50. §, az 52–62. §, a 64–68. §, a 71. § a–g) és i) pontja, a 72. § a), b), d) és e) pontja 2023. december 23-án lép 
hatályba.

 (6) A  9. alcím, a  20. alcím, a  30–34.  §, a  37.  §, a  41.  §, a  73.  §, a  85.  §, a  105–107.  §, a  109.  §, a  116.  § (2)  bekezdése 
és az 1. melléklet 2024. január 1-jén lép hatályba.

 (7) A 23. alcím, a 30. alcím, a 32. alcím és a 45. § 2024. február 1-jén lép hatályba.
 (8) A 63. § és a 72. § c) pontja 2024. április 23-án lép hatályba.
 (9) A 75. §, a 77–78. §, a 113. §, a 114. §, a 116. § (1) bekezdése, a 121–123. §, a 130. § és a 2. melléklet 2025. július 1-jén lép 

hatályba.

165. § (1) A Ptk. e törvénnyel megállapított rendelkezéseit – a (2)–(4) bekezdésben foglalt kivétellel – az e törvény hatálybalépését 
követően kötött szerződésekből eredő jogokra és kötelezettségekre kell alkalmazni.

 (2) A  Ptk. e  törvénnyel megállapított 5:99.  § (4)  bekezdését az  üzletrészt terhelő zálogjogon alapított alzálogjogra  
2024. január 1. napjától kell alkalmazni.

 (3) A Ptk. e törvénnyel megállapított 5:100. § (7) bekezdését, 5:142. § (2) bekezdését, 6:3. § a) pontját, valamint 6:57. § 
(3) és (4) bekezdését az e törvény hatálybalépését megelőzően kötött szerződésekből eredő követeléseket e törvény 
hatálybalépése után kielégítő, illetve teljesítő harmadik személyek esetében is alkalmazni kell.

 (4) A Ptk. e törvénnyel megállapított alzálogjoggal kapcsolatos rendelkezéseit az e törvény hatálybalépését megelőzően 
– az akkor hatályos szabályok szerint – nyilvántartásba vétel nélkül alapított alzálogjogra is alkalmazni kell, ha az ilyen 
alzálogjogot a tárgyául szolgáló követelést biztosító jelzálogjogot tartalmazó nyilvántartásba bejegyezték.

166. § (1) A 80–82. § az Alaptörvény 38. cikk (1) és (2) bekezdése alapján sarkalatosnak minősül.
 (2) A 20. alcím az Alaptörvény P) cikk (2) bekezdése alapján sarkalatosnak minősül.

167. § (1) Ez a törvény
a) a belső piaci pénzforgalmi szolgáltatásokról és a  2002/65/EK, a  2009/110/EK és a  2013/36/EU irányelv és 

a  1093/2010/EU rendelet módosításáról, valamint a  2007/64/EK irányelv hatályon kívül helyezéséről szóló, 
2015. november 25-i (EU) 2015/2366 európai parlamenti és tanácsi irányelvnek,

b) a biztosítási értékesítésről (átdolgozás) szóló, 2016. január 20-i (EU) 2016/97 európai parlamenti és tanácsi 
irányelvnek,

c) a 2009/65/EK és a 2011/61/EU irányelvnek a kollektív befektetési vállalkozások határokon átnyúló forgalmazása 
tekintetében történő módosításáról szóló, 2019. június 20-i (EU) 2019/1160 európai parlamenti és tanácsi 
irányelvnek,

d) a gépjármű-felelősségbiztosításról és a  biztosítási kötelezettség ellenőrzéséről szóló 2009/103/EK irányelv 
módosításáról szóló, 2021. november 24-i (EU) 2021/2118 európai parlamenti és tanácsi irányelvnek

való megfelelést szolgálja.
 (2) Ez  a  törvény a  központi szerződő felek helyreállítására és szanálására irányuló keretrendszerről, továbbá 

az  1095/2010/EU, a  648/2012/EU, a  600/2014/EU, a  806/2014/EU és az  (EU) 2015/2365 rendelet, valamint 
a  2002/47/EK, a  2004/25/EK, a  2007/36/EK, a  2014/59/EU és az  (EU) 2017/1132 irányelv módosításáról szóló, 
2020. december 16-i (EU) 2021/23 európai parlamenti és tanácsi rendelet végrehajtásához szükséges rendelkezéseket 
állapít meg.

 Novák Katalin s. k.,  Kövér László s. k.,
 köztársasági elnök az Országgyűlés elnöke
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1. melléklet a 2023. évi XXXIX. törvényhez

 1.  A Ctv. 2. melléklet II. pont 1. alpont e) pont ea) és eb) alpontja helyébe a következő alpont lép:
[Ha a  bejegyzési (változásbejegyzési) kérelem tartalmára tekintettel kötelező, az  egyes cégformák bejegyzéséhez 
(változásbejegyzéséhez) szükséges további okiratok:
korlátolt felelősségű társaság esetén:
az üzletrész elzálogosításához kapcsolódóan]
„ea) a  zálogjog bejegyzése esetén a  zálogszerződés egy példánya vagy annak – legalább a  szerződő felek nevét 
(cégnevét), lakóhelyét (székhelyét), a  zálog tárgyának meghatározását, a  zálogjog kikötését, a  követelés összegét, 
amelynek biztosítására a  zálogjog szolgál, kikötése esetén az  elidegenítési és terhelési tilalmat vagy elidegenítési 
tilalmat, a szerződés megkötésének helyét és időpontját, valamint a  felek aláírását tartalmazó – kivonata, továbbá 
a zálogjogosult által benyújtott bejegyzési kérelem esetén a tag (zálogkötelezett) teljes bizonyító erejű magánokiratba 
foglalt – szükség szerint az elidegenítési és terhelési tilalomra, illetve az elidegenítési tilalomra is kiterjedő – bejegyzési 
engedélye,
eb) a tag (zálogkötelezett) által benyújtott törlési kérelem esetén a zálogjogosult teljes bizonyító erejű magánokiratba 
foglalt– szükség szerint az elidegenítési és terhelési tilalomra, illetve az elidegenítési tilalomra is kiterjedő – törlési 
engedélye,”

 2.  A Ctv. 2. melléklet II. pont 1. alpont e) pontja a következő ed) alponttal egészül ki:
[Ha a  bejegyzési (változásbejegyzési) kérelem tartalmára tekintettel kötelező, az  egyes cégformák bejegyzéséhez 
(változásbejegyzéséhez) szükséges további okiratok
korlátolt felelősségű társaság esetén:
az üzletrész elzálogosításához kapcsolódóan]
„ed) alzálogjog bejegyzése esetén a  zálogkötelezett bejegyzési engedélye, vagy az  egyes közjegyzői nemperes 
eljárásokról szóló 2008. évi XLV. törvény 27/E. § (9) bekezdése szerinti jogerős bizonyítvány;”

2. melléklet a 2023. évi XXXIX. törvényhez
„2. melléklet a 2009. évi LXXXV. törvényhez

A pénzforgalmi szolgáltató által az  55/D.  § (1)  bekezdése alapján a  fizetési rendszert működtető pénzügyi vállalkozás részére 
átadandó adatok köre:

 1. a fizetési művelethez kapcsolódó, a fizetési rendszerben használt tranzakciós üzenet típusa és azonosítója, vagy ha 
ez nem ismert, akkor egy ezzel egyenértékű, egyedi azonosítást lehetővé tevő azonosító;

 2. információ arról, hogy a  fizetési megbízás fizetési kérelemre válaszul került-e kezdeményezésre, ha igen, akkor 
a fizetési kérelmet küldő neve;

 3. információ arról, hogy a fizetési megbízás megadása során alkalmazásra került-e a Magyar Nemzeti Bank elnökének 
a  pénzforgalom lebonyolításáról szóló rendeletében meghatározott egységes adatbeviteli megoldás, és ha igen, 
akkor az egységes adatbeviteli megoldás kibocsátás típusa és a hozzá kapcsolódó azonosítók;

 4. a fizetési művelet típusa;
 5. a fizetési művelet összege;
 6. amennyiben a fizetési megbízás fizetési kérelemre válaszul került kezdeményezésre, akkor a fizetési kérelem összege;
 7. információ arról, hogy a fizetési művelet összege (csoportos átutalás esetében főösszeg) a fizető fél fizetési számlája 

egyenlegének 0–40, 41–60, 61–80, 81–100 százaléka közötti vagy 100 százaléka feletti tartományba esik;
 8. a fizetési művelet pénzneme;
 9. a fizetési művelet átvételi időpontja, ideértve a fizetési művelet lebonyolításához használt informatikai rendszerekben 

generált időbélyegzőket is;
 10. a fizetési művelet lebonyolításában részt vevő pénzforgalmi szolgáltatók neve és azonosító kódja;
 11. a fizető fél és a kedvezményezett neve, valamint a fizetési számláiknak a pénzforgalmi jelzőszáma, illetve a Magyar 

Nemzeti Bank elnökének a  pénzforgalom lebonyolításáról szóló rendeletében meghatározott másodlagos 
számlaazonosítója;

 12. a fizető fél fizetési számlája megnyitásának időpontja;
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 13. a fizetési megbízással együtt megadott közlemény;
 14. a készpénz-helyettesítő fizetési eszköz azonosítója;
 15. a  készpénz-helyettesítő fizetési eszközhöz hozzáférést biztosító többfunkciós eszköz, illetve szoftver pénzforgalmi 

szolgáltató számára elérhető lokációs adata, valamint hálózati azonosítója;
 16. a készpénz-helyettesítő fizetési eszköz futtatási környezetének nyelvi beállításokra vonatkozó paraméterei;
 17. azon tény, hogy a  készpénz-helyettesítő fizetési eszköz igénybevétele esetén történt-e a  2.  § 4a.  pontjában 

meghatározott erős ügyfél-hitelesítés;
 18. a készpénz-helyettesítő fizetési eszköz igénybevétele esetén erős ügyfél-hitelesítés során alkalmazott elemek fajtája;
 19. ha a  készpénz-helyettesítő fizetési eszköz igénybevétele esetén nem történt erős ügyfél-hitelesítés, akkor az  (EU) 

2015/2366 európai parlamenti és tanácsi irányelvnek az  erős ügyfél-hitelesítésre, valamint a  közös és biztonságos 
nyílt kommunikációs standardokra vonatkozó szabályozástechnikai standardok tekintetében történő kiegészítéséről 
szóló, 2017. november 27-i (EU) 2018/389 felhatalmazáson alapuló bizottsági rendelet III. fejezetében meghatározott, 
az erős ügyfél-hitelesítés alóli kivétel fajtája.”

3. melléklet a 2023. évi XXXIX. törvényhez

 1. A Hpt. 3. melléklet 1. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában a közvetett tulajdon számításának szabályai:)
„1. A közvetett tulajdon arányának megállapításához a közvetett tulajdonnal rendelkezőnek a köztes vállalkozásban 
fennálló szavazati jogát vagy tulajdoni hányadát meg kell szorozni a köztes vállalkozásnak a vállalkozásban fennálló 
szavazati vagy tulajdoni hányada közül azzal, amelyik a nagyobb (multiplikációs kritérium szerinti számítási mód). 
Ha a köztes vállalkozásban fennálló szavazati vagy tulajdoni hányad az ötven százalékot meghaladja, akkor azt egy 
egészként kell figyelembe venni (többségi tulajdon szerinti számítási mód).”
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2023. évi LIII. törvény
Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról*

1. A közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. törvény módosítása

1. §  A közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. törvény 33/B. §-a a következő (2) bekezdéssel egészül ki:
„(2) A  használati díjfizetéssel érintett országos közutakra vonatkozó úthasználati jogosultságot biztosító egyes 
jogosultságokat úgy kell megállapítani, hogy az ne járjon az ezeket a közutakat nem rendszeresen használók számára 
indokolatlan hátránnyal.”

2. §  A közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. törvény 49. § (2) bekezdése a következő o) ponttal egészül ki:
(Ez a törvény a következő uniós jogi aktusoknak való megfelelést szolgálja:)
„o) az 1999/62/EK, az 1999/37/EK és az (EU) 2019/520 irányelvnek a gépjárművekre egyes infrastruktúrák használatáért 
kivetett díjak tekintetében való módosításáról szóló 2022. február 24-i (EU) 2022/362 európai parlamenti és tanácsi 
irányelv.”

3. §  A közúti közlekedésről szóló 1988. évi I. törvény
 1. 12.  § (4)  bekezdésében a  „100 000 forinttól 500 000 forintig” szövegrész helyébe a  „130 000 forinttól 

650 000 forintig” szöveg,
 2. 14/A. § (8) bekezdésében az „500 000 forintig” szövegrész helyébe a „650 000 forintig” szöveg,
 3. 18. § (7) bekezdésében az „A bírság ismételten kiszabható.” szövegrész helyébe az „A bírság összege legfeljebb 

13 000 000 Ft lehet, a bírság ismételten kiszabható.” szöveg,
 4. 18. § (17) bekezdés b) pontjában a „10 millió forintig” szövegrész helyébe a „13 millió forintig” szöveg,
 5. 20.  § (4)  bekezdésében a  „10 000 forinttól 800 000 forintig” szövegrész helyébe a  „13 000 forinttól 

1 040 000 forintig” szöveg, a  „10 000 forinttól 300 000 forintig” szövegrész helyébe a  „13 000 forinttól 
390 000 forintig” szöveg,

 6. 21.  § (2)  bekezdés a)  pontjában a „10 000 forinttól 300 000 forintig” szövegrész helyébe a „13 000 forinttól 
390 000 forintig” szöveg,

 7. 21.  § (2)  bekezdés b)  pontjában a „10 000 forinttól 800 000 forintig” szövegrész helyébe a „13 000 forinttól 
1 040 000 forintig” szöveg,

 8. 22/A.  § (1)  bekezdésében a „100 000 forinttól 1 000 000 forintig” szövegrész helyébe a „130 000 forinttól 
1 300 000 forintig” szöveg,

 9. 23.  § (4b)  bekezdésében a „100 000 forinttól 1 000 000 forintig” szövegrész helyébe a „130 000 forinttól 
1 300 000 forintig” szöveg, és

10. 24/A.  § (5a)  bekezdésében a „100 000 forinttól 1 000 000 forintig” szövegrész helyébe a „130 000 forinttól 
1 300 000 forintig” szöveg

lép.

2. A közjegyzőkről szóló 1991. évi XLI. törvény módosítása

4. §  A közjegyzőkről szóló 1991. évi XLI. törvény 9. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A  közjegyzőt nem terheli titoktartási kötelezettség a  panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint 
a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvény szerinti belső visszaélés-bejelentési rendszer 
(a továbbiakban: belső visszaélés-bejelentési rendszer) működtetőjével szemben. Az (1) bekezdés szerinti titoktartási 
kötelezettség a titok megismerésére jogosult belső visszaélés-bejelentési rendszer működtetőjére is kiterjed.”

* A törvényt az Országgyűlés a 2023. július 4-i ülésnapján fogadta el.
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5. §  A közjegyzőkről szóló 1991. évi XLI. törvény a következő VI/A. Fejezettel egészül ki:
„VI/A. FEJEZET
A BELSŐ VISSZAÉLÉS-BEJELENTÉSI RENDSZER MŰKÖDTETÉSE
68/A. § (1) A Magyar Országos Közjegyzői Kamara a panaszokról, a közérdekű bejelentésekről, valamint a visszaélések 
bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvény szerint működteti a  belső visszaélés-bejelentési rendszert 
az olyan közjegyző, illetve közjegyzői iroda vonatkozásában, amely
a) a panaszokról, a közérdekű bejelentésekről, valamint a visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló 
törvényben meghatározottak figyelembevételével olyan foglalkoztató, amely foglalkoztatásra irányuló jogviszony 
keretében 250 főnél kevesebb személyt foglalkoztat és
b) a belső visszaélés-bejelentési rendszer működtetésére a  panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint 
a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvénnyel összhangban e  feladatkörében pártatlan 
személyt vagy szervezeti egységet nem jelölt ki, illetve bejelentővédelmi ügyvédet vagy más külső szervezetet nem 
bízott meg.
(2) A közjegyző, illetve közjegyzői iroda a Magyar Országos Közjegyzői Kamarának haladéktalanul bejelenti, ha
a) a panaszokról, a közérdekű bejelentésekről, valamint a visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló 
törvényben meghatározottak figyelembevételével olyan foglalkoztató, amely foglalkoztatásra irányuló jogviszony 
keretében legalább 250 személyt foglalkoztat, vagy
b) a belső visszaélés-bejelentési rendszer működtetésére a  panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint 
a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvénnyel összhangban e  feladatkörében pártatlan 
személyt vagy szervezeti egységet jelölt ki, illetve bejelentővédelmi ügyvédet vagy más külső szervezetet bízott meg.
(3) A Magyar Országos Közjegyzői Kamara a (2) bekezdés szerinti bejelentés megtételének tényéről jegyzéket vezet, 
és a  jegyzék változásait folyamatosan frissíti. A  bejelentésben a  belső visszaélés-bejelentési rendszert működtető 
személyt vagy szervezeti egységet, illetve a  bejelentővédelmi ügyvédet vagy más külső szervezetet nem kell 
megjelölni.
(4) A  Magyar Országos Közjegyzői Kamara szervei, tisztségviselői és munkavállalói az  e  fejezetben meghatározott 
feladatgyakorlásuk során megismert közjegyzői titkot kötelesek megtartani.”

3. A közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény módosítása

6. § (1) A közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény 87/A. § (1) bekezdése a következő n) ponttal egészül ki:
(E törvény alkalmazásakor közalkalmazotti jogviszonyban töltött időnek kell tekinteni)
„n) az egészségügyi szolgálati jogviszonyban”
(töltött időt.)

 (2) A közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény 87/A. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:
„(6) A 37. § (5) bekezdés a) pontjától eltérően azon egészségügyi szolgálati jogviszonyban álló személy esetén, akinek 
az  egészségügyi szolgálati jogviszonya azért kerül megszüntetésre, mert jogszabály alapján az  őt foglalkoztató 
egészségügyi szolgáltató egyes ingatlanüzemeltetési feladatait a Kormány rendeletében kijelölt központi logisztikai 
szerv veszi át, majd egészségügyi szolgálati jogviszonya megszüntetését követő 180  napon belül a  Kormány 
rendeletében kijelölt központi logisztikai szervvel közalkalmazotti jogviszonyt létesít, a  végkielégítésre jogosító 
időt az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény 22. § (2) bekezdése szerinti esetben az ott 
meghatározott időtartammal csökkentett mértékben kell figyelembe venni.”

4. A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény módosítása

7. §  A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 132. § (1) bekezdés d) pontjában a „részletes 
szabályait” szövegrész helyébe a „részletes szabályait, valamint a szociális vetítési alap összegét” szöveg lép.

5. A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény módosítása

8. §  A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény 183. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„183. § (1) A bíróság az önkényesen elfoglalt lakás kiürítését – végrehajtható okirat kiállítása nélkül – nemperes eljárás 
során hozott végzésben rendeli el.
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(2) Az önkényesen elfoglalt lakás kiürítése iránti kérelmet az ingatlan fekvése szerinti járásbírósághoz kell benyújtani. 
A kérelemben meg kell jelölni
a) a kérelmező adatait és rövid úton történő értesítésének módját,
b) az ingatlan pontos címét,
c) az ingatlan tulajdonosának adatait,
d) azt, hogy a lakás elfoglalása előtt ki és milyen jogcímen lakott a lakásban,
e) a lakásban tartózkodó személyek adatait, az ott tartózkodó személyek számát és azt, hogy van-e köztük kiskorú,
f ) a kért intézkedést, és
g) annak a  helyiségnek vagy raktárnak a  megjelölését, ahol a  kérelmező a  kötelezett ingóságainak – a  kötelezett 
költségére és veszélyére történő – elhelyezéséről gondoskodik.
(3) Ha a lakásban tartózkodó személyeknek korábban volt jogcímük a lakásban tartózkodásra, azt a kérelmező köteles 
a  (2) bekezdés szerinti kérelem benyújtásával egyidejűleg igazolni, valamint a kérelmező köteles csatolni a  jogcím 
megszűnését igazoló iratot.
(4) Ha a kérelem nem felel meg a (2) és (3) bekezdésben foglaltaknak, a bíróság a kérelmet elutasítja. Erről a bíróság 
végzést hoz, amelyet a kérelmező részére kézbesít. A végzés ellen a kérelmező fellebbezéssel élhet.
(5) Ha a kérelem megfelel a (2) és (3) bekezdésben foglaltaknak, a bíróság a kérelem beérkezését követő 5 munkanapon 
belül meghozza az (1) bekezdés szerinti végzést. A végzésben a bíróság a végrehajtót arra hívja fel, hogy
a) a végrehajtási költségek előlegezését követő 3 munkanapon belül a  helyszínen adja át a  végzést a  lakásban 
tartózkodó nagykorú személynek és tájékoztassa őt a  végzésben foglaltakról, a  jogorvoslat előterjesztésének 
lehetőségéről és módjáról, valamint arról, hogy a  végzés jogerőre emelkedését követő 2 napon belül a  lakásban 
tartózkodó valamennyi személlyel együtt a lakást az ingóságoktól kiürítve el kell hagyni,
b) a jogerős végzés kézhezvételét követő 3 munkanapon belül foganatosítsa a lakás kiürítését, és az eljárás időpontjáról 
értesítse az illetékes rendőri szerv vezetőjét, valamint kiskorú személy érintettsége esetén az illetékes gyámhatóságot.
(6) A bíróság a végzést haladéktalanul kézbesíti a kérelmezőnek és a végrehajtónak.
(7) A bíróság végzése ellen a kézbesítéstől számított 3 munkanapon belül van helye fellebbezésnek.
(8) Ha a  lakásban a  helyszíni eljárás időpontjában nem tartózkodik senki, vagy ott csak kiskorú személy található, 
a végrehajtó a bíróság végzését és a helyszíni eljárásáról készített jegyzőkönyvet kifüggeszti a lakás ajtajára.
(9) A  végrehajtó 2 nap elteltével ismételten helyszíni eljárási cselekményt foganatosít az  (5)  bekezdés szerinti 
tájékoztatás megadása érdekében. Ha a  lakásban a helyszíni eljárás időpontjában nem tartózkodik senki, vagy ott 
csak kiskorú személy található, a végrehajtó a helyszíni eljárásáról készített jegyzőkönyvet kifüggeszti a lakás ajtajára.
(10) Fellebbezés esetén az elsőfokú bíróság – ha a fellebbezési határidő valamennyi fellebbezésre jogosult tekintetében 
letelt – az iratokat haladéktalanul, de legkésőbb 3 munkanapon belül felterjeszti a másodfokú bírósághoz, egyúttal 
tájékoztatja a  kérelmezőt és az  eljáró végrehajtót a  fellebbezésről. A  felek a  fellebbezésre észrevételeiket 3 
munkanapon belül a másodfokú bíróságnál tehetik meg. Ha a  fél a  fellebbezésre vonatkozó észrevételét az  iratok 
felterjesztését követően az  elsőfokú bírósághoz nyújtja be, az  elsőfokú bíróság azt haladéktalanul továbbítja 
a másodfokú bírósághoz. A másodfokú bíróság a fellebbezést soron kívül bírálja el.
(11) A  bíróság a  végzés jogerőre emelkedéséről a  jogerős végzés megküldésével egyidejűleg haladéktalanul 
tájékoztatja a kérelmezőt, a végrehajtót és a lakásban tartózkodó személyeket.
(12) A  végrehajtó a  végzés jogerőre emelkedését követően rendőr vagy tanú jelenlétében felhívja a  lakásban 
tartózkodó nagykorú személyt, hogy a lakásban tartózkodó valamennyi személlyel együtt a lakást az ingóságoktól 
kiürítve 2 napon belül hagyja el.
(13) Ha a lakásban a helyszíni eljárás időpontjában nem tartózkodik senki, vagy ott csak kiskorú személy található, 
a végrehajtó a bíróság jogerős végzését és a helyszíni eljárásáról készített jegyzőkönyvet kifüggeszti a lakás ajtajára.
(14) A  végrehajtó szükség esetén – a  rendőrség közreműködésével – a  2 nap elteltével a  helyszínen ellenőrzi 
a teljesítést és foganatosítja a lakás kiürítését. A helyszíni eljáráson kiskorú személy érintettsége esetén a gyámhatóság 
képviselője is részt vesz.
(15) Ha a (14) bekezdés szerinti második helyszíni eljárás alkalmával a lakásban nem tartózkodik senki, vagy ott csak 
kiskorú személy található, a lakásban lévő ingóságokat a végrehajtó elszállíttatja a kérelmező által megjelölt raktárba, 
a  lakásban tartózkodó kiskorú személyeket pedig átadja a  gyámhatóság képviselőjének, aki intézkedik ideiglenes 
hatályú elhelyezésük iránt.
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(16) A (15) bekezdésben foglalt esetben a végrehajtó a lakás ajtajára kifüggeszti a második helyszíni eljárásáról készített 
jegyzőkönyvet, és abban megjelöli az  ingóságok átvételének helyét, valamint azt, hogy a  lakásban talált kiskorú 
személyeket melyik gyámhatóság részére adta át. Az ingóságok kezelésére a 182. §-t kell megfelelően alkalmazni.”

9. §  A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény 243. §-a a következő (2a) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) Az állandó helyettes a 245. § (1) bekezdés a)–c) pontja szerinti esetekben az állandó helyettesi feladatok ellátását 
vagy annak a végrehajtói irodának a keretei között végezheti, amelyet saját maga alapított, vagy annak a végrehajtói 
irodának a keretei között, amelybe tagként belépett.”

10. §  A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény a következő 304/N. §-sal egészül ki:
„304/N.  § A Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel 
megállapított 183.  § rendelkezéseit a  Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 
2023. évi LIII. törvény hatálybalépését követően benyújtott kérelmek esetén kell alkalmazni.”

11. §  A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény a következő 304/O. §-sal egészül ki:
„304/O.  § A Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel 
megállapított 243.  § (2a)  bekezdés rendelkezéseit a  Magyarország 2024. évi központi költségvetésének 
megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvény hatálybalépésekor folyamatban lévő helyettesítések során is alkalmazni 
kell a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvény hatálybalépését 
követő 30. naptól.”

12. §  A bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény 307. § (2) bekezdés e) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Felhatalmazást kap a miniszter, hogy rendelettel állapítsa meg)
„e) a végrehajtói szakvizsga, a végrehajtási ügyintézői vizsga, a végrehajtó-jelölti képzés, továbbképzés és a végrehajtó-
jelölti kézbesítési vizsga szabályait,”

13. §  Hatályát veszti a  bírósági végrehajtásról szóló 1994. évi LIII. törvény 307.  § (1a)  bekezdés f )  pontjában a „Kar által 
vezetett nyilvántartások, névjegyzékek vezetésére,” szövegrész.

6. A személyazonosító jel helyébe lépő azonosítási módokról és az azonosító kódok használatáról szóló 
1996. évi XX. törvény módosítása

14. §  A személyazonosító jel helyébe lépő azonosítási módokról és az  azonosító kódok használatáról szóló 1996. évi 
XX. törvény 24. §-a a következő o) ponttal egészül ki:
(A TAJ szám továbbítására jogosultak:)
„o) a nyugdíjbiztosítási igazgatási szervek, valamint a  szociális, gyermekvédelmi és gyámügyi igazgatás szervei 
egymás között a szociális és gyermekvédelmi ellátások megállapítása, folyósítása és ellenőrzése érdekében.”

7. A tisztességtelen piaci magatartás és a versenykorlátozás tilalmáról szóló  
1996. évi LVII. törvény módosítása

15. §  A tisztességtelen piaci magatartás és a versenykorlátozás tilalmáról szóló 1996. évi LVII. törvény 78. § (1b) bekezdése 
helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1b) A  bírság összege legfeljebb a  vállalkozás, illetve azon – a  határozatban azonosított – vállalkozáscsoport 
a határozat meghozatalát megelőző üzleti évben elért nettó árbevételének tizenhárom százaléka lehet, amelynek 
a  bírsággal sújtott vállalkozás a  tagja. A  vállalkozások társulásával szemben kiszabott bírság összege legfeljebb 
a tagvállalkozások előző üzleti évben elért nettó árbevételének tizenhárom százaléka lehet. Vállalkozások társulása 
esetén az  egyes tagvállalkozások pénzügyi felelőssége nem haladhatja meg a  határozat meghozatalát megelőző 
üzleti évben elért nettó árbevételük tizenhárom százalékát.”
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8. Az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény módosítása

16. §  Az épített környezet alakításáról és védelméről szóló 1997. évi LXXVIII. törvény 38/C.  § (4)  bekezdésében 
a „20 000” szövegrész helyébe az „50 000” szöveg lép.

9. A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény módosítása

17. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény „A 2008. december 31-ét követő időponttól 
megállapításra kerülő öregségi nyugdíj esetében” alcíme a következő 19. §-sal egészül ki:
„19.  § A 18.  § (2) és (3)  bekezdésének alkalmazása során az  öregségi nyugdíjra történő jogszerzés szempontjából 
szolgálati időnek kell tekinteni a  magyar állampolgár, illetve a  szabad mozgás és tartózkodás jogával rendelkező 
személyek beutazásáról és tartózkodásáról szóló törvény szerint a szabad mozgás és tartózkodás jogával rendelkező 
személy által az Európai Unió tagállamának területén székhellyel rendelkező nemzetközi szervezet szociális biztonsági 
rendszerében szerzett biztosítási időt, ha
a) ezen időszak más jogcímen nem ismerhető el szolgálati időnek,
b) a szociális biztonsági rendszerek koordinálásáról szóló 2004. április 29-i 883/2004/EK európai parlamenti és tanácsi 
rendelet, valamint a  szociális biztonsági rendszerek koordinálásáról szóló 883/2004/EK rendelet végrehajtására 
vonatkozó eljárás megállapításáról szóló 2009. szeptember 16-i 987/2009/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet 
alkalmazása során ezen időszak nem kerül figyelembevételre, és
c) az igénylő a magyar nyugdíjrendszerben legalább egy év szolgálati időt szerzett.”

18. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 43. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A 19. § szerinti biztosítási időt a nemzetközi szervezet által kiállított okirattal kell igazolni.”

19. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 46.  § (3)  bekezdése a  következő a)  ponttal 
egészül ki:
[Az (1) és (2) bekezdés alkalmazása során az özvegyi nyugdíjra történő jogszerzés szempontjából szolgálati időként kell 
figyelembe venni]
„a) a 19. § szerinti időszakot,”

20. § (1) A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 50. §-a a következő (4)–(4b) bekezdéssel egészül 
ki:
„(4) Ha az  özvegyi nyugdíjat a  jogszerző halálának naptári évét követő kezdő időponttól állapítják meg, vagy 
mértékének megváltozása, illetve feléledés miatt a  jogszerző halálának naptári évét követő kezdő időponttól 
újra megállapítják, az  özvegyi nyugdíjat – a  (4a) és (4b)  bekezdésben foglaltak kivételével – annak a  saját jogú 
nyugellátásnak az összegéből kell kiszámítani, amely az elhunyt jogszerzőt a kezdő időpontot megelőző év december 
31-én megillette vagy megillette volna. Az így kiszámított özvegyi nyugdíjat meg kell emelni a kezdő időpont naptári 
évére járó nyugdíjemelések mértékével.
(4a) A  jogszerző halálának naptári évét követő kezdő időponttól megállapított ideiglenes özvegyi nyugdíjat 
és az  ideiglenes özvegyi nyugdíj megszűnését követő naptól megállapított özvegyi nyugdíjat az  (1), illetve 
a (2) bekezdésben foglaltak szerint, az időközi nyugdíjemelések mértékével megemelt összegben kell megállapítani.
(4b) Ha a jogosultnak korábban már állapítottak meg az elhunyt jogszerző után azonos mértékű özvegyi nyugdíjat, 
a  mérték megváltozása és feléledés esetén az  özvegyi nyugdíjat a  korábbi, azonos mértékű özvegyi nyugdíjnak 
az időközi nyugdíjemelések mértékével megemelt összegében kell megállapítani.”

 (2) A  társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 50.  § (6)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„(6) A jogszerző 1998. január 1-je előtti halála esetén a saját jogú nyugellátást az özvegyi nyugdíjjal – a megállapításuk 
időpontjára tekintet nélkül – a Kormány rendeletében meghatározott összeghatárig együtt kell folyósítani. A saját 
jogú nyugellátást a (2) bekezdés b) pontja szerinti mértékű özvegyi nyugdíjjal kiegészítve kell folyósítani, ha ez az 
özvegy számára kedvezőbb.”

21. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 56. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) Az árvaellátás összegének kiszámítására az 50. § (4) és (4b) bekezdésében foglaltakat is alkalmazni kell azzal, hogy 
özvegyi nyugdíj alatt árvaellátást, feléledés alatt újbóli megállapítást kell érteni.”
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22. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 59. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:
„(3) A szülői nyugdíj összegének kiszámítására az 50. § (4) és (4b) bekezdésében foglaltakat is alkalmazni kell azzal, 
hogy özvegyi nyugdíj alatt szülői nyugdíjat, feléledés alatt újbóli megállapítást kell érteni.”

23. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 73.  § (2)–(4)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezések lépnek:
„(2) A  nyugdíjelőleget a  rendelkezésre álló adatok, a  hatályos valorizációs szorzószámok és a  nyugellátás 
megállapítására vonatkozó rendelkezések alapján hivatalból végzéssel kell megállapítani.
(3) Ha a  nyugellátás iránti igényt az  eljárás megindulását követő négy hónapon belül nem bírálják el, az  igénylő 
az  időközben beszerzett adatokra hivatkozva kérheti a  nyugdíjelőleg összegének módosítását. A  kérelemről 
a nyugdíjbiztosítási igazgatási szerv végzéssel dönt, amellyel szemben önálló jogorvoslatnak van helye.
(4) A nyugellátás megállapításakor a nyugdíjbiztosítási igazgatási szervet a nyugdíjelőleget megállapító végzésben 
foglaltak nem kötik, kivéve, ha a (3) bekezdés szerinti végzést közigazgatási bíróság már elbírálta. Ha új tény, adat vagy 
bizonyíték jut a nyugdíjbiztosítási igazgatási szerv tudomására, ezzel összefüggő kérdésben a közigazgatási bíróság 
határozatában foglaltaktól eltérhet.”

24. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 74. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„74. § Ha az  igénylő az  igénybejelentését visszavonja, a  felvett nyugellátást, nyugdíjelőleget harminc napon belül 
köteles visszafizetni.”

25. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 80.  § (6)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„(6) Ha a  nyugellátást jogszabálysértően állapították meg az  igénylőnek járónál magasabb összegben, vagy 
az  igénylő számára egyébként kedvezőbb módon, a  nyugdíjbiztosítási igazgatási szerv a  nyugellátást egy  ízben, 
az azt megállapító döntés véglegessé válásától számított öt éven belül, a nyugellátás eredeti kezdő időpontjában 
alkalmazandó jogszabályok alapján, hivatalból alacsonyabb összegben, illetve az  igénylő számára egyébként 
kedvezőtlenebb módon újra megállapítja. Nem állapítható meg újra a  nyugellátás alacsonyabb összegben, 
ha a különbség nem haladja meg a havi 1000 forintot, és a magasabb összegű jogellenes megállapítás az igénylőnek 
nem róható fel.”

26. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 86/A. §-a a következő (3)–(5) bekezdéssel egészül 
ki:
„(3) A jogosult halálának hónapját követően belföldi pénzforgalmi szolgáltatónál vezetett fizetési számlára jogalap 
nélkül utalt ellátás összegét a számla felett rendelkezésre jogosult személy köteles visszafizetni.
(4) Ha nincs a számla felett rendelkezésre jogosult személy, akkor a  jogosult halálának hónapját követően belföldi 
pénzforgalmi szolgáltatónál vezetett fizetési számlára jogalap nélkül utalt ellátás összegéből a  pénzforgalmi 
szolgáltató köteles visszafizetni azt az összeget,
a) amelynek visszautalása a fizetési számla terhére megtörténhet,
b) amelyet a saját hitelkövetelése vagy annak kamata kiegyenlítésére fordított, vagy
c) amellyel azt követően terhelte meg a fizetési számlát, hogy tudomást szerzett a jogosult haláláról.
(5) A (3) és (4) bekezdés szerinti ügyekben az ügyintézési határidő azon a napon kezdődik, amikor a nyugdíjfolyósító 
szerv megállapítja, hogy a (3), illetve a (4) bekezdés alkalmazásának helye van.”

27. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 101. § (1) bekezdés g) pontja helyébe a következő 
rendelkezés lép:
(A Kormány felhatalmazást kap arra, hogy)
„g) az öregségi nyugdíj és a  6.  § (4)  bekezdése szerinti ellátások szüneteltetésének részletes szabályait, valamint 
a 83/C. § szerinti szüneteltetés alóli kivételeket és azok részletes szabályait,”
(rendeletben határozza meg.)

28. §  A társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény
 1. 20. § (4) bekezdésében a „39. §” szövegrész helyébe a „19. §-ban foglaltak vagy a 39. §” szöveg,
 2. 39. § (2) bekezdésében a „főállású kisadózó” szövegrész helyébe a „főállású kisadózó és a kisadózó vállalkozók 

tételes adójáról szóló törvény szerinti kisadózó” szöveg,
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 3. 44/D. § (3) bekezdésében a „39. §” szövegrész helyébe a „46. § (3) bekezdés a) pontjában foglaltak vagy a 39. §” 
szöveg,

 4. 79.  § (8)  bekezdésében a  „fizet” szövegrész helyébe a  „fizet, ha a  késedelmi kamat összege meghaladja 
az 1000 forintot” szöveg,

 5. 80. § (1b) bekezdésében az „a késedelmi kamatot” szövegrész helyébe az „az 1000 forintot meghaladó összegű 
késedelmi kamatot” szöveg,

 6. 80. § (4) bekezdésében a „kötelezi” szövegrész helyébe a „kötelezi, ha a késedelmi kamat összege meghaladja 
az 1000 forintot” szöveg,

 7. 83/C.  § (1)  bekezdésében az „Az öregségi” szövegrész helyébe az „A Kormány rendeletében – a  közfeladat-
ellátás biztosítása érdekében – meghatározott kivétellel az öregségi” szöveg,

 8. 91.  § (2)  bekezdésében az  „az ügyben eljárt nyugdíjbiztosítási igazgatási szervhez” szövegrész helyébe  
az „a Nyugdíjbiztosítási Alapnak” szöveg,

 9. 96. § (3) bekezdés f ) pontjában a „feladatok” szövegrész helyébe a „feladatok, ellátás megállapítása, folyósítása 
és ellenőrzése” szöveg,

10. 101. § (1) bekezdés f ) pontjában a „nyugdíji” szövegrész helyébe a „nyugdíj” szöveg, és
11. 2. mellékletében a „39. §” szövegrész helyébe a „19. §-ban foglaltak vagy a 39. §” szöveg
lép.

29. §  Hatályát veszti a társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 53. § (4) bekezdése.

10. A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény módosítása

30. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény 30. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül 
ki:
„(1a) Törvény eltérő rendelkezése hiányában a helyi önkormányzat által biztosított járóbeteg-szakellátás nyújtására 
az  egészségbiztosítás keretében csak költségvetési szervként működő egészségügyi intézménnyel köthető 
finanszírozási szerződés.”

31. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény 30. §-a a következő (1b) és (1c) bekezdéssel 
egészül ki:
„(1b) A  computer tomográf, valamint a  mágneses rezonancia vizsgálatok alkalmazási körébe tartozó képalkotó 
diagnosztikai eljárások (a  továbbiakban együtt: CT-MRI vizsgálat) egészségbiztosítás keretében történő végzésére 
az (1) bekezdésnek megfelelő
a) állami fenntartású egészségügyi szolgáltatóval,
b) az egységes egészségügyi állami irányítás részét képező, a  közfeladatot ellátó közérdekű vagyonkezelő 
alapítványokról szóló törvény szerinti klinikai központtal,
c) egyházi jogi személy tulajdonában álló vagy fenntartásában működő egészségügyi szolgáltatóval,
d) önkormányzati fenntartású egészségügyi szolgáltatóval, valamint
e) hiánypótló állami szolgáltatást nyújtó magántulajdonú egészségügyi szolgáltatóval
köthető finanszírozási szerződés.
(1c) Az  egészségbiztosítási ellátás keretében diagnosztikai célból kizárólag az  (1b)  bekezdésnek megfelelő 
egészségügyi szolgáltató által közvetlenül elvégzett CT-MRI vizsgálat végezhető, a  finanszírozási szerződésben 
ezen eljárások tekintetében közreműködő igénybevétele – az  (1b)  bekezdés szerinti szolgáltatók által biztosított 
közreműködés kivételével – a tárgyi és személyi feltételek biztosítása érdekében nem köthető ki.”

32. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény 82. §-a következő (19) és (20) bekezdéssel 
egészül ki:
„(19) Az egészségbiztosító e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 
2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30. § (1a) bekezdésének nem megfelelő egészségügyi szolgáltatóval megkötött 
finanszírozási szerződését az  egészségügyi államigazgatási szerv tájékoztatása alapján 2024. június 30. napjával 
megszünteti. Ezen finanszírozási szerződés alapján az egészségbiztosító elszámolásra köteles.
(20) Az  egészségbiztosítás keretében e  törvénynek a  Magyarország 2024. évi központi költségvetésének 
megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30.  § (1a)  bekezdésének meg nem felelő, a  helyi 
önkormányzat által biztosított járóbeteg-szakellátás 2024. június 30-áig nyújtható. Az egészségügyi államigazgatási 
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szerv hivatalból jár el a működési engedélyek visszavonása, kiadása és módosítása, valamint a szakellátási kapacitások 
és területi ellátási kötelezettség megállapítása, módosítása tekintetében.”

33. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény 82. §-a a következő (21)–(27) bekezdéssel 
egészül ki:
„(21) Az egészségbiztosító e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 
2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30. § (1b) bekezdésének nem megfelelő egészségügyi szolgáltatóval megkötött 
finanszírozási szerződését az  egészségügyi államigazgatási szerv tájékoztatása alapján 2024. november 1-jével 
megszünteti. Ezen finanszírozási szerződés alapján az egészségbiztosító elszámolásra köteles.
(22) 2024. május 1-jét követően CT-MRI vizsgálat egészségbiztosítás keretében történő végzésére irányuló új 
finanszírozási szerződést kizárólag e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról 
szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30.  § (1c)  bekezdése szerinti feltételek megléte esetén köthető. 
Az egészségbiztosítás keretében e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról 
szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30. § (1c) bekezdésének meg nem felelő egészségügyi szolgáltatás 2024. 
november 1-jéig nyújtható.
(23) Az  egészségügyi államigazgatási szerv hivatalból eljár, amennyiben a  (21) és (22)  bekezdésben foglaltak 
végrehajtása során az érintett egészségügyi szolgáltatók működési engedélyének visszavonása, módosítása, valamint 
a  szakellátási kapacitások és területi ellátási kötelezettség megállapítása, módosítása, a  tevékenység végzésére 
jogosító működési engedélyének kiadása, módosítása válik szükségessé.
(24) E törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel 
megállapított 30. § (1c) bekezdésének nem megfelelően nyújtott egészségügyi szolgáltatás esetén a finanszírozott 
egészségügyi szolgáltató finanszírozási szerződésének módosítását 2024. augusztus 1-jéig kezdeményezi 
az egészségbiztosítónál. A kérelemhez az egészségügyi szolgáltató csatolja az egészségügyi államigazgatási szerv 
által kiadott működési engedélyét, vagy annak módosítását arról, hogy kérelme az e törvényben foglalt feltételeknek 
megfelel.
(25) A finanszírozási szerződést a (24) bekezdés szerinti kérelem alapján az egészségbiztosító 2024. november 1-jei 
hatállyal módosítja. A kérelem benyújtásának hiányában, vagy annak elutasítása esetén a finanszírozási szerződés 
módosításával, vagy annak megszüntetésével az egészségbiztosító a (21) bekezdés szerint jár el.
(26) A  finanszírozott egészségügyi szolgáltató kérelme alapján, ellátási érdekből az  egészségbiztosításért felelős 
miniszter – legfeljebb 2025. november 1-jéig – engedélyezheti a  30.  § (1b) és (1c)  bekezdésének meg nem felelő 
egészségügyi szolgáltatás egészségbiztosítási ellátás keretében történő nyújtását. Az  ellátási érdek fennállását 
az egészségbiztosításért felelős miniszter – az egészségügyi államigazgatási szerv és az egészségügyi szolgáltatás 
irányításáért felelős szerv javaslatára figyelemmel, a  kérelmező egészségügyi szolgáltatónak a  finanszírozott 
egészségügyi szolgáltatás tekintetében fennálló, az egészségügyi ellátórendszer fejlesztéséről szóló törvény szerint 
megállapított ellátási kötelezettsége alapján, legfeljebb annak keretei között – állapítja meg. Az ellátási érdek fennállta 
esetén a (22)–(24) bekezdésben foglaltakat az engedélyben foglalt finanszírozási mérték, és határidő tekintetében 
az engedélyben foglaltak szerinti eltéréssel kell alkalmazni.
(27) Az egészségügyi szolgáltató a (26) bekezdés szerinti kérelmét, indokolással ellátva 2024. május 1-jéig nyújthatja be 
az egészségbiztosításért felelős miniszterhez. Az ellátási érdek fennállásáról az egészségbiztosításért felelős miniszter 
2024. július 1-jéig dönt. Az ellátási érdek fennállásának szempontjait és a kérelem benyújtásának részletes szabályait 
a Kormány rendeletben határozza meg.”

34. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény a következő 82/X. §-sal egészül ki:
„82/X.  § (1) Ha jogszabály alapján az  egészségügyi szolgáltató egyes ingatlanüzemeltetési feladatait a  Kormány 
rendeletében kijelölt központi logisztikai szerv látja el, úgy az  egészségügyi szolgáltató az  e  feladatok ellátására 
engedményezi a 2022. évi finanszírozásból a központi logisztikai szerv feladat- és hatásköréről szóló kormányrendelet 
szerinti ingatlanüzemeltetési szolgáltatásokra fordított összeg figyelembevételével – az egészségbiztosításért felelős 
miniszter által az államháztartásért felelős miniszterrel egyetértésben – meghatározott forrást a központi logisztikai 
szerv javára. Az e § szerinti engedményezéskor a 35. § (1) bekezdésben meghatározott mérték túlléphető és a 35. § 
(1) bekezdéstől eltérően a fenntartó jóváhagyása nem szükséges.
(2) Az az egészségügyi szolgáltató, amely 2024. október 31-én hatályos, e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi 
költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30. § (1b) és (1c) bekezdésének meg 
nem felelő finanszírozási szerződés alapján finanszírozott egészségügyi szolgáltatóként CT-MRI vizsgálatot végzett, 
és ezen vizsgálatok egészségbiztosítás keretében történő végzésére való jogosultságát e törvénynek a Magyarország 
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2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 82.  § (21) és 
(22) bekezdése, valamint (26) és (27) bekezdése szerint megállapított jogosultsági határidő lejártával veszíti el, állami 
kártalanításra jogosult. Az állami kártalanítás a jogosultat a finanszírozási szerződés megszűnését vagy módosítását 
közvetlenül megelőzően meghatározott mérték és időtartam alapján a  jogosultság megszűnésének hiányában őt 
megillető finanszírozás erejéig, de legfeljebb a (3) bekezdés szerint meghatározott összeg mértékéig illeti meg.
(3) A  kártalanítás mértéke megegyezik az  egészségügyi szolgáltató egészségbiztosítás keretében történő 
CT-MRI vizsgálatok végzésére való jogosultságának a (2) bekezdés szerinti megszűnését megelőző három üzleti év 
– ha a működését később kezdte meg, az adott évek – megszűnt jogosultság szerinti gazdasági tevékenységéből 
származó, adózott eredménye átlagának összegével. A kártalanítás mértékét az egészségbiztosításért felelős miniszter 
állapítja meg.”

35. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény 83. §-a a következő (2o) bekezdéssel egészül 
ki:
„(2o) Felhatalmazást kap a Kormány, hogy a 82. § (26) bekezdés szerinti ellátási érdek fennállásának szempontjait és 
a 82. § (26) bekezdése szerinti kérelem benyújtásának részletes szabályait rendeletben állapítsa meg.”

36. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény 83. § (6) bekezdése a következő m) ponttal 
egészül ki:
(Felhatalmazást kap az egészségbiztosításért felelős miniszter, hogy rendeletben határozza meg)
„m) a 82/X. § (3) bekezdése szerinti kártalanítás mértékét.”

37. §  A kötelező egészségbiztosítás ellátásairól szóló 1997. évi LXXXIII. törvény a következő 84. §-sal egészül ki:
„84. § E törvény 30. § (1b) és (1c) bekezdése, 82. § (21)–(27) bekezdése és 82/X. §-a az Alaptörvény 31. cikk (3) bekezdése 
és 38. cikk (6) bekezdése alapján sarkalatosnak minősül.”

11. Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény módosítása

38. §  Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény 152. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A helyi önkormányzat járóbeteg-szakellátást nyújtó egészségügyi intézményt kizárólag költségvetési szervként 
hozhat létre és működtethet.”

39. §  Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény a következő 244/J. §-sal egészül ki:
„244/J.  § (1) Az  Egészségbiztosítási Alapból finanszírozott és az  egészségügyi szolgáltatás irányításáért felelős 
szerv fenntartása alá tartozó aktív fekvőbeteg-ellátást költségvetési szervként nyújtó vármegyei intézmények 
(a továbbiakban: vármegyei kórházak) vagyonkezelői joga, valamint vagyonkezelési szerződése e törvény erejénél 
fogva 2024. január 1. napjával megszűnik azon állami tulajdonú ingóságok tekintetében, amelyek a  vármegyei 
kórházak Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság (a  továbbiakban: KEF) által átvételre kerülő ingatlanüzemeltetési 
feladatainak ellátását szolgálják. Az e bekezdés szerinti ingóságok vagyonkezelői joga ingyenesen, e törvény erejénél 
fogva 2024. január 1. napjával a KEF-re, mint vagyonkezelőre száll át, és az ingóságok a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő 
Zrt. (a  továbbiakban: MNV Zrt.) mint vagyonkezelésbe adó között fennálló vagyonkezelési szerződés hatálya alá 
kerülnek.
(2) Az (1) bekezdés szerinti vagyonkezelői jog megszűnésével érintett, jogszabály alapján nem az MNV Zrt. tulajdonosi 
joggyakorlása alatt álló ingóságok tekintetében a  tulajdonosi joggyakorló tulajdonosi joggyakorlása e  törvény 
erejénél fogva 2024. január 1. napjával megszűnik.
(3) Az  (1)  bekezdés szerinti ingóságok tekintetében 2024. január 1. napjától az  MNV Zrt. gyakorolja a  tulajdonosi 
jogokat és teljesíti a tulajdonos kötelezettségeit.
(4) Az  a  tulajdonosi joggyakorló, amelynek a  tulajdonosi joggyakorlása a  (3)  bekezdés szerint megszűnik, 
az államháztartási számviteli nyilvántartások rendezése céljából legkésőbb a tulajdonosi joggyakorlása megszűnése 
időpontját követő 30 napon belül átadja az MNV Zrt. részére az (1) bekezdés szerinti ingóságokat.
(5) Az  ingóságok (4)  bekezdés szerinti átadására – az  ingóságoknak a  tulajdonosi joggyakorlás megszűnésének 
a  (2)  bekezdés szerinti időpontját megelőző napon érvényes bruttó nyilvántartási értékét, az  elszámolt terv 
szerinti és  terven felüli értékcsökkenést, az  elszámolt értékvesztést, továbbá a  kapcsolódó értékhelyesbítést 
és időbeli elhatárolást is tartalmazó – tételes, aláírt mennyiségi és értékbeni leltár vármegyei kórházak és KEF által 
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közösen történő felvétele mellett kerül sor. A  tételes nyilvántartási adatokat és értékeket tartalmazó leltár alapján 
az ingóságokat az MNV Zrt. a leltár megküldését követően a vagyonnyilvántartásban rögzíti.”

40. §  Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény a következő 244/K. §-sal egészül ki:
„244/K.  § (1) A  települési önkormányzat legkésőbb 2024. június 30. napjáig köteles gondoskodni arról, hogy 
a tulajdonában álló gazdasági társasági formában működő járóbeteg-szakellátó egészségügyi intézmények a 152. § 
(4) bekezdésének megfelelően kizárólag költségvetési szervként működjenek tovább.
(2) A 152. § (4) bekezdésében, valamint az (1) bekezdésben foglaltakat, továbbá az Ebtv. 30. § (1a) bekezdését nem 
kell alkalmazni a 2023. május 1. napján nem 100%-os önkormányzati tulajdonban álló gazdasági társasági formában 
működő önkormányzati járóbeteg-szakellátó egészségügyi intézményekre, ide nem értve a  több önkormányzat 
kizárólagos tulajdonában álló gazdasági társasági formában működő önkormányzati járóbeteg szakellátó 
egészségügyi intézményeket.”

41. §  Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény a következő 244/L. §-sal egészül ki:
„244/L. § (1) Ha az állami vagy önkormányzati fenntartású, egyházi jogi személy tulajdonában álló vagy fenntartásában 
működő egészségügyi szolgáltató, valamint a klinikai központ részére computer tomográfia valamint a mágneses 
rezonancia vizsgálatok alkalmazási körébe tartozó képalkotó diagnosztikai eljárásokat (a  továbbiakban: CT-MRI 
vizsgálatok) az egészségbiztosítási ellátások keretében történő elvégzésére jogosító, az Ebtv.-nek a Magyarország 2024. 
évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30. § (1c) bekezdésének 
meg nem felelő közreműködő (a  továbbiakban: közreműködő magánszolgáltató) biztosítja, az  e  tevékenységre 
vonatkozó közreműködői szerződések a törvény erejénél fogva – kivéve, ha az egészségbiztosításért felelős miniszter 
az Ebtv. 82. § (26) és (27) bekezdése alapján ellátási érdekből a közreműködés hosszabbítását engedélyezte – 2024. 
november 1. napjával megszűnnek.
(2) A  közreműködő magánszolgáltató az  (1)  bekezdés szerinti szerződés megszűnésével állami kártalanításra 
jogosult. Az állami kártalanítás a közreműködői szerződés megszűnését vagy módosítását közvetlenül megelőzően 
meghatározott mérték és időtartam alapján a  jogosultság megszűnésének hiányában őt megillető vállalkozási díj 
erejéig, de legfeljebb a (3) bekezdés szerint meghatározott összeg mértékéig illeti meg.
(3) A kártalanítás mértéke megegyezik
a) határozott idejű szerződés esetén a 2024. november 1-jéhez képest hátralévő időtartammal azonos időtartamra 
vonatkozó, de legfeljebb három évnyi,
b) határozatlan idejű szerződés esetén három üzleti év – ha a  működését később kezdte meg, az  adott évek  – 
az egészségügyi szolgáltató egészségbiztosítás keretében történő CT-MRI vizsgálatok végzésére való jogosultságának 
(1) bekezdés szerinti megszűnését megelőző
időtartamnak a  megszűnt jogosultság szerinti gazdasági tevékenységéből származó, adózás szerinti eredménye 
átlagának összegével. A kártalanítás mértékét az egészségügyért felelős miniszter állapítja meg.
(4) Állami vagy önkormányzati fenntartású egészségügyi szolgáltató területén CT-MRI vizsgálatok alkalmazási 
körébe tartozó képalkotó diagnosztikai eljárások elvégzése céljából az Ebtv.-nek a Magyarország 2024. évi központi 
költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 30.  § (1b) és (1c)  bekezdésének 
meg nem felelő szolgáltatóval eszköz- vagy helyiségbérleti szerződés nem köthető.
(5) A Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvény hatálybalépése 
napján fennálló, a (4) bekezdésnek nem megfelelő bérleti szerződések 2024. november 1. napjával megszűnnek.”

42. §  Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény 247. §-a a következő (4b) bekezdéssel egészül ki:
„(4b) Felhatalmazást kap az  egészségügyért felelős miniszter, hogy a  244/L.  § (3)  bekezdése szerinti kártalanítás 
mértékét rendeletben állapítsa meg.”

43. §  Az egészségügyről szóló 1997. évi CLIV. törvény a következő 248. §-sal egészül ki:
„248. § E törvény
a) 152. § (4) bekezdése és 244/K. §-a az Alaptörvény 31. cikk (3) bekezdése alapján, és
b) 244/L. §-a az Alaptörvény 31. cikk (3) bekezdése és 38. cikk (6) bekezdése alapján
sarkalatosnak minősül.”
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12. A családok támogatásáról szóló 1998. évi LXXXIV. törvény módosítása

44. §  A családok támogatásáról szóló 1998. évi LXXXIV. törvény 50/B. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) E törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvény 
(a továbbiakban: Módtv.) 45. §-ával megállapított 50/B. § (1) bekezdése a 2023. január 1. és a Módtv. hatálybalépése 
között létrejött kölcsönszerződésekre is alkalmazandó.”

45. §  A családok támogatásáról szóló 1998. évi LXXXIV. törvény 50/B.  § (1)  bekezdésében a  „hitelintézettől igényelt, 
2019.  július 1-je és 2022. december 31-e között megkötött hitelszerződés” szövegrész helyébe a „hitelintézettel 
megkötött kölcsönszerződés” szöveg lép.

13. A temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény módosítása

46. § (1) A  temetőkről és a  temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény 40.  § (3) és (4)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezések lépnek:
„(3) A (2) bekezdésben meghatározott díjfajtákon belül a köztemetőkre vonatkozó díjak mértékét az önkormányzat 
rendeletben állapítja meg.
(4) A temetőfenntartási hozzájárulási díjon felül sem a tulajdonos, sem az üzemeltető – a temetkezési szolgáltatók 
kivételével – a temetőben vállalkozásszerűen munkát végzők számára egyéb díjat nem állapíthat meg, illetve nem 
szedhet.”

 (2) A temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény 40. § (6) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(6) A temető tulajdonosa és üzemeltetője a temetőszabályzatban, köztemető esetén az önkormányzat rendeletében 
megállapított díjakon felül más díjat nem állapíthat meg. Ez  a  tilalom nem vonatkozik az  üzemeltetőnek 
az  (1)  bekezdésben foglalt, valamint a  temetőüzemeltetéssel össze nem függő szolgáltatásaira. Nem szedhető díj 
– ha e  törvény eltérően nem rendelkezik – a  temetőlátogatásért, a  temetői utak használatáért és a  temetési hely 
gondozásához igénybe vett vízért.”

47. §  Hatályát veszti a temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény
1. 40. § (5) bekezdése,
2. 41. § (1) bekezdés i) pontjában a „szociális és” szövegrész,
3. 41. § (1) bekezdés j) és k) pontja, és
4. 41. § (3) bekezdés nyitó szövegrészében a „különösen” szövegrész.

14. A jogi személlyel szemben alkalmazható büntetőjogi intézkedésekről szóló  
2001. évi CIV. törvény módosítása

48. §  A jogi személlyel szemben alkalmazható büntetőjogi intézkedésekről szóló 2001. évi CIV. törvény 6.  § (1) és 
(3) bekezdésében az „ötszázezer” szövegrész helyébe a „hatszázötvenezer” szöveg lép.

15. Az elektronikus hírközlésről szóló 2003. évi C. törvény módosítása

49. §  Az elektronikus hírközlésről szóló 2003. évi C. törvény „Általános szabályok” alcíme a következő 86/B. §-sal egészül ki:
„86/B.  § Az elektronikus hírközlő hálózat üzemeltetője a  Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatósága 
(a továbbiakban: SZTFH) elnöke által kiadott rendeletben meghatározott kiberbiztonsági követelmények betartásával 
és alkalmazásával köteles végezni az üzemeltetési tevékenységet.”

50. §  Az elektronikus hírközlésről szóló 2003. évi C. törvény „Vegyes rendelkezések” alcíme a következő 163/P. §-sal egészül ki:
„163/P.  § E törvénynek a  Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi 
LIII. törvénnyel megállapított 86/B. §-át e rendelkezés hatálybalépését követően az SZTFH elnökének az elektronikus 
hírközlő hálózat üzemeltetője által teljesítendő kiberbiztonsági követelményekre vonatkozó részletes szabályokat 
tartalmazó rendelete hatálybalépését követő 30. naptól kell alkalmazni.”
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51. §  Az elektronikus hírközlésről szóló 2003. évi C. törvény 182. §-a a következő (5) bekezdéssel egészül ki:
„(5) Felhatalmazást kap az  SZTFH elnöke, hogy rendeletben határozza meg az  elektronikus hírközlő hálózat 
üzemeltetője által teljesítendő kiberbiztonsági követelményeket.”

16. A biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint 
a gyógyszerforgalmazás általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény módosítása

52. § (1) A  biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény 3. § 18. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában)
„18. intézeti gyógyszertár: a  fekvőbeteg-ellátást végző intézmény részeként működő vagy az  egységes 
intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében működtetett, a  fekvőbeteg-ellátást végző intézmény teljes körű 
gyógyszerellátását végző egészségügyi intézmény, amely szaktevékenységként közvetlen lakossági gyógyszerellátási 
feladatokat is végezhet;”

 (2) A  biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény 3. § 47. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában)
„47. egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás: az állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást végző intézmények részére 
egységes rendszerben azonos szolgáltatásszínvonalú intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtása Magyarország 
területén (ideértve az ennek ellátásához szükséges beszerzési, járulékos közbeszerzési szolgáltatási, koordinációs és 
logisztikai tevékenységet is);”

 (3) A  biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény 3. §-a a következő 48. ponttal egészül ki:
(E törvény alkalmazásában)
„48. egyedi gyógyszeradagoló rendszer: betegszintű gyógyszerelési mód, amely során az  intézeti gyógyszertár által 
a fekvőbeteg-ellátásban részesülők számára előírt gyógyszerek személyre szabott adagokban kerülnek kiszerelésre.”

53. §  A biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény „A közforgalmú gyógyszertár létesítése” alcíme a  következő 
49/D. §-sal egészül ki:
„49/D.  § Az állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást végző intézmény területén új közforgalmú gyógyszertár nem 
létesíthető.”

54. §  A biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény 51/A. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„51/A.  § (1) Az  állam az  állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást végző intézmények részére az  egységes intézeti 
gyógyszertári szolgáltatást hirdetménnyel induló, a Kbt. szerint lefolytatott eljárás alapján az eljárás nyertesével a Kbt. 
szerint megkötött szerződés útján is biztosíthatja.
(2) Az  állam nevében a  Kbt. szerinti eljárás lefolytatására, az  eljárás nyertesével a  Kbt. szerinti szerződés 
megkötésére, valamint e  szerződés módosítására és megszüntetésére az  egyes beszerzési eljárások tekintetében 
kormányrendeletben kijelölt miniszter jogosult.
(3) A Kbt. szerinti eljárás nyertese az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtására projekttársaságot köteles 
létrehozni.
(4) A  (3)  bekezdés szerinti projekttársaság az  egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtásával kapcsolatos 
engedélyeket a Kbt. szerinti szerződés megkötésétől számított egy naptári éven belül köteles megszerezni, ennek 
hiányában a Kbt. szerinti szerződés a megkötésétől számított egy naptári év elteltét követő napon megszűnik.
(5) A Kormány rendeletben határozza meg az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtása engedélyezésének, 
végzésének és hatósági ellenőrzésének részletes szabályait.
(6) Az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtása során a (3) bekezdés szerinti projekttársaság a Kbt. szerinti 
szerződésben és a  jogszabályokban meghatározott szolgáltatási színvonalat és ellátást folyamatosan köteles 
biztosítani (a  továbbiakban: szolgáltatásbiztonság). A  szolgáltatásbiztonság bármely okból bekövetkező sérelme 
esetén a  Kbt. szerinti eljárás nyertese és a  projekttársaság az  állam részére az  azonnali, teljes körű beavatkozás 
lehetőségét – ideértve az  informatikai és beszerzési rendszerhez való közvetlen hozzáférést is – a  Kbt.  szerinti 
szerződés hatálya alatt folyamatosan köteles biztosítani.
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(7) A Kbt. szerinti szerződés időtartamának leteltét követően az üzembe helyezett egyedi gyógyszeradagoló rendszert 
a Kbt. szerinti eljárás nyertese ingyenesen átadja az állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást végző intézmény részére 
visszavételi eljárás keretében.
(8) A  Kbt. szerinti szerződésben előírható, hogy ha a  Kbt. szerinti szerződés megkötését követően e  törvény 
rendelkezéseinek, valamint az ágazati szabályozás megváltozása következtében a Kbt. szerinti szerződés változatlan 
feltételek melletti teljesítése a Kbt. szerinti eljárás nyertesének gazdasági hátrányt vagy jogi érdeksérelmet okoz vagy 
okozna, és e törvény rendelkezéseinek, valamint az ágazati szabályozás megváltozásának lehetősége a Kbt. szerinti 
szerződés megkötésének időpontjában a  Kbt. szerinti eljárás nyertese számára nem volt előrelátható, úgy a  Kbt. 
szerinti eljárás nyertesének választása szerint
a) a Kbt. szerinti szerződést legalább három hónapos felmondási idő mellett felmondhatja,
b) a Kbt. szerinti szerződés bírósági módosítása útján az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtója által 
az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtásáért fizetendő díj arányos csökkentését kérheti, vagy
c) az elszenvedett gazdasági hátránnyal vagy jogi érdeksérelemmel arányos egyösszegű vagy részletekben 
teljesítendő pénzbeli kompenzációra tarthat igényt.
(9) A (8) bekezdés alkalmazásában ágazati szabályozásnak minősül az állam és az Európai Unió által alkotott valamennyi 
jogszabály és jogi tartalmú szabályozás, így különösen az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatásra vonatkozó 
közterhekkel kapcsolatos és más jogi szabályozás, kötelezést tartalmazó szakmai előírás, szabvány, szabályzat és belső 
szabályozás, továbbá nemzetközi szerződés és megállapodás, amely az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatásra 
vonatkozik.
(10) A  (3)  bekezdés szerinti projekttársaság az  egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtása során 
együttműködik az állami fenntartású fekvőbeteg-ellátó intézménnyel a jogszabályban és a Kbt. szerinti szerződésben 
meghatározott egészségügyi ágazati kötelező informatikai és iratkezelési előírás, szabvány, szoftver, eljárásrend 
(a továbbiakban: kötelező egészségügyi informatikai előírás) alkalmazásában. A (3) bekezdés szerinti projekttársaság 
biztosítja az  egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatásnyújtás teljesítéséhez az  általa használt tárgyi eszközök, 
berendezések, szoftverek, valamint az általa irányított vagy felügyelt munkafolyamatok és eljárásrendek folyamatos 
és teljes körű megfelelését a kötelező egészségügyi informatikai előírásoknak.
(11) A  nem állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást végző intézmény intézeti gyógyszertára vonatkozásában 
önkéntesen, szerződéses úton csatlakozhat az  egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtására a  Kbt. és 
az (1)–(9) bekezdés szerint megkötött szerződéshez, a Kormány által rendeletben meghatározott részletes szabályok 
alapján.”

55. § (1) A biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a gyógyszerforgalmazás általános 
szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény 77. § (1) bekezdés m) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Felhatalmazást kap a Kormány, hogy)
„m) az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtása engedélyezésének, végzésének és hatósági ellenőrzésének 
részletes szabályait,”
(rendeletben állapítsa meg.)

 (2) A  biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény 77. § (1) bekezdése a következő n)–p) ponttal egészül ki:
(Felhatalmazást kap a Kormány, hogy)
„n) az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtásának engedélyezésére és hatósági ellenőrzésére jogosult 
szervet,
o) az 51/A. § (2) bekezdése szerinti miniszter kijelölését,
p) a nem állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást végző intézménynek az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás 
nyújtására a Kbt. és az 51/A. § (1)–(9) bekezdés szerint megkötött szerződéshez történő önkéntes csatlakozás részletes 
szabályait.”
(rendeletben állapítsa meg.)

56. §  A biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás 
általános szabályairól szóló 2006. évi XCVIII. törvény
1. 21.  § (9a)  bekezdésében a  „2015. évi CXLIII. törvény” szövegrész helyébe a  „2015. évi CXLIII. törvény 

(a továbbiakban: Kbt.)” szöveg,
2. 75.  §-ában a „négynél több gyógyszertár” szövegrész helyébe a „négynél több közforgalmú gyógyszertár” 

szöveg
lép.
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17. Az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény módosítása

57. §  Az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény 33. §-a a következő (4) és (5) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A miniszter az állam tulajdonában és az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlása alatt álló, a Kormány irányítása vagy 
felügyelete alá tartozó központi költségvetési szerv vagyonkezelésében lévő Magyarország területén található 
ingatlant – a diplomáciai és külügyi célú ingatlanok kivételével – rendeletében az (5) bekezdésben, valamint az Nvtv. 
7. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakra, továbbá a közfeladatok költséghatékony ellátására figyelemmel értékesítésre 
kijelölheti.
(5) A miniszter európai uniós támogatással érintett ingatlant a támogatásból eredő kötelezettségekkel összhangban 
jelölhet ki értékesítésre. A miniszter a kijelöléshez előzetesen kikéri az európai uniós források felhasználásáért felelős 
miniszter véleményét.”

58. §  Az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény 71. § (2) bekezdése a következő c) ponttal egészül ki:
(Felhatalmazást kap a miniszter, hogy rendeletben állapítsa meg)
„c) a 33. § (4) bekezdése alapján értékesítésre kijelölt ingatlant.”

18. Az élelmiszerláncról és hatósági felügyeletéről szóló 2008. évi XLVI. törvény módosítása

59. §  Az élelmiszerláncról és hatósági felügyeletéről szóló 2008. évi XLVI. törvény a következő 14/C. §-sal egészül ki:
„14/C.  § Az egészségügyért felelős miniszter – az  élelmiszerlánc-felügyeletért felelős miniszter (a  továbbiakban: 
miniszter) egyetértésével – rendeletében határozhat meg az  étrend-kiegészítők vagy azok egyes csoportjai 
tekintetében olyan feltételeket, amely feltételeknek nem megfelelő étrend-kiegészítők – az egészségügyért felelős 
miniszter rendeletében meghatározottak szerint – csak gyógyszertárban vagy az egészségügyért felelős miniszter 
rendeletében meghatározott feltételeknek megfelelő üzletekben forgalmazhatóak.”

60. §  Az élelmiszerláncról és hatósági felügyeletéről szóló 2008. évi XLVI. törvény 76. § (9) bekezdése helyébe a következő 
rendelkezés lép:
„(9) Felhatalmazást kap az  egészségügyért felelős miniszter, hogy a  miniszterrel egyetértésben rendeletben 
szabályozza
a) a különleges táplálkozási célú élelmiszerek előállítására és forgalomba hozatalára;
b) azon feltételekre, amelyeknek nem megfelelő étrend-kiegészítők csak gyógyszertárban vagy jogszabályban 
meghatározott feltételeknek megfelelő üzletekben forgalmazhatóak;
c) a b) pont alapján meghatározott feltételeknek nem megfelelő étrend-kiegészítő forgalmazásra jogosultak körének 
meghatározására, valamint a forgalmazásra jogosult üzletekre vonatkozó feltételekre;
d) a vitaminok, ásványi anyagok és bizonyos egyéb anyagok élelmiszerekhez történő hozzáadására, az  ilyen 
élelmiszerek bejelentésére, értékelésére
vonatkozó előírásokat.”

61. §  Az élelmiszerláncról és hatósági felügyeletéről szóló 2008. évi XLVI. törvény
1. 14/B. § (2) bekezdésében a „hozzáférésére” szövegrész helyébe a „hozzáférése” szöveg
2. 27. § (1) bekezdés a) pontjában az „az élelmiszerlánc-felügyeletért felelős miniszter (a továbbiakban: miniszter)” 

szövegrész helyébe az „a miniszter” szöveg
lép.

19. A médiaszolgáltatásokról és a tömegkommunikációról szóló 2010. évi CLXXXV. törvény módosítása

62. §  A médiaszolgáltatásokról és a  tömegkommunikációról szóló 2010. évi CLXXXV. törvény 109.  §-a a  következő 
(9) bekezdéssel egészül ki:
„(9) A Hivatal törvényben meghatározottak szerint – a reklámhordozók, valamint reklámhordozót tartó berendezések 
elhelyezésével összefüggő településkép-védelem körében – közreműködik az  országos településkép-védelmi 
feladatok ellátásában, e feladatkörében vezeti az országos reklámkatasztert.”
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20. Az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló  
2011. évi CXII. törvény módosítása

63. §  Az információs önrendelkezési jogról és az információszabadságról szóló 2011. évi CXII. törvény 48. § (1) bekezdése 
helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) Az  elnökhelyettes a  kormányzati igazgatásról szóló 2018. évi CXXV. törvény 1.  melléklet I.  pontjában foglalt 
Illetménytábla szerinti, a helyettes államtitkárra vonatkozó illetményre jogosult, amelynek összegét a Hatóság elnöke 
állapítja meg.”

21. A korhatár előtti öregségi nyugdíjak megszüntetéséről, a korhatár előtti ellátásról és a szolgálati 
járandóságról szóló 2011. évi CLXVII. törvény módosítása

64. §  A korhatár előtti öregségi nyugdíjak megszüntetéséről, a korhatár előtti ellátásról és a szolgálati járandóságról szóló 
2011. évi CLXVII. törvény 11/A. §-ában a „bekezdését” szövegrész helyébe a „bekezdését, valamint a Tny. 83/C. §-a 
szerinti szüneteltetés alóli kivételekre vonatkozó szabályokat” szöveg lép.

22. A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény módosítása

65. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény a következő 9/A. §-sal egészül ki:
„9/A. § (1) Az állam az államadósság terheinek csökkentése érdekében, az állam szabad pénzeszközeinek kezelése 
keretében kölcsönt nyújthat a kormányzati szektorba sorolt egyéb szervezetnek, amennyiben az nem veszélyezteti 
a 11. § (1) bekezdése szerinti feladatok ellátását és a kölcsön felhasználásának átfogó közgazdasági elemzése a kölcsön 
visszafizetése szempontjából megnyugtató eredményre vezet.
(2) Az (1) bekezdés szerinti kölcsön nyújtására új adósságot keletkeztető ügyletnél az államháztartásért felelős miniszter 
a  9.  § szerinti hozzájárulásának megszerzésére irányuló folyamat keretében tehet javaslatot. Az  államháztartásért 
felelős miniszter egyidejűleg az  eredeti kezdeményezés szerinti adósságot keletkeztető ügyletről is döntést hoz, 
arra az esetre, ha a kormányzati szektorba sorolt egyéb szervezet nem él e kölcsön lehetőségével.
(3) Az  államháztartásért felelős miniszter fennálló adósságot keletkeztető ügylet esetén is javaslatot tehet 
az (1) bekezdés szerinti kölcsön nyújtására a fennálló adósság kedvezőbb terhek melletti kiváltása érdekében.
(4) Az (1) bekezdés szerinti kölcsön nyújtására olyan pénzügyi feltételekkel kerülhet sor, amelyek biztosítják az állam 
számára az annak finanszírozása kapcsán felmerülő terhek megtérülését.
(5) Az (1) bekezdés szerinti kölcsön teljesítése során az állam nevében az államháztartásért felelős miniszter az ÁKK Zrt. 
útján jár el.”

66. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 10.  § (3)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„(3) Nincs szükség a Kormány hozzájárulására az önkormányzat
a) jogszabályon alapuló, kötelező kezesség-, illetve garanciavállalásához,
b) naptári éven belül lejáró adósságot keletkeztető ügyletéhez,
c) olyan adósságot keletkeztető ügylete megkötéséhez, amely
ca) a központi költségvetésből nyújtott európai uniós vagy más nemzetközi szervezettől az önkormányzat által elnyert 
támogatás előfinanszírozásának biztosítására szolgál,
cb) az adósságrendezési eljárás során a  hitelezői egyezség megkötéséhez igénybe vett reorganizációs hitelre 
vonatkozik,
cc) fejlesztési célt szolgál, és nem haladja meg a fővárosi önkormányzat és megyei jogú város önkormányzata esetében 
a 100 millió forintot, országos nemzetiségi önkormányzat esetében a 20 millió forintot, egyéb önkormányzat esetében 
az adott évi saját bevételeinek 20%-át, de legfeljebb a 10 millió forintot, valamint
d) olyan kezesség- és garanciavállalásához, amely a b) és a c) pont szerinti, önkormányzat által megkötött, valamint 
az  önkormányzati többségi tulajdonban álló gazdasági társaság által a  naptári éven belül keletkeztetett és lejáró 
futamidejű adósságot keletkeztető ügylethez kapcsolódik.”

67. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 10/C. § (1) bekezdése helyébe a következő 
rendelkezés lép:
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„(1) Az önkormányzat az Áht. 23. §-a szerinti költségvetési rendelet, illetve az Áht. 29/A. §-a szerinti kitekintő határozat 
elfogadását követően nyújtja be a Kormány hozzájárulása iránti kérelmét az adósságot keletkeztető ügylethez.”

68. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 10/E. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A Kormány a (2) és (3) bekezdés szerinti hozzájárulását megtagadhatja, ha az ügylet nem kötelező önkormányzati 
feladat ellátásához szükséges kapacitás létrehozásához kapcsolódik, vagy ha a kormányzati szektorba sorolt egyéb 
szervezetnek nem minősülő, 100%-os önkormányzati tulajdonban álló gazdasági társaság és az  ilyen gazdasági 
társaság 100%-os tulajdonában álló gazdasági társaság a  fejlesztési célt adósságot keletkeztető ügylet megkötése 
nélkül is képes megvalósítani, vagy ha a fejlesztés megvalósításának ütemezése pénzügyileg nem kellően előkészített, 
megalapozott, valamint a fejlesztés révén létrehozandó kapacitás jövőbeli működtetése nem kellően alátámasztott.”

69. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 13. § (4) bekezdése a következő f ) ponttal 
egészül ki:
[Az (1) bekezdésben meghatározott feladatokon túl az ÁKK Zrt.]
„f ) az államháztartásért felelős miniszter döntése alapján ellátja a 9/A. § szerint az állam által a kormányzati szektorba 
sorolt egyéb szervezetnek nyújtott kölcsön teljesítésével kapcsolatos feladatokat.”

70. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 14. § (2) és (2a) bekezdése helyébe a következő 
rendelkezések lépnek:
„(2) Az  államadósság-kezeléssel kapcsolatos polgári jogi jogviszonyban az  államot az  államháztartásért felelős 
miniszter képviseli, azzal, hogy
a) a belföldön, nyomdai úton előállított értékpapírként kibocsátásra kerülő állampapíron a  kibocsátó állam 
képviseletében eljárva az államháztartásért felelős miniszter vagy a miniszterelnök aláírása szerepel,
b) az államháztartásért felelős miniszter a képviseleti jogát az ÁKK Zrt. útján is gyakorolhatja vagy írásban az ÁKK Zrt.-re 
vagy a Kormány más tagjára átruházhatja.
(2a) A  nemzetközi pénzügyi intézményekkel létrejövő szerződéses jogviszonyokban – ideértve a  magánszektor 
beruházásaihoz kapcsolódó szerződésekkel összefüggő egyetértő nyilatkozat kiadását – az  államot a  nemzetközi 
pénzügyi kapcsolatokért felelős miniszter képviseli, – amelynek során felel a  szerződések előkészítéséért, 
megkötéséért, módosításáért, megszüntetéséért és a szerződésből eredő kötelezettségek teljesítéséért – azzal, hogy 
az államadósság-kezeléssel kapcsolatos polgári jogi jogviszonyok tekintetében a (2) bekezdés alkalmazandó.”

71. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény a következő 52/A. §-sal egészül ki:
„52/A. § Az e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. 
törvénnyel (a továbbiakban: Módtv.) megállapított 14. § (2) és (2a) bekezdését a Módtv. hatálybalépését megelőzően 
nemzetközi pénzügyi intézményekkel létrejött szerződéses jogviszonyokban is alkalmazni kell.”

72. §  A Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény 10/E.  § (1)  bekezdés a)  pontjában  
az „ügylet és” szövegrész helyébe az „ügylet, valamint” szöveg lép.

23. Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény módosítása

73. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 6. § (7) bekezdés b) pontja a következő be) alponttal egészül ki:
(Finanszírozási bevételek és kiadások azok közgazdasági jellege szerint
kizárólag az államháztartás központi alrendszerében:)
„be) az állam által a kormányzati szektorba sorolt egyéb szervezetnek a Gst. 9/A. §-a alapján nyújtott kölcsön és annak 
visszatérülése.”

74. § (1) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 6/B. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A fejezetet irányító szervnek címzett hatásköröket – a (2a)–(2c) bekezdésben meghatározott kivétellel – a fejezetet 
irányító szerv vezetője gyakorolja.”

 (2) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 6/B. §-a a következő (2a)–(2c) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) Az Országos Bírósági Hivatal elnöke a VI. Bíróságok fejezet 2. Kúria és 3. Országos Bírói Tanács címek kivételével 
gyakorolja a (2) bekezdés szerinti fejezetet irányító szerv vezetőjének címzett hatásköröket.
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(2b) A Kúria elnöke a VI. Bíróságok fejezet 2. Kúria cím tekintetében gyakorolja a (2) bekezdés szerinti fejezetet irányító 
szerv vezetőjének címzett hatásköröket.
(2c) Az Országos Bírói Tanács a VI. Bíróságok fejezet 3. Országos Bírói Tanács cím tekintetében gyakorolja a (2) bekezdés 
szerinti fejezetet irányító szerv vezetőjének címzett hatásköröket.”

75. § (1) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 33. § (1)–(3) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(1) A fejezetet irányító szerv a Kormány rendeletében meghatározott esetekben a költségvetési évben a fejezeten 
belül új alcímet, jogcímcsoportot és jogcímet hozhat létre. Más esetben a fejezet címrendjének, valamint a címrend 
alá rendezett alcímek, jogcímcsoportok módosítására, kiegészítésére a Kormány irányítása alá tartozó fejezetek esetén 
a Kormány, a Kormány irányítása alá nem tartozó fejezetek esetén az Országgyűlés egyedi határozatban jogosult.
(1a) Ha az Országgyűlés a központi költségvetésről szóló törvény elfogadását követően olyan központi költségvetési 
szervet alapított, amelynek költségvetési bevételei és költségvetési kiadásai a  központi költségvetésben önálló 
fejezetet alkotnak, a  Kormány irányítása alá tartozó fejezetek esetén a  Kormány, a  nem a  Kormány irányítása alá 
tartozó fejezetek esetén az Országgyűlés egyedi határozatban jogosult a fejezetrend ezzel összefüggő kiegészítésére, 
valamint az előirányzat nevének módosítására.
(2) A  központi költségvetésről szóló törvény, valamint e  törvény eltérő rendelkezése hiányában a  központi 
költségvetésről szóló törvény által megállapított kiadási előirányzatok közötti előirányzat-átcsoportosításra a Kormány 
irányítása alá tartozó fejezet terhére történő előirányzat-átcsoportosítás esetén a Kormány, a nem a Kormány irányítása 
alá tartozó fejezet terhére történő előirányzat-átcsoportosítás esetén az Országgyűlés egyedi határozatban jogosult.
(3) A központi költségvetésről szóló törvény eltérő rendelkezése hiányában a nem a Kormány irányítása alá tartozó 
fejezet esetében a fejezetet irányító szerv az általa irányított fejezetbe sorolt
a) költségvetési szervek kiadási előirányzatai terhére előirányzat-átcsoportosítást hajthat végre, ha a  költségvetési 
szerv kiadási előirányzatain megtakarítás keletkezik vagy az átcsoportosítás a közfeladatok változásával, költségvetési 
szervek alapításával, átalakításával vagy megszüntetésével kapcsolatban szükséges, vagy
b) fejezeti kezelésű előirányzatok kiadási előirányzatai terhére előirányzat-átcsoportosítást hajthat végre, ha
ba) azokon megtakarítás keletkezik,
bb) az előirányzat-átcsoportosítás a közfeladatok változásával kapcsolatban szükséges,
bc) a fejezeti általános tartalék fejezeten belüli előirányzat-átcsoportosítása előre nem valószínűsíthető és nem 
tervezhető költségvetési kiadás teljesítéséhez szükséges,
bd) az az  államháztartás központi alrendszerébe tartozó költségvetési szerv részére költségvetési támogatás 
biztosításával kapcsolatban szükséges, vagy
be) elkülönített állami pénzalap és fejezeti kezelésű előirányzat javára feladatátadással kapcsolatban szükséges.”

 (2) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 33. § (3a) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3a) A központi költségvetésről szóló törvény eltérő rendelkezése hiányában a Kormány irányítása alá tartozó fejezet 
esetében a fejezetet irányító szerv az általa irányított fejezetbe sorolt kiadási előirányzat terhére – az államháztartásért 
felelős miniszter a Kormány rendeletében meghatározottak szerint teljesítendő tájékoztatása mellett – előirányzat-
átcsoportosítást hajthat végre. Ha az előirányzat-átcsoportosítással érintett előirányzaton megtakarítás keletkezik, vagy 
az előirányzat-átcsoportosítás a közfeladatok változásával kapcsolatban szükséges, az előirányzat-átcsoportosítással 
szemben az  államháztartásért felelős miniszter – az  előirányzat-átcsoportosítás megalapozatlansága esetén – 
a Kormány rendeletében meghatározottak szerint kifogással élhet a költségvetési szerv kiadási előirányzatai terhére 
végrehajtott előirányzat-átcsoportosítás kivételével.”

 (3) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 33. §-a a következő (3b) bekezdéssel egészül ki:
„(3b) Az ugyanazon középirányító szerv irányítása alá tartozó költségvetési szervek közötti, a (3) bekezdés a) pontja 
szerinti előirányzat-átcsoportosításról a középirányító szerv jogosult rendelkezni a fejezetet irányító szerv egyidejű 
tájékoztatása mellett. A középirányító szerv általi előirányzat-átcsoportosításról a fejezetet irányító szerv a Kormány 
rendeletében meghatározottak szerint tájékoztatja az államháztartásért felelős minisztert.”

 (4) Az  államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 33.  § (4)–(4b)  bekezdése helyébe a  következő rendelkezések 
lépnek:
„(4) A (3) és (3a) bekezdés alapján
a) fejezeten belüli előirányzat-átcsoportosításra, valamint ha az  előirányzat-átcsoportosítással érintett fejezetek 
fejezetet irányító szervének vezetője azonos személy, fejezetek közötti átcsoportosításra a  fejezetet irányító szerv 
vezetőjének egyoldalú írásbeli jognyilatkozata, vagy
b) az a)  pont hatálya alá nem tartozó fejezetek közötti előirányzat-átcsoportosításra az  érintett fejezetet irányító 
szervek vezetőinek írásbeli megállapodása
alapján kerülhet sor.
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(4a) A (3a) bekezdés szerinti előirányzat-átcsoportosítás – a közfeladatok változásával, illetve a közfeladat ellátásának 
módjával, annak helyével, vagy a közfeladatot ellátó személyében bekövetkező változásával, költségvetési szervek 
alapításával, átalakításával vagy megszüntetésével, valamint a költségvetési szervek részére biztosított, a Kormány 
rendeletében meghatározott mérték szerinti költségvetési támogatásokkal kapcsolatos előirányzat-átcsoportosítás 
kivételével – nem irányulhat a személyi juttatások költségvetési kiadási előirányzatai növelésére.
(4b) Az  államháztartásért felelős miniszter előzetes hozzájárulására van szükség a  Kormány irányítása alá tartozó 
fejezeten belüli, (3a) bekezdés szerinti előirányzat-átcsoportosításhoz, ha az
a) a központi költségvetés előirányzat-módosítási kötelezettség nélkül túlteljesíthető előirányzata, vagy
b) az európai uniós forrásból finanszírozott költségvetési támogatások teljesítésére szolgáló előirányzat
terhére történik.”

76. § (1) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 36. § (4) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) A  Beruházás ösztönzési célelőirányzat előirányzata, az  állami magasépítési beruházások megvalósításáról 
szóló 2018. évi CXXXVIII. törvényben foglaltak, valamint a 20. § (1) bekezdése szerinti pénzeszközök terhére vállalt 
kötelezettségek kivételével az  államháztartás központi alrendszerében a  költségvetési évet követő év vagy évek 
kiadási előirányzatai terhére kötelezettség
a) a társadalombiztosítás pénzügyi alapjai, valamint a 14. § (3) bekezdése és a 14. § (4) bekezdés c) és d) pontja szerinti 
fejezetek kiadási előirányzatai esetén törvényben foglaltak szerint,
b) egyéb esetben
ba) a személyi juttatások, a  munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó, a  dologi kiadások 
és az ellátottak pénzbeli juttatásainak kiadási előirányzatai terhére azoknak a költségvetési évben jóváhagyott eredeti 
előirányzatának mértékéig,
bb) az egyéb működési célú kiadások és a felhalmozási kiadások előirányzatai terhére azoknak a költségvetési évben 
jóváhagyott eredeti előirányzatának ötven százalékáig,
c) a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet 1–8. címe és az  LI. Honvédelmi Alap fejezet 1–4. címe tekintetében 
a költségvetési évben jóváhagyott eredeti kiadási előirányzat száz százalékáig
vállalható.”

 (2) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 36. § (4b) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4b) A (4) bekezdés b) és c) pontja, valamint a (4a) bekezdés szerinti, ötmilliárd forintot elérő vagy azt meghaladó 
értékű kötelezettségvállalás megtételéhez a Kormány előzetes jóváhagyása szükséges.”

77. § (1) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 56/B. §-a a következő (1a) és (1b) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) Az 56/C. § (1) bekezdése szerinti adatátadás és kifizetés adatkörének egyezőségét és megfelelőségét emberi 
beavatkozás nélküli, gépi úton kell biztosítani.
(1b) Az  (1a)  bekezdésben meghatározottak érvényesítése érdekében a  kincstár által vezetett nyilvántartások 
összekapcsolhatók, amelynek során biztosítani kell, hogy az  ehhez szükséges adatok összekapcsolása kizárólag 
emberi beavatkozás nélkül, gépi úton valósuljon meg és sem üzemszerű működés, sem rendkívüli esemény során 
ne jöhessen létre olyan összekapcsolt, ember számára értelmezhető adatokat tartalmazó nyilvántartás, amely 
a  kincstár részére egyes feladatainak ellátáshoz meghatározott célokon túlmenően többlethozzáférést biztosítana 
az (1a) bekezdésben meghatározottak érvényesítését nem szolgáló adatokhoz.”

 (2) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 56/B. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A monitoringrendszerben nem, vagy hibásan, vagy hiányosan rögzített támogatási döntés alapján az (1) bekezdés 
szerinti támogatás érvényesen nem nyújtható. E bekezdés alkalmazásában hibásan rögzített támogatási döntésnek 
minősül az az adatrögzítés, amelynél számítási hiba vagy más hasonló elírás miatti kijavításnak van helye.”

 (3) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 56/B. §-a a következő (3) és (4) bekezdéssel egészül ki:
„(3) Ha a támogató vagy a támogató nevében eljáró szervezet az 56/C. § (1) bekezdése szerinti, 2023. január 1-jétől 
rögzítendő támogatási döntéshez kapcsolódó adatátadását nem teljesítette, a  kincstár határozatában a  Kormány 
rendeletében meghatározott mértékű bírságot szab ki.
(4) A (3) bekezdés szerinti bírság esetében kizárt a közigazgatási szabályszegések szankcióiról szóló törvény szerinti 
figyelmeztetés alkalmazása.”
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78. § (1) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 56/C. § (1) bekezdés a) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A támogató vagy a támogató nevében eljáró szervezet a monitoringrendszerbe történő adatátadással gondoskodik)
„a) a támogatási igényhez kapcsolódóan a támogatási igény benyújtója nevére, a támogatás felhasználási helyének 
címére, a  támogatási igény céljára és az  igényelt támogatás mértékére, a  pályázati úton biztosított támogatás 
esetében a pályázati kiírás tárgyára,”
(vonatkozó adatoknak az e célra rendszeresített honlapon való közzétételéről.)

 (2) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 56/C. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) A  monitoringrendszerben kezelt adatok a  támogatási döntés naptári évének utolsó napjától számított tíz év 
elteltével törölhetők.”

 (3) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 56/C. § a következő (5) bekezdéssel egészül ki:
„(5) A  monitoringrendszerben nyilvántartott adatok hitelességének szavatolása az  adatszolgáltatásra kötelezett 
támogató vagy a támogató nevében eljáró szervezet felelősségi körébe tartozik.”

79. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 60/A. §-a a következő (2a) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) Ha a visszafizetendő támogatás együttes összege vagy a fizetendő kamatok együttes összege az ezer forintot 
nem éri el, azt nem kell megfizetni. A kincstár a pótlólagosan megállapított ezer forint alatti támogatást és  az ezer 
forint alatti kamatot nem utalja át. Ugyanezt a  szabályt kell alkalmazni a  visszafizetendő támogatás és a  kamat 
teljesítésének kincstári ellenőrzése során feltárt eltérésekre is.”

80. § (1) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 79. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A kincstárban fizetési számlát kötelesek vezetni
a) a térségi fejlesztési tanácsok és azok költségvetési szervként működő munkaszervezetei,
b) a vármegyei önkormányzatok és a vármegyei önkormányzatok önkormányzati hivatalai,
c) a Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság, valamint a Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság Médiatanácsa,
d) a Médiaszolgáltatás-támogató és Vagyonkezelő Alap,
e) az MNV Zrt.,
f ) a Diákhitel Központ Zártkörűen Működő Részvénytársaság,
g) a Maradványvagyon-hasznosító Zártkörűen Működő Részvénytársaság (a továbbiakban: MVH),
h) az Országgyűlés által, a Kormány által és a vármegyei önkormányzat által alapított közalapítványok,
i) az olyan nonprofit gazdasági társaságok, amelyekben az  állam legalább az  Nvt. szerinti többségi befolyással 
rendelkezik,
j) a 6/B.  § (3)  bekezdése szerinti, jogszabály által kijelölt, a  hitelintézetekről és a  pénzügyi vállalkozásokról szóló 
törvény szerint hitelintézetnek nem minősülő nem költségvetési szervi formában működő kezelő szerv, ide nem értve 
a Nemzeti Útdíjfizetési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos 
kiadások alcím kezelő szerveként kijelölt gazdasági társaságot
[az a)–j) pont a továbbiakban együtt: kincstári körön kívüli számlatulajdonosok].”

 (2) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 79. § (2) bekezdése a következő k) ponttal egészül ki:
[A kincstárban fizetési számlát kötelesek vezetni]
„k) Nemzeti Útdíjfizetési Szolgáltató Zártkörűen Működő Részvénytársaság
[az a)–k) pont a továbbiakban együtt: kincstári körön kívüli számlatulajdonosok].”

 (3) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 79. § (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) A  kincstári körön kívüli számlatulajdonosok – a  Médiaszolgáltatás-támogató és Vagyonkezelő Alap, valamint 
a (2a) bekezdés szerinti felmentéssel rendelkező kincstári körön kívüli számlatulajdonos kivételével – hitelintézetnél 
forintban vezetett fizetési számlával – az  általuk foglalkoztatott személyek lakásépítésének, lakásvásárlásának 
munkáltatói támogatására szolgáló számla kivételével –, valamint – a  (2a)  bekezdés szerinti felmentés ez  irányú 
rendelkezésének hiányában – értékpapírszámlával nem rendelkezhetnek, értékpapírt nem vásárolhatnak.”

 (4) Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 79. § (4a) bekezdése a következő g) ponttal egészül ki:
(A kincstár fizetési számlát vezet)
„g) az államnak az Nvt. szerinti többségi befolyása alatt álló, kincstári körön kívüli számlatulajdonosnak nem minősülő 
gazdasági társaság megbízása esetén a gazdasági társaság számára.”

81. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 83. §-a következő (6b) bekezdéssel egészül ki:
„(6b) Ha a  helyi önkormányzatnak a  kincstárral szemben a  nettó finanszírozásból adódóan tartozása áll fenn, 
a  tartozásnak megfelelő összeget a  kincstár beszámítja a  14.  § (3)  bekezdésébe tartozó fejezetből a  helyi 
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önkormányzatnak kifizetendő támogatásokból a  központi költségvetés „Önkormányzatok rendkívüli támogatása”, 
a „Vis maior támogatás” jogcím, valamint a Kormány rendeletében meghatározott jogcímek kivételével.”

82. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 106/C. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„106/C. § (1) A lakáscélú állami támogatást nyújtó hitelintézet a támogatási szerződés megkötésének, módosításának, 
illetve megszűnésének időpontjától számított harminc napon belül továbbítja a támogatott személy, – ha a támogatás 
megállapításának a  támogatottnak más személlyel való együttköltözése a  feltétele – az  együttköltöző személy, 
valamint a nem támogatott hiteladós
a) természetes személyazonosító adatait,
b) állampolgárságára, illetve magyarországi jogállására vonatkozó adatot,
c) lakóhelyét,
d) személyi azonosítóját,
e) adóazonosító jelét,
f ) a lakáscélú állami támogatás igénybevételére vonatkozó alábbi információkat:
fa) a támogatási kérelem benyújtásának napját,
fb) az igénylő által korábban igénybe vett támogatás visszafizetésének tényét és időpontját,
fc) a támogatási szerződés, illetve kamattámogatott kölcsön esetén a  kölcsönszerződés megkötésének napját, 
valamint azonosító számát,
fd) az igénybe vett támogatás típusát, összegét, illetve kamattámogatott kölcsön esetén a kamattámogatással érintett 
kölcsön összegét,
fe) a gyermekvállalási kötelezettség, a bentlakási kötelezettség, valamint a kamattámogatás lejáratának napját,
ff) a támogatott lakás természetbeni címét, ingatlan-nyilvántartásban rögzített helyrajzi számát, lakás alapterületét, 
valamint – meghatározott támogatástípusoknál – energetikai besorolását, és
g) a csekély összegű (de minimis) támogatásokra irányadó feltételek teljesítésére vonatkozó nyilatkozatában foglalt 
adatokat
a kincstár részére.
(2) A  kincstár a  lakáscélú állami támogatást nyújtó hitelintézet által továbbított (1)  bekezdés szerinti adatokról 
nyilvántartást vezet.
(3) A  hitelintézet, a  kincstár, a  lakáscélú állami támogatások ügyében eljáró szerv, valamint a  lakáscélú állami 
támogatásokért felelős miniszter a  lakáscélú állami támogatás szabályszerű igénybevételének és felhasználásának 
ellenőrzése céljából a kincstár által vezetett (2) bekezdés szerinti nyilvántartásból közvetlenül kérdezhet le adatokat.
(4) A hitelintézet – az 55. §-ban foglaltaktól eltérően – az  (1) bekezdés szerinti adatokat, valamint az  (1) bekezdés 
szerinti adatok igazolására benyújtott iratokat vagy bemutatott iratokról készített másolatokat a  lakáscélú állami 
támogatás szabályszerű igénybevételének és felhasználásának ellenőrzése céljából
a) vissza nem térítendő támogatás esetén a támogatás visszafizetését biztosító jelzálogjog, valamint az elidegenítési 
és a terhelési tilalom törlésének napját,
b) állami kamattámogatással érintett kölcsön esetén a  kamattámogatás lejáratának vagy a  kamattámogatás 
és kamatai visszafizetésének napját
követő naptári év utolsó napjáig kezeli.
(5) A kincstár, a lakáscélú állami támogatások ügyében eljáró szerv, valamint a lakáscélú állami támogatásokért felelős 
miniszter – az 55. §-ban foglaltaktól eltérően –
a) az (1) bekezdés szerinti adatokat a támogatási szerződés megkötésének napjától számított 50. naptári év utolsó 
napjáig,
b) az (1)  bekezdés szerinti adatok igazolására benyújtott iratokat vagy bemutatott iratokról készített másolatokat 
a lakáscélú állami támogatás szabályszerű igénybevételének és felhasználásának ellenőrzése céljából
ba) vissza nem térítendő támogatás esetén a támogatás visszafizetését biztosító jelzálogjog, valamint az elidegenítési 
és a terhelési tilalom törlésének napját,
bb) állami kamattámogatással érintett kölcsön esetén a  kamattámogatás lejáratának vagy a  kamattámogatás 
és kamatai visszafizetésének napját
követő naptári év utolsó napjáig kezeli.
(6) Az  állami adóhatóság a  lakáscélú állami támogatások megállapítása és ellenőrzése céljából a  lakáscélú állami 
támogatások ügyében eljáró szerv, illetve a  kincstár részére teljesített adatszolgáltatása keretében törvényben 
meghatározott személyes adatok mellett feltünteti a lakáscélú állami támogatásban részesülő személy adóazonosító 
jelét is. A lakáscélú állami támogatások ügyében eljáró szerv, illetve a kincstár a jogosulatlan támogatások igénybe 
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vevőiről adóazonosító jel feltüntetésével tájékoztatja az  állami adóhatóságot, ha  a  jogosulatlanul igénybe vett 
támogatás visszakövetelésére vagy behajtására az állami adóhatóság jogosult.”

83. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 109. § (1) bekezdése a következő 41. ponttal egészül ki:
(Felhatalmazást kap a Kormány arra, hogy rendeletben állapítsa meg)
„41. a költségvetési támogatások és a  költségvetési támogatásnak nem minősülő csekély összegű támogatások 
kincstári monitoringrendszerbe történő adatai átadásának elmulasztása miatti bírság megállapításának szabályait,”

84. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 111. §-a a következő (3d) és (3e) bekezdéssel egészül ki:
„(3d) E  törvénynek a  Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023.  évi 
LIII. törvénnyel (a továbbiakban: Módtv3.) megállapított 79. § (2) bekezdés j) pontja szerinti kincstári számlavezetésre 
kötelezett jogszabály által kijelölt, nem költségvetési szervi formában működő kezelő szerv 2023. október 1-jéig 
köteles a  kincstárban fizetési számlát nyitni és e  számlára a  nem a  kincstárnál vezetett fizetési számláján lévő 
összegeket 2023. október 15-éig átutalni.
(3e) Azon kincstári körön kívüli számlatulajdonosok, amelyek a  Módtv3.-mal megállapított 79.  § (3)  bekezdése 
értelmében értékpapírszámlával nem rendelkezhetnek, a Módtv3. hatálybalépésekor meglévő értékpapírszámláikat 
az azon található értékpapír lejártáig fenntarthatják.”

85. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 111. §-a a következő (39) bekezdéssel egészül ki:
„(39) Az 56/B. § (3) bekezdése szerinti bírság megállapítása a 2023. január 1. és 2023. augusztus 31-e között rögzítendő 
támogatási döntések tekintetében nem alkalmazható, amennyiben a  támogató vagy a  támogató nevében eljáró 
szervezet a kapcsolódó adatátadásnak 2023. augusztus 31-éig eleget tett.”

86. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 73. alcíme a következő 111/N. §-sal egészül ki:
„111/N. § E törvénynek a Módtv3.-mal megállapított 106/C. §-át a Módtv3. hatálybalépését megelőzően megkötött 
támogatási szerződések esetén is alkalmazni kell.”

87. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény
1. 1. § 11. pontjában az „az Eötvös Loránd Kutatási” szövegrész helyébe az „a Magyar Kutatási” szöveg,
2. 30. § (1) bekezdésében a „tartósan érvényesülő” szövegrész helyébe a „beépülő jelleggel érvényesülő” szöveg,
3. 33. § (1) bekezdésében a „kiegészítésére” szövegrész helyébe a „kiegészítésére, valamint az előirányzat nevének 

módosítására” szöveg,
4. 41.  § (4)  bekezdésében a „költségvetési szerv” szövegrész helyébe a „költségvetési szerv – a  Magyarország 

külképviseleti költségvetési szerve fizetési számlájához és a készpénz-helyettesítő fizetési eszközhöz a Kormány 
rendeletében meghatározottak szerint kapcsolódó likviditási keret vagy hitelkártya kivételével –” szöveg,

5. 60/B. §-ában a „négy” szövegrészek helyébe a „két” szöveg,
6. 90.  § (5)  bekezdés a)  pontjában az  „a 33.  § (1) és (2)  bekezdésében” szövegrész helyébe az  „a 33.  §  

(1)–(2) bekezdésében” szöveg,
7. 95.  § (2)  bekezdésében az  „a nemzetközi pénzügyi kapcsolatokért felelős miniszter” szövegrész helyébe  

az „az államháztartásért felelős miniszter” szöveg,
8. 106/D. § (3) bekezdésében az „az Eötvös Loránd Kutatási” szövegrész helyébe az „a Magyar Kutatási” szöveg, és
9. 109.  § (1)  bekezdés 9.  pontjában az  „az előirányzatok átcsoportosításának módját,” szövegrész helyébe 

az  „az előirányzatok átcsoportosításának módját, az  előirányzatok átcsoportosítással kapcsolatban 
az államháztartásért felelős miniszter részére szóló tájékoztatásra, és az általa tehető kifogással kapcsolatos 
részletes szabályokat,” szöveg

lép.

88. §  Az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 109. § (1) bekezdés 16. pontjában a „visszatérítésének szabályait,” 
szövegrész helyébe a „visszatérítésének szabályait, továbbá a 83. § (6b) bekezdése szerinti jogcímeket,” szöveg lép.

89. § (1) Hatályát veszti az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény
1. 33. § (5) bekezdése, és
2. 109. § (9) bekezdése.
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 (2) Hatályát veszti az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 33. § (1) bekezdésében az „és az állami magasépítési 
beruházások megvalósításáról szóló 2018. évi CXXXVIII. törvényben” szövegrész.

24. A szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszerről szóló 
2012. évi II. törvény módosítása

90. §  A szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszerről szóló 2012. évi II. törvény 
11. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(1) A  pénzbírság legalacsonyabb összege – e  törvény eltérő rendelkezése hiányában – hatezerötszáz forint, 
legmagasabb összege kettőszázezer forint, szabálysértési elzárással is büntethető szabálysértések esetén 
négyszázezer forint.”

91. §  A szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszerről szóló 2012. évi II. törvény 
27. § (2) bekezdés b) és c) pontja helyébe a következő rendelkezések lépnek:
(Fiatalkorú esetén)
„b) a pénzbírság legmagasabb összege hatvanötezer forint, szabálysértési elzárással is büntethető szabálysértések 
esetén százharmincezer forint,
c) a helyszíni bírság legmagasabb összege harminckettőezer-ötszáz forint.”

92. § (1) A szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszerről szóló 2012. évi II. törvény 
99. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) A helyszíni bírság összege – a (2a) bekezdés kivételével – hatezerötszáz forinttól hatvanötezer forintig, hat hónapon 
belül újabb szabálysértés elkövetése esetén kilencvenezer forintig terjedhet.”

 (2) A szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszerről szóló 2012. évi II. törvény 
99. § (9) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(9) Ha kötelező mértékű helyszíni bírsággal sújtandó szabálysértés és más szabálysértés egyidejű elbírálására kerül 
sor, a kiszabható helyszíni bírság nem lehet kevesebb, mint a kötelező mértékű helyszíni bírság, de az nem haladhatja 
meg az hatvanötezer forintot, ismételt elkövetés esetén a kilencvenezer forintot.”

93. §  A szabálysértésekről, a szabálysértési eljárásról és a szabálysértési nyilvántartási rendszerről szóló 2012. évi II. törvény
1. 11. § (2) bekezdésében a „kettőszáz forint” szövegrész helyébe „háromszáz forint” szöveg,
2. 12.  § (1)  bekezdésében az  „ötezer forintonként” szövegrész helyébe „hatezerötszáz forintonként” szöveg 

és az „ötezerrel” szövegrész helyébe „hatezerötszázzal” szöveg,
3. 99. § (2a) bekezdés b) pontjában az „ötezer forinttól százötvenezer forintig” szövegrész helyébe a „hatezerötszáz 

forinttól kettőszázezer forintig” szöveg,
4. 142. § (3) bekezdésében az „ötezer forintonként” szövegrész helyébe a „hatezerötszáz forintonként” szöveg és 

az „ötezerrel” szövegrész helyébe „hatezerötszázzal” szöveg, és
5. 142. § (6) bekezdésében a „nyolcszáz forintnak” szövegrész helyébe az „ezer forintnak” szöveg
lép.

25. Az Országgyűlésről szóló 2012. évi XXXVI. törvény módosítása

94. §  Az Országgyűlésről szóló 2012. évi XXXVI. törvény 111. §-a a következő (3a) bekezdéssel egészül ki:
„(3a) A képviselő az Országgyűlés Hivatalán keresztül térítésmentesen jogosult a saját, valamint a (3) bekezdés szerinti 
személyek tevékenységének ellátásához szükséges felszerelésre és eszközökre.”

26. A Büntető Törvénykönyvről szóló 2012. évi C. törvény módosítása

95. §  A Büntető Törvénykönyvről szóló 2012. évi C. törvény
1. 50. § (3) bekezdésében az „ezer” szövegrész helyébe az „ezerháromszáz”, az „ötszázezer” szövegrész helyébe 

a „hatszázötvenezer” szöveg, és
2. 113. § (2) bekezdésében az „ötszáz” szövegrész helyébe a „hatszázötven”, az „ötvenezer” szövegrész helyébe 

a „hatvanötezer” szöveg
lép.
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27. A honvédek jogállásáról szóló 2012. évi CCV. törvény módosítása

96. §  A honvédek jogállásáról szóló 2012. évi CCV. törvény a 8. §-át követően a következő 7/A. alcímmel egészül ki:
„7/A. Az elektronikus formában kiadott összesített adóigazolás és a társadalombiztosítási 
nyilvántartás adatairól szóló igazolás kézbesítése
8/A. § (1) Az állomány tagja köteles az elektronikus formában kiadott összesített adóigazolás és a társadalombiztosítási 
nyilvántartás adatairól szóló igazolás kézhezvétele érdekében a  honvédelmi miniszter által vezetett minisztérium 
központi pénzügyi és számviteli feladatokat ellátó szervezete által üzemeltetett elektronikus ügyintézési felületen 
(a  továbbiakban: Ügyfélszolgálati Rendszer) biztosított, jóváhagyott elektronikus azonosítási szolgáltatással 
és az ehhez tartozó biztonságos kézbesítési szolgáltatásra alkalmas tárhellyel rendelkezni.
(2) A 8. § (4) bekezdésétől eltérően, ha az Ügyfélszolgálati Rendszer azt igazolja vissza, hogy az elektronikus formában 
kiadott összesített adóigazolást és a társadalombiztosítási nyilvántartás adatairól szóló igazolást a címzett kétszeri 
értesítés ellenére sem vette át, az  elektronikus dokumentumot kézbesítettnek kell tekinteni a  második értesítés 
időpontját követő ötödik munkanapon.”

97. §  A honvédek jogállásáról szóló 2012. évi CCV. törvény
1. 191. § (2) bekezdésében az „a 28. § (7) bekezdése” szövegrész helyébe az „a 8/A. §, a 28. § (7) bekezdése” szöveg, 

és
2. 233. § (2) bekezdésében az „a 33. § (3) bekezdése” szövegrész helyébe az „a 8/A. §, a 33. § (3) bekezdése” szöveg
lép.

98. §  Hatályát veszti a honvédek jogállásáról szóló 2012. évi CCV. törvény 48. § (3) bekezdése.

28. Az üvegházhatású gázok közösségi kereskedelmi rendszerében és az erőfeszítés-megosztási 
határozat végrehajtásában történő részvételről szóló 2012. évi CCXVII. törvény módosítása

99. §  Az üvegházhatású gázok közösségi kereskedelmi rendszerében és az erőfeszítés-megosztási határozat végrehajtásában 
történő részvételről szóló 2012. évi CCXVII. törvény 26. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„26. § A miniszter az ÜHG-egységek állam általi, árverés útján történő értékesítéséből származó – az Európai Unió 
közös költségvetését az ÜHG-egységek értékesítésére tekintettel megillető saját forrás nagyságát meghaladó részéből 
– a  2003/87/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 3d.  cikk (4)  bekezdésében és a  10.  cikk (3)  bekezdésében 
meghatározott céloknak megfelelő, a  célhoz kötött felhasználásra vonatkozóan ott előírt minimális mértéket 
elérő részének felhasználásáról a  Kormány által meghatározott prioritások alapján, az  Energia- és klímapolitikai 
modernizációs rendszer előirányzat keretében, a fejezeti kezelésű előirányzatok felhasználásának szabályairól szóló 
miniszteri rendelet szerint gondoskodik.”

29. A behozott kőolaj és kőolajtermékek biztonsági készletezéséről szóló  
2013. évi XXIII. törvény módosítása

100. §  A behozott kőolaj és kőolajtermékek biztonsági készletezéséről szóló 2013. évi XXIII. törvény 12. §-ában a „jelentés” 
szövegrész helyébe a  „jelentés és az  egyes folyékony tüzelő- és fűtőanyagok kéntartalmáról szóló miniszteri 
rendeletben meghatározott, a  miniszteri rendelet hatálya alá tartozó termékek kéntartalmának megállapított 
alakulásáról szóló jelentés” szöveg lép.

30. Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló  
2013. évi LXVII. törvény módosítása

101. § (1) Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
2. § 13. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában)
„13. külsőköltségdíj: az  útdíjnak a  közúti közlekedésnek tulajdonítható levegőszennyezéssel, zajártalommal, 
és szén-dioxid-kibocsátással összefüggésben a felmerülő költségek megtérülése érdekében megállapított díjeleme;”

 (2) Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
2. § 18. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
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(E törvény alkalmazásában)
„18. útdíj: valamely járműre a megtett távolság és a jármű típusa alapján az útdíjköteles elemi útszakasz használatáért 
fizetendő, általános forgalmi adót is magában foglaló, az  útdíjszedő által kivetett díj, amelynek megfizetése 
jogosultságot biztosít a  jármű számára az  útdíjköteles elemi útszakasz használatához, és amely magába foglalja 
az  infrastruktúradíjat és a  külsőköltségdíjat. A  szerződött díjfizető által az  egyenlegére előre megfizetett, de 
az útdíjszedő által nem kivetett összeg nem minősül útdíjnak;”

 (3) Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
2. § 21. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában)
„21. útdíjköteles gépjármű: a nehéz tehergépjármű, és a lakóautó, valamint az ilyen gépjárműből és az általa vontatott 
pótkocsiból, félpótkocsiból álló járműszerelvény;”

 (4) Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
2. §-a a következő 42–72. ponttal egészül ki:
(E törvény alkalmazásában)
„42. nehézgépjármű: olyan gépjármű, amelynek műszakilag megengedett legnagyobb össztömege meghaladja 
a 3,5 tonnát;
43. nehéz tehergépjármű: árufuvarozásra szánt nehézgépjármű, ideértve a  közúti közlekedés szabályairól szóló 
miniszteri rendelet szerinti vontatót és nyerges vontatót is, ha e törvény alkalmazásában nehézgépjárműnek minősül;
44. autóbusz: a közúti közlekedés szabályairól szóló miniszteri rendelet szerinti autóbusz, ha e törvény alkalmazásában 
nehézgépjárműnek minősül;
45. pótkocsi: a közúti közlekedés szabályairól szóló miniszteri rendelet szerinti pótkocsi;
46. félpótkocsi: a közúti közlekedés szabályairól szóló miniszteri rendelet szerinti félpótkocsi;
47. járműszerelvény: a közúti közlekedés szabályairól szóló miniszteri rendelet szerinti járműszerelvény;
48. lakóautó: szálláshelyet magában foglaló nehézgépjármű, amely a  következőket tartalmazza: ülések és asztal, 
különálló vagy az ülésekből átalakítható alvóhely, főzőalkalmatosság és tárolóhely;
49. transzeurópai közúthálózat: az  1315/2013/EU európai parlamenti és tanácsi rendelet II. fejezet 3. szakaszában 
meghatározott közúti közlekedési infrastruktúra, az említett rendelet I. mellékletében szereplő térképeken ábrázoltak 
szerint;
50. transzeurópai közlekedési törzshálózat: az  1315/2013/EU rendelet III. fejezetével összhangban meghatározott 
közlekedési infrastruktúra;
51. építési költségek: az  építkezéshez kapcsolódó költségek, beleértve az  új infrastruktúra vagy új infrastrukturális 
fejlesztések (a  jelentős strukturális javításokat is beleértve), a  2013. július 1. előtt legfeljebb 30 évvel befejezett 
infrastruktúra vagy infrastrukturális fejlesztések (a  jelentős strukturális javításokat is beleértve), valamint a 30 évet 
meghaladó tervezési élettartamú, 1983. július 1. előtt befejezett infrastruktúra vagy infrastrukturális fejlesztések 
finanszírozási költségeit is. Az  építési költségek figyelembe veendő aránya nem haladhatja meg az  infrastruktúra 
alkotórészei tervezési élettartamának fennálló idejéből – a  2013. július 1-én – még hátralévő rész arányát. 
Az infrastruktúra vagy az infrastrukturális fejlesztés költségei magukban foglalhatnak bármely egyedi, a zajártalom 
csökkentésére, innovatív technológiák bevezetésére vagy a közúti közlekedésbiztonság javítására irányuló kiadást és 
az infrastruktúra üzemeltetője által teljesített olyan tényleges kifizetéseket, amelyek objektív környezeti elemekhez 
kapcsolódnak, így például a talajszennyezés elleni védekezést szolgálják;
52. finanszírozási költségek: kölcsönök kamata és a részvényesek általi bármely tőkefinanszírozás hozama;
53. jelentős strukturális javítások: strukturális javítások, azon javítások kivételével, amelyek már nem járnak előnyökkel 
a  közúthasználók számára, különösen ha a  javítási munkálatok helyett további útfelszínjavító vagy egyéb építési 
munkálatokat végeznek;
54. autópálya: olyan közút, amelyet kifejezetten a gépjármű-közlekedés céljára terveztek és építettek, nem szolgálja ki 
az út menti ingatlanokat, és eleget tesz a következő kritériumoknak:
a) egyes pontokat vagy ideiglenes eseteket kivéve mindkét forgalmi irányban elkülönített úttesttel rendelkezik, 
amelyeket a közlekedés céljára nem szolgáló sáv, vagy kivételes esetben más eszköz választ el egymástól,
b) szintben nem keresztez közutat, vasúti vagy villamosvágányt, kerékpárutat vagy gyalogutat, és
c) kifejezetten autópályaként van megjelölve;
55. a közlekedésnek tulajdonítható levegőszennyezés költsége: valamely jármű üzemeltetése során a lebegő részecskék, 
valamint az ózonprekurzorok, így például a NOX és az illékony szerves vegyületek levegőbe történő kibocsátásával 
okozott emberi egészségkárosodás és környezeti kár költsége;
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56. a közlekedésnek tulajdonítható zajártalom költsége: a  járművek által kibocsátott vagy a  járművek és az útfelület 
kölcsönhatása következtében keletkező zajjal okozott emberi egészségkárosodás és környezeti kár költsége;
57. a közlekedésnek tulajdonítható szén-dioxid-kibocsátás költsége: a  jármű üzemeltetése során történő széndioxid-
kibocsátással okozott kár költsége;
58. könnyűgépjármű: olyan jármű, amelynek műszakilag megengedett legnagyobb össztömege legfeljebb 3,5 tonna;
59. személygépkocsi: olyan könnyűgépjármű, amelyben – a vezető ülését is beleértve – legfeljebb 9 állandó ülőhely van;
60. könnyű haszongépjármű: áruszállításra szánt könnyűgépjármű;
61. nehézgépjármű szén-dioxid-kibocsátása: a nehézgépjárműnek az (EU) 2017/2400 bizottsági rendelet IV. melléklete 
II. részében meghatározott ügyfél-információs dokumentuma 2.3. pontjában megadott fajlagos CO2-kibocsátása;
62. kibocsátásmentes jármű:
a) az (EU) 2019/1242 európai parlamenti és tanácsi rendelet 3. cikkének 11. pontjában meghatározott „kibocsátásmentes 
nehézgépjármű”; vagy
b) bármely, belső égésű motor nélküli személygépkocsi vagy könnyű haszongépjármű;
63. alacsony kibocsátású nehézgépjármű:
a) az (EU) 2019/1242 rendelet 3. cikkének 12. pontjában meghatározott „alacsony kibocsátású nehézgépjármű”, vagy
b) a kibocsátásmentes járműtől eltérő, az  említett rendelet 2.  cikk (1)  bekezdés a)–d)  pontjának hatálya alá nem 
tartozó olyan nehézgépjármű, amelynek a szén-dioxid-kibocsátása alacsonyabb, mint a járműcsoportja széndioxid-
referenciakibocsátásának az 50%-a;
64. nehézgépjármű-típus: az  a  kategória, amelybe a  nehézgépjármű a  tengelyszáma, mérete, illetve tömege vagy 
bármely más, útkárosodásra vonatkozó járműosztályozási tényező alapján tartozik, feltéve, hogy az  alkalmazott 
osztályozási rendszer olyan járműjellemzőkön alapul, amelyek vagy szerepelnek a  járműdokumentációban, vagy 
pedig láthatóak;
65. járműalcsoport: az (EU) 2019/1242 rendelet 3. cikkének 8. pontjában meghatározott járműalcsoport;
66. járműcsoport: az (EU) 2017/2400 rendelet I. mellékletének 1. táblázatában felsorolt járműcsoportok egyike;
67. Y év beszámolási időszaka: az (EU) 2019/1242 rendelet 3. cikkének 3. pontjában meghatározott Y év beszámolási 
időszaka;
68. kibocsátáscsökkentési pályagörbe: az  Y év beszámolási időszaka és az  adott járműalcsoport (sg) tekintetében, 
azaz ETYsg: az  éves szén-dioxid-kibocsátáscsökkentési tényező (R-ETY) és a  járműalcsoport (sg) szén-dioxid 
referenciakibocsátásának (rCO2sg) szorzata, azaz ETYsg = R-ETY x rCO2sg; az  Y≤ 2030 évek tekintetében mind 
az R-ETY-t, mind az x rCO2sg-t az  (EU) 2019/1242 rendelet I. mellékletének 5.1. pontjával összhangban határozzák 
meg: az Y> 2030 évek tekintetében az  R-ETY értéke 0,70; az  rCO2sg-nak az  (EU) 2019/1242 rendelet 11.  cikkének 
(2) bekezdésével összhangban elfogadott, felhatalmazáson alapuló jogi aktusokkal kiigazított értéke alkalmazandó 
az  említett, felhatalmazáson alapuló jogi aktusok alkalmazásának vonatkozó kezdőnapjait követően megkezdődő 
beszámolási időszakokra;
69. járműcsoport szén-dioxid referenciakibocsátása:
a) az (EU) 2019/1242 rendelet hatálya alá tartozó járművek tekintetében az  említett rendelet I.  mellékletének 
3. pontjában szereplő képlettel összhangban kiszámított összeg,
b) az (EU) 2019/1242 rendelet hatálya alá nem tartozó járművek tekintetében az  adott járműcsoportba tartozó 
járművek összes szén-dioxid-kibocsátásának átlagos értéke, amelyet az  (EU) 2018/956 európai parlamenti és 
tanácsi rendeletnek megfelelően jelentenek be az  első beszámolási időszak vonatkozásában, amely időszak azon 
dátum után indul, amikor az (EU) 2017/2400 rendelet 24. cikkével összhangban megtiltják az adott járműcsoportba 
tartozó olyan járművek nyilvántartásba vételét, értékesítését vagy forgalomba helyezését, amelyek nem teljesítik  
az (EU) 2017/2400 rendelet 9. cikkében említett kötelezettségeket;
70. koncessziós szerződés: a  2014/23/EU európai parlamenti és tanácsi irányelv 5.  cikk 1.  pont a)  alpontjában 
meghatározott építési koncesszió vagy a b) alpontjában meghatározott szolgáltatási koncesszió;
71. külvárosi utak: azok az útdíjköteles elemi útszakaszok, amelyek 150 és 900 fő/km2 népsűrűség (300 fő/km2 medián 
népsűrűség) közötti területeken fekszenek;
72. településeket összekötő utak: azok az  útdíjköteles elemi útszakaszok, amelyek 150 fő/km2-nél alacsonyabb 
népsűrűségű területeken fekszenek;”

102. §  Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
3. §-a a következő (8) bekezdéssel egészül ki:
„(8) Az UD rendszer használata nem járhat az útdíjköteles elemi útszakaszokat nem rendszeresen használók számára 
indokolatlan hátránnyal.”
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103. §  Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
4. alcíme helyébe a következő rendelkezés lép:
„4. Az útdíj mértékének meghatározásával összefüggő alapelvek
4. § (1) Az útdíj mértékét úgy kell meghatározni, hogy az sem közvetett, sem pedig közvetlen módon ne eredményezzen 
megkülönböztetést
a) az úthasználó, a  szerződött díjfizető, vagy az  útdíjköteles gépjármű üzembentartójának állampolgársága, vagy 
honossága,
b) az útdíjköteles jármű nyilvántartásba vételének helye, vagy
c) a közlekedési művelet kiindulási pontja vagy rendeltetési helye
alapján.
(2) Az útdíj infrastruktúradíjból és külsőköltségdíjból áll.
5. § (1) Az infrastruktúradíj összegét az infrastruktúra-költségek megtérülésének elve alapján kell megállapítani.
(2) A súlyozott átlagos infrastruktúradíjat a közlekedési infrastruktúra építési, valamint üzemeltetési, fenntartási és 
fejlesztési költségeihez kapcsolódóan kell megállapítani. A  súlyozott átlagos infrastruktúradíj a  piaci feltételeknek 
megfelelő tőkehozamot és haszonkulcsot is tartalmazhat.
(3) A  figyelembe vett költségeknek az  infrastruktúradíjjal terhelt közlekedési hálózathoz vagy hálózatrészhez, 
és az  útdíjköteles gépjárművekhez kell kapcsolódniuk. A  költségeknek csak bizonyos – százalékos arányban 
meghatározott – része is megtéríttethető.
(4) Az infrastruktúradíj tekintetében egy adott útdíjköteles útszakaszt rendszeresen használók számára kedvezmény 
vagy csökkentett díj alkalmazható, ha:
a) az így megállapított díjstruktúra arányos, nyilvános, mindenki számára azonos feltételekkel hozzáférhető, és nem 
eredményezi a  többletköltségeknek más úthasználókra, szerződött díjfizetőkre, vagy üzembentartókra történő 
áthárítását,
b) tükrözi azt a tényleges megtakarítást az adminisztrációs költségek terén, amelyet az alkalmi úthasználókhoz képest 
a rendszeres úthasználók kezelése jelent, és
c) a kedvezmény vagy a díjcsökkentések mértéke nem haladja meg arra nem jogosult, azonos típusú útdíjköteles 
járművek által fizetendő infrastruktúradíj összegének 13%-át.
5/A.  § (1) A  külsőköltségdíjat az  útdíjköteles gépjárművek közlekedésének tulajdonítható levegőszennyezés, 
zajártalom, szén-dioxid-kibocsátás, illetve ezek bármilyen kombinációja által okozott költségekhez kapcsolódóan kell 
megállapítani. A költségeknek csak bizonyos – százalékos arányban meghatározott – része is megtéríttethető.
(2) A levegőszennyezés és a zajártalom tekintetében kivetett külsőköltségdíjnak a díjjal terhelt közlekedési hálózathoz 
vagy hálózatrészhez, és az útdíjköteles gépjárművekhez kell kapcsolódniuk.
(3) A  legszigorúbb Euro kibocsátási előírásoknak eleget tevő útdíjköteles gépjárművekre a  közlekedésnek 
tulajdonítható levegőszennyezéshez kapcsolódóan külsőköltségdíj nem vethető ki.
(4) A külsőköltségdíj tekintetében kedvezmény vagy csökkentett díj alkalmazásának nincs helye.
5/B.  § Az infrastruktúradíj és a  külsőköltségdíj megállapításkor figyelembevételre kerülő díjelemeket, a  költségek 
számításának módszertanát, valamint az egyes gépjármű-kategóriákra történő felosztását az e törvény felhatalmazása 
alapján kiadott rendelet állapítja meg.”

104. §  Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
28. § (2) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Felhatalmazást kap a miniszter, hogy)
„c) rendeletben állapítsa meg az  államháztartásért felelős miniszterrel és az  útdíjfizetési-szolgáltatásért felelős 
miniszterrel egyetértésben – a Kormány által rendeletben megállapított díjpolitikai alapelvek alapján – az útdíjköteles 
elemi útszakaszok használatáért fizetendő infrastruktúradíj, valamint a külsőköltségdíj mértékét,”

105. §  Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
31. § (1) bekezdése a következő 6–7. ponttal egészül ki:
(Ez a törvény)
„6. a járművekre egyes közúti infrastruktúrák használatáért kivetett díjakról szóló 1999. június 17-i 1999/62/EK európai 
parlamenti és tanácsi irányelvnek, valamint
7. az 1999/62/EK, az 1999/37/EK és az (EU) 2019/520 irányelvnek a gépjárművekre egyes infrastruktúrák használatáért 
kivetett díjak tekintetében való módosításáról szóló 2022. február 24-i (EU) 2022/362 európai parlamenti és tanácsi 
irányelvnek”
(való megfelelést szolgálja.)
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106. §  Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény 
17. alcíme a következő 32. §-sal egészül ki:
„32.  § A 4. alcím tervezetének a  járművekre egyes közúti infrastruktúrák használatáért kivetett díjakról szóló 
1999. június 17-i 1999/62/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 7h. cikk (1) bekezdés a) pontja, és (3) bekezdése 
szerinti előzetes bejelentése megtörtént.”

107. §  Az autópályák, autóutak és főutak használatáért fizetendő, megtett úttal arányos díjról szóló 2013. évi LXVII. törvény
1. 2. § 21. pontjában az „a nehéz” szövegrész helyébe az „az autóbusz, a nehéz” szöveg, és
2. 3. § (7) bekezdésében az „a úthasználó” szövegrész helyébe az „az úthasználó” szöveg
lép.

31. A temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény módosításáról szóló  
2013. évi CXXXVIII. törvény módosítása

108. §  Nem lép hatályba a temetőkről és a temetkezésről szóló 1999. évi XLIII. törvény módosításáról szóló 2013. évi CXXXVIII. 
törvény
1. 4. §-a,
2. 5. §-a,
3. 10. §-a,
4. 11. § (3) bekezdése, és
5. 24. § i) pontja.

32. A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény módosítása

109. §  A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 55. § (1) bekezdés nyitó szövegrészében a „134.” szövegrész 
helyébe a „132–134.” szöveg lép.

33. A rendvédelmi feladatokat ellátó szervek hivatásos állományának szolgálati jogviszonyáról szóló 
2015. évi XLII. törvény módosítása

110. §  Hatályát veszti a rendvédelmi feladatokat ellátó szervek hivatásos állományának szolgálati jogviszonyáról szóló 2015. 
évi XLII. törvény
1. 78. § (4) bekezdése, és
2. 321. § (3) bekezdése.

34. A természetes személyek adósságrendezéséről szóló 2015. évi CV. törvény módosítása

111. §  A természetes személyek adósságrendezéséről szóló 2015. évi CV. törvény 36.  §-a a  következő (8a)  bekezdéssel 
egészül ki:
„(8a) A bírósági adósságrendezési eljárásban a bíróság az e törvény felhatalmazása alapján kiadott kormányrendeletekben 
meghatározott felső összeghatárok, illetve értékhatárok változására tekintettel az  adós által benyújtott kérelem 
tárgyában hozott végzésben a korábban, az adósságrendezési egyezség, illetve az adósságtörlesztési terv tárgyában 
hozott, és még jogerőre nem emelkedett végzését hatályon kívül helyezheti.”

112. §  A természetes személyek adósságrendezéséről szóló 2015. évi CV. törvény 105/B.  §-a a  következő (2)  bekezdéssel 
egészül ki:
„(2) A Magyarország 2024. évi központi költségvetésének megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 
36.  § (8a)  bekezdését az  e  rendelkezés hatálybalépésekor folyamatban lévő adósságrendezési eljárásokban is 
alkalmazni kell.”



1106 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám 

35. A településkép védelméről szóló 2016. évi LXXIV. törvény módosítása

113. §  A településkép védelméről szóló 2016. évi LXXIV. törvény 11/A. §-a a következő (5) bekezdéssel egészül ki:
„(5) Azt a  reklámhordozót, valamint reklámhordozót tartó berendezést (a  továbbiakban együtt: reklámeszköz), 
amelynek elhelyezése településkép-védelmi szempontból szabályos – így különösen, ha a reklámeszköz a lefolytatott 
településképi bejelentési eljárás alapján elhelyezhető, vagy a reklámeszközzel kapcsolatban a szabálytalan elhelyezés 
miatt településképi kötelezést nem adtak ki –, a  Nemzeti Média- és Hírközlési Hatóság kormányrendeletben 
meghatározottak szerint felveszi az  általa vezetett országos reklámkataszterbe. Nem  helyezhető el reklám olyan 
reklámeszközön, amely az országos reklámkataszterben nem szerepel.”

114. §  A településkép védelméről szóló 2016. évi LXXIV. törvény 12. § (1) bekezdése a következő m) ponttal egészül ki:
(Felhatalmazást kap a Kormány, hogy rendeletben állapítsa meg)
„m) az országos reklámkataszter üzemeltetésével, a bejegyzéssel és törléssel, valamint az országos reklámkataszter 
– személyes adatokat nem tartalmazó – adattartalmának felhasználásával kapcsolatos anyagi és eljárási szabályokat.”

115. §  A településkép védelméről szóló 2016. évi LXXIV. törvény a következő 16/D. §-sal egészül ki:
„16/D. § Azt a reklámeszközt, amelynek elhelyezésére e törvénynek a Magyarország 2024. évi központi költségvetésének 
megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel megállapított 11/A. § (5) bekezdésének hatálybalépését megelőzően 
szabályszerűen került sor, a tulajdonosnak vagy a használónak 2024. február 1-jéig be kell jelentenie a Nemzeti Média- 
és Hírközlési Hatósághoz az országos reklámkataszterbe történő felvétel érdekében. Az e § szerinti reklámeszközre 
a 11/A. § (5) bekezdésében meghatározott reklám-elhelyezési tilalom 2024. május 1-jéig nem alkalmazható.”

116. §  A településkép védelméről szóló 2016. évi LXXIV. törvény
1. 11/C. § (1) bekezdésében a „11/B. § (1) és (2) bekezdésében” szövegrész helyébe a „11/A. § (5) bekezdésében, 

a 11/B. § (1) és (2) bekezdésében” szöveg,
2. 11/C.  § (1)  bekezdésében az  „500 000 forinttól 3 000 000” szövegrész helyébe a  „650 000 forinttól  

4 000 000” szöveg, és
3. 11/G. § (10) bekezdésében a „150 000” szövegrész helyébe a „200 000” szöveg
lép.

36. A hivatalos statisztikáról szóló 2016. évi CLV. törvény módosítása

117. §  A hivatalos statisztikáról szóló 2016. évi CLV. törvény 7. §-a a következő (2a) bekezdéssel egészül ki:
„(2a) A KSH a feladatainak ellátásához kapcsolódóan a vármegyékben irodákat működtethet.”

118. §  A hivatalos statisztikáról szóló 2016. évi CLV. törvény 14. § (2) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A KSH elnökhelyettesének olyan személy nevezhető ki, aki)
„c) a Hivatalos Statisztikai Szolgálatban, az  Európai Statisztikai Rendszerben, a  közigazgatásban vagy a  statisztikai 
tudomány területén legalább öt év szakmai gyakorlatot szerzett.”

37. A turisztikai térségek fejlesztésének állami feladatairól szóló 2016. évi CLVI. törvény módosítása

119. §  A turisztikai térségek fejlesztésének állami feladatairól szóló 2016. évi CLVI. törvény (a  továbbiakban: Turizmus 
törvény) 9/A. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„9/A. § A szálláshely-szolgáltató, a vendéglátó üzlet üzemeltetője és a turisztikai attrakció üzemeltetője adminisztrációs 
kötelezettségének könnyítése és adatelemzés, valamint hivatalos statisztikai adatok előállításának segítése 
céljából informatikai rendszer (a  továbbiakban: Nemzeti Turisztikai Adatszolgáltató Központ) működik, amelynek 
üzemeltetőjét a Kormány rendeletben jelöli ki.”

120. §  A Turizmus törvény 9/E. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A  helyi önkormányzat, valamint a  KSH a  hatáskörükbe tartozó feladatok ellátása során nem kérhetnek olyan 
adatot, amely a Nemzeti Turisztikai Adatszolgáltató Központban az (1)–(3) bekezdés szerinti hozzáférési jogosultság 
alapján a rendelkezésükre áll.”
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121. § (1) A  turisztikai térségek fejlesztésének állami feladatairól szóló 2016. évi CLVI. törvény 9/G.  § (2)  bekezdése helyébe 
a következő rendelkezés lép:
„(2) A  Magyar Turisztikai Ügynökség Zrt. az  (1)  bekezdésnek megfelelő szoftvert térítésmentesen biztosítja 
a  Vhr.  szerint adatszolgáltatásra kötelezett azon vendéglátó üzlet üzemeltetője részére, amelynek a  mindenkor 
hatályos TEÁOR nómenklatúra szerinti vendéglátás tevékenységből származó, a tárgyévet megelőző lezárt üzleti év 
nettó árbevétele meghaladta a 12 millió forintot, de nem érte el az 50 millió forintot. A vendéglátó üzlet üzemeltetője 
egy térítésmentesen biztosított szoftverre jogosult, amelyet kizárólag egy általa üzemeltetett vendéglátó üzletben 
alkalmazhat.”

 (2) A  turisztikai térségek fejlesztésének állami feladatairól szóló 2016. évi CLVI. törvény 9/G.  § (4)  bekezdése helyébe 
a következő rendelkezés lép:
„(4) A  Magyar Turisztikai Ügynökség Zrt. a  (3)  bekezdésnek megfelelő szoftvert térítésmentesen biztosítja 
a  Vhr. szerint adatszolgáltatásra kötelezett azon turisztikai attrakció üzemeltetője részére, amelynek a  tárgyévet 
megelőző lezárt üzleti évben a turisztikai attrakció szolgáltatásaihoz kapcsolódó jegyértékesítésből származó nettó 
árbevétele meghaladta a 12 millió forintot, de nem érte el az 50 millió forintot. A turisztikai attrakció üzemeltetője 
egy térítésmentesen biztosított szoftverre jogosult, amelyet kizárólag egy általa üzemeltetett turisztikai attrakció 
esetében alkalmazhat.”

 (3) A  turisztikai térségek fejlesztésének állami feladatairól szóló 2016. évi CLVI. törvény 9/G.  § (5)  bekezdése helyébe 
a következő rendelkezés lép:
„(5) A (2) és (4) bekezdés szerint térítésmentesen biztosított szoftver használatának lehetőségét a Magyar Turisztikai 
Ügynökség Zrt. évente felülvizsgálja, a  vendéglátó üzlet üzemeltető és a  turisztikai attrakció üzemeltető (2) és 
(4) bekezdés szerinti nettó árbevételei alapján.”

122. § (1) A Turizmus törvény 12/A. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A vendéglátó üzlet üzemeltetője a Nemzeti Turisztikai Adatszolgáltató Központba történő adatok szolgáltatására 
és továbbítására
a) 2023. július 1. napjától köteles, amennyiben a  mindenkor hatályos TEÁOR nómenklatúra szerinti vendéglátás 
tevékenységből származó előző lezárt üzleti év nettó árbevétele meghaladta a 100 millió forintot,
b) 2024. január 1. napjától köteles, amennyiben a  mindenkor hatályos TEÁOR nómenklatúra szerinti vendéglátás 
tevékenységből származó előző lezárt üzleti év nettó árbevétele meghaladta a 12 millió forintot.”

 (2) A Turizmus törvény 12/B. §-a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) A  turisztikai attrakció üzemeltetője a  Nemzeti Turisztikai Adatszolgáltató Központba történő adatok 
szolgáltatására és továbbítására
a) 2023. július 1. napjától köteles, amennyiben az előző lezárt üzleti évben a  turisztikai attrakció szolgáltatásaihoz 
kapcsolódó jegyértékesítéséből származó nettó árbevétele meghaladta a 100 millió forintot,
b) 2024. január 1. napjától köteles, amennyiben az előző lezárt üzleti évben a turisztikai attrakció szolgáltatásaihoz 
kapcsolódó jegyértékesítéséből származó nettó árbevétele meghaladta a 12 millió forintot.”

123. §  A Turizmus törvény a következő 12/C. §-sal egészül ki:
„12/C. § A 12/A. § (1a) bekezdése és a 12/B. § (1a) bekezdése szerint megkezdett adatszolgáltatást a vendéglátó üzlet 
és a turisztikai attrakció üzemeltetői tevékenységének megszűnéséig köteles teljesíteni.”

124. §  A turisztikai térségek fejlesztésének állami feladatairól szóló 2016. évi CLVI. törvény a következő 12/D. §-sal egészül ki:
„12/D. § A 9/G. § (2) és (4) bekezdése, a 12/A. § (1a) bekezdése és a 12/B. § (1a) bekezdése szerinti árbevétel számításakor 
a termékértékesítés vagy a szolgáltatásnyújtás teljesítési helye szerinti bevétel mértékét kell figyelembe venni, azzal, 
hogy több teljesítési hely azonos működtetője vagy azonos üzemeltetője esetén sem alkalmazható az egybeszámítás.”

125. §  Hatályát veszti a Turizmus törvény
a) 9/B. § (3) bekezdése,
b) 9/G. § (6) és (7) bekezdése és
c) 12/A.  § (1)  bekezdésében és a  12/B.  § (1)  bekezdésében az „ , az adatok szolgáltatására és továbbítására 

2023. július 1. napjától köteles” szövegrész.
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38. Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény módosítása

126. §  Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény 10. § (4) bekezdése a következő d) ponttal egészül ki:
(Az ügyvédi tevékenység gyakorlóját nem terheli titoktartási kötelezettség a  helyettes ügyvédjével szemben, valamint 
– az általuk nyújtott szolgáltatás nyújtásához szükséges mértékben – az alábbi személyek irányában:)
„d) a panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról 
szóló törvény szerinti belső visszaélés-bejelentési rendszer (a  továbbiakban: belső visszaélés-bejelentési rendszer) 
működtetője.”

127. §  Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény 158. § (1) bekezdése a következő 38. ponttal egészül ki:
(A küldöttgyűlés szabályzatban rendelkezik)
„38. az ügyvéd, az európai közösségi jogász, az ügyvédi iroda, illetve az európai közösségi jogászi iroda által a belső 
visszaélés-bejelentési rendszer működtetésével megbízható külső szervezettel, továbbá a vele kötött szerződéssel 
szemben támasztott – az ügyvédi titok kezeléséhez, illetve a titoktartás biztosításához szükséges – követelményekről.”

128. §  Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény a következő XXVI/A. Fejezettel egészül ki:
„XXVI/A. FEJEZET
A BELSŐ VISSZAÉLÉS-BEJELENTÉSI RENDSZER MŰKÖDTETÉSE
194/A.  § (1) A  Magyar Ügyvédi Kamara a  panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint a  visszaélések 
bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvény szerint működteti a  belső visszaélés-bejelentési rendszert 
az olyan ügyvéd, európai közösségi jogász, ügyvédi iroda, illetve európai közösségi jogászi iroda vonatkozásában, 
amely
a) a panaszokról, a közérdekű bejelentésekről, valamint a visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló 
törvényben meghatározottak figyelembevételével olyan foglalkoztató, amely foglalkoztatásra irányuló jogviszony 
keretében 250 főnél kevesebb személyt foglalkoztat és
b) a belső visszaélés-bejelentési rendszer működtetésére a  panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint 
a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvénnyel összhangban e  feladatkörében pártatlan 
személyt vagy szervezeti egységet nem jelölt ki, illetve bejelentővédelmi ügyvédet vagy más külső szervezetet nem 
bízott meg.
(2) Az  ügyvéd, európai közösségi jogász, ügyvédi iroda, illetve európai közösségi jogászi iroda a  Magyar Ügyvédi 
Kamarának haladéktalanul bejelenti, ha
a) a panaszokról, a közérdekű bejelentésekről, valamint a visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló 
törvényben meghatározottak figyelembevételével olyan foglalkoztató, amely foglalkoztatásra irányuló jogviszony 
keretében legalább 250 személyt foglalkoztat, vagy
b) a belső visszaélés-bejelentési rendszer működtetésére a  panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint 
a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló törvénnyel összhangban e  feladatkörében pártatlan 
személyt vagy szervezeti egységet jelölt ki, illetve bejelentővédelmi ügyvédet vagy – a  (4)  bekezdés szerint 
meghatározott követelményeknek megfelelő – más külső szervezetet bízott meg.
(3) A Magyar Ügyvédi Kamara a (2) bekezdés szerinti bejelentés megtételének tényéről jegyzéket vezet, és köteles 
a  jegyzék változásait folyamatosan frissíteni. A  bejelentésben a  belső visszaélés-bejelentési rendszert működtető 
személyt vagy szervezeti egységet, illetve a  bejelentővédelmi ügyvédet vagy más külső szervezetet nem kell 
megjelölni.
(4) Az ügyvéd, az európai közösségi jogász, az ügyvédi iroda, illetve az európai közösségi jogászi iroda által a belső 
visszaélés-bejelentési rendszer működtetésével megbízható külső szervezettel, továbbá a vele kötött szerződéssel 
szemben támasztott – az ügyvédi titok kezeléséhez, illetve a titoktartás biztosításához szükséges – követelményeket 
a Magyar Ügyvédi Kamara szabályzatban állapítja meg.”

129. §  Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény 208/C. §-ában a „2023. szeptember” szövegrész helyébe 
a „2023. november” szöveg lép.
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39. A honvédelmi alkalmazottak jogállásáról szóló 2018. évi CXIV. törvény módosítása

130. §  A honvédelmi alkalmazottak jogállásáról szóló 2018. évi CXIV. törvény I. Fejezete a következő 3/B. alcímmel egészül ki:
„3/B. Az elektronikus formában kiadott összesített adóigazolás és a társadalombiztosítási 
nyilvántartás adatairól szóló igazolás kézbesítése
6/B. § (1) A honvédelmi alkalmazotti jogviszonyban álló személy köteles az elektronikus formában kiadott összesített 
adóigazolás és a társadalombiztosítási nyilvántartás adatairól szóló igazolás kézhezvétele érdekében a miniszter által 
vezetett minisztérium központi pénzügyi és számviteli feladatokat ellátó szervezete által üzemeltetett elektronikus 
ügyintézési felületen (a  továbbiakban: Ügyfélszolgálati Rendszer) biztosított, jóváhagyott elektronikus azonosítási 
szolgáltatással és az ehhez tartozó biztonságos kézbesítési szolgáltatásra alkalmas tárhellyel rendelkezni.
(2) Ha az Ügyfélszolgálati Rendszer azt igazolja vissza, hogy az elektronikus formában kiadott összesített adóigazolást 
és a  társadalombiztosítási nyilvántartás adatairól szóló igazolást a  címzett kétszeri értesítés ellenére sem vette 
át, az  elektronikus dokumentumot kézbesítettnek kell tekinteni a  második értesítés időpontját követő ötödik 
munkanapon.
(3) Az  (1) és (2)  bekezdésben foglaltak a  Katonai Nemzetbiztonsági Szolgálat (a  továbbiakban: KNBSZ) által 
foglalkoztatott honvédelmi alkalmazottakra nem alkalmazható.”

131. §  A honvédelmi alkalmazottak jogállásáról szóló 2018. évi CXIV. törvény 44/A.  § (1)  bekezdésében a  „Katonai 
Nemzetbiztonsági Szolgálat (a továbbiakban: KNBSZ)” szövegrész helyébe a „KNBSZ” szöveg lép.

40. A társadalombiztosítás ellátásaira jogosultakról, valamint ezen ellátások fedezetéről szóló  
2019. évi CXXII. törvény módosítása

132. §  A társadalombiztosítás ellátásaira jogosultakról, valamint ezen ellátások fedezetéről szóló 2019. évi CXXII. törvény 
56. §-a helyébe következő rendelkezés lép:
„56.  § A nyugdíjbiztosítási nyilvántartás, az  egészségbiztosítási nyilvántartás és a  megváltozott munkaképességű 
személyek ellátásaival kapcsolatos nyilvántartás adatkezelője a  nyilvántartással kapcsolatos adatfeldolgozási 
feladatok ellátásával kizárólag államigazgatási szervet vagy a nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény 3. § 
(1) bekezdés 1. pontja szerinti, belföldi székhelyű átlátható szervezetet bízhat meg.”

41. A Pázmány Péter Katolikus Egyetem által ellátott oktatási feladatok elősegítése céljából,  
a Magyar Katolikus Püspöki Konferencia részére történő ingyenes vagyonjuttatásról szóló  
2020. évi XVI. törvény módosítása

133. §  A Pázmány Péter Katolikus Egyetem által ellátott oktatási feladatok elősegítése céljából, a Magyar Katolikus Püspöki 
Konferencia részére történő ingyenes vagyonjuttatásról szóló 2020. évi XVI. törvény 1/A. §-ában a „2026. március 31.” 
szövegrész helyébe a „2025. június 30.” szöveg lép.

42. Az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény módosítása

134. §  Az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény 1. § (1) bekezdése helyébe a következő rendelkezés 
lép:
„(1) E  törvény hatálya kizárólag – ide nem értve a  munkavállalói résztulajdont – az  állami és az  önkormányzati 
fenntartású egészségügyi szolgáltatóra, annak fenntartójára, az  egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás 
keretében működtetett gyógyszertár működtetőjére, valamint az  állami vagy önkormányzati fenntartású 
egészségügyi szolgáltatónál egészségügyi szolgálati jogviszonyban álló személy (a  továbbiakban: egészségügyi 
szolgálati jogviszonyban álló személy) jogállására terjed ki.”

135. §  Az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény 15/A. §-a helyébe a következő rendelkezés lép:
„15/A. § [Az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében működtetett gyógyszertár főgyógyszerészének, 
szakgyógyszerészének és gyógyszerészének, szakdolgozójának egészségügyi szolgálati jogviszonya]
(1) Az  egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében működtetett gyógyszertárat vezető főgyógyszerész 
(a továbbiakban: főgyógyszerész) egészségügyi szolgálati jogviszonya, valamint az egységes intézeti gyógyszertári 
szolgáltatás keretében működtetett gyógyszertár szakgyógyszerészének, gyógyszerészének, szakdolgozójának 
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egészségügyi szolgálati jogviszonya tekintetében a  munkáltatói jogkört az  állami fenntartású fekvőbeteg-ellátást 
végző intézmény munkáltatói jogkör gyakorlója (a továbbiakban: állami munkáltatói jogkör gyakorló) és az egységes 
intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében működtetett gyógyszertárat működtető jogi személy vezetője 
(a továbbiakban: szerződéses munkáltató jogkör gyakorló) az e §-ban foglaltak szerint gyakorolja.
(2) Az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében történő működtetés tekintetében, az ezen feladatokhoz 
kapcsolódó munkáltatói utasítási jogokat az  állami munkáltatói jogkör gyakorlója és a  szerződéses munkáltatói 
jogkör gyakorlója – a Kormány rendeletében meghatározottak szerint – együttesen gyakorolja.
(3) A (2) bekezdésben foglaltakon túlmenően a munkáltatói jogkört az állami munkáltatói jogkört gyakorló gyakorolja.”

136. §  Az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény 16. § d) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E törvény alkalmazásában)
„d) egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében működtetett gyógyszertár: a  biztonságos és gazdaságos 
gyógyszer- és gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás általános szabályairól szóló 2006. 
évi XCVIII. törvény szerinti egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás nyújtására a közbeszerzésekről szóló 2015. évi 
CXLIII. törvény szerint lefolytatott eljárás nyertesével megkötött szerződés alapján működtetett intézeti gyógyszertár.”

137. §  Az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény 17. § (1) bekezdése a következő p) ponttal egészül 
ki:
(Felhatalmazást kap a Kormány arra, hogy rendeletben határozza meg)
„p) az egységes intézeti gyógyszertári szolgáltatás keretében működtetett gyógyszertár főgyógyszerészének, 
szakgyógyszerészének, gyógyszerészének és szakdolgozójának egészségügyi szolgálati jogviszonya tekintetében 
az együttes munkáltatói jogkörgyakorlás eseteit és részletes szabályait.”

138. §  Az egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény a következő 22. §-sal egészül ki:
„22. § (1) Az egészségügyi szolgálati jogviszonyban álló személy egészségügyi szolgálati jogviszonya az e  törvény 
hatálya alá tartozó egészségügyi szolgáltató és a Kjt. hatálya alá tartozó központi logisztikai szerv közötti áthelyezéssel 
is megszüntethető, ha az őt foglalkoztató egészségügyi szolgáltató egyes ingatlanüzemeltetési feladatait a Kormány 
rendeletében kijelölt központi logisztikai szerv veszi át.
(2) Azon egészségügyi szolgálati jogviszonyban álló személy esetén, akinek az egészségügyi szolgálati jogviszonya 
azért kerül megszüntetésre, mert jogszabály alapján az  őt foglalkoztató egészségügyi szolgáltató egyes 
ingatlanüzemeltetési feladatait a Kormány rendeletében kijelölt központi logisztikai szerv veszi át, majd egészségügyi 
szolgálati jogviszonya megszüntetését követő 180 napon belül a Kormány rendeletében kijelölt központi logisztikai 
szervvel közalkalmazotti jogviszonyt létesít, a  végkielégítés – a  13.  §-ban foglaltaktól eltérően  – az  egészségügyi 
szolgálati jogviszony megszűnése és a  közalkalmazotti jogviszony létrejötte között eltelt idő alapján az  alábbiak 
szerint illeti meg:
a) 30 napon belül, legfeljebb egyhavi végkielégítés,
b) 31. és 60. nap közötti időszakban, legfeljebb kéthavi végkielégítés,
c) 61. és 90. nap közötti időszakban, legfeljebb háromhavi végkielégítés,
d) 91. és 120. nap közötti időszakban, legfeljebb négyhavi végkielégítés,
e) 121. és 150. nap közötti időszakban, legfeljebb öthavi végkielégítés,
f ) 151. és 180. nap közötti időszakban, legfeljebb hathavi végkielégítés,
és a részére kifizetett végkielégítés összegének az a)–f ) pont szerinti mértéken felüli részét az új jogviszony létesítésétől 
számított 30 napon belül a korábban őt foglalkoztató munkáltató részére vissza kell fizetnie.
(3) Az  (1)  bekezdés alapján létrejött új közalkalmazotti jogviszonyban a  végkielégítés alapjául szolgáló időszak 
számítása során az  (1)  bekezdés szerint megszüntetésre került egészségügyi szolgálati jogviszony alapján 
végkielégítésre jogosító időt
a) a (2) bekezdés a) pontja szerinti esetben három év jogviszonyban töltött idővel csökkentett mértékben figyelembe 
kell venni,
b) a (2) bekezdés b) pontja szerinti esetben öt év jogviszonyban töltött idővel csökkentett mértékben figyelembe kell 
venni,
c) a (2) bekezdés c) pontja szerinti esetben nyolc év jogviszonyban töltött idővel csökkentett mértékben figyelembe 
kell venni,
d) a (2) bekezdés d) pontja szerinti esetben tíz év jogviszonyban töltött idővel csökkentett mértékben figyelembe kell 
venni,
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e) a (2)  bekezdés e)  pontja szerinti esetben tizenhárom év jogviszonyban töltött idővel csökkentett mértékben 
figyelembe kell venni,
f ) a (2) bekezdés f ) pontja szerinti esetben tizenhat év jogviszonyban töltött idővel csökkentett mértékben figyelembe 
kell venni.
(4) Azon egészségügyi szolgálati jogviszonyban álló személy esetén, akinek egészségügyi szolgálati jogviszonya azért 
kerül megszüntetésre, mert jogszabály alapján az őt foglalkoztató egészségügyi szolgáltató egyes ingatlanüzemeltetési 
feladatai átadásra kerülnek a Kormány rendeletében kijelölt központi logisztikai szerv részére, a felmondási idő – az Mt. 
69. §-ától eltérően – 30 nap. A felmondási idő felére – figyelemmel az Mt. 70. § (1) bekezdésére – az egészségügyi 
szolgálati jogviszonyban álló személyt a munkavégzés alól fel kell menteni.”

43. A Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a Nemzeti Egészségügyi és 
Orvosképzésért Alapítvány és a Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló  
2021. évi XX. törvény módosítása

139. § (1) A  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány 
és a  Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény 5.  §-a a  következő 
(1b) bekezdéssel egészül ki:
„(1b) Az Nvtv. 13. § (3) bekezdése és a Vtv. 36. § (1) bekezdése alapján, az Nftv.-ben meghatározott oktatási, tudományos 
kutatási és betegellátási feladatok ellátását szolgáló, a 3. mellékletben foglalt táblázat 58. sorában meghatározott, 
Budapest 38239 helyrajzi számú ingatlan ingyenesen, a tulajdonosi joggyakorló könyveiben szereplő nyilvántartási 
értéken történő átvezetéssel az Egyetem tulajdonába kerül átadásra. Az ingatlan tulajdonjogát az Egyetem a terhekkel 
együtt szerzi meg.”

 (2) A  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány 
és a  Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény 5.  §-a a  következő 
(5a) bekezdéssel egészül ki:
„(5a) Az (1b) bekezdés szerinti ingatlanjuttatásra tekintettel az ingatlanjuttatással egyidejűleg az (1b) bekezdés szerinti 
közfeladat ellátásával kapcsolatos jogok és kötelezettségek, e  körben a  feladatok ellátásához szükséges eszközök 
tekintetében a vagyoni jogok és kötelezettségek a jogutód Egyetemre szállnak át. A feladat ellátásával összefüggő 
hatósági engedélyek jogosultja a feladat átvételének időpontjától az Egyetem klinikai központja.”

140. §  A Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány 
és a  Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény 3. alcíme a  következő 
6/A–6/C. §-sal egészül ki:
„6/A.  § A Dél-pesti Centrumkórház – Országos Hematológiai és Infektológiai Intézet jogutódja a  Merényi Gusztáv 
telephely (a  továbbiakban: Merényi telephely) traumatológiai járó- és fekvőbeteg-szakellátása tekintetében 
az  Egyetem. A  Merényi telephely traumatológiai járó- és fekvőbeteg-szakellátását 2023. november 1. napjától 
az Egyetem klinikai központja látja el.
6/B.  § Az 5.  § (1b)  bekezdése szerinti ingatlan tekintetében a  tulajdonváltozás ingatlan-nyilvántartásba történő 
bejegyzésére alkalmas háromoldalú szerződést a tulajdonosi joggyakorló és a Dél-pesti Centrumkórház – Országos 
Hematológiai és Infektológiai Intézet köti meg az Egyetemmel.
6/C.  § A Merényi telephelyet érintő, európai uniós forrásból finanszírozott, folyamatban lévő vagy fenntartás alatt 
álló projektje vonatkozásában a Dél-pesti Centrumkórház – Országos Hematológiai és Infektológiai Intézet jogutódja 
az Egyetem. E projektekkel összefüggő jogok és kötelezettségek az Egyetemet illetik meg, illetve terhelik. Az Egyetem 
köteles az egyes európai uniós alapokból származó támogatások felhasználásának rendjéről szóló kormányrendelet 
alapján a változást az érintett irányító hatóság részére bejelenteni.”

141. §  A Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány 
és  a  Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény 4. alcíme a  következő 
7/A. §-sal egészül ki:
„7/A.  § A Magyarország 2024. évi központi költségvetésének a  megalapozásáról szóló 2023. évi LIII. törvénnyel 
megállapított 5.  § (1b)  bekezdése és 6/A–6/C.  § szerinti feladatátadással, illetve jogutódlással az  egészségügyi 
tevékenység végzésének egyes kérdéseiről szóló 2003. évi LXXXIV. törvény 4. § b) pontja szerinti egészségügyben 
dolgozó – az  egészségügyi szolgálati jogviszonyról szóló 2020. évi C. törvény 1.  § (3)  bekezdés b)  pontjában 
meghatározott – egészségügyi szolgálati jogviszonya e  törvény erejénél fogva, 2023. november 1-jei 
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hatállyal  –  ideértve a  határozott idejű jogviszonyt is – a  munka törvénykönyve szerinti munkaviszonnyá alakul át. 
Az átalakulás során létrejövő munkaviszony tekintetében próbaidő nem köthető ki, és a jogviszonyt folyamatosnak 
kell tekinteni. A jogviszony átalakulása
a) nem szakítja meg az egészségügyi szolgálati jogviszonnyal kapcsolatos igények elévülését,
b) nem érinti az e § szerinti időpontban hatályban lévő határozott idejű áthelyezést, valamint
c) nem érinti a jogviszony időtartamát, valamint a munkaidő mértékét.”

142. §  A Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány és 
a Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény 3. melléklete az 1. melléklet 
szerint módosul.

143. §  A Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a  Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány 
és a Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény
1. 5. § (4) bekezdésében az „Az (1) és (1a) bekezdés” szövegrész helyébe az „Az (1), az (1a) és az (1b) bekezdés” 

szöveg,
2. 5. § (5) bekezdésében az „átadó szervezet” szövegrész helyébe a „tulajdonosi joggyakorló szervezet” szöveg, és
3. 8. §-ában az „az 5. § (1), (1a), (4)” szövegrész helyébe az „az 5. § (1), (1a), (1b), (4), (5a)” szöveg
lép.

44. A Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatósáról szóló 2021. évi XXXII. törvény módosítása

144. §  A Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatóságáról szóló 2021. évi XXXII. törvény 13. §-a a következő y) ponttal 
egészül ki:
(A Hatóság elnöke)
„y) megállapítja az elektronikus hírközlő hálózat üzemeltetője által teljesítendő kiberbiztonsági követelményeket.”

145. §  Hatályát veszti a Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatóságáról szóló 2021. évi XXXII. törvény 13. § k) pontjában 
az „a Kar által vezetett nyilvántartások, névjegyzékek vezetésére,” szövegrész.

45. Az egyes vagyongazdálkodási kérdésekről, illetve egyes törvényeknek a jogrendszer 
koherenciájának erősítése érdekében történő módosításáról szóló 2021. évi CI. törvény módosítása

146. §  Az egyes vagyongazdálkodási kérdésekről, illetve egyes törvényeknek a  jogrendszer koherenciájának erősítése 
érdekében történő módosításáról szóló 2021. évi CI. törvény a következő 3/A. alcímmel egészül ki:
„3/A. Állami vagyonelemek ingyenes tulajdonba adása Nagyvisnyó Község Önkormányzata részére
4/A. § (1) Az Nvtv. 13. § (3) bekezdése, valamint a Vtv. 36. § (1) bekezdése alapján az állam tulajdonában lévő Nagyvisnyó 
külterület 0341/1 helyrajzi számú ingatlant (ezen alcím alkalmazásában a  továbbiakban: ingatlan) ingyenesen, 
nyilvántartási értéken az  általa vállalt közfeladatok hatékonyabb ellátása érdekében, a  természetvédelmi-, sport-, 
ifjúsági- valamint egyéb feladatai ellátásának elősegítése céljából Nagyvisnyó Község Önkormányzata tulajdonába 
kerül.
(2) Nagyvisnyó Község Önkormányzata az (1) bekezdés szerinti ingatlant terhekkel együtt szerzi meg. Az (1) bekezdés 
szerinti tulajdonátruházás feltétele, hogy Nagyvisnyó Község Önkormányzata az  (1)  bekezdés szerinti ingatlant 
terhelő kötelezettségeket a (3) bekezdés szerinti szerződés alapján teljes-körűen átvállalja.
(3) Az  (1)  bekezdés szerinti tulajdonátruházás ingatlan-nyilvántartásba történő bejegyzésére alkalmas szerződést 
az állam nevében a tulajdonosi joggyakorló Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zártkörűen működő Részvénytársaság 
készíti el és köti meg. A szerződésben rögzíteni kell, hogy az az (1) bekezdés szerinti ingatlan használata során Nagyvisnyó 
Község Önkormányzatának kötelezettsége a  környezet- és természetvédelmi szempontok figyelembevétele, 
különösen a biológiai sokféleség védelme, fenntartása és a jövő nemzedékek számára való megőrzése.
(4) Az (1) bekezdés szerinti ingatlanjuttatás tárgyában megkötendő megállapodás létrejöttének napjával egyidejűleg 
az  (1)  bekezdés szerinti ingatlanban található állami tulajdonú ingó vagyonelemek (ezen alcím alkalmazásában 
a  továbbiakban: ingóságok) e  törvény erejénél fogva Nagyvisnyó Község Önkormányzata tulajdonába kerülnek 
Nagyvisnyó Község Önkormányzata (1) bekezdés szerinti feladatainak hatékonyabb ellátása érdekében.
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(5) A  (4)  bekezdés alapján átszálló ingóságokról átadás-átvételi jegyzőkönyvet kell felvenni, amelyet az  átadó és 
az átvevő képviseletére jogosult személy ír alá. Az átszálló ingóságok bekerülési értéke megegyezik az ingóságokra 
vonatkozó, az átadó könyveiben szereplő nyilvántartási értékkel.
(6) Az (1) bekezdés szerinti vagyonjuttatást úgy kell tekinteni, hogy az az Áfa. tv. 17. § (1) bekezdésében meghatározott 
feltételek szerinti juttatással esik egy tekintet alá.”

147. §  Az egyes vagyongazdálkodási kérdésekről, illetve egyes törvényeknek a  jogrendszer koherenciájának erősítése 
érdekében történő módosításáról szóló 2021. évi CI. törvény a  4. alcím címét megelőzően a  következő 4/B.  §-sal 
egészül ki:
„4/B. § A 4/A. § (1) bekezdése alapján ingyenesen tulajdonba adott ingatlanon e törvény erejénél fogva határozatlan 
időre szóló elidegenítési és terhelési tilalom áll fenn. Az elidegenítési és terhelési tilalomnak az átruházó javára szóló 
ingatlan-nyilvántartásba történő feljegyzését a  tulajdonjog bejegyzése iránti kérelem benyújtásával egyidejűleg 
a tulajdonosi joggyakorló kérelmezi.”

148. §  Az egyes vagyongazdálkodási kérdésekről, illetve egyes törvényeknek a  jogrendszer koherenciájának erősítése 
érdekében történő módosításáról szóló 2021. évi CI. törvény 11. § (1) bekezdésében az „a 4. § (6) bekezdése, az 5. § 
(2) bekezdése,” szövegrész helyébe az „a 4. § (6) bekezdése, a 4/B. §, az 5. § (2) bekezdése,” szöveg lép.

46. A honvédelemről és a Magyar Honvédségről szóló 2021. évi CXL. törvény módosítása

149. §  A honvédelemről és a Magyar Honvédségről szóló 2021. évi CXL. törvény 3. §-a a következő 25a. ponttal egészül ki:
(E törvény és a honvédelmi jogszabályok alkalmazásában)
„25a. NATO Biztonsági Beruházási Program: azon katonai célú beruházások, fejlesztések összessége, amelyeket a NATO 
a védelmi képességének megőrzése vagy fokozása érdekében tervez és valósít meg,”

150. §  A honvédelemről és a Magyar Honvédségről szóló 2021. évi CXL. törvény 48. §-a a következő (4) bekezdéssel egészül ki:
„(4) A  NATO Biztonsági Beruházási Program keretében megvalósuló beruházások, fejlesztések – a  jogszabályban 
meghatározott bírságok kivételével – mentesek a közterhektől.”

47. Egyes felsőoktatással, szakképzéssel és felnőttképzéssel összefüggő törvények módosításáról 
szóló 2022. évi LIX. törvény módosítása

151. §  Az egyes felsőoktatással, szakképzéssel és felnőttképzéssel összefüggő törvények módosításáról szóló 2022. évi 
LIX. törvény 105. § (7) bekezdésében a „2024. január 1-jén” szövegrész helyébe a „2025. január 1-jén” szöveg lép.

48. A választási eljárási szabályoknak az elektronikus ügyintézéssel összefüggő módosításáról szóló 
2023. évi XXIV. törvény módosítása

152. § (1) A választási eljárási szabályoknak az elektronikus ügyintézéssel összefüggő módosításáról szóló 2023. évi XXIV. törvény 
77. § (2) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(2) Az 1. § 2023. augusztus 31-én lép hatályba.”

 (2) A választási eljárási szabályoknak az elektronikus ügyintézéssel összefüggő módosításáról szóló 2023. évi XXIV. törvény 
77. §-a a következő (3) bekezdéssel egészül ki:
„(3) A 4. §, a 7. §, a 11–13. §, a 15–34. §, a 42. §, a 44–53. §, az 55–56. §, a 60–63. §, a 66. § 1., 4–5., 8–14., 16–18. és 
20–23. pontja, a 67. § 1., 4–9. és 11–16. pontja, a 73. §, a 75. § és az 1–4. melléklet 2023. december 1-jén lép hatályba.”

153. §  A választási eljárási szabályoknak az elektronikus ügyintézéssel összefüggő módosításáról szóló 2023. évi XXIV. törvény 
77. § (1) bekezdésében a „(2) bekezdésben” szövegrész helyébe a „(2) és (3) bekezdésben” szöveg lép.
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49. A panaszokról, a közérdekű bejelentésekről, valamint a visszaélések bejelentésével összefüggő 
szabályokról szóló 2023. évi XXV. törvény módosítása

154. §  A panaszokról, a  közérdekű bejelentésekről, valamint a  visszaélések bejelentésével összefüggő szabályokról szóló 
2023. évi XXV. törvény
1. 17.  §-ában a „csak akkor kell alkalmazni” szövegrész az „az 1.  melléklet szerinti európai uniós jogi aktus 

végrehajtására vagy az annak való megfelelés érdekében kiadott jogszabály vagy az Európai Unió általános 
hatályú, közvetlenül alkalmazandó, 1. melléklet szerinti kötelező jogi aktusa hatálya alá tartozó esetekben csak 
akkor kell alkalmazni” szöveggel,

2. 18.  § (3)  bekezdésében a „közösen is létrehozhatják.” szövegrész a „közösen, illetve az  erre jogosult más 
foglalkoztatóval is létrehozhatják. A  (2)  bekezdés szerinti foglalkoztatók, amelyek legfeljebb 249 személyt 
foglalkoztatásra irányuló jogviszony keretében foglalkoztatnak, a  belső visszaélés-bejelentési rendszert 
közösen, illetve az erre jogosult más foglalkoztatóval is létrehozhatják.” szöveggel,

3. 19. § (2) bekezdésében az „összeférhetetlenségi és” szövegrész az „összeférhetetlenségi szabályokat, valamint 
az (1) bekezdés szerinti” szöveggel, és

4. 22. § (4) bekezdésében az „összeférhetetlenségi és” szövegrész az „összeférhetetlenségi szabályokat, valamint 
a 19. § (1) bekezdése szerinti” szöveggel

lép hatályba.

50. Az igazságügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 2023. évi XXXI. törvény módosítása

155. §  Az igazságügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 2023. évi XXXI. törvény 170. § (5) bekezdésében a „17. alcím” 
szövegrész helyébe a „17. alcím, a 81. §” szöveg lép.

156. §  Hatályát veszti az igazságügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 2023. évi XXXI. törvény 170. § (3) bekezdésében 
az „a 81. §,” szövegrész.

157. §  Nem lép hatályba az igazságügyi tárgyú törvények módosításáról szóló 2023. évi XXXI. törvény 82. §-a.

51. Az egyes beruházási szabályok veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő alkalmazásáról szóló 
541/2022. (XII. 22.) Korm. rendelet módosítása

158. §  Hatályát veszti az egyes beruházási szabályok veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő alkalmazásáról szóló 541/2022. 
(XII. 22.) Korm. rendelet 5. §-a.

52. Hatályba léptető rendelkezések

159. § (1) Ez a törvény – a (2)–(13) bekezdésben meghatározott kivétellel – a kihirdetését követő napon lép hatályba.
 (2) A 4. §, az 5. §, a 126–128. § és a 154. § 2023. július 24-én lép hatályba.
 (3) A 77. § (3) bekezdése és a 85. § az e törvény kihirdetését követő tizenhatodik napon lép hatályba.
 (4) A 27. §, a 28. § 7. pontja, a 64. §, és a 89. § (2) bekezdése 2023. augusztus 1-jén lép hatályba.
 (5) A 3. §, a 15. §, a 16. §, a 48. §, a 87. § 1. és 8. pontja, a 90–93. §, a 95. § és a 116. § 2. és 3. pontja 2023. szeptember 1-jén 

lép hatályba.
 (6) A 8. §, a 10. § és 74. § az e törvény kihirdetését követő hatvanegyedik napon lép hatályba.
 (7) A 12. § 2023. október 1-jén lép hatályba.
 (8) A 139–143. § és az 1. melléklet 2023. november 1-jén lép hatályba.
 (9) A 151. § 2023. december 31-én lép hatályba.
 (10) Az 1. §, a 2. §, a 7. §, a 23. §, a 25. §, a 26. §, a 28. § 4–6. pontja, a 62. §, a 66. §, a 75. §, a 77. § (1) bekezdése, a 89. § 

(1) bekezdés 1. pontja, a 98. §, a 99. §, a 101–106. §, a 110. §, a 113–115. § és a 157. § 2024. január 1-jén lép hatályba.
 (11) A 107. § 1. pontja és a 116. § 1. pontja 2024. február 1-jén lép hatályba.
 (12) A 80. § (2) bekezdése 2024. július 1-jén lép hatályba.
 (13) A 108. § 2025. január 1-jén lép hatályba.
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53. Az Alaptörvény sarkalatosságra vonatkozó követelményének való megfelelés

160. §  E törvény
1. 62. §-a az Alaptörvény IX. cikk (6) bekezdése és 23. cikke,
2. 31. §-a, 33. §-a, 34. §-a és 41. §-a az Alaptörvény 31. cikk (3) bekezdése és 38. cikk (6) bekezdése,
3. 38. §-a, 40. §-a az Alaptörvény 31. cikk (3) bekezdése,
4. 63. §-a az Alaptörvény VI. cikk (4) bekezdése,
5. 94. §-a és 157. §-a az Alaptörvény 4. cikk (2) és (5) bekezdése,
6. 133. §-a és 147. §-a az Alaptörvény 38. cikk (1) és (2) bekezdése,
7. 139. §-a, 142. §-a és 143. § 1. pontja, valamint 1. melléklete az Alaptörvény 38. cikk (6) bekezdése,
8. 144. §-a és 145. §-a az Alaptörvény 23. cikke, és
9. 149. §-a az Alaptörvény XXXI. cikk (3)–(6) bekezdése és 45. cikk (5) bekezdése
alapján sarkalatosnak minősül.

 Novák Katalin s. k.,  Kövér László s. k.,
 köztársasági elnök az Országgyűlés elnöke

1. melléklet a 2023. évi LIII. törvényhez

A Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítványról, a Nemzeti Egészségügyi és Orvosképzésért Alapítvány és 
a Semmelweis Egyetem részére történő vagyonjuttatásról szóló 2021. évi XX. törvény 3. mellékletében foglalt táblázat 
a következő 58. sorral egészül ki:

(A B C D

1. TELEPÜLÉS HELYRAJZI SZÁM
MAGYAR ÁLLAM TULAJDONI 

HÁNYADA
MEGNEVEZÉS)

„58. BUDAPEST 38239 1/1 Kivett lakóház, udvar”
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2023. évi LV. törvény
Magyarország 2024. évi központi költségvetéséről*

Az Országgyűlés az  Alaptörvény 36.  cikk (1)  bekezdése alapján Magyarország 2024. évi központi költségvetéséről a  következő 
törvényt alkotja:

I. FEJEZET
A KÖZPONTI ALRENDSZER KIADÁSAINAK ÉS BEVÉTELEINEK FŐÖSSZEGE, A HIÁNY ÉS  
AZ ÁLLAMADÓSSÁG ÉRTÉKE

1. Az államháztartás központi alrendszerének egyenlege és főösszegei

1. § (1) Az Országgyűlés az államháztartás központi alrendszerének (a továbbiakban: központi alrendszer) 2024. évi
a) kiadási főösszegét 40 755 101,1 millió forintban,
b) bevételi főösszegét 38 240 315,2 millió forintban,
c) hiányát 2 514 785,9 millió forintban
állapítja meg.

 (2) Az  (1)  bekezdésben meghatározott bevételi és kiadási főösszegeken belül az  Országgyűlés a  hazai működési 
költségvetés 2024. évi
a) kiadási főösszegét 34 150 214,6 millió forintban,
b) bevételi főösszegét 34 150 214,6 millió forintban,
c) egyenlegét 0,0 millió forintban
állapítja meg.

 (3) Az  (1)  bekezdésben meghatározott bevételi és kiadási főösszegeken belül az  Országgyűlés a  hazai felhalmozási 
költségvetés 2024. évi
a) kiadási főösszegét 2 999 064,9 millió forintban,
b) bevételi főösszegét 1 610 261,9 millió forintban,
c) hiányát 1 388 803,0 millió forintban
állapítja meg.

 (4) Az (1) bekezdésben meghatározott bevételi és kiadási főösszegeken belül az Országgyűlés az európai uniós fejlesztési 
költségvetés 2024. évi
a) kiadási főösszegét 3 605 821,6 millió forintban,
b) bevételi főösszegét 2 479 838,7 millió forintban,
c) hiányát 1 125 982,9 millió forintban
állapítja meg.

2. § (1) Az 1. §-ban meghatározott bevételi és kiadási főösszegeknek a fejezetek, címek, alcímek, jogcímcsoportok, jogcímek 
szerinti részletezését az 1. melléklet tartalmazza.

 (2) Az államháztartásért felelős miniszter április 30-ig és október 31-ig előrejelzést készít a bruttó hazai össztermék 2024. 
évi várható éves reálnövekedésről. Amennyiben ezen előrejelzett reálnövekedés nagyobb mint 4,0%, akkor előrejelzést 
készít a tervezettnél magasabb reálnövekedés miatt keletkező eredményszemléletű éves adó- és adójellegű bevételi 
többletről, s ezzel egyidejűleg e többlettel azonos összegben – levonva abból a fizetendő nyugdíjprémium tervezetten 
felüli összegét – csökkenti a Magyarország gazdasági stabilitásáról szóló 2011. évi CXCIV. törvény (a továbbiakban: 
Gst.) 1. § c) pontja szerinti kormányzati szektor egyenleg 2024. évre vonatkozó kormányzati célértékét.

* A törvényt az Országgyűlés a 2023. július 7-i ülésnapján fogadta el.



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1117

2. Az államadósság értéke

3. § (1) A Gst. 4. § (1) bekezdése alapján, a Gst. 2. §-a szerint számított államadósság-mutató 2024. december 31-ére tervezett 
értéke 66,7%.

 (2) Az Országgyűlés megállapítja, hogy az államadósság-mutató (1) bekezdés szerinti értéke a 2023. év utolsó napján 
várható 69,7%-hoz képest az Alaptörvény 36. cikk (5) bekezdésében meghatározott államadósság-mutató csökkenése 
követelményének eleget tesz.

II. FEJEZET
A KÖZPONTI ALRENDSZER EGYES ELŐIRÁNYZATAINAK MEGÁLLAPÍTÁSÁVAL, TELJESÍTÉSÉVEL ÉS 
FELHASZNÁLÁSÁVAL KAPCSOLATOS RENDELKEZÉSEK

3. A központi alrendszer tartalék-előirányzatai

4. § (1) Céltartalék szolgál a XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 26. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoporton
a) a költségvetési szerveknél és a  nevelési-oktatási, szakképző, felsőoktatási, egészségügyi, karitatív, szociális, 

család-, gyermek- és ifjúságvédelmi, kulturális, vagy sporttevékenységet önmaga, vagy intézménye útján ellátó 
bevett egyháznál, illetve belső egyházi jogi személynél foglalkoztatottak bérkompenzációjára 2024. évben – 
jogszabály alapján – járó többlet személyi juttatások és az azokhoz kapcsolódó munkaadókat terhelő járulékok 
és szociális hozzájárulási adó kifizetésére,

b) a jogszabály vagy kormányhatározat alapján létrehozott új álláshelyek többletkiadásai, valamint a jogviszony-
váltásból eredő egyszeri többletkiadások kifizetésére,

c) a központi költségvetési szerveknél a  feladatok változásával, a  szervezetek, szervezetrendszerek 
korszerűsítésével, a  feladatellátás ésszerűsítésével megvalósuló, kiadás- és költségvetési támogatás-
megtakarítást eredményező létszámcsökkentésekhez kötődő személyi juttatások és az azokhoz kapcsolódó 
munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó kifizetéseire,

d) a jogszabály vagy kormányhatározat alapján járó többlet személyi juttatásoknak és az azokhoz kapcsolódó 
munkaadókat terhelő járulékoknak és szociális hozzájárulási adónak a  költségvetési szerveknél, a  helyi 
önkormányzatoknál, a  nem állami, nem helyi önkormányzati szociális, kulturális, köznevelési, szakképző, 
felsőoktatási és egészségügyi intézményt fenntartóknál, valamint a  megváltozott munkaképességű 
munkavállalókat foglalkoztató akkreditált munkáltatóknál felmerülő kifizetésekre,

e) az új bölcsődei férőhelyek után a 2. melléklet 1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcímen biztosítandó 
támogatás kifizetésére,

f ) a közfeladatot ellátó közérdekű vagyonkezelő alapítványok által fenntartott felsőoktatási intézmények 
támogatás valorizációjának korrigálására, valamint

g) a Nemzetbiztonsági Operatív Törzs javaslata vagy az  Ukrajnában kialakult fegyveres konfliktussal 
összefüggésben felmerülő kiadások teljesítéséről szóló jogszabály, illetve kormányhatározat alapján felmerülő 
kiadásokra.

 (2) A költségvetési szerveknél és a nevelési-oktatási, szakképző, felsőoktatási, egészségügyi, karitatív, szociális, család-, 
gyermek- és ifjúságvédelmi, kulturális, vagy sporttevékenységet önmaga, vagy intézménye útján ellátó bevett 
egyháznál, illetve belső egyházi jogi személyénél foglalkoztatott természetes személy és annak e körben foglalkoztatott 
házas-, vagy élettársa a  2024. évi adó- és járulékváltozások ellentételezésének megállapításához a  saját és házas-, 
vagy élettársa munkáltatója részére is nyilatkozik – a kompenzáció összegének megállapítása érdekében – a családi 
kedvezményre való jogosultságáról, az  annak igénylése során figyelembe vehető kedvezményezett eltartottak 
számáról, adóazonosító jeléről, illetményéről és a jogviszonya keletkezésének időpontjáról. A nyilatkozatra vonatkozó 
további rendelkezéseket a Kormány rendeletben állapítja meg.

 (3) A XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 26. cím, 2. alcím, 4. Járványügyi kiadások jogcímcsoport előirányzatáról a Kormány, 
vagy a Kormány járványügyi szervének döntése alapján az államháztartásért felelős miniszter átcsoportosíthat.

 (4) Központi tartalékok szolgálnak az  L. Rezsivédelmi Alap fejezet, 1. Lakossági rezsivédelem címen, 2. Központi 
költségvetési szervek kompenzációja címen, 3. Önkormányzatok kompenzációja címen, 4. Egyházi és civil 
intézményfenntartók támogatása címen, 5. Állami tulajdonú társaságok támogatása címen, és a 6. Versenyszektor 
támogatása címen a  világpiaci energiaár-emelkedés hatásainak mérséklése és a  rezsicsökkentés eredményeinek 
megőrzése érdekében szükséges kiadások fedezetére. Az  előirányzatok felhasználásáról egyedi határozattal 
a Kormány dönt.
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4. Az állam vagyonával kapcsolatos rendelkezések

5. § (1) Az állami vagyonról szóló 2007. évi CVI. törvény (a továbbiakban: Vtv.)
a) 33. § (2) bekezdésében meghatározott egyedi könyv szerinti bruttó érték a 2024. évben 100,0 millió forint,
b) 35. § (2) bekezdés i) pontjában meghatározott egyedi bruttó forgalmi érték a 2024. évben 25,0 millió forint,
c) 36.  § (4)  bekezdésében meghatározott ingyenesen átruházható vagyontárgyak 2024. évi összesített bruttó 

forgalmi értéke 20 000,0 millió forint,
d) 39. § (1) bekezdésében meghatározott egyedi könyv szerinti bruttó érték a 2024. évben 5000,0 millió forint
lehet.

 (2) A nemzeti vagyonról szóló 2011. évi CXCVI. törvény
a) 11. § (16) bekezdésében meghatározott értékhatárt a 2024. évben a hasznosítással érintett rész tekintetében 

25,0 millió forint egyedi bruttó forgalmi érték,
b) 13. § (1) bekezdésében meghatározott értékhatár a 2024. évben 25,0 millió forint egyedi bruttó forgalmi érték
képezi.

6. § (1) Az  államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény (a továbbiakban: Áht.) 19.  § (3)  bekezdése szerinti kijelölt 
tulajdonosi joggyakorló az  általa e  minőségében a  2024. év során beszedett bevételeket előirányzat-módosítás 
nélkül is elszámolhatja, és ennek érdekében új bevételi előirányzatot is létrehozhat. Erről a fejezetet irányító szervet 
és az államháztartásért felelős minisztert írásban tájékoztatni kell.

 (2) A  fejezetet irányító szerv az  (1)  bekezdés szerinti tulajdonosi joggyakorlói minőségben végrehajtandó, valamint 
az Áht. 19. § (3) bekezdése szerint az irányítása alá tartozó fejezetbe sorolt tulajdonosi kiadások teljesítése érdekében 
az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével új központi kezelésű kiadási előirányzatot hozhat létre.

7. § (1) A  XLIII. Az  állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezet bevételi előirányzatainak a  tervezettet 
meghaladó pénzforgalmi teljesítése esetén e költségvetési fejezet kiadási előirányzata az állami vagyon felügyeletéért 
felelős miniszter kezdeményezése alapján különösen indokolt esetben, az  államháztartásért felelős miniszter 
jóváhagyásával – legfeljebb a pénzforgalmilag teljesült többletbevétel mértékével – túlléphető, ha e költségvetési 
fejezet bevételei együttes összegénél nem jelentkezik bevétel-elmaradás.

 (2) A  XLIV. A  Nemzeti Földalappal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezet bevételi előirányzatainak a  tervezettet 
meghaladó pénzforgalmi teljesítése esetén e  költségvetési fejezet kiadási előirányzata az  agrárpolitikáért felelős 
miniszter kezdeményezése alapján különösen indokolt esetben, az államháztartásért felelős miniszter jóváhagyásával 
– legfeljebb a pénzforgalmilag teljesült többletbevétel mértékével – túlléphető, ha e költségvetési fejezet bevételei 
együttes összegénél nem jelentkezik bevétel-elmaradás.

 (3) A  Kormány irányítása alá tartozó központi költségvetési szerv feladatellátására feleslegessé nyilvánított nem 
elhelyezési, vagy nem rekreációs célú, értékesítésre kijelölt állami tulajdonú ingatlanok értékesítéséből származó – 
a XLIII. Az állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezetben elszámolandó – bevételek államháztartásért 
felelős miniszter által jóváhagyott összege a 2024. évben a központi költségvetési szerv költségvetését tartalmazó 
költségvetési fejezet által finanszírozható felhalmozási kiadások teljesítésére használható fel. Az  államháztartásért 
felelős miniszter ennek érdekében – legfeljebb a  2024. évben pénzforgalmilag teljesült értékesítési bevételek 
mértékéig – új kiadási előirányzat létrehozatalát és meglévő kiadási előirányzat növelését engedélyezheti 
e költségvetési fejezetben a fejezetet irányító szerv vezetőjének kezdeményezése alapján.

 (4) A Kormány irányítása alá tartozó központi költségvetési szerv feladatellátására feleslegessé nyilvánított elhelyezési, 
vagy rekreációs célú, értékesítésre kijelölt, állami tulajdonú ingatlanok értékesítéséből származó bevételek 
államháztartásért felelős miniszter által jóváhagyott összege a  2024. évben az  ilyen célú ingatlanok körét, vagy 
értékét növelő, a XLIII. Az állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezetben elszámolandó felhalmozási 
kiadások teljesítésére használható fel. Az  államháztartásért felelős miniszter ennek érdekében – legfeljebb 
a  2024.  évben pénzforgalmilag teljesült értékesítési bevételek mértékéig – új kiadási előirányzat létrehozatalát és 
meglévő kiadási előirányzat növelését engedélyezheti e költségvetési fejezetben a fejezetet irányító szerv vezetőjének 
kezdeményezése alapján.

 (5) A  Vtv. 39.  § (1)  bekezdése szerinti ingóságok értékesítéséből származó, a  2024. évben pénzforgalmilag teljesülő 
bevételt a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet, 2. Magyar Honvédség cím bevételeként kell elszámolni. E bevétel 
a  2024. évben a  Magyar Honvédség technikai modernizációjára, a  technikai eszközök fenntartására és javítására, 
képesség- és hadfelszerelés fejlesztésre, az értékesítési eljárások során felmerült költségek, valamint a honvédelmi 
szervezeteknél keletkezett hulladékok kezelése és ártalmatlanítása kiadásainak fedezetére használható fel. E bevétel 
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együttes összege 3000,0 millió forintot meg nem haladó részének felhasználásáról a honvédelemért felelős miniszter 
dönt, a  bevétel együttes összege 3000,0 millió forint feletti részének felhasználását az  államháztartásért felelős 
miniszter engedélyezheti a honvédelemért felelős miniszter javaslata alapján.

8. § (1) A  XLIII. Az  állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezet, 7. Fejezeti tartalék címén szereplő kiadási 
előirányzat kizárólag az  e  költségvetési fejezetben szereplő kiadási előirányzatok átcsoportosítás útján történő 
növelésére használható fel. A XLIII. Az állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezet, 7. Fejezeti tartalék 
cím kiadási előirányzatának felhasználásáról az állami vagyon felügyeletéért felelős miniszter és az államháztartásért 
felelős miniszter együttesen dönt.

 (2) A XLIV. A Nemzeti Földalappal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezet, 2. cím, 5. Fejezeti tartalék alcímén szereplő 
kiadási előirányzat kizárólag az e költségvetési fejezetben szereplő kiadási előirányzatok átcsoportosítás útján történő 
növelésére használható fel. A XLIV. A Nemzeti Földalappal kapcsolatos bevételek és kiadások fejezet, 2. cím, 5. Fejezeti 
tartalék alcím kiadási előirányzatának felhasználásáról az  agrárpolitikáért felelős miniszter és az  államháztartásért 
felelős miniszter együttesen dönt.

9. § (1) A  frekvenciahasználati jogosultság értékesítéséből származó bevételt a  XLIII. Az  állami vagyonnal kapcsolatos 
bevételek és kiadások fejezet, 6. A  frekvenciahasznosítással kapcsolatos bevételek címen belül önálló alcímen kell 
elszámolni.

 (2) Az  államot megillető koncessziós díjbevételt a  koncessziós jogviszony során az  állam nevében eljáró miniszter 
irányítása alá tartozó fejezetben az Áht. 19. § (3) bekezdése szerinti tulajdonosi bevételként kell elszámolni.

5. Egyes költségvetési szervek befizetési kötelezettségei

10. § (1) A Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatósága 272,0 millió forintot köteles a 2024. évben befizetni a bevételeiből 
a  központi költségvetés részére, amelyek esedékessége az  első három negyedév vonatkozásában a  negyedévet 
követő hónap 20. napja, a negyedik negyedévben december 10-e.

 (2) A  Belügyminisztérium igazgatása 2318,4 millió forintot köteles befizetni bevételeiből a  2024. évben a  központi 
költségvetés javára, mely befizetés esedékessége az  első három negyedév vonatkozásában a  negyedévet követő 
hónap 20. napja, a negyedik negyedévben december 10-e.

 (3) Az Építési és Közlekedési Minisztérium igazgatása a 2024. évben
a) a bevételeiből 21 428,6 millió forintot, továbbá
b) a közhatalmi bevételei 21 428,6 millió forintot meghaladó részének 30%-át
köteles befizetni a központi költségvetés részére.

 (4) A befizetés határideje a (3) bekezdés a) pontja szerinti összeg tekintetében az első három negyedév vonatkozásában 
a negyedévet követő hónap 20. napja, a negyedik negyedévben december 10-e. A  (3) bekezdés b) pontja szerinti 
összeg tekintetében a befizetési kötelezettség annak beálltát követően folyamatos, de legkésőbb 2024. december 31.

 (5) Az  Országos Atomenergia Hivatal 368,8 millió forintot köteles a  2024. évben befizetni a  bevételeiből 
– az államháztartásért felelős miniszter által jóváhagyott ütemezési terv szerint – a központi költségvetés részére, 
amelyek esedékessége az első három negyedév vonatkozásában a negyedévet követő hónap 20. napja, a negyedik 
negyedévben december 10-e.

 (6) A Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal 4049,0 millió forintot köteles fizetni a bevételeiből a 2024. évben 
a központi költségvetés javára, havi 1/12-ed részenként február hónaptól minden hónap 20. napjáig, illetve további 
1/12-ed részt december hónapban 10-ei befizetési időpontra.

 (7) A fővárosi és a vármegyei kormányhivatalok 837,4 millió forintot kötelesek befizetni a bevételeikből a 2024. évben 
a központi költségvetés javára, havi 1/12-ed részenként február hónaptól minden hónap 20. napjáig, illetve további 
1/12-ed részt december hónapban 10-ei befizetési időpontra.

 (8) A  Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala 51,0 millió forintot köteles fizetni a  bevételeiből a  2024. évben a  központi 
költségvetés javára, havi 1/12-ed részenként február hónaptól minden hónap 20. napjáig, illetve további 1/12-ed 
részt december hónapban 10-ei befizetési időpontra.

 (9) A Kormány irányítása vagy felügyelete alá tartozó költségvetési szervek az irányadó öregségi nyugdíjkorhatárt betöltött 
és az öregségi teljes nyugdíjhoz szükséges szolgálati időt megszerzett közalkalmazotti vagy kormányzati szolgálati 
jogviszonyban állók jogviszonyának megszüntetéséből eredő kiadási megtakarításaikat – a 2024. évi költségvetésbe 
már beépült megtakarítások kivételével – kötelesek befizetni a  Magyar Államkincstár „A zárolt álláshelyekhez 
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kapcsolódó megtakarítások befizetései” megnevezésű, 10032000-01034286-00000000 számú számlájára, a központi 
költségvetés javára.

6. Az elkülönített állami pénzalapokkal összefüggő rendelkezések

11. § (1) A  LXIII. Nemzeti Foglalkoztatási Alap fejezet, 6. Start-munkaprogram címen rendelkezésre álló előirányzat 
biztosít fedezetet a  2023. évben, illetve azt megelőző években az  e  címen keletkezett, 2024. évre áthúzódó 
kötelezettségvállalásokra is.

 (2) Az Elektronikus Információszolgáltatás Nemzeti Program működtetésével kapcsolatos feladatokra a feladatot ellátó 
MTA Könyvtár és Információs Központ részére a LXII. Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innovációs Alap fejezet, 1. Kutatási 
Alaprész cím terhére a 2024. évben 1950,0 millió forint támogatást kell biztosítani.

 (3) A Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innovációs Alap hozzájárul az európai uniós források támogatásával megvalósuló 
kutatás-fejlesztési programok hazai társfinanszírozásához, valamint a  Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innovációs 
Alapon kívüli kutatás-fejlesztési tevékenység finanszírozásához. Ennek érdekében a  Nemzeti Kutatási, Fejlesztési 
és Innovációs Alap 2024. évben összesen 27 000,0 millió forintot ad át a központi költségvetés javára. A befizetési 
kötelezettséget negyedévente, a negyedév első hónapjában, az éves előirányzat 25%-ával kell teljesíteni.

 (4) Az MVM Paksi Atomerőmű Zrt. 2024. évi befizetési kötelezettsége a Központi Nukleáris Pénzügyi Alapba 32 934,2 millió 
forint, amelyet havonta egyenlő részletekben köteles átutalni a Központi Nukleáris Pénzügyi Alap fizetési számlájára.

7. A Nyugdíjbiztosítási Alappal összefüggő rendelkezések

12. § (1) A LXXI. Nyugdíjbiztosítási Alap fejezetnél a 2. cím, 1. Nyugellátások alcímen belül az adott előirányzat terhére különös 
méltánylást érdemlő körülmények esetén, méltányossági alapon megállapításra kerülő nyugellátásra 300,0 millió 
forint, méltányossági alapú nyugdíjemelésre 900,0 millió forint, egyszeri segélyre 600,0 millió forint használható fel.

 (2) A  nyugdíjpolitikáért felelős miniszter a  Nyugdíjbiztosítási Alap (a továbbiakban: Ny. Alap) kezelőjének javaslatára 
az (1) bekezdésben meghatározott méltányossági keretösszegek között átcsoportosíthat.

8. Az Egészségbiztosítási Alappal összefüggő rendelkezések

13. § (1) A Kormány a LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezetben kizárólag
a) a 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás alcím, a 10. Gyógyszertámogatás alcím és a 11. Gyógyászati segédeszköz 

támogatás alcím között és
b) a 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás alcím, 12. Gyógyító-megelőző ellátás céltartalék jogcímcsoportról 

az alcím 1–10. és 14. jogcímcsoportjára
csoportosíthat át.

 (2) A  Kormány a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás alcím 1–10. 
és  14.  jogcímcsoportjai, 10. Gyógyszertámogatás alcím 1. jogcímcsoportja, valamint 11. Gyógyászati segédeszköz 
támogatás alcím előirányzatait megemelheti.

14. § (1) A  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás alcímen belül az  1–10. 
és 14. jogcímcsoportok között, valamint a 11. Gyógyászati segédeszköz támogatás alcímen belül a jogcímcsoportok 
között az egészségbiztosításért felelős miniszter az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével átcsoportosíthat.

 (2) A  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 14. Természetbeni ellátások céltartaléka alcím előirányzatból 
a 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás, a 10. Gyógyszertámogatás, a 11. Gyógyászati segédeszköz támogatás alcímek 
jogcímcsoportjaira és a  13. alcím, 2. Külföldön tervezett egészségügyi ellátások megtérítése jogcímcsoportjára 
az egészségbiztosításért felelős miniszter az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével átcsoportosíthat.

 (3) Az  egészségbiztosításért felelős miniszter a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 1. cím, 8. alcím, 1. Szerződések 
szerinti gyógyszergyártói és forgalmazói befizetések jogcímcsoport, valamint 2. Folyamatos gyógyszerellátást 
biztosító gyógyszergyártói és forgalmazói befizetések és egyéb gyógyszerforgalmazással kapcsolatos bevételek 
jogcímcsoport előirányzaton elszámolt bevételek mértékéig a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 10. 
alcím, 2. Gyógyszertámogatási céltartalék jogcímcsoportról a  2. cím, 10. alcím, 1. Gyógyszertámogatás kiadásai 
jogcímcsoportra átcsoportosíthat.

 (4) Az  egészségbiztosításért felelős miniszter az  államháztartásért felelős miniszter egyetértésével 
a  LXXII.  Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 10. alcím, 1. Gyógyszertámogatás kiadásai jogcímcsoport 



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1121

előirányzatát év közben megemelheti a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 1. cím, 8. alcím, 1. Szerződések 
szerinti gyógyszergyártói és forgalmazói befizetések jogcímcsoport, 2. Folyamatos gyógyszerellátást biztosító 
gyógyszergyártói és forgalmazói befizetések és egyéb gyógyszerforgalmazással kapcsolatos bevételek jogcímcsoport 
bevételi előirányzatán felül jelentkező többletbevétel összegével.

 (5) Az  egészségbiztosításért felelős miniszter az  államháztartásért felelős miniszter egyetértésével 
a  LXXII.  Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás alcím, 14. Nagyértékű 
gyógyszerfinanszírozás jogcímcsoport előirányzatát év közben megemelheti a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap 
fejezet, 1. cím, 8. alcím, 3. Nagyértékű gyógyszerfinanszírozást biztosító gyógyszergyártói és forgalmazói befizetések 
jogcímcsoport bevételi előirányzatán felül jelentkező többletbevétel összegével.

 (6) Az  egészségbiztosításért felelős miniszter az  államháztartásért felelős miniszter egyetértésével 
a LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 11. Gyógyászati segédeszköz támogatás alcím, 2. Egyéb gyógyászati 
segédeszköz támogatás és kölcsönzés támogatása jogcímcsoport és a 3. Egyedi készítésű gyógyászati segédeszköz 
támogatás jogcímcsoport előirányzatát év közben megemelheti a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 
1.  cím, 8.  alcím, 4. Szerződések szerinti és egyéb gyógyászati segédeszköz forgalmazással kapcsolatos bevételek 
jogcímcsoport bevételi előirányzatán felül jelentkező többletbevétel összegével.

 (7) Az  egészségbiztosításért felelős miniszter az  államháztartásért felelős miniszter egyetértésével az  egészségügyi 
ellátórendszer fejlesztésével összefüggő, az  ellátórendszer és az  ellátásszervezés hatékonyságának növelését, 
javítását célzó intézkedések támogatása érdekében a  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím 7. Gyógyító-
megelőző ellátás alcím, 13. Finanszírozási rendszer támogatása jogcímcsoportról az alcím 1–10. jogcímcsoportjaira 
átcsoportosíthat.

 (8) Az  aktív fekvőbeteg-ellátást nyújtó központi költségvetési szervek részére biztosított ingatlanüzemeltetési 
szolgáltatásokkal összefüggésben az  egészségbiztosításért felelős miniszter az  államháztartásért felelős miniszter 
egyetértésével a XV. Pénzügyminisztérium fejezet és a LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet között átcsoportosíthat.

15. §  A LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. Egészségbiztosítási ellátások kiadásai címen belül az  időarányoshoz 
viszonyított évközi előirányzat-túllépést a  7. Gyógyító-megelőző ellátás alcím, a  10. Gyógyszertámogatás alcím, 
a  11. Gyógyászati segédeszköz támogatás alcím, továbbá a  13. alcím, 2. Külföldön tervezett egészségügyi 
ellátások megtérítése jogcímcsoport esetében az  államháztartásért felelős miniszter a  kiadások alakulásának 
figyelembevételével engedélyezheti.

16. § (1) A LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 7. Gyógyító-megelőző ellátás alcím tartalmazza az Egészségbiztosítási 
Alapból (a továbbiakban: E. Alap) finanszírozott térítésmentesen, vagy részleges térítés ellenében igénybe vehető 
egészségügyi szolgáltatásokat nyújtó egészségügyi szolgáltatók szerződésben meghatározott feladataira tárgyévben 
folyósítandó összeget.

 (2) A LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 10. alcím, 1. Gyógyszertámogatás kiadásai jogcímcsoport előirányzata 
tartalmazza az 1200,0 millió forint finanszírozási előlegre fordítható összeget.

 (3) A  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 7. alcím, 10. Összevont szakellátás jogcímcsoport előirányzata 
tartalmazza a 2000,0 millió forint működési költségelőlegre fordítható összeget.

 (4) A LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 11. alcím, 2. Egyéb gyógyászati segédeszköz támogatás és kölcsönzés 
támogatása jogcímcsoport előirányzata tartalmazza a 2100,0 millió forint finanszírozási előlegre fordítható összeget.

 (5) A LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. cím, 15. alcím, 5. Gyógyszertárak juttatása és szolgáltatási díja jogcímcsoport 
előirányzata gyógyszertárak juttatására 4100,0 millió forintot, gyógyszertárak szolgáltatási díjára 4700,0 millió forintot 
tartalmaz.

17. § (1) A  LXXII. Egészségbiztosítási Alap fejezet, 2. Egészségbiztosítási ellátások kiadásai címen belül az  adott előirányzat 
terhére különös méltánylást érdemlő körülmények esetén táppénz, csecsemőgondozási díj és gyermekgondozási 
díj megállapítására együttesen 250,0 millió forint, rokkantsági, rehabilitációs ellátás megállapítására 170,0 millió 
forint, gyógyító-megelőző ellátásra 3911,3 millió forint, gyógyszertámogatásra 21 000,0 millió forint, gyógyászati 
segédeszköz támogatásra 2700,0 millió forint használható fel.

 (2) Az  (1) bekezdésben a gyógyító-megelőző ellátásra és a gyógyszertámogatásra meghatározott keret megemelését 
az egészségbiztosításért felelős miniszter engedélyezheti, az államháztartásért felelős miniszter egyidejű – indokolást 
tartalmazó – tájékoztatása mellett. A meghatározott keret megemelése nem okozhatja az adott előirányzat túllépését.
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9. A központi alrendszer előirányzat-módosítási kötelezettség nélkül teljesülő kiadásai és bevételei

18. §  Az 1. mellékletben meghatározott kiadási előirányzatok közül a 4. mellékletben meghatározott esetekben a teljesülés 
külön szabályozott módosítás nélkül is eltérhet az előirányzattól.

10. Az Országgyűlés kizárólagos hatásköre

19. § (1) Az Országgyűlés magának tartja fenn a jogot
a) az I. Országgyűlés fejezet, 8. Pártok támogatása cím és
b) az I. Országgyűlés fejezet, 9. Pártalapítványok támogatása cím
előirányzatainak év közbeni megváltoztatására.

 (2) Az Országgyűlés magának tartja fenn a jogot az I. Országgyűlés fejezet, 24. Nemzeti Választási Iroda cím előirányzatainak 
egyoldalú csökkentésére.

 (3) A választások lebonyolításában részt vevő egyéb szervek részére a választási feladatok ellátásához szükséges, adott 
költségvetési évben érvényesülő előirányzat-átcsoportosításra az I. Országgyűlés fejezet, 24. Nemzeti Választási Iroda 
cím terhére a Nemzeti Választási Iroda elnöke jogosult.

 (4) Az Országgyűlés – az Áht. 30. § (3) bekezdése és 40. § (4) bekezdése szerinti esetek, valamint a fejezetet irányító szervek 
vezetőinek a  költségvetési fejezetek között együttesen kezdeményezett előirányzat-átcsoportosítása kivételével – 
magának tartja fenn a jogot
a) az I. Országgyűlés fejezet, a II. Köztársasági Elnökség fejezet, a III. Alkotmánybíróság fejezet, a IV. Alapvető Jogok 

Biztosának Hivatala fejezet, az V. Állami Számvevőszék fejezet, a VI. Bíróságok fejezet, a VII. Integritás Hatóság 
fejezet, a  VIII. Ügyészség fejezet, a  XXX. Gazdasági Versenyhivatal fejezet, a  XXXII. Európai Támogatásokat 
Auditáló Főigazgatóság fejezet, a XXXIII. Magyar Tudományos Akadémia fejezet, a XXXIV. Magyar Művészeti 
Akadémia fejezet és a XXXVI. Magyar Kutatási Hálózat fejezet kiadási és bevételi előirányzatai főösszegének,

b) a XI. Miniszterelnökség fejezet, 30. cím, 1. alcím, 30. Egyházi célú központi költségvetési hozzájárulások 
jogcímcsoport előirányzatai

csökkentésére.

11. A Kormány, az államháztartásért felelős miniszter és a fejezetet irányító szervek vezetőjének 
különleges jogosítványai

20. § (1) Az  önkormányzati és az  állami feladatellátásban év közben bekövetkező változásokkal összefüggő, a  Kormány 
irányítása alá tartozó fejezetek között előirányzat-átcsoportosításra
a) a központi alrendszerbe tartozó szervek és a helyi önkormányzatok közötti feladat- és intézményátadás-átvétel 

esetén a Kormány jogosult,
b) a helyi önkormányzatok és a  helyi önkormányzati körön kívüli közszolgáltatók – így különösen az  egyházi 

jogi személy, a  civil szervezet, az  alapítvány, a  közalapítvány, a  közfeladatot ellátó közérdekű vagyonkezelő 
alapítvány, a nemzetiségi önkormányzat, a gazdasági társaság és a humánszolgáltatást alaptevékenységként 
végző, a személyi jövedelemadóról szóló 1995. évi CXVII. törvény (a továbbiakban: Szja tv.) hatálya alá tartozó 
egyéni vállalkozó – közötti, a  2.  melléklet és a  3.  melléklet 2.1.7. Vármegyei önkormányzatok feladatainak 
támogatása jogcím, 2.2.2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék jogcím és 2.3.2. 
Települési önkormányzatok kulturális feladatainak kiegészítő támogatása jogcím szerint támogatott feladat 
átadás-átvétele esetén – ideértve a költségvetési évet megelőző évben történt átadások, átvételek tárgyévi 
rendezését is – az államháztartásért felelős miniszter jogosult.

 (2) A IX. Helyi önkormányzatok támogatásai fejezet 1. A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati 
feladatainak támogatása cím, 1. A települési önkormányzatok működésének általános támogatása alcím, 2. A települési 
önkormányzatok egyes köznevelési feladatainak támogatása alcím, 3. A települési önkormányzatok egyes szociális 
és gyermekjóléti feladatainak támogatása alcím és 4. A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési feladatainak 
támogatása alcím kiadási előirányzatai terhére összesen a  3.  melléklet 2.1.6. Önkormányzati elszámolások jogcím 
előirányzatának összegével és az L. Rezsivédelmi Alap fejezet, 3. Önkormányzatok kompenzációja címen rendelkezésre 
álló összeggel növelt összegben vállalható kötelezettség. Az államháztartásért felelős miniszter a 2. melléklet szerinti 
támogatói döntéseket e kötelezettségvállalási korlátok figyelembevételével hozza meg.
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 (3) A Kormány a kéményseprő-ipari közszolgáltatás helyi önkormányzat általi ellátásának támogatása érdekében egyedi 
határozatban dönt a  XIV. Belügyminisztérium fejezet és a  IX. Helyi önkormányzatok támogatásai fejezet közötti 
átcsoportosításról.

 (4) Az államháztartásért felelős miniszter a jogszabály vagy kormányhatározat alapján járó többlet személyi juttatásoknak 
és az azokhoz kapcsolódó munkaadókat terhelő járulékoknak és szociális hozzájárulási adónak a kifizetése érdekében 
a 2. melléklet, 7. melléklet és 8. melléklet szerinti támogatási jogcímek fajlagos összegeit megemelheti.

21. § (1) Az  államháztartásért felelős miniszter a  4.  § (1)  bekezdése szerinti előirányzatból más fejezetre, címre, alcímre, 
jogcímcsoportra, jogcímre, előirányzat-csoportra, kiemelt előirányzatra – felmérés alapján – átcsoportosíthat.

 (2) Az  államháztartásért felelős miniszter a  XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 2. Nemzeti Adó- és Vámhivatal 
cím, 1.  Működési költségvetés előirányzat-csoport, 1. Személyi juttatások kiemelt előirányzatát legfeljebb 
3750,0 millió forinttal, a 9. Egyéb működési kiadások kiemelt előirányzatát a mindenkori szociális hozzájárulási adó 
kulcsának megfelelően, de legfeljebb 487,5 millió forinttal negyedévente megemelheti, ha az általa a negyedévet 
megelőzően – az  első negyedév tekintetében január hónapban – meghatározott adónemek vonatkozásában 
teljesülnek az  általa ezzel egy időben meghatározott negyedéves bevételi tervek, valamint az  adóstratégiai célok 
megvalósításához szükséges, a Nemzeti Adó- és Vámhivatal által teljesítendő adott negyedévi feladatok. A negyedik 
negyedévben ezen előirányzatok akkor is megemelhetőek, ha a  december 20-áig befolyt bevételek alapján 
megállapítható, hogy várhatóan teljesülni fog a negyedik negyedéves bevételi terv.

 (3) A kincstár a pénzügyi tranzakciós illeték megfizetése céljából az eredeti előirányzaton felüli, a pénzügyi tranzakciós 
illetékről szóló 2012. évi CXVI. törvény 7. § (4) bekezdés alapján keletkezett többletbevételeivel az államháztartásért 
felelős miniszter engedélye nélkül, saját hatáskörben megnövelheti a bevételi és kiadási előirányzatait.

 (4) A  XV. Pénzügyminisztérium fejezetet irányító szerv vezetője a  XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 25. cím, 10. Adó 
digitalizációs projektekhez kapcsolódó feladatok alcím terhére átcsoportosíthat a XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 
1.  Pénzügyminisztérium igazgatása cím és 2. Nemzeti Adó- és Vámhivatal cím javára.

22. § (1) A Sándor-palota hivatalvezetője
a) a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 2. cím, 2. alcím, 1. Állami kitüntetések jogcímcsoport terhére átcsoportosíthat 

a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 1. Sándor-palota cím javára,
b) a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 2. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoport, 1. Államfői Protokoll kiadásai jogcím 

terhére átcsoportosíthat a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 1. Sándor-palota cím javára,
c) a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 2. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoport, 1. Államfői Protokoll kiadásai jogcím 

terhére a XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium fejezet javára átcsoportosíthat, ha az államfői protokollal 
kapcsolatos feladatok ellátása érdekében szükséges,

d) a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 2. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoport, 1. Államfői Protokoll kiadásai jogcím 
terhére a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet javára átcsoportosíthat, ha az államfői protokollal kapcsolatos 
feladatok ellátása érdekében szükséges,

e) a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 2. cím, 2. alcím, 4. Magyar Corvin-lánc Testület és Iroda működésének 
támogatása jogcímcsoport terhére átcsoportosíthat a II. Köztársasági Elnökség fejezet, 1. Sándor-palota cím 
javára.

 (2) Az (1) bekezdés c) és d) pontja szerint átcsoportosított előirányzat terhére történő visszarendezésre a XVIII. Külgazdasági 
és Külügyminisztérium fejezetet, valamint a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezetet irányító szerv vezetője jogosult.

 (3) Az  Országos Bírósági Hivatal elnöke a  VI. Bíróságok fejezet, 4. Fejezeti kezelésű előirányzatok cím terhére 
átcsoportosíthat a VI. Bíróságok fejezet, 1. Bíróságok és 2. Kúria cím javára.

 (4) A  Gazdasági Versenyhivatal elnöke a  XXX. Gazdasági Versenyhivatal fejezet, 2. cím, 1. OECD ROK alcím terhére 
átcsoportosíthat a XXX. Gazdasági Versenyhivatal fejezet, 1. Gazdasági Versenyhivatal igazgatása cím javára.

23. § (1) A XI. Miniszterelnökség fejezetet irányító szerv vezetője a XI. Miniszterelnökség fejezet, 30. cím, 3. Nemzetpolitikai 
tevékenységek és határon túli magyarok támogatása alcím terhére átcsoportosíthat a XI. Miniszterelnökség fejezet, 
1. Miniszterelnökség igazgatása cím javára.

 (2) A  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezetet irányító szerv vezetője a  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet, 
20.  cím, 1. alcím, 1. Kormányfői protokoll jogcímcsoport terhére a  XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium 
fejezet javára átcsoportosíthat, ha az a kormányfői protokollal kapcsolatos feladatok ellátása érdekében szükséges. 
Az átcsoportosított előirányzat terhére történő visszarendezésre a XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium fejezetet 
irányító szerv vezetője jogosult.
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 (3) A  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezetet irányító szerv vezetője a  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet, 
20. cím, 1. alcím, 1. Kormányfői protokoll jogcímcsoport, a  20. cím, 1. alcím, 2. Kormányzati kommunikációval 
és  konzultációval kapcsolatos feladatok jogcímcsoport, a  20. cím, 1. alcím, 12. Közösségépítő kezdeményezések 
támogatása jogcímcsoport terhére átcsoportosíthat a  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet, 1. Miniszterelnöki 
Kabinetiroda cím javára.

 (4) Az  I. Országgyűlés fejezet 26. cím, 1. Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatósága alcím kiadási előirányzata 
biztosítja a szerencsejáték szervezéséről szóló 1991. évi XXXIV. törvény 35. § (4) bekezdésében meghatározott célok 
teljesítését.

 (5) A XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium fejezet irányító szerv vezetője a XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium 
fejezet, 7. cím, 1. alcím, 16. Protokoll kiadások jogcímcsoport alá besorolt jogcímek között – az államháztartásért felelős 
miniszter előzetes hozzájárulása nélkül – fejezeten belül, továbbá a XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium fejezet, 
7. cím, 1. alcím, 16. Protokoll kiadások jogcímcsoport alá besorolt jogcímek terhére a II. Köztársasági Elnökség fejezet 
és a XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet javára átcsoportosíthat, amennyiben az államfői, a kormányfői illetve 
az egyéb kormányzati protokollal kapcsolatos feladatok ellátása érdekében szükséges. E bekezdés szerinti fejezetek 
közötti átcsoportosítás esetén az átcsoportosított előirányzat terhére történő visszarendezésre az átcsoportosított 
előirányzatot átvevő fejezet irányító szervének vezetője jogosult.

24. §  A XII. Agrárminisztérium fejezet, 20. cím, 3. alcím, 1. Nemzeti agrártámogatások jogcímcsoport kiadási előirányzatáról 
kell teljesíteni a folyó költségként elszámolható, megszűnő agrár- és vidékfejlesztési támogatások korábbi években 
vállalt és a 2024. évet terhelő áthúzódó fizetési kötelezettségeit.

25. § (1) A  rendészetért felelős miniszter a  XIV. Belügyminisztérium fejezet, 20. cím, 11. A  hivatásos életpályával, valamint 
a  hivatásos állomány lakhatásával kapcsolatos kiadások alcím terhére a  költségvetési szervek részére a  hivatásos 
állomány tagjainak jogszabályon alapuló személyi juttatásainak kifizetése érdekében előirányzat-átcsoportosítást 
hajthat végre. Az  előirányzat-átcsoportosítás az  adott költségvetési szerv személyi juttatásai költségvetési 
előirányzatának megnövelésére az  Áht. 33.  § (4a)  bekezdése alapján meghatározott mértéken felül irányulhat 
az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével.

 (2) A XIV. Belügyminisztérium fejezetet irányító szerv vezetője a XIV. Belügyminisztérium fejezet, 20. cím, 19. A Nemzeti 
Bűnmegelőzési Stratégia feladatrendszerének támogatása alcím terhére a  fejezeten belül és más fejezetek javára 
előirányzat-átcsoportosítást hajthat végre, amely átcsoportosítás alapján a  személyi juttatások költségvetési 
előirányzata az Áht. 33. § (4a) bekezdése alapján meghatározott mértéken felül megnövelhető az államháztartásért 
felelős miniszter egyetértésével. A más fejezetek javára átcsoportosított előirányzat terhére történő visszarendezésre 
annak a fejezetnek az irányító szerve jogosult, amely javára az átcsoportosítás történt.

26. § (1) A szakképzésért felelős miniszter a XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium fejezet, 20. cím, 14. Állami szakképző 
intézmények szakképzésről szóló törvény szerinti ingyenes képzéseinek kiegészítő finanszírozása alcím terhére 
átcsoportosíthat a XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium fejezet, 6. Szakképzési Centrumok cím javára.

 (2) Az  energiapolitikáért felelős miniszter a  XVII. Energiaügyi Minisztérium fejezet, 20. cím, 35. alcím, 4. Energia- és 
klímapolitikai modernizációs rendszer jogcímcsoport eredeti előirányzata terhére 2024. szeptember 1-je előtt annak 
70%-áig vállalhat kötelezettséget.

 (3) A  (2)  bekezdés szerinti jogcímcsoport eredeti előirányzata terhére az  év folyamán vállalt kötelezettségek 
összege 2024. augusztus 31-ét követően nem haladhatja meg az  üvegházhatású gázok közösségi kereskedelmi 
rendszerében és az  erőfeszítés-megosztási határozat végrehajtásában történő részvételről szóló 2012. évi 
CCXVII.  törvény (a továbbiakban: Ügkr. tv.) által létrehozott ÜHG-egységek (a továbbiakban: ÜHG-egységek) 
2024. évi értékesítéséből pénzforgalmilag teljesült – az  Európai Unió közös költségvetését az  ÜHG-egységek 
értékesítésére tekintettel megillető saját forrás nagyságával csökkentett mértékű – bevételnek az  üvegházhatást 
okozó gázok kibocsátási egységei Közösségen belüli kereskedelmi rendszerének létrehozásáról és a  96/61/EK 
tanácsi irányelv módosításáról szóló, 2003. október 13-i 2003/87/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 
(a továbbiakban: 2003/87/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv) 3d.  cikk (4)  bekezdésében és 10.  cikk 
(3) bekezdésében meghatározott céloknak megfelelő, a célhoz kötött felhasználásra vonatkozóan ott előírt minimális 
mértéknek megfelelő összeget.

 (4) Ha a XVII. Energiaügyi Minisztérium fejezet, 21. cím, 3. alcím, 1. jogcímcsoporton belül a 2. Ipari tevékenységekhez 
kapcsolódó kibocsátási egységek értékesítéséből származó bevételek jogcímen és a 3. Légiközlekedési kibocsátási 
egységek értékesítéséből származó bevételek jogcímen 2024. augusztus 31-ig pénzforgalmilag nem teljesül 
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az  eredeti bevételi előirányzat együttesen számított 70%-a, abban az  esetben annak pénzforgalmi teljesüléséig 
a  XVII. Energiaügyi Minisztérium fejezet, 20. cím, 35. alcím, 4. Energia- és klímapolitikai modernizációs rendszer 
jogcímcsoport terhére további kötelezettség nem vállalható. Az  eredeti bevételi előirányzat együttesen számított 
70%-a pénzforgalmi teljesülését követően a (3) bekezdés szerinti módszertan alkalmazandó.

 (5) A  XVII. Energiaügyi Minisztérium fejezet, 20. cím, 35. alcím, 4. Energia- és klímapolitikai modernizációs rendszer 
jogcímcsoport előirányzatát az  energiapolitikáért felelős miniszter az  ÜHG-egységek 2024. évi értékesítéséből 
az  e  törvényben megtervezetten felül pénzforgalmilag teljesült – az  Európai Unió közös költségvetését 
az  ÜHG-egységek értékesítésére tekintettel megillető saját forrás nagyságával csökkentett mértékű – bevételnek 
megfelelő összeggel, de legfeljebb a 2003/87/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 3d. cikk (4) bekezdésében és 
a 10. cikk (3) bekezdésében meghatározott céloknak megfelelő, a célhoz kötött felhasználásra vonatkozóan ott előírt 
minimális mértékig növelheti meg.

 (6) A XVII. Energiaügyi Minisztérium fejezet, 20. cím, 35. alcím, 7. Zöld Beruházási Rendszer végrehajtásának feladatai 
jogcímcsoport előirányzatát az  energiapolitikáért felelős miniszter az  ENSZ Éghajlatváltozási Keretegyezménye 
és  annak Kiotói Jegyzőkönyve végrehajtási keretrendszeréről szóló 2007. évi LX. törvény (a továbbiakban: Éhvt.) 
alapján létrehozott kiotói egységek átruházásából pénzforgalmilag teljesült bevétel 100%-ával, az Ügkr. tv. hatálya 
alá tartozó ESD-egységek és ESR-egységek értékesítéséből pénzforgalmilag teljesült bevétel 100%-ával, továbbá 
a 2003/87/EK európai parlamenti és tanácsi irányelv 10d. cikke szerinti bevétel 100%-ával növelheti meg.

 (7) Az energiapolitikáért felelős miniszter az Éhvt. alapján létrehozott kiotói egységek átruházásából és az Ügkr. tv. hatálya 
alá tartozó ESD-egységek és ESR-egységek értékesítéséből befolyó bevételek elszámolására a  XVII.  Energiaügyi 
Minisztérium fejezet, 21. cím, 3. alcím, 1. Az EM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek jogcímcsoporton 
belül új jogcímeket hozhat létre.

 (8) A  fejlődő országok részére nyújtandó klímafinanszírozás kiadásait a  (2) bekezdésben meghatározott – az Ügkr. tv. 
hatálya alá tartozó kibocsátási egységek 2024. évi értékesítéséből pénzforgalmilag teljesült bevételhez kötött 
mértékű – kiadási előirányzat terhére kell teljesíteni.

27. § (1) A XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet, 20. cím, 1. alcím, 11. Turisztikai fejlesztési célelőirányzat jogcímcsoport 
tartalmazza a turizmusfejlesztési hozzájárulásból származó bevétel mértékének megfelelő támogatást. Amennyiben 
e hozzájárulás 2024. évben pénzforgalmilag teljesülő bevétele meghaladja a XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és 
kiadásai fejezet, 2. cím, 7. Turizmusfejlesztési hozzájárulás alcím eredeti költségvetési bevételi előirányzat időarányosan 
számított részét, akkor a  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet, 20. cím, 1. alcím, 11.  Turisztikai fejlesztési 
célelőirányzat jogcímcsoport kiadási előirányzat megnövelését a Kormány engedélyezheti minden hónapban a 2024. 
január 1. és a tárgyhónap utolsó napja közötti időszakban pénzforgalmilag teljesült turizmusfejlesztési hozzájárulás 
és a XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 2. cím, 7. Turizmusfejlesztési hozzájárulás alcím eredeti 
költségvetési bevételi előirányzat tárgyhónap utolsó napjáig időarányosan számított összegének különbségével, 
melyből levonásra kerül az  ezen bekezdés alapján a Turisztikai fejlesztési célelőirányzaton korábban végrehajtott 
keretemelések összege.

 (2) Amennyiben az (1) bekezdés szerinti hozzájárulás 2024. december 20-ig pénzforgalmilag teljesült bevétel mértéke 
meghaladja a  XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda fejezet, 20. cím, 1. alcím, 11. Turisztikai fejlesztési célelőirányzat 
jogcímcsoport kiadási előirányzatán az  (1)  bekezdés szerinti jogcímen rendelkezésre bocsátott összeget, 
az  államháztartásért felelős miniszter legkésőbb 2024. december 22-ig megnövelheti a  XXI. Miniszterelnöki 
Kabinetiroda fejezet, 20. cím, 1. alcím, 11. Turisztikai fejlesztési célelőirányzat jogcímcsoport kiadási előirányzatát 
a  pénzforgalmilag teljesült bevétel és a  XLII. A  költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 2. cím, 
7.  Turizmusfejlesztési hozzájárulás alcím eredeti költségvetési bevételi előirányzatának az  (1)  bekezdés szerinti 
jogcímen rendelkezésre bocsátott összeggel növelt mértéke különbségének megfelelő összeggel.

28. § (1) A honvédelemért felelős miniszter a védelmi tevékenység, a NATO felé vállalt haderőfejlesztési célkitűzések és az előre 
nem tervezett nemzetközi feladatok végrehajtása céljából a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet 1–8. címe, alcímei 
között – ideértve címen, alcímen belül a kiemelt előirányzatokat is – átcsoportosíthat.

 (2) A  honvédelemért felelős miniszter az  LI. Honvédelmi Alap fejezet kiadási előirányzatai terhére átcsoportosíthat 
a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet 1–8. címe javára az államháztartásért felelős miniszter egyidejű tájékoztatása 
mellett.

 (3) A  XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet 1–8. cím kötelezettségvállalásaira vonatkozó, az  Áht. 36.  § (1), (2),  
és (4)–(4c) bekezdése szerinti előírásokat a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet 1–8. címen és az LI. Honvédelmi Alap 
fejezetben szereplő kiadási előirányzatok együttes összegének figyelembevételével kell alkalmazni.
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29. § (1) A XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet, 21. Sport feladatokhoz kapcsolódó fejezeti kezelésű előirányzatok címhez 
tartozó alcímek költségvetési kiadási előirányzatai – a (2) bekezdésben foglaltak kivételével – tartalmazzák a sportról 
szóló 2004. évi I. törvény (a továbbiakban: Sport tv.) 56. § (2) bekezdése szerinti bevételek mértékének megfelelő 
támogatást.

 (2) A XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet, 21. cím, 2. A Magyar Labdarúgó Szövetség feladatainak támogatása alcím 
költségvetési kiadási előirányzata tartalmazza a bukmékeri rendszerű fogadások játékadójának ötven százalékából, 
a távszerencsejáték játékadójából, valamint a sportfogadások játékadójából származó bevétel mértékének megfelelő 
támogatást. Amennyiben e három játékadó 2024. évben pénzforgalmilag teljesült bevétele együttesen meghaladja 
a XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezet, 21. cím, 2. A Magyar Labdarúgó Szövetség feladatainak támogatása alcím 
eredeti költségvetési kiadási előirányzatát, akkor az eredeti kiadási előirányzat és a teljesült bevétel különbségének 
biztosítására a Kormány határozatával a Sport tv. 56. § (2) bekezdésében meghatározott célra új kiadási előirányzatot 
hozhat létre a  XIII. Honvédelmi Minisztérium fejezetben, vagy engedélyezheti a  XIII.  Honvédelmi Minisztérium 
fejezet, 21. cím, 2. A Magyar Labdarúgó Szövetség feladatainak támogatása alcím előirányzat kiadási előirányzatának 
növelését.

 (3) Az emberi alkalmazásra kerülő gyógyszerekről és egyéb, a gyógyszerpiacot szabályozó törvények módosításáról szóló 
2005. évi XCV. törvény 25/B. §-a szerint befizetésre kerülő igazgatási szolgáltatási díj és fenntartási díj (a továbbiakban 
e § alkalmazásában: díj) 67,14%-át a XIV. Belügyminisztérium fejezet, 20. cím, 33. alcím, 2. Egészségügyi intézmények 
fejlesztése és rendkívüli támogatása jogcímcsoport javára kell bevételként elszámolni azzal, hogy ha a díj miniszteri 
rendelet alapján több szerv között oszlik meg, ezen elszámolási kötelezettséget csak a gyógyszerészeti államigazgatási 
szervet megillető díjrész tekintetében kell alkalmazni.

 (4) A  XIV. Belügyminisztérium fejezetet irányító szerv vezetője az  államháztartásért felelős miniszter egyetértésével 
a  XIV. Belügyminisztérium fejezet, 3. cím, 1. Szociális és gyermekvédelmi, gyermekjóléti feladatellátás és irányítás 
intézményei alcím, valamint a  20. cím, 32. alcím, 1. Szociális célú nem állami humánszolgáltatások támogatása 
jogcímcsoport között – a közfeladatok változására tekintettel – a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 
1993. évi III. törvény (a továbbiakban: Szoctv.) 63. §, 65/A. §, 65/C. §, 65/E. § és 65/F. § szerinti szolgáltatások biztosítása 
érdekében átcsoportosíthat.

12. Az európai uniós források felhasználásával kapcsolatos szabályok

30. §  A fejezetet irányító szerv saját hatáskörben az általa irányított fejezetbe sorolt uniós támogatások előirányzatai között 
előirányzat-átcsoportosítást hajthat végre.

31. § (1) A  Svájci–Magyar Együttműködési Program II. által támogatott programokra, az  5.  mellékletben meghatározott 
forráskeret kötelezettségvállalással még nem terhelt összegének és az  ahhoz kapcsolódó központi költségvetési 
forrás együttes összegének erejéig vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (2) Az  Európai Bizottság által létrehozott Helyreállítási és Ellenállóképességi Eszköz esetében az  5.  mellékletben 
meghatározott forráskeret kötelezettségvállalással még nem terhelt összegének és az ahhoz kapcsolódó központi 
költségvetési forrásának együttes összegének erejéig vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (3) Az  Európai Bizottság által létrehozott RePower EU esetében csak a  program Európai Bizottság általi elfogadását 
követően, az abban meghatározott összeg és az ahhoz kapcsolódó központi költségvetési forrás együttes összegig 
vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (4) A  (3)  bekezdésben meghatározott támogatás folyósítása a  (2)  bekezdésbeli előirányzat kiadási előirányzatáról 
történik.

 (5) A fejezetet irányító szerv saját hatáskörben az általa irányított fejezetbe sorolt (2) bekezdésben nevesített előirányzat 
terhére fejezetek közötti átcsoportosítást hajthat végre.

 (6) Az Európai Bizottság által a 2014–2020-as programozási időszakra létrehozott Belső Biztonsági Alap és Menekültügyi, 
Migrációs és Integrációs Alap által finanszírozott projektek esetén az  5.  mellékletben meghatározott forráskeret 
kötelezettségvállalással még nem terhelt összegének és az ahhoz kapcsolódó központi költségvetési forrás együttes 
összegének erejéig vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (7) A támogatások maradéktalan felhasználása érdekében az (1)–(3) és (6) bekezdés szerinti pénzügyi alapok és eszközök 
(1)–(3) és (6)  bekezdésben meghatározott mértékén túl, az  államháztartásért felelős miniszter egyetértésével 
vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.
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32. § (1) A  2014–2020-as programozási időszak Vidékfejlesztési Programja által finanszírozott projektek esetén 
az 5. mellékletben meghatározott – 2021–2022-es átmeneti évek, valamint a Next Generation EU forrásaival növelt – 
forráskeret kötelezettségvállalással még nem terhelt összegének és az  ahhoz kapcsolódó központi költségvetési 
forrás együttes összegének erejéig vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (2) A  KAP Stratégiai Terv Európai Mezőgazdasági Vidékfejlesztési Alapból finanszírozott programjai esetében 
az  5.  mellékletben meghatározott forráskeret kötelezettségvállalással még nem terhelt összegének és az  ahhoz 
kapcsolódó központi költségvetési forrás együttes összegének erejéig vállalható tárgyévi és éven túli fizetési 
kötelezettség.

 (3) A  KAP Stratégiai Terv Európai Mezőgazdasági Garancia Alapból (a továbbiakban: EMGA) finanszírozott programjai 
esetében az  5.  mellékletben meghatározott forráskeret kötelezettségvállalással még nem terhelt összegének 
és az ahhoz kapcsolódó központi költségvetési forrás együttes összegének erejéig vállalható tárgyévi és éven túli 
fizetési kötelezettség.

 (4) Az  európai uniós tagsághoz kapcsolódó támogatások maradéktalan felhasználása érdekében az  (1)  bekezdésben 
meghatározott mértéken túl a Kormány, míg a (2) bekezdésben meghatározott mértéken túl, az államháztartásért 
felelős miniszter egyetértésével vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

33. § (1) Az EMGA által támogatott programok és intézkedések finanszírozásával összefüggő kockázatok kezelésére képzett 
céltartalék a XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 38. Árfolyamkockázat és egyéb, EU által nem 
térített kiadások cím előirányzatán kizárólag jogszabályban meghatározott célokra használható fel.

 (2) A  XII. Agrárminisztérium fejezet, 21. cím, 2. Uniós programok kiegészítő támogatása alcím előirányzata esetében 
a tárgyévet követő évre szóló központi költségvetési törvény kihirdetéséig a tárgyévi törvényi előirányzat 60%-áig 
vállalható éven túli fizetési kötelezettség.

 (3) A  XII. Agrárminisztérium fejezetet irányító szerv az  általa irányított fejezetbe sorolt Uniós programok kiegészítő 
támogatása előirányzat és az  Agrárminisztérium igazgatása előirányzat között a  támogatás végrehajtásához 
kapcsolódó költségek erejéig, saját hatáskörben előirányzat-átcsoportosítást hajthat végre.

34. § (1) A 2021–2027-es programozási időszak kohéziós alapok és Belügyi Alapok programjai, valamint a Magyar Halgazdálkodási 
Operatív Program Plusz esetében az  5.  mellékletben meghatározott forráskeret kötelezettségvállalással még nem 
terhelt összegének és az  ahhoz kapcsolódó központi költségvetési forrás együttes összegének erejéig vállalható 
tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (2) A támogatások maradéktalan felhasználása érdekében, az (1) bekezdésben meghatározott mértéken túl, a Kormány 
egyetértésével vállalható tárgyévi és éven túli fizetési kötelezettség.

 (3) Az  Interreg Programok magyarországi partnereire jutó uniós forráshoz kapcsolódó központi költségvetési forrás, 
valamint az ezen uniós források megelőlegezésére szolgáló visszatérítendő támogatás biztosítása céljából tárgyévi és 
éven túli kötelezettség vállalható.

 (4) Az  Interreg Programok végrehajtásában résztvevő intézmények támogatására a  programban résztvevő országok 
által külön megállapodásban vagy monitoring bizottsági döntéssel elfogadott keret erejéig tárgyévi és éven túli 
kötelezettség vállalható.

35. § (1) Az MFB Magyar Fejlesztési Bank Zrt. (a továbbiakban: MFB Zrt.) által a Gazdaságfejlesztési Operatív Program „Pénzügyi 
eszközök” prioritási tengelyében, illetve a Közép-magyarországi Operatív Program „A tudásalapú gazdaság innováció- 
és vállalkozásorientált fejlesztése” prioritási tengelyében vállalt készfizető kezesség, illetve garancia érvényesítéséből 
a társaságot terhelő fizetési kötelezettségek 100%-ára az állam térítési kötelezettséget vállal.

 (2) Az  (1)  bekezdés szerinti állami térítési kötelezettség érvényesítéséből eredő fizetési kötelezettséget a  XIX. Uniós 
Fejlesztések fejezet, 2. cím, 7. alcím, 2. Fejezeti általános tartalék jogcímcsoport előirányzat terhére kell teljesíteni.

 (3) Az  (1)  bekezdés szerinti készfizető kezesség, illetve állami térítési kötelezettség érvényesítéséből származó, 
az MFB Zrt. által behajtott követelés összege a XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 25. cím, 4. Egyes korábban kihelyezett 
támogatások elszámolása alcím előirányzatát illeti.

 (4) Az (1) bekezdés szerinti állami térítési kötelezettség érvényesítéséből származó, az MFB Zrt. által behajtott követelés 
összege a XIX. Uniós Fejlesztések fejezet, 2. cím, 7. alcím, 2. Fejezeti általános tartalék jogcímcsoport előirányzatát illeti 
meg.

36. §  Az európai uniós forrásból finanszírozott pénzügyi eszközök keretében nyújtott visszatérítendő támogatások kapcsán 
a kedvezményezett által hitel törlesztésként vagy részesedés ellenértékeként teljesített, ütemezett visszafizetésből 
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eredő költségvetési bevételből, illetve az  uniós forrásból az  előirányzatnak átadott pénzeszközökből képződött 
maradvány nem elvonható.

III. FEJEZET
A KÖZPONTI ALRENDSZEREN BELÜLI ELSZÁMOLÁSOK, KAPCSOLATOK

37. § (1) A szociális hozzájárulási adó 2024-ban megfizetett összegének 89,14%-a az Ny. Alapot, 10,86%-a az E. Alapot illeti meg. 
A szociális hozzájárulási adó megfizetett összegéből az Ny. Alapot és az E. Alapot megillető részt a Nemzeti Adó- és 
Vámhivatal állapítja meg és naponta utalja át a jogosult számlájára.

 (2) Amennyiben az  Ny. Alap pénzforgalmi egyenlege a  tárgyévi utolsó bevételének beérkezése és az  utolsó ellátás 
kifizetése után többletet mutat, a kincstár intézkedik a többlet összegének visszautalásáról, amely a XLII. A költségvetés 
közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 35. cím, 1. alcím, 5. Kiadások támogatására pénzeszköz-átadás jogcímcsoport 
szerinti kiadást csökkenti.

 (3) Amennyiben az E. Alap pénzforgalmi egyenlege a tárgyévi utolsó bevételének beérkezése és az utolsó ellátás kifizetése 
után többletet mutat, a  kincstár intézkedik a  többlet összegének visszautalásáról, amely a  XLII.  A  költségvetés 
közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 35. cím, 2. alcím, 9. Kiadások támogatására pénzeszköz-átadás jogcímcsoport 
szerinti kiadást csökkenti.

IV. FEJEZET
A HELYI ÖNKORMÁNYZATOK ÉS A KÖZPONTI ALRENDSZER KAPCSOLATA

13. A helyi önkormányzatok központi alrendszerből származó forrásai

38. § (1) Az  Országgyűlés a  helyi önkormányzatok működéséhez és ágazati feladatainak ellátásához a  Magyarország helyi 
önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény (a továbbiakban: Mötv.) 117. § (1) bekezdésében meghatározottak 
szerint nyújtandó támogatások jogcímeit a 2. melléklet és a 3. melléklet 2.1.7. Vármegyei önkormányzatok feladatainak 
támogatása jogcím, 2.2.2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék jogcím, 2.3.2. Települési 
önkormányzatok kulturális feladatainak kiegészítő támogatása jogcím és 2.3.3. Települési önkormányzatok kulturális 
feladatainak bérjellegű támogatása jogcím szerint állapítja meg.

 (2) Az Országgyűlés működési és felhalmozási támogatást állapít meg a helyi önkormányzatok által ellátandó 3. melléklet 
szerinti feladatokra.

39. § (1) A IX. Helyi önkormányzatok támogatásai fejezetben 2023. évben év közben létrehozott új címek, illetve alcímek 2023. 
december 31-ei pozitív egyenlege esetén az államháztartásért felelős miniszter gondoskodhat e címek és alcímek 
2024. évi címrendbe történő felvételéről és a 2023. december 31-én fennálló pozitív egyenlegnek megfelelő összeg 
biztosításáról.

 (2) A  helyi önkormányzatokért felelős miniszter és az  államháztartásért felelős miniszter a  IX. Helyi önkormányzatok 
támogatásai fejezetben – az 1. mellékletben szereplő címek, valamint a 2. mellékletben és a 3. mellékletben szereplő, 
önkormányzatok által igényelhető jogcímek között és azokon belül – átcsoportosíthat.

40. §  Az átalakult nemzetiségi önkormányzatot települési önkormányzatként a  2.  melléklet és a  3.  melléklet szerinti 
támogatások illetik meg.

14. A települési önkormányzatokat megillető átengedett bevételek

41. § (1) A települési önkormányzatot illeti meg
a) a települési önkormányzat jegyzője által jogerősen kiszabott környezetvédelmi bírság 100%-a,
b) a fővárosi és vármegyei kormányhivatal által a települési önkormányzat területén – a veszélyhelyzet kihirdetését 

megalapozó eseménnyel összefüggésben jogerősen kiszabott környezetvédelmi bírságok kivételével – 
kiszabott, és abból befolyt környezetvédelmi bírságok összegének 30%-a,

c) a közúti közlekedésről szóló törvény végrehajtására kiadott kormányrendeletben meghatározott jogsértésre 
(a továbbiakban: közlekedési szabályszegés) tekintettel kiszabott – a  bírságot kiszabó szervre tekintet 
nélkül – közigazgatási bírság behajtásából, illetve végrehajtásából származó bevétel 40%-a, ha a  behajtást, 
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illetve a  végrehajtást a  települési önkormányzat jegyzője önkormányzati adóhatósági jogkörében eljárva 
foganatosította,

d) a települési önkormányzat területén a közlekedési szabályszegések után a közterület-felügyelő által kiszabott 
közigazgatási bírság behajtott összegének 100%-a, és

e) a termőföld bérbeadásából származó jövedelem utáni – a földterület fekvése szerinti települési önkormányzat 
által beszedett – személyi jövedelemadó 100%-a.

 (2) A szabálysértési pénz- és helyszíni bírság, valamint a közigazgatási bírság végrehajtását kérő szerv költségminimum 
megelőlegezésére nem köteles.

15. A helyi önkormányzatok pénzellátásának kiegészítő szabályai

42. § (1) A 2. melléklet, a 3. melléklet 2.1.7. Vármegyei önkormányzatok feladatainak támogatása jogcím, 2.2.2. Szociális ágazati 
összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék jogcím, 2.3.2. Települési önkormányzatok kulturális feladatainak 
kiegészítő támogatása jogcím, 2.3.3. Települési önkormányzatok kulturális feladatainak bérjellegű támogatása jogcím 
és a 6.3. pont e) alpontja szerinti támogatás folyósítása nettó finanszírozás keretében történik.

 (2) A  gyermekek védelméről és a  gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény (a továbbiakban: Gyvt.) 19.  § 
(1a) bekezdése szerinti pénzbeli ellátás esetében a települési önkormányzat januárban teljesített kifizetéseit követően, 
az  őt megillető összeget január hónapban igényelheti jogszabályban meghatározott éven belüli elszámolási 
kötelezettséggel. A 3. melléklet 6.3. pont h) alpontjában meghatározott ellátások esetében, ha
a) a települési önkormányzat a tárgyévet megelőző év decemberében igénylést nyújtott be, a január hónapban 

járó előleg folyósítása – jogszabályban meghatározott módon – igénylés nélkül történik,
b) a települési önkormányzat a tárgyévet megelőző év decemberében nem nyújtott be igénylést, első alkalommal 

az  őt megillető havi összeg legfeljebb kétszeresét igényelheti jogszabályban meghatározott éven belüli 
elszámolási kötelezettséggel.

 (3) A  helyi önkormányzatok általános működésének és ágazati feladatainak ellátásához járó támogatás jogosulatlan 
igénybevételéhez kapcsolódó kamatfizetési kötelezettség kiszámítása szempontjából a  2.  melléklet 
1.1.2. Nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz ártalmatlanítása jogcím, 1.2. A települési önkormányzatok 
egyes köznevelési feladatainak támogatása jogcím, 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása 
jogcím, 1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím, 1.3.4. A települési önkormányzatok által biztosított egyes 
szociális szakosított ellátások, valamint a  gyermekek átmeneti gondozásával kapcsolatos feladatok támogatása 
jogcím, valamint az 1.4. A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési feladatainak támogatása jogcím szerinti 
támogatások együttes összegét kell figyelembe venni.

 (4) Az önkormányzattól a 2. melléklet 57. pontja szerinti szolidaritási hozzájárulás elvonása a települési önkormányzat 
számára folyósítandó támogatás havi összegéből a nettó finanszírozás keretében történik. Ennek összegét a IX. Helyi 
önkormányzatok támogatásai fejezet, 4. Önkormányzati szolidaritási hozzájárulás címen kell elszámolni.

 (5) Ha a települési önkormányzatot az (1) bekezdés alapján a nettó finanszírozás keretében megillető adott havi források 
a (4) bekezdés szerint levonandó összegekre nem nyújtanak fedezetet, a kincstár az Áht. 83. § (3) bekezdése alapján 
havonta beszedési megbízást nyújt be a települési önkormányzattal szemben. Ha a települési önkormányzatnak 2024. 
december 15-én bármilyen elmaradása van a (4) bekezdés szerinti befizetési kötelezettsége tekintetében, a kincstár 
a meg nem fizetett összegre a kötelezett fizetési számlájára beszedési megbízást nyújt be.

V. FEJEZET
A KÖZPONTI ALRENDSZER ÉS AZ ÁLLAMHÁZTARTÁSON KÍVÜLI SZERVEZETEK KAPCSOLATA

16. Az egyházi jogi személyek, a nemzetiségi önkormányzatok, a magán intézmények fenntartói és 
egyéb szervezetek közcélú és egyéb tevékenységének támogatása

43. § (1) Az Országgyűlés a köznevelési és szakképzési feladat ellátására
a) átlagbéralapú támogatást állapít meg a  nevelési-oktatási, szakképző, valamint pedagógiai szakszolgálati 

intézményt fenntartó nemzetiségi önkormányzat, az egyházi és magán köznevelési és szakképző intézmény 
fenntartója részére az általuk fenntartott nevelési-oktatási és szakképző intézményben, továbbá pedagógiai 
szakszolgálati intézményben pedagógus, oktató és – a  (3)  bekezdés kivételével – a  nevelő-oktató munkát 
közvetlenül segítő munkakörben foglalkoztatottak után a  7.  melléklet 1.1. Átlagbéralapú támogatás 
jogcímen, az 1.2. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel rendelkező segítők 
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minősítéséből adódó többletkiadásaihoz jogcímen, az 1.3. Kiegészítő támogatás a differenciált nemzetiségi 
pótlékhoz jogcímen és az  1.4. Pedagógus szakképzettséggel, vagy pedagógus szakképesítéssel nem 
rendelkező nevelő és oktató munkát közvetlenül segítők átlagbérének támogatása jogcímen meghatározott 
jogosultak után, az őket ott megillető mértékek szerint,

b) működési támogatást állapít meg a nemzetiségi önkormányzat, vagy a bevett egyház és annak belső egyházi 
jogi személye által fenntartott nevelési-oktatási, szakképző intézményekben ellátott, továbbá a  pedagógiai 
szakszolgálati intézményekben gyógypedagógiai tanácsadásban, korai fejlesztésben és gondozásban részt 
vevő gyermekekre, tanulókra tekintettel a  nemzetiségi önkormányzat és a  bevett egyház és annak belső 
egyházi jogi személye részére a 7. melléklet 1.5. A nemzetiségi önkormányzat, a bevett egyházak és annak 
belső egyházi jogi személye által fenntartott köznevelési és szakképző intézmények működésének támogatása 
jogcím szerint,

c) a hit- és erkölcstanoktatáshoz, valamint hittanoktatáshoz kapcsolódóan
ca) hit- és erkölcstanoktatáshoz tankönyvtámogatást,
cb) hit- és erkölcstanoktatáshoz átlagbéralapú támogatást, valamint
cc) hittanoktatáshoz átlagbéralapú támogatást

 állapít meg a bevett egyház és annak belső egyházi jogi személye által az állam, a nemzetiségi önkormányzat 
és a  bevett egyház és annak belső egyházi jogi személye által fenntartott iskolában szervezett oktatáshoz 
a 7. melléklet 1.6. A bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye által az iskolában szervezett hit- és 
erkölcstanoktatáshoz, valamint hittanoktatáshoz kapcsolódó támogatás jogcím szerint,

d) a gyermek-, tanulói étkeztetéshez az  óvodai, általános iskolai, középfokú iskolai, kollégiumi étkeztetés 
támogatására a  köznevelési és szakképző intézményt fenntartó nemzetiségi önkormányzat, továbbá 
az egyházi és magán köznevelési és szakképző intézmény fenntartója részére az általa biztosított gyermek-, 
tanulóétkeztetéshez a 7. melléklet 1.7. Intézményi gyermekétkeztetési támogatás jogcím szerint támogatást 
állapít meg.

 (2) A  köznevelésért felelős miniszter a  kis létszámú csoportokban szervezhető hit- és erkölcstanoktatáshoz az  általa 
vezetett minisztérium költségvetési fejezetébe tartozó előirányzat terhére további támogatást nyújthat.

 (3) A Magyarország területén a köznevelésért felelős miniszter engedélye alapján működő külföldi, nemzetközi nevelési-
oktatási intézmény, illetve külföldi szakképző intézmény szakképzési államigazgatási szerv által Magyarországon 
nyilvántartásba vett fenntartója jogosult
a) a pedagógus- és oktató munkakörben foglalkoztatottak után a  7.  mellékletben foglalt feltételek fennállása 

esetén átlagbéralapú támogatásra,
b) a gyermek-, tanulói étkeztetés Gyvt. szerinti megszervezése esetén a  2.  melléklet és a  7.  melléklet szerint 

a gyermekétkeztetési támogatásra.
 (4) A  nemzetközi megállapodás alapján működő külföldi köznevelési intézmény a  nemzetiségi nevelési-oktatási 

feladatot ellátó intézményekkel azonos finanszírozási szabályok alapján jogosult az  átlagbéralapú támogatásra, 
ha a  köznevelésért felelős miniszter megállapítja, hogy az  intézményben folytatott nevelés-oktatás megfelel 
a nemzetiségi irányelvnek.

 (5) A Kormány rendeletben az (1) bekezdésben meghatározott támogatásokon túl további hozzájárulást állapíthat meg.

44. § (1) Az Országgyűlés a szociális, gyermekjóléti, gyermekvédelmi közfeladatot ellátó intézményt, szolgáltatást fenntartó 
egyházi jogi személy, civil szervezet, közalapítvány, közfeladatot ellátó közérdekű vagyonkezelő alapítvány, 
országos nemzetiségi önkormányzat, települési vagy területi nemzetiségi önkormányzat, gazdasági társaság, és 
a humánszolgáltatást alaptevékenységként végző, az Szja tv. hatálya alá tartozó egyéni vállalkozó (a továbbiakban 
együtt: nem állami szociális fenntartó) részére támogatást állapít meg a következők szerint:
a) a támogatás a nem állami szociális fenntartót a települési önkormányzatokkal a 2. melléklet 1.3.2.3.1. Szociális 

étkeztetés – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.4.1. Szociális segítés jogcímmel, 1.3.2.4.2. Személyi 
gondozás – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.5. Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás 
összesen jogcímmel, 1.3.2.6.1. Időskorúak nappali intézményi ellátása – önálló feladatellátás jogcímmel, 
1.3.2.6.3.  Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben ellátottak  – önálló 
feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.7.1.1. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása – autista diagnózissal 
nem rendelkező ellátottak – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.7.1.2. Fogyatékos személyek nappali 
intézményi ellátása – autista diagnózisú ellátottak – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.7.3.1. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak – autista diagnózissal nem rendelkező 
ellátottak – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.7.3.2. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos 
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nappali intézményben ellátottak – autista diagnózisú ellátottak – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.8.1. 
Demens személyek nappali intézményi ellátása – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.8.3. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő demens nappali intézményben ellátottak – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.9.1. 
Pszichiátriai betegek nappali intézményi ellátása – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.9.3. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott pszichiátriai betegek – önálló feladatellátás 
jogcímmel, 1.3.2.10.1. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása – önálló feladatellátás jogcímmel, 
1.3.2.10.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott szenvedélybetegek – 
önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.11.1. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása – önálló feladatellátás 
jogcímmel, 1.3.2.11.3. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása – a  szociálpolitikáért felelős miniszter által 
kijelölt intézmény jogcímmel, 1.3.2.12.1. Családi bölcsőde – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.12.3. Gyvt. 
145.  § (2c)  bekezdés b)  pontja alapján befogadást nyert napközbeni gyermekfelügyelet jogcímmel, 
1.3.2.13.1. Hajléktalanok átmeneti szállása – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.13.2. Hajléktalanok átmeneti 
szállása időszakos férőhely – önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.13.3. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye 
– önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.13.4. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye időszakos férőhely – 
önálló feladatellátás jogcímmel, 1.3.2.13.9.  Kizárólag lakhatási szolgáltatás jogcímmel, 1.3.2.14. Támogató 
szolgáltatás jogcímmel, 1.3.2.15. Közösségi ellátások jogcímmel, 1.3.3.1. Bölcsődei bértámogatás jogcímmel, 
1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés – bértámogatás jogcímmel, valamint a bölcsődei, mini bölcsődei ellátás 
tekintetében az  1.2.3. Kiegészítő támogatás a  pedagógusok és a  pedagógus szakképzettséggel rendelkező 
segítők minősítéséből adódó többletkiadásokhoz jogcímmel azonos jogcímeken, összegben és feltételek 
mellett illeti meg,

b) – a  hajléktalanok átmeneti intézményei kivételével – a  nem állami szociális fenntartó, ha a  Szoctv. 57.  § 
(2) bekezdése, valamint a Gyvt. 15. § (2) bekezdés c) pontja és (3) bekezdés a), illetve b) pontja szerinti feladatot 
lát el, a 8. melléklet 1. A nem állami szociális fenntartó részére központi költségvetésből biztosított támogatás 
jogcím szerinti támogatásra jogosult,

c) a személyes gondoskodást nyújtó szociális, gyermekjóléti, gyermekvédelmi közfeladatot ellátó intézményt, 
szolgáltatást fenntartó gazdasági társaságot – ide nem értve a  nonprofit gazdasági társaságot – és egyéni 
vállalkozót az a) és b) pont szerinti támogatás 30%-ának megfelelő támogatás illeti meg,

d) a nem állami szociális fenntartó a  8.  melléklet 2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi 
kiegészítő pótlék jogcím, 3. A  bölcsődei ellátásban részesülő gyermekek ingyenes étkeztetése jogcím, 
4.  A  szenvedélybetegek részére nyújtott alacsonyküszöbű ellátás, az  utcai szociális munka, a  krízisközpont, 
a félutas ház és a titkos menedékház fenntartóját megillető költségvetési támogatás jogcím, valamint 5.  Biztos 
Kezdet Gyerekházak jogcím szerinti támogatásra jogosult.

 (2) A bevett egyházat és annak belső egyházi jogi személyét az egyházak hitéleti és közcélú tevékenységének anyagi 
feltételeiről szóló törvény szerinti kiegészítő támogatás illeti meg a Szoctv. 4. § (1) bekezdés m) pont mb) alpontja, 
illetve a  Gyvt. 5.  § s)  pont sb)  alpontja szerinti fenntartóként, ha szociális, gyermekjóléti, vagy gyermekvédelmi 
közfeladatot ellátó intézményt tart fenn. E kiegészítő támogatás mértéke
a) – a b) pontban foglaltak kivételével – az (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti támogatás 68,7%-a,
b) a 2. melléklet 1.3.2.14. Támogató szolgáltatás és 1.3.2.15. Közösségi ellátások jogcímek szerinti szolgáltatások 

után a fenntartó által ezen szolgáltatásokra tekintettel igénybe vett támogatás 13%-a.
 (3) A nem állami szociális fenntartó az (1) bekezdés alapján megállapított támogatás teljes összegét a folyósítást követő 

15 napon belül köteles annak az intézménynek átadni, amelyre tekintettel a támogatás megállapítására sor került.
 (4) Az  egyházi jogi személy a  (2)  bekezdés szerinti kiegészítő támogatást köteles elkülönítetten nyilvántartani 

és  a  támogatás teljes összegét a  humánszolgáltatást ellátó intézményei, illetve azok humánszolgáltatásai 
támogatására fordítani.

 (5) Az (1) bekezdés szerinti támogatás és a (2) bekezdés szerinti kiegészítő támogatás elszámolása a XIV. Belügyminisztérium 
fejezet terhére, illetve javára történik.

 (6) A  Gyvt. 44.  §-a szerinti munkahelyi bölcsőde fenntartóját – az  (1) és (2)  bekezdéstől eltérően – a  2.  melléklet 
1.3.2.12. Családi bölcsőde jogcímmel azonos mértékű támogatás illeti meg.

 (7) A  nem állami szociális fenntartó részére a  Kormány rendeletben az  (1) és (2)  bekezdésben meghatározott 
támogatásokon túl további hozzájárulást állapíthat meg.

45. § (1) Az  Országgyűlés az  országos, valamint a  települési és területi nemzetiségi önkormányzatok részére nyújtandó 
támogatásokat és keretösszegeket a 9. melléklet szerint állapítja meg.
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 (2) A  XI. Miniszterelnökség fejezet, 30. cím, 1. alcím, 31. jogcímcsoport, 1. Nemzetiségi szakmai támogatások jogcím 
szerinti pályázati támogatások tekintetében a  nemzetiségpolitikáért felelős miniszter a  Nemzetiségi Támogatási 
Bizottság támogatási összeg felosztására tett javaslata alapján dönt.

 (3) A (2) bekezdés szerinti bizottság legfeljebb kilenc főből áll, amelybe
a) az Országgyűlés nemzetiségeket képviselő bizottsága tagjai közül 3 főt,
b) az országos nemzetiségi önkormányzatok 3 főt,
c) a nemzetiségpolitikáért felelős miniszter 3 főt
delegál.

 (4) A  XIV. Belügyminisztérium fejezet, 20. cím, 5. alcím, 1. Roma nemzetiségi szakmai és beruházási támogatások 
jogcímcsoport szerinti pályázati támogatások tekintetében a  nemzetiségpolitikáért a  roma nemzetiség 
vonatkozásában felelős miniszter a  Roma Nemzetiségi Támogatási Bizottság támogatási összeg felosztására tett 
javaslata alapján dönt.

 (5) A (4) bekezdés szerinti bizottság legfeljebb tizenegy főből áll, amelybe
a) az Országgyűlés nemzetiségeket képviselő bizottsága tagjai közül 1 főt,
b) az Országos Roma Önkormányzat 3 főt,
c) a nemzetiségpolitikáért a roma nemzetiség vonatkozásában felelős miniszter 3 főt,
d) a Társadalmi Esélyteremtési Főigazgatóság 3 főt,
e) a Roma Koordinációs Tanács 1 főt
delegál.

 (6) Az  országos nemzetiségi önkormányzat delegáltja a  saját országos nemzetiségi önkormányzatának, a  Roma 
Koordinációs Tanács delegáltja a  saját helyi nemzetiségi önkormányzatának pályázati ügyének elbírálásában nem 
vehet részt.

46. §  Az Országgyűlés a XI. Miniszterelnökség fejezet, 30. cím, 1. alcím, 30. jogcímcsoport, 1. Egyházi közfeladatellátáshoz 
kapcsolódó céltámogatások és karitatív feladatok támogatása jogcím terhére az egyházi jogi személyek és a Karitatív 
Tanács számára nyújtandó támogatások keretösszegeit a 10. melléklet szerint állapítja meg.

47. §  Az önkormányzati tűzoltóság a  fenntartásához, működéséhez és fejlesztéséhez az  átvállalt feladattal arányos 
költségvetési támogatást a tűz elleni védekezésről, a műszaki mentésről és a tűzoltóságról szóló 1996. évi XXXI. törvény 
34. § (3)–(4) bekezdése és 41. § (5) bekezdése alapján a XIV. Belügyminisztérium fejezet, 20. cím, 10. Önkormányzati 
tűzoltóságok normatív támogatása alcím előirányzatából a következő feltételek és normatívák szerint veheti igénybe:
a) valamennyi önkormányzati tűzoltóság a készenléti szolgálat működéséhez azonos összegű, 45,0 millió forint 

alaptámogatásra jogosult,
b) az a)  pont szerint felosztott támogatás után megmaradó előirányzatból minden önkormányzati tűzoltóság 

az általa ellátott vonulási terület veszélyeztetettsége mértékét kifejező, jogszabályban rögzített elvek alapján 
meghatározott pontszámok arányában részesül,

c) a tárgyévet megelőző év normatív támogatás elszámolásából bevételként visszatérülő összeg a katasztrófák 
elleni védekezésért felelős miniszter egyedi döntése alapján az  önkormányzati tűzoltóságok működési 
kiadásainak finanszírozására használható fel.

48. §  A személyi jövedelemadó meghatározott részének az  adózó rendelkezése szerinti felhasználásáról szóló 1996.  évi 
CXXVI. törvény 4/A.  § (1)  bekezdés b)  pontja alapján kijelölt előirányzat felhasználási célja a  2024. évi személyi 
jövedelemadó-rendelkezéseknél a  Nemzeti Tehetség Program. Felhasználása a  2025. évi költségvetési törvényben 
kerül megtervezésre.

17. A pártok és a működésüket segítő alapítványok támogatása

49. § (1) Az  I. Országgyűlés fejezet, 8. Pártok támogatása címben meghatározott pártok a  pártok működéséről 
és gazdálkodásáról szóló 1989. évi XXXIII. törvény (a továbbiakban: Ptv.) alapján részesülnek támogatásban.

 (2) Az  I. Országgyűlés fejezet, 9. Pártalapítványok támogatása cím terhére a  pártok működését segítő tudományos, 
ismeretterjesztő, kutatási, oktatási tevékenységet végző alapítványok a  Ptv. rendelkezései szerint részesülnek 
támogatásban.
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VI. FEJEZET
ÁLLAMI KEZESSÉG- ÉS GARANCIAVÁLLALÁS, VISZONTGARANCIA-VÁLLALÁS ÉS KEZESI HELYTÁLLÁS, 
ÁLLAMI TÉRÍTÉSI KÖTELEZETTSÉG VÁLLALÁSA

50. § (1) A Kormány a 2024. évben együttesen 100 000,0 millió forint összegű új egyedi állami kezesség és állami garancia 
vállalására adhat felhatalmazást.

 (2) Az  Európai Beruházási Banktól, az  Európai Újjáépítési és Fejlesztési Banktól, valamint az  Európa Tanács Fejlesztési 
Banktól felveendő hitelekhez vállalható egyedi állami kezességek és állami garanciák nem terhelik az (1) bekezdés 
szerinti keretösszeget.

51. § (1) A  2024. évben vállalt kiállítási garanciák és kiállítási viszontgaranciák együttes, a  vállalás időpontjában forintra 
átszámított állománya az év egyetlen napján sem haladhatja meg az 1 400 000,0 millió forintot.

 (2) A  Kormány a  2024. évben a  közvetett, vagy közvetlen többségi állami tulajdonú vasúti társaságoknak, vagy 
e társaságok többségi befolyása alatt álló vasúti társaságoknak a vasúti gördülőállományuk fejlesztésére, felújítására, 
vagy új vasúti gördülőállomány beszerzésére együttesen 80 000,0 millió forint összegű, az EUROFIMA Európai Vasúti 
Gördülőállomány-finanszírozási Társaság által nyújtott forrásbevonásra adhat felhatalmazást állami kezesség mellett.

52. § (1) A Magyar Fejlesztési Bank Részvénytársaságról szóló 2001. évi XX. törvény (a továbbiakban: MFB tv.) 5. § (3) bekezdés 
a) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 3 500 000,0 millió forint.

 (2) Az MFB tv. 5. § (3) bekezdés b) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 1 700 000,0 millió forint.
 (3) Az MFB tv. 5. § (3) bekezdés c) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 2 000 000,0 millió forint.
 (4) Törvény eltérő rendelkezése hiányában a (2) bekezdés szerinti kötelezettségvállalásokhoz kapcsolódó állami kezesség 

után az állam javára felszámítandó kezességvállalási díj mértékét a Kormány határozatban állapítja meg.

53. § (1) A Magyar Export-Import Bank Részvénytársaságról és a Magyar Exporthitel Biztosító Részvénytársaságról szóló 1994. 
évi XLII. törvény (a továbbiakban: Etv.) 7. § (1) bekezdés a) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 3 500 000,0 millió 
forint.

 (2) Az Etv. 7. § (1) bekezdés b) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 200 000,0 millió forint.
 (3) Az Etv. 7. § (1) bekezdés c) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 1 200 000,0 millió forint.
 (4) Az Etv. 7. § (1) bekezdés f ) pontja szerinti felső határ a 2024. évben 600 000,0 millió forint.

54. § (1) A  Garantiqa Hitelgarancia Zrt. által vállalt készfizető kezesség mögött – jogszabályban meghatározott feltételek 
mellett – a (2)–(8) bekezdés szerint az állam visszavonhatatlan viszontgaranciája áll fenn.

 (2) Az állami viszontgarancia mértéke – a (6) bekezdés kivételével – a Garantiqa Hitelgarancia Zrt. által vállalt készfizető 
kezesség érvényesítéséből a társaságot terhelő fizetési kötelezettség 85%-a.

 (3) A Garantiqa Hitelgarancia Zrt. a (2) bekezdés szerinti viszontgaranciával
a) a kis- és középvállalkozások, valamint a  Munkavállalói Résztulajdonosi Program megvalósítására 

– a Munkavállalói Résztulajdonosi Programról szóló törvény alapján – létrejövő szervezetek legfeljebb 25 év 
lejáratú hitel-, kölcsönszerződésből, garancia-szerződésből és termelési célú eszközbeszerzéshez kapcsolódó 
pénzügyi lízingszerződésből, továbbá faktoringszerződésből eredő kötelezettségéért vállalhat készfizető 
kezességet, azzal, hogy a  készfizető kezességvállalás legfeljebb egyéves futamidejű faktoringügyletekhez 
kapcsolódhat,

b) készfizető kezességet vállalhat gyógyszerész vállalkozási célú, a  biztonságos és gazdaságos gyógyszer- és 
gyógyászatisegédeszköz-ellátás, valamint a  gyógyszerforgalmazás általános szabályairól szóló 2006. évi 
XCVIII.  törvény 74.  § (1)  bekezdésében és 83/A.  § (1)  bekezdésében foglalt feltételek teljesítése érdekében 
történő tulajdoni hányad megszerzését szolgáló – a  közforgalmú gyógyszertárakban a  gyógyszerészi 
tulajdonarány növelésének elősegítéséről szóló kormányrendelet szerinti Patika Hitelprogram keretében – 
2013. július 1-je és 2024. december 31-e között létrejött hitel- vagy kölcsönszerződéséhez.

 (4) A (2) bekezdés szerinti viszontgarancia kiterjed a Garantiqa Hitelgarancia Zrt.-nek a tőkepiacról szóló törvény alapján 
működő kockázati tőkealapnak gazdasági társaságban fennálló kockázati tőkebefektetése értékesítéséből származó 
követelés 50%-áért vállalt készfizető kezességére is. A  készfizető kezességgel biztosított követelés mértéke nem 
haladhatja meg a tulajdonszerzésre fordított összeg 50%-át.
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 (5) A készfizető kezesi szerződés jogosultja lehet
a) pénzügyi intézmény,
b) kockázati tőkealap,
c) a Magyar Vállalkozásfejlesztési Alapítvány az  Országos Mikrohitel Alapból történő pénzkölcsön nyújtása 

esetén,
d) a megyei és fővárosi vállalkozásfejlesztési alapítványok mikrohitelezési tevékenység esetén.

 (6) Az  állami viszontgarancia mértéke a  Garantiqa Hitelgarancia Zrt. által az  Európai Bizottság „Állami támogatási 
intézkedésekre vonatkozó ideiglenes keret a  gazdaságnak a  jelenlegi COVID-19-járvánnyal összefüggésben való 
támogatása céljából” című közleménye (a továbbiakban: Közlemény) alapján az  Európai Bizottság határozatában 
jóváhagyott feltételek szerinti Garantiqa Krízis Garanciaprogram keretében vállalt készfizető kezesség érvényesítéséből 
a társaságot terhelő fizetési kötelezettség 90%-a.

 (7) A  Garantiqa Hitelgarancia Zrt. által állami viszontgarancia mellett vállalt készfizető kezesség állománya 
2024. december 31-én nem haladhatja meg a 3 000 000,0 millió forintot.

 (8) A  Garantiqa Hitelgarancia Zrt. az  (1)  bekezdés szerinti ügyletek bevételeit, és az  ezen ügyletekhez kapcsolódó 
költségeket és ráfordításokat elkülönítetten köteles nyilvántartani, és az Európai Unió által befogadott Nemzetközi 
Pénzügyi Beszámolási Standardok (IFRS) alapján készült éves Pénzügyi kimutatásaiban bemutatni.

55. § (1) Az  Agrár-Vállalkozási Hitelgarancia Alapítvány (e § alkalmazásában a  továbbiakban: Alapítvány) által vállalt 
készfizető kezesség mögött – jogszabályban meghatározott feltételek mellett – a (2)–(7) bekezdés szerint az állam 
visszavonhatatlan viszontgaranciája áll fenn.

 (2) Az  (1)  bekezdés szerinti viszontgarancia mértéke az  Alapítvány által vállalt készfizető kezesség érvényesítéséből 
az Alapítványt terhelő fizetési kötelezettség 85%-a.

 (3) Az (1) bekezdésben vállalt állami viszontgarancia a mezőgazdasági tőkepótló hitelekre és az 1999. január 1-je után 
vállalt készfizető kezességek érvényesítésére vonatkozik.

 (4) Az  Alapítvány a  természetes személyek, a  gazdasági társaságok, a  közhasznú társaságok, a  szövetkezetek, 
a  magánvállalkozások legfeljebb 25 év lejáratú hitel-, kölcsönszerződésből, garancia-szerződésből, termelési 
célú eszközbeszerzéshez kapcsolódó pénzügyi lízingszerződésből, továbbá faktoringszerződésből eredő 
kötelezettségéért vállalhat készfizető kezességet azzal, hogy a  készfizető kezességvállalás legfeljebb egyéves 
futamidejű faktoringügyletekhez kapcsolódhat.

 (5) A készfizető kezesi szerződés jogosultja lehet
a) pénzügyi intézmény,
b) a Magyar Vállalkozásfejlesztési Alapítvány az  Országos Mikrohitel Alapból történő pénzkölcsön nyújtása 

esetén,
c) a megyei és fővárosi vállalkozásfejlesztési alapítvány mikrohitelezési tevékenység esetén.

 (6) Az  állami viszontgarancia mértéke az  Alapítvány által a  Közlemény alapján az  Európai Bizottság határozatában 
jóváhagyott feltételek szerinti Krízis Agrárgarancia Program keretében vállalt készfizető kezesség érvényesítéséből 
az Alapítványt terhelő fizetési kötelezettség 90%-a.

 (7) Az Alapítvány által állami viszontgarancia mellett vállalt készfizető kezesség állománya 2024. december 31-én nem 
haladhatja meg a 700 000,0 millió forintot.

56. § (1) A  Start Garancia Pénzügyi Szolgáltató Zrt. által vállalt, az  alapul szolgáló pénzügyi kötelezettség 80%-át 
meg nem haladó mértékű kezesség mögött – jogszabályban meghatározott feltételek mellett – a (2)–(6) bekezdés 
szerint az állam visszavonhatatlan viszontgaranciája áll fenn.

 (2) Az állami viszontgarancia mértéke a Start Garancia Pénzügyi Szolgáltató Zrt. által vállalt kezesség érvényesítéséből 
a társaságot terhelő fizetési kötelezettség
a) hitel- és kölcsönügyletekhez, valamint egyéb pénzügyi kötelezettségvállalásokhoz kapcsolódó kezességvállalás 

esetében 85%-a,
b) kötvényügyletekhez kapcsolódó kezességvállalás esetében 100%-a.

 (3) A  Start Garancia Pénzügyi Szolgáltató Zrt. (2)  bekezdés szerinti viszontgaranciával vállalkozások legfeljebb 25  év 
lejáratú hitel-, kölcsönszerződésből, valamint egyéb pénzügyi kötelezettségvállalásokhoz, továbbá az  általuk 
kibocsátott legfeljebb 25 év lejáratú kötvényekből eredő kötelezettségéért vállalhat kezességet.

 (4) A Start Garancia Pénzügyi Szolgáltató Zrt. (2) bekezdés szerinti viszontgaranciával alternatív befektetési alapok által 
kibocsátott legfeljebb 25 év lejáratú kötvényekből eredő kötelezettségéért vállalhat kezességet.
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 (5) A kezesi szerződés jogosultja lehet
a) pénzügyi intézmény,
b) kötvény-tulajdonos.

 (6) A  Start Garancia Pénzügyi Szolgáltató Zrt. által állami viszontgarancia mellett vállalt kezesség állománya 
2024. december 31-én nem haladhatja meg a 3 000 000,0 millió forintot.

57. § (1) Az  állam készfizető kezesként felel a  Diákhitel Központ Zrt. azon fizetési kötelezettségeiért, amelyek 
a jogszabályban meghatározott feladatainak érdekében belföldről, vagy külföldről felvett hiteleiből, kölcsöneiből és 
kötvénykibocsátásaiból erednek.

 (2) A Diákhitel Központ Zrt. az (1) bekezdés szerinti kötelezettségei biztosítékaként az állami készfizető kezességvállaláson 
túl a hitelező további biztosíték előírására nem köteles.

 (3) Az állami kezességvállalásért a Diákhitel Központ Zrt.-nek kezességvállalási díjat nem kell fizetnie.
 (4) A Diákhitel Központ Zrt. éves finanszírozási tervét az államháztartásért felelős miniszter hagyja jóvá.

58. § (1) Ha az  államnak szerződéssel, illetve jogszabállyal vállalt kezesség-, vagy viszontgarancia érvényesítéséből 
– ide nem értve az 59. § szerinti térítési kötelezettséget – olyan fizetési kötelezettsége keletkezik, amely nem szerepel 
az 1. mellékletben, azt a XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 33. Állam által vállalt kezesség 
és viszontgarancia érvényesítése cím terhére kell teljesíteni, amelynek érdekében a fejezet irányító szerv új kiadási 
előirányzatot nyithat.

 (2) Az  Államadósság Kezelő Központ Zrt.-nek az  állami kezesség, garancia melletti forrásbevonással kapcsolatos 
feladatokban történő közreműködésért fizetendő díjat a XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 
32. cím, 1. Vegyes kiadások alcím terhére kell teljesíteni, amelynek érdekében a  fejezet irányító szerv új kiadási 
előirányzatot nyithat.

 (3) Az (1) és (2) bekezdésben meghatározott kiadások összegével a XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai 
fejezet tervezett kiadása túlléphető.

59. § (1) Az MFB Zrt. által a Digitális Megújulás Operatív Program Plusz (a továbbiakban: DIMOP Plusz) pénzügyi eszközt nyújtó 
konstrukciói keretében vállalt garancia érvényesítéséből a társaságot terhelő fizetési kötelezettségek 100%-ára a (2)–
(5) bekezdésben meghatározottak szerint az állam térítési kötelezettséget vállal.

 (2) Az MFB Zrt. az (1) bekezdés szerinti térítési kötelezettség mellett a mikro-, kis- és középvállalkozások legfeljebb 25 év 
lejáratú hitelszerződésein alapuló kötelezettségek legfeljebb 100%-áig vállalhat garanciát.

 (3) Az MFB Zrt. által a DIMOP Plusz pénzügyi eszközt nyújtó konstrukciói keretében a garanciaeszközökre vállalt garancia 
állománya 2024. december 31-én nem haladhatja meg az 11 500,0 millió forintot.

 (4) Az  (1)  bekezdés szerinti térítési kötelezettség érvényesítéséből eredő fizetési kötelezettséget a  forrást biztosító 
azonos előirányzatból a XIX. Uniós Fejlesztések fejezet, 3. cím, 9. alcím, 7. Digitális Megújulás OP Plusz (DIMOP Plusz) 
jogcímcsoport terhére kell teljesíteni.

 (5) Az  (1)–(3)  bekezdés szerinti térítési kötelezettség érvényesítéséből származó, az  MFB Zrt. által behajtott követelés 
összege a DIMOP Plusz előirányzatát illeti.

VII. FEJEZET
A KÖZPONTI ALRENDSZER KÖLTSÉGVETÉSÉNEK VÉGREHAJTÁSÁVAL KAPCSOLATOS VEGYES 
RENDELKEZÉSEK

18. A nyugdíjemelés, egyes illetmények és meghatározott díjak, támogatások és járadékok alapjának 
mértéke

60. §  2024 januárjában a  társadalombiztosítási nyugellátásról szóló 1997. évi LXXXI. törvény 62.  § (1) és (2)  bekezdése 
alapján esedékes nyugdíjemelés meghatározásánál 6,0%-os fogyasztói árnövekedést kell figyelembe venni.

61. § (1) Az MFB tv. 5. § (3) bekezdés d) pontja alapján az MFB Zrt. által saját kockázatára nyújtott azon hitelek állománya, 
amelyekhez a Kormány határozatában forrás- és eszközoldali kamattámogatást biztosít, a 2024. év folyamán legfeljebb 
700 000,0 millió forint lehet.

 (2) Az (1) bekezdésben meghatározott keretet a tényleges állomány az év egyetlen napján sem haladhatja meg.
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62. § (1) A közszolgálati tisztviselőkről szóló 2011. évi CXCIX. törvény 132. §-a szerinti illetményalap 2024. évben 38 650 forint.
 (2) A rendvédelmi feladatokat ellátó szervek hivatásos állományának szolgálati jogviszonyáról szóló 2015. évi XLII. törvény 

159. §-a szerinti rendvédelmi illetményalap 2024. évben 38 650 forint.
 (3) A  honvédek jogállásáról szóló 2012. évi CCV. törvény 2.  § 12a.  pontja szerinti honvédelmi illetményalap 

2024. január 1-jétől 44 600 forint.
 (4) A költségvetési szervek által foglalkoztatottak éves cafetéria-juttatásának kerete, illetve cafetéria-juttatást nem nyújtó 

költségvetési szervek esetében az  egy foglalkoztatottnak éves szinten adott – az  Szja tv. 71.  § (1)  bekezdésében 
meghatározott – juttatások összege, törvény eltérő rendelkezése hiányában, 2024. évben nem haladhatja meg 
a nettó 400 000 forintot.

 (5) A fizetési számlához kapcsolódóan törvény alapján az egy foglalkoztatottnak havonta adható bankszámla-hozzájárulás 
mértéke a 2024. évben legfeljebb 1000 forint.

 (6) A  helyi önkormányzat képviselő-testülete rendeletben a  2024. évben – az  önkormányzat saját forrásai terhére – 
a  helyi önkormányzat képviselő-testületének polgármesteri hivatalánál, közterület-felügyeleténél, illetve a  közös 
önkormányzati hivatalnál foglalkoztatott köztisztviselők vonatkozásában – a  közszolgálati tisztviselőkről szóló 
2011. évi CXCIX. törvényben foglaltaktól eltérően – az  (1)  bekezdésben meghatározottnál magasabb összegben 
állapíthatja meg az illetményalapot. A magasabb illetményalap szerint megállapított havi illetmény nem haladhatja 
meg a  Központi Statisztikai Hivatal által Hivatalos Értesítőben közétett, a  tárgyévet megelőző évre vonatkozó 
nemzetgazdasági havi átlagos bruttó kereset tízszeresét. Személyi illetmény esetén e  bekezdés szabályai akként 
alkalmazandók, hogy pótlék ez esetben sem fizethető.

 (7) Az (1) bekezdés szerinti illetményalapot kell alkalmazni a polgármesteri foglalkoztatási jogviszony esetében is.
 (8) Az országos nemzetiségi önkormányzat közgyűlése éves költségvetési határozatában a 2024. évben – az országos 

nemzetiségi önkormányzat rendelkezésére álló forrásai terhére – az országos nemzetiségi önkormányzat hivatalában 
foglalkoztatott köztisztviselők vonatkozásában az  (1)  bekezdésben meghatározottnál magasabb összegben 
állapíthatja meg az illetményalapot, amely nem haladhatja meg annak négyszeres összegét.

63. § (1) A közalkalmazottak jogállásáról szóló 1992. évi XXXIII. törvény (a továbbiakban: Kjt.):
a) 66.  § (1)  bekezdése szerinti, a  közalkalmazotti fizetési osztályok első fizetési fokozatához tartozó illetmény 

garantált összegét, és a  növekvő számú fizetési fokozatokhoz tartozó – az  első fizetési fokozat garantált 
illetményére épülő – legkisebb szorzószámokat a 2024. évre a 6. melléklet tartalmazza,

b) 69. §-a szerinti illetménypótlék számítási alapja a 2024. évben 20 000 forint.
 (2) A Kjt. 77. § (1) bekezdése szerinti feltételek fennállása esetén nyújtott keresetkiegészítés a 2024. évben a keresetbe 

tartozó juttatások előző évi bázis előirányzatának 2%-a. Fel nem használt előirányzata kizárólag a keresetbe tartozó 
juttatások emelésére fordítható. Ez a rendelkezés nem vonatkozik az állami felsőoktatási intézményekre, a központi 
költségvetési szervként, vagy köztestületi költségvetési szervként működő kutatóközpontra, kutatóintézetre, 
a  Magyar Tudományos Akadémia elnöke által irányított, kutatást kiegészítő köztestületi költségvetési szervre 
és az olyan költségvetési szervre, amelynek felügyeletét a Magyar Tudományos Akadémia elnöke látja el.

64. §  A nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény (a továbbiakban: Nkt.) 46. § (5) bekezdése szerinti térítésmentes 
tankönyvellátás biztosítása érdekében a  2024/2025. tanévre leadott iskolai tankönyvrendeléseknél figyelembe 
vehető tanulónkénti tankönyvtámogatás összege
a) a nappali rendszerű iskola, a  nappali rendszerű nemzetiségi és gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai 

feladatot ellátó iskola
aa) első–negyedik évfolyamán 9000 forint/fő/év,
ab) ötödik (beleértve a  nyelvi előkészítő és nemzetiségi nyelvi előkészítő), hatodik és nyolcadik 

évfolyamán, továbbá tizedik–tizenhatodik évfolyamán 12 000 forint/fő/év,
ac) hetedik (beleértve a  nyelvi előkészítő és nemzetiségi nyelvi előkészítő, továbbá a  Köznevelési 

Hídprogramok, a Dobbantó Program és a műhelyiskola) évfolyamán 15 000 forint/fő/év,
ad) kilencedik (beleértve a  nyelvi előkészítő és nemzetiségi nyelvi előkészítő, az  Arany János 

Tehetséggondozó Program, az Arany János Kollégiumi Program, az enyhe értelmi fogyatékos tanulók 
előkészítő) évfolyamán 20 000 forint/fő/év,

b) nemzetiségi nevelést-oktatást ellátó iskolával tanulói jogviszonyban álló nappali rendszerű iskolai oktatásban 
részesülő tanulók esetén 5000 forint/fő/év,

c) a fejlesztő nevelés-oktatásban részesülő tanulók esetén 12 000 forint/fő/év.
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65. § (1) A  Nemzeti Közszolgálati Egyetem Rendészettudományi Kar nappali tagozatos ösztöndíjas hallgatói pénzbeli 
juttatásának normatívája 308 000 forint/fő/év.

 (2) A Kjt. 79/E. §-a alapján az egyetemi tanári munkakör 1. fizetési fokozatának garantált illetménye 2024. január 1-jétől 
554 400 forint.

 (3) A Bolyai János Kutatási Ösztöndíj havi összege 250 000 forint.
 (4) Az egészségügyi felsőfokú szakirányú szakképzési rendszerről, a Rezidens Támogatási Program ösztöndíjairól, valamint 

a  fiatal szakorvosok támogatásáról szóló kormányrendeletben meghatározott, a  szakorvos jelöltek képzésével 
összefüggően felmerülő dologi költségek megtérítésére szolgáló támogatás összege 100 000 forint/év.

 (5) A központi költségvetési szervként működő – köznevelési és szakképzési közfeladatot ellátó intézményt fenntartó – 
felsőoktatási intézményt az  általa ellátott köznevelési és szakképzési feladatok tekintetében a  43.  § (1)  bekezdés 
d) pontjában megállapított támogatások azonos jogcímen és feltételekkel illetik meg.

66. § (1) A bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló 2011. évi CLXII. törvény 169. § (2) bekezdése szerinti bírói illetményalap 
a 2024. évben 566 660 forint.

 (2) A legfőbb ügyész, az ügyészek és más ügyészségi alkalmazottak jogállásáról és az ügyészi életpályáról szóló 2011. évi 
CLXIV. törvény 59. § (3) bekezdése szerinti ügyészi illetményalap a 2024. évben 566 660 forint.

 (3) A  jogi segítségnyújtásról szóló 2003. évi LXXX. törvény 1. § (3) bekezdése szerinti jogi segítői óradíj a 2024. évben 
7000 forint.

 (4) Az ügyvédi tevékenységről szóló 2017. évi LXXVIII. törvény 36. § (8) bekezdése szerinti kirendelt ügyvédi óradíj a 2024. 
évben 7000 forint.

67. §  A külképviseletekről és a  tartós külszolgálatról szóló 2016. évi LXXIII. törvény 23.  § (7)  bekezdése szerinti 
deviza-illetményalap összege 2024. évben 460 000 forint, a  25.  § (4)  bekezdése szerinti lakhatási és vegyes 
költségtérítés-alap 350 000 forint, a gyermeknevelési költségtérítés-alap 250 000 forint.

68. § (1) A Gyvt.
a) 20/A. § (1) bekezdése szerinti alapösszegű támogatás esetenkénti összege a 2024. évben gyermekenként 6000 

forint,
b) 20/A. § (2) bekezdése szerinti emelt összegű támogatás esetenkénti összege a 2024. évben gyermekenként 

6500 forint,
c) 20/B. § (5) bekezdése szerinti pótlék esetenkénti összege a 2024. évben gyermekenként 8400 forint,
d) 66/L.  §-a szerinti helyettes szülői díj legalacsonyabb összege – gyermekenként, fiatal felnőttenként – 

a 2024. évben 15 000 forint/hó.
 (2) A Gyvt. 56. § (1) és (2) bekezdése szerinti nevelési ellátmány legalacsonyabb összege 2024. évben havi

a) 53 437 forint átlagos szükségletű gyermek,
b) 62 344 forint különleges szükségletű gyermek,
c) 66 798 forint speciális vagy kettős szükségletű gyermek, és
d) 53 437 forint utógondozói ellátásban részesülő fiatal felnőtt
esetén.

 (3) A Szoctv.
a) 38. §-a szerinti gyermekek otthongondozási díjának a Szoctv. 39/A. §-a szerinti havi összege a 2024. évben 

a 2024. évre megállapított kötelező legkisebb munkabér összege,
b) 39/C. § (2) bekezdésében, 41. § (5) bekezdésében és 43/A. § (4) bekezdésében meghatározott szakértői díj 

összege a 2024. évben esetenként 23 000 forint,
c) 44. § (1) bekezdése szerinti ápolási díj havi alapösszege a 2024. évben 48 405 forint.

 (4) A fiatalok életkezdési támogatásáról szóló 2005. évi CLXXIV. törvény 4. § (2) bekezdés a) pontja szerinti első utalási 
összeg 42 500 forint, a 4. § (2) bekezdés b) pontja szerinti második és harmadik utalási összeg 44 600-44 600 forint, 
ha a gyermek a 2024. évben született.

 (5) A 2024. évben a szociális hozzájárulási adóról szóló 2018. évi LII. törvény 17/A. § (3) bekezdése szerinti
a) önköltség összege 1 200 000 forint/fő/év,
b) alapnormatíva összege 650 000 forint/fő/év.
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69. § (1) A kárpótlási jegyek életjáradékra váltásáról szóló 1992. évi XXXI. törvény (a továbbiakban: Éltv.) 7. § (1) bekezdése és 
a termőföld állam által életjáradék fizetése ellenében történő megszerzésének ötödik üteméről szóló 259/2009. (XI. 23.) 
Korm. rendelet (a továbbiakban: TéR.) alapján az életjáradék összege 2024. március 1-jétől az előző évben megvalósult 
átlagos nyugdíjemelés százalékos mértékével emelkedik.

 (2) Az Éltv. és a TéR. alapján a 2024. március 1-je után az életjáradék összegét az Éltv. és a TéR. mellékletében meghatározott 
összeg (1) bekezdés szerinti növekménye figyelembevételével kell megállapítani.

 (3) A Párizsi Békeszerződésről szóló 1947. évi XVIII. törvény 27. Cikke 2. pontjában foglaltak végrehajtásáról szóló 1997. évi 
X. törvény 2. § (4) bekezdése alapján az életjáradék összege 2024. március 1-jétől – 2024. január 1-jei visszamenőleges 
hatállyal – az előző évben megvalósult átlagos nyugdíjemelés százalékos mértékével emelkedik.

70. §  A Szoctv.
a) 50/A. § (8) bekezdése szerinti egyéni gyógyszerkeret havi összege a 2024. évben 12 000 forint,
b) 50/A. § (9) bekezdése szerinti eseti keret éves összege a 2024. évben 6000 forint.

71. §  A társadalombiztosítás ellátásaira jogosultakról, valamint ezen ellátások fedezetéről szóló 2019. évi CXXII. törvény 
25. § (4) bekezdése szerinti egészségügyi szolgáltatási járulék összeg 11 100 forint/fő/hó.

19. A kis összegű követelés értékhatára, a filmalkotásokhoz kapcsolódó gyártási értékhatár és 
a közbeszerzési értékhatárok

72. §  Az Áht. 97. § (3) bekezdésének alkalmazása során a kis összegű követelés értékhatára 100 000 forint.

73. §  A mozgóképről szóló 2004. évi II. törvény 13. § (5) bekezdésében meghatározott gyártási költségvetési értékhatár 
a 2024. évben magyar filmalkotás esetén 459,2 millió forint, magyar részvételű koprodukciós filmalkotás esetén 735,4 
millió forint.

74. § (1) A közbeszerzésekről szóló 2015. évi CXLIII. törvény 15. § (1) bekezdés b) pontja szerinti nemzeti közbeszerzési értékhatár 
– kivéve a közszolgáltatói szerződésekre vonatkozó értékhatárt – 2024. január 1-jétől 2024. december 31-éig
a) árubeszerzés esetében 15,0 millió forint,
b) építési beruházás esetében 50,0 millió forint,
c) építési koncesszió esetében 100,0 millió forint,
d) szolgáltatás megrendelése esetében 15,0 millió forint,
e) szolgáltatási koncesszió esetében 30,0 millió forint.

 (2) Az (1) bekezdéstől eltérően a közszolgáltatói szerződésekre vonatkozó nemzeti közbeszerzési értékhatár 2024. január 
1-jétől 2024. december 31-éig
a) árubeszerzés esetében 50,0 millió forint,
b) építési beruházás esetében 100,0 millió forint,
c) szolgáltatás megrendelése esetében 50,0 millió forint,
d) építési koncesszió esetében 200,0 millió forint,
e) szolgáltatási koncesszió esetében 100,0 millió forint.

VIII. FEJEZET
ZÁRÓ RENDELKEZÉSEK

20. Felhatalmazó rendelkezések

75. § (1) Felhatalmazást kap a Kormány, hogy rendeletben állapítsa meg
a) a 4. § (1) bekezdés a) pontjában meghatározott többlettámogatás igénylési feltételeit, az igény bejelentésének, 

megállapításának, a  többlettámogatás folyósításának, elszámolásának és a  felhasználás ellenőrzésének, 
valamint a 4. § (2) bekezdés szerinti nyilatkozat szabályait,

b) a 43.  § (5)  bekezdésben meghatározott támogatás igénylési feltételeit, az  igény bejelentésének, 
megállapításának a  többlettámogatás folyósításának, lemondásának, pótigénylésének, elszámolásának 
és ellenőrzésének részletes szabályait,
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c) a 44.  § (7)  bekezdésében meghatározott támogatás igénylési feltételeit, az  igény bejelentésének, 
megállapításának, a  többlettámogatás folyósításának, elszámolásának és a  felhasználás ellenőrzésének 
részletes szabályait,

d) a 46. §-ban és a 10. mellékletben meghatározott támogatások igénylésének, felhasználásának és elszámolásának 
részletes szabályait,

e) a 2024/2025. tanévre leadott iskolai tankönyvrendeléseknél a  64.  §-ban rögzített támogatási összegeknél 
magasabb támogatási összegeket.

 (2) Felhatalmazást kap az egészségbiztosításért felelős miniszter, hogy rendeletben állapítsa meg a XIV. Belügyminisztérium 
fejezet, 21. cím, 7. Gyógyszertári tulajdoni hányad állami elővásárlása és értékesítése alcím kiadásának felhasználásával 
kapcsolatos szabályokat.

 (3) Felhatalmazást kap a helyi önkormányzat képviselő-testülete, hogy rendeletében
a) az 5. § (2) bekezdés a) és b) pontjában meghatározott forgalmi értéktől kisebb értékhatárt,
b) a 62. § (6) bekezdésben foglaltak szerint a 62. § (1) bekezdéstől eltérően magasabb összegű illetményalapot
határozzon meg.

 (4) Felhatalmazást kapnak a nemzetiségpolitikáért megosztott hatáskörben felelős miniszterek, hogy az államháztartásért 
felelős miniszter egyetértésével rendeletben állapítsák meg a 9. melléklet szerint nyújtott nemzetiségi célú támogatások 
e  törvényben és más jogszabályban nem szabályozott igénybevételének, felhasználásának és  elszámolásának 
részletszabályait.

21. Hatályba léptető rendelkezések

76. § (1) Ez a törvény – a (2) bekezdésben meghatározott kivétellel – 2023. október 1-jén lép hatályba, és 2027. december 31-én 
hatályát veszti.

 (2) Az 1–19. §, 20. § (1), (3) és (4) bekezdés, 21–37. §, 39–75. §, az 1. melléklet és a 4–10. melléklet 2024. január 1-jén lép 
hatályba.

 Novák Katalin s. k., Kövér László s. k.,
 köztársasági elnök az Országgyűlés elnöke
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I. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      I. ORSZÁGGYŰLÉS     

1      Országgyűlés Hivatala     

 1     Országgyűlés hivatali szervei  1 200,0 2 338,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 35 163,6    

     9 Egyéb működési kiadások 14 774,9    

2      Állambiztonsági Szolgálatok Történeti Levéltára  5,0 230,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 085,6    

     9 Egyéb működési kiadások 550,2    

3      Országgyűlési Őrség     

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 5 268,2    

     9 Egyéb működési kiadások 688,3    

4      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 3     Az Országgyűlés elnökének közcélú felajánlásai, adományai 73,0    

 4     A Kárpát-medencei Magyar Képviselők Fóruma     

  2    Magyar Nemzeti Közösségek Európai Érdekképviseletéért Alapítvány 
támogatása 80,0    

 8     Volt köztársasági elnökök közcélú felajánlásai, adományai     

  1    Schmitt Pál közcélú felajánlásai, adományai 73,0    

  2    Sólyom László közcélú felajánlásai, adományai 73,0    

  3    Áder János közcélú felajánlásai, adományai 73,0    

 14     Steindl Imre program támogatása 9 531,3  34 572,5  

      1 - 4. cím összesen: 67 434,1 1 205,0 37 141,1  

5      Közbeszerzési Hatóság     

 1     Közbeszerzési Hatóság  2 492,1 92,9  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 810,6    

     9 Egyéb működési kiadások 1 040,6    

      5. cím összesen: 2 851,2 2 492,1 92,9  

8      Pártok támogatása     

 1     Országos listán mandátumot szerzett pártok támogatása     

  1    FIDESZ - Magyar Polgári Szövetség 1 014,0    

  2    Demokratikus Koalíció 268,6    

  3    Jobbik Magyarországért Mozgalom 236,4    

  4    Momentum Mozgalom 185,1    

  5    Magyar Szocialista Párt 183,3    

  6    Mi Hazánk Mozgalom 183,1    

  7    Kereszténydemokrata Néppárt 160,5    

  8    Párbeszéd Magyarországért Párt 135,9    

  9    LMP - Magyarország Zöld Pártja 105,6    

 2     Országos listán mandátumot nem szerzett pártok támogatása     

  1    Magyar Kétfarkú Kutya Párt 54,7    

1. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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  2    Megoldás Mozgalom 21,6    

9      Pártalapítványok támogatása     

 1     Szövetség a Polgári Magyarországért Alapítvány 1 593,9    

 2     Új Köztársaságért Alapítvány 334,3    

 3     Jobbik Magyarországért Alapítvány 279,8    

 4     Indítsuk Be Magyarországot Alapítvány 193,1    

 5     Táncsics Mihály Alapítvány 190,1    

 6     Mi Hazánk Alapítvány 189,7    

 7     Barankovics István Alapítvány 151,6    

 8     Megújuló Magyarországért Alapítvány 110,1    

 9     Ökopolisz Alapítvány 58,7    

 10     Savköpő Menyét Alapítvány 92,5    

 11     MEMO Alapítvány 36,6    

11      Közszolgálati médiaszolgáltatás támogatása     

 1     Közszolgálati hozzájárulás 126 210,8    

21      Nemzeti Adatvédelmi és Információszabadság Hatóság     

 1     Nemzeti Adatvédelmi és Információszabadság Hatóság     

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 165,4    

     9 Egyéb működési kiadások 460,9    

      21. cím összesen: 1 626,3    

23      Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal     

 1     Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal  17 569,0 1 424,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 7 269,0    

     9 Egyéb működési kiadások 8 876,0    

      23. cím összesen: 16 145,0 17 569,0 1 424,0  

24      Nemzeti Választási Iroda     

 1     Nemzeti Választási Iroda   50,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 878,8    

     9 Egyéb működési kiadások 557,5    

 2     Fejezeti kezelésű előirányzatok     

  1    Időközi és nemzetiségi választások lebonyolítása 707,6    

  2    A választási rendszerek működtetése 5 624,6  300,0  

  3    
2024. évi Európai Parlamenti választás és a helyi önkormányzati 
képviselők és polgármesterek, valamint nemzetiségi önkormányzati 
képviselők választása 

18 402,4    

      24. cím összesen: 26 170,9  350,0  

25      Nemzeti Emlékezet Bizottságának Hivatala     

 1     Nemzeti Emlékezet Bizottságának Hivatala   41,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 828,4    

     9 Egyéb működési kiadások 476,0    

      25. cím összesen: 1 304,4  41,0  
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26      Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatósága     

 1     Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatósága  6 254,0 27,6  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 7 553,0    

     9 Egyéb működési kiadások 5 293,4    

      26. cím összesen: 12 846,4 6 254,0 27,6  

27      Országos Atomenergia Hivatal     

 1     Országos Atomenergia Hivatal  3 180,3 122,2  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 3 531,2    

     9 Egyéb működési kiadások 2 940,3    

      27. cím összesen: 6 471,5 3 180,3 122,2  

I. ORSZÁGGYŰLÉS  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 266 839,8 30 700,4 -236 139,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 39 198,8 0,0 -39 198,8 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 I. Fejezet összesen 306 038,6 30 700,4 -275 338,2 
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II. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      II. KÖZTÁRSASÁGI ELNÖKSÉG     

1      Sándor-palota   11,1  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 599,3    

     9 Egyéb működési kiadások 1 121,7    

2      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 2     Célelőirányzatok     

  1    Állami kitüntetések 643,1    

  2    Köztársasági elnök közcélú felajánlásai, adományai 73,0    

  3    Államfői Protokoll kiadásai     

   1   Államfői Protokoll kiadásai 396,8    

  4    Magyar Corvin-lánc Testület és Iroda működésének támogatása 540,0    

 4     Fejezeti tartalék 26,3    

II. KÖZTÁRSASÁGI ELNÖKSÉG  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 5 400,2 0,0 -5 400,2 

 Hazai felhalmozási költségvetés 11,1 0,0 -11,1 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 II. Fejezet összesen 5 411,3 0,0 -5 411,3 
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III. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
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Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      III. ALKOTMÁNYBÍRÓSÁG     

1      Alkotmánybíróság   88,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 076,6    

     9 Egyéb működési kiadások 961,1    

III. ALKOTMÁNYBÍRÓSÁG  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 3 037,7 0,0 -3 037,7 

 Hazai felhalmozási költségvetés 88,7 0,0 -88,7 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 III. Fejezet összesen 3 126,4 0,0 -3 126,4 
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IV. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
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Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      IV. ALAPVETŐ JOGOK BIZTOSÁNAK HIVATALA     

1      Alapvető Jogok Biztosának Hivatala   48,9  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 990,6    

     9 Egyéb működési kiadások 927,8    

IV. ALAPVETŐ JOGOK BIZTOSÁNAK HIVATALA  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 2 918,4 0,0 -2 918,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 48,9 0,0 -48,9 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 IV. Fejezet összesen 2 967,3 0,0 -2 967,3 
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V. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      V. ÁLLAMI SZÁMVEVŐSZÉK     

1      Állami Számvevőszék  17,0 574,0 3,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 11 871,3    

     9 Egyéb működési kiadások 2 867,1    

V. ÁLLAMI SZÁMVEVŐSZÉK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 14 738,4 17,0 -14 721,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 574,0 3,0 -571,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 V. Fejezet összesen 15 312,4 20,0 -15 292,4 



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1147
 

8  

  
millió forintban 

Cím 
szám 

Al- 
cím 

szám 

Jog- 
cím- 
csop. 
szám 

Jog- 
cím 

szám 

Elő- 
ir. 

csop. 
szám 

Kie- 
melt  
előir. 
szám 

Cím 
név 

Al- 
cím 
név 

Jog- 
cím- 
csop. 
név 

Jog- 
cím 
név 

Elő- 
ir. 

csop. 
név 

VI. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      VI. BÍRÓSÁGOK     

1      Bíróságok  3 066,1 4 881,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 97 681,2    

     9 Egyéb működési kiadások 39 630,9    

2      Kúria  150,0   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 5 562,1    

     9 Egyéb működési kiadások 811,9    

3      Országos Bírói Tanács     

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 354,0    

     9 Egyéb működési kiadások 246,0    

4      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Beruházás     

  2    Igazságszolgáltatás beruházásai   4 833,0  

 3     Igazságszolgáltatás működtetése 1 561,9    

 4     A polgári peres eljárás elhúzódásával kapcsolatos vagyoni elégtétel 
célelőirányzata 100,0    

VI. BÍRÓSÁGOK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 145 948,0 3 216,1 -142 731,9 

 Hazai felhalmozási költségvetés 9 714,4 0,0 -9 714,4 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 VI. Fejezet összesen 155 662,4 3 216,1 -152 446,3 
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VII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      VII. INTEGRITÁS HATÓSÁG     

1      Integritás Hatóság   13 154,1  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 3 372,1    

     9 Egyéb működési kiadások 2 792,0    

VII. INTEGRITÁS HATÓSÁG  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 6 164,1 0,0 -6 164,1 

 Hazai felhalmozási költségvetés 13 154,1 0,0 -13 154,1 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 VII. Fejezet összesen 19 318,2 0,0 -19 318,2 
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VIII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      VIII. ÜGYÉSZSÉG     

1      Ügyészségek  37,0 1 399,6 65,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 46 577,0    

     9 Egyéb működési kiadások 10 192,9    

3      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 4     Jogerősen megállapított kártérítések célelőirányzata 30,0    

VIII. ÜGYÉSZSÉG  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 56 799,9 37,0 -56 762,9 

 Hazai felhalmozási költségvetés 1 399,6 65,0 -1 334,6 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 VIII. Fejezet összesen 58 199,5 102,0 -58 097,5 
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IX. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      IX. HELYI ÖNKORMÁNYZATOK TÁMOGATÁSAI     

1      A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati 
feladatainak támogatása     

 1     A települési önkormányzatok működésének általános támogatása 289 508,1    

 2     A települési önkormányzatok egyes köznevelési feladatainak támogatása 268 858,6    

 3     A települési önkormányzatok egyes szociális és gyermekjóléti feladatainak 
támogatása 251 675,6    

 4     A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési feladatainak támogatása 105 823,4    

 5     A települési önkormányzatok kulturális feladatainak támogatása 22 680,8    

2      A helyi önkormányzatok működési célú kiegészítő támogatásai     

 1     A helyi önkormányzatok általános feladatainak működési célú támogatása 39 692,1    

 2     A települési önkormányzatok egyes szociális és gyermekjóléti feladatainak 
működési célú támogatása 34 431,1    

 3     A települési önkormányzatok kulturális feladatainak működési célú 
támogatása 29 620,4    

3      A helyi önkormányzatok felhalmozási célú kiegészítő támogatásai   7 412,8  

4      Önkormányzati szolidaritási hozzájárulás  307 640,6   

IX. HELYI ÖNKORMÁNYZATOK TÁMOGATÁSAI  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 1 042 290,1 307 640,6 -734 649,5 

 Hazai felhalmozási költségvetés 7 412,8 0,0 -7 412,8 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 IX. Fejezet összesen 1 049 702,9 307 640,6 -742 062,3 
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X. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      X. IGAZSÁGÜGYI MINISZTÉRIUM     

1      Igazságügyi Minisztérium igazgatása  128,9 37,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 6 767,3    

     9 Egyéb működési kiadások 5 779,0    

2      Mádl Ferenc Összehasonlító Jogi Intézet   5,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 507,2    

     9 Egyéb működési kiadások 161,7    

3      Magyarország Európai Unió melletti Állandó Képviseletének igazgatása   70,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 5 021,1    

     9 Egyéb működési kiadások 2 070,5    

20      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     IM szakmai programok és egyéb kötelezettségek támogatása 1 161,8    

 2     Igazságügyi miniszter feladatkörébe tartozó jogszabályok alapján 
teljesítendő fizetési kötelezettségek 3 469,0    

 3     Az állatvédelemmel kapcsolatos feladatok támogatása 1 250,0    

X. IGAZSÁGÜGYI MINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 26 187,6 128,9 -26 058,7 

 Hazai felhalmozási költségvetés 113,4 0,0 -113,4 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 X. Fejezet összesen 26 301,0 128,9 -26 172,1 
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XI. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      XI. MINISZTERELNÖKSÉG     

1      Miniszterelnökség igazgatása  912,4 1 296,1  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 32 324,6    

     9 Egyéb működési kiadások 10 686,0    

3      Nemzetstratégiai Kutatóintézet   31,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 914,7    

     9 Egyéb működési kiadások 441,5    

7      Nemzeti Örökség Intézete  200,0 229,5  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 938,2    

     9 Egyéb működési kiadások 1 075,3    

12      Kormányhivatalok  42 039,0 4 989,5 1,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 233 019,6    

     9 Egyéb működési kiadások 69 591,0    

14      Nemzeti Közszolgálati Egyetem  1 466,0 6 517,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 11 439,0    

     9 Egyéb működési kiadások 12 199,1    

18      Felsőbbfokú Tanulmányok Intézete  19,2   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 402,2    

     9 Egyéb működési kiadások 192,5    

30      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Célelőirányzatok     

  15    Nemzeti és történelmi emlékhelyekkel kapcsolatos feladatok 
támogatása   40,0  

  16    Nonprofit, társadalmi, civil szervezetek és köztestületek támogatása 10 354,4    

  21    Aktív- és Ökoturisztikai Fejlesztési Központ Nonprofit Korlátolt 
Felelősségű Társaság 982,1  65,0  

  22    Aktív kikapcsolódást szolgáló feladatok, programok, beruházások 1 818,9  2 242,4  

  26    Kerékpárutak fenntartása, üzemeltetése 1 005,5  300,0  

  29    Nemzeti Együttműködési Alap 13 899,4    

  30    Egyházi célú központi költségvetési hozzájárulások     

   1   Egyházi közfeladatellátáshoz kapcsolódó céltámogatások és karitatív 
feladatok támogatása 28 136,4    

   2   Egyházi alapintézmény-működés, SZJA rendelkezés és kiegészítése 26 050,0    

   3   Átadásra nem került ingatlanok utáni járadék 28 770,0    

   4   Egyházi működési, program és fejlesztési támogatások 2 127,6  19 916,9  

   5   Vallásturisztikai támogatások   300,0  

  31    Nemzetiségi célú költségvetési támogatások     

   1   Nemzetiségi szakmai támogatások 3 742,6  1 724,0  

   2   Országos nemzetiségi önkormányzatok támogatása 3 771,9    
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   4   Nemzetiségi intézmények támogatása beruházásra, felújításra, 
pályázati önrészre 45,4  215,7  

  41    Magyar Falu Program megvalósításához kapcsolódó támogatások     

   2   Magyar Falu Program   34 813,9  

  44    Területfejlesztési feladatok 855,0  1 194,7  

  45    Gazdaság- és területfejlesztési feladatok 58,2  132,6  

  47    A közösségi bormarketing és a magyar bor egységes 
kommunikációjának támogatása 2 700,0    

  57    Kulturális fejlesztési, örökségvédelmi és egyéb feladatok ellátásának 
támogatása gazdasági társaságok részére 7 005,8  224,7  

  60    Kormányhivatalok működésével kapcsolatos egyéb feladatok 4 111,3    

  61    Az államhatárral és az alapponthálózati pontokkal összefüggő geodéziai 
feladatok 164,9    

  69    
Közfeladatot ellátó közérdekű vagyonkezelő alapítvány létesítéséhez, 
valamint részére pénzbeli vagyoni juttatás nyújtásához szükséges forrás 
biztosítása 

5 000,0    

  75    Kulturális értékmegőrző beruházások 15,6  52 221,4  

  78    Modern Városok Program 3,5  5 029,3  

 2     Fejezeti általános tartalék 240,0    

 3     Nemzetpolitikai tevékenységek és határon túli magyarok támogatása 4 133,3  200,0  

 5     Kormányhivatalok peres ügyei 10,0    

32      Központi kezelésű előirányzatok     

 4     Települési és területi nemzetiségi önkormányzatok támogatása 2 169,4    

 7     A Miniszterelnökség tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek 
és kiadások     

  1    A Miniszterelnökség tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

   1   Miniszterelnökség tulajdonosi joggyakorlásába tartozó gazdasági 
társaságok forrásjuttatásai 261,1    

XI. MINISZTERELNÖKSÉG  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 520 656,0 44 636,6 -476 019,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 131 685,1 1,0 -131 684,1 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XI. Fejezet összesen 652 341,1 44 637,6 -607 703,5 



1154 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám 
 

15  

  
millió forintban 

Cím 
szám 

Al- 
cím 

szám 

Jog- 
cím- 
csop. 
szám 

Jog- 
cím 

szám 

Elő- 
ir. 

csop. 
szám 

Kie- 
melt  
előir. 
szám 

Cím 
név 

Al- 
cím 
név 

Jog- 
cím- 
csop. 
név 

Jog- 
cím 
név 

Elő- 
ir. 

csop. 
név 

XII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 
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      XII. AGRÁRMINISZTÉRIUM     

1      Agrárminisztérium igazgatása  124,0 5,2 6,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 6 641,6    

     9 Egyéb működési kiadások 2 895,3    

2      Nemzeti Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal  10 437,6 1 082,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 6 200,7    

     9 Egyéb működési kiadások 8 213,1    

4      Ménesgazdaságok  3 616,9 241,2 33,3 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 963,5    

     9 Egyéb működési kiadások 3 401,8    

6      Mezőgazdasági középfokú szakoktatás intézményei  4 904,5 111,8 5,5 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 22 824,8    

     9 Egyéb működési kiadások 6 898,7    

7      Magyar Mezőgazdasági Múzeum és Könyvtár  155,0 0,5  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 595,0    

     9 Egyéb működési kiadások 236,8    

10      Nemzeti Biodiverzitás- és Génmegőrzési Központ  185,3 708,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 821,6    

     9 Egyéb működési kiadások 651,5    

14      Nemzeti park igazgatóságok  6 335,0 782,0 17,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 8 313,2    

     9 Egyéb működési kiadások 5 142,4    

17      Nemzeti Földügyi Központ  36,0 145,1  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 747,8    

     9 Egyéb működési kiadások 1 491,5    

20      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Természetvédelmi feladatok 1 548,4  163,9  

 2     Földügyi, öntözési és erdészeti feladatok     

  1    Földügyi feladatok 904,4    

  2    Öntözés-igénybevétel fejlesztése 425,9    

  3    Erdő-, vad- és halgazdálkodási feladatok 1 355,3  96,5  

 3     Mezőgazdasági feladatok     

  1    Nemzeti agrártámogatások 68 917,5    

  2    Mezőgazdasági szakmai feladatok 3 923,6  340,7  

 4     Élelmiszergazdasági és élelmiszerlánc-felügyeleti feladatok 116,6    

 5     Ágazati szakmai és társadalmi szervezetek támogatása 8 583,8    
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 6     Állat-, növény- és GMO-kártalanítás 9 800,0    

 7     Nemzeti agrárkár-enyhítés 14 800,0 6 400,0   

 8     Peres ügyek 49,0    

 9     Fejezeti általános tartalék 130,4    

21      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     Az AM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    Az AM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek     

   1   Osztalékbevételek  5 000,0   

 2     Uniós programok kiegészítő támogatása 13 000,0    

 8     Nemzeti Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos bevételek és kiadások     

  2    Nemzeti Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal tulajdonosi 
joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

   1   Nemzeti Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal tulajdonosi 
joggyakorlása alá tartozó társaságok forrásjuttatásai   2 651,1  

 9     Földügyi kompenzációs feladatok 870,3    

XII. AGRÁRMINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 189 464,5 37 194,3 -152 270,2 

 Hazai felhalmozási költségvetés 6 328,7 61,8 -6 266,9 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 13 000,0 0,0 -13 000,0 

 XII. Fejezet összesen 208 793,2 37 256,1 -171 537,1 
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      XIII. HONVÉDELMI MINISZTÉRIUM     

1      Honvédelmi Minisztérium     

 1     Honvédelmi Minisztérium igazgatása  169,5   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 8 800,4    

     9 Egyéb működési kiadások 1 151,4    

 2     Egyéb HM szervezetek  1 541,5 579,2 581,8 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 13 142,0    

     9 Egyéb működési kiadások 3 198,6    

2      Magyar Honvédség  12 780,8 250,0 1 250,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 299 828,6    

     9 Egyéb működési kiadások 10 698,3    

3      Katonai Nemzetbiztonsági Szolgálat  200,0 70,0 70,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 27 351,2    

     9 Egyéb működési kiadások 3 769,0    

7      Kratochvil Károly Honvéd Középiskola és Kollégium     

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 247,9    

     9 Egyéb működési kiadások 165,0    

8      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 2     Ágazati célelőirányzatok     

  1    NATO és EU felajánlás alapján kialakításra kerülő készenléti 
alegységek alkalmazásának kiadásai 100,0    

  3    Civil, érdekképviseleti szervek és alapítványok támogatása 1 079,1    

  5    Nonprofit korlátolt felelősségű társaságok támogatása 5 133,1  7,0  

  6    Honvédelmi Sportszövetség támogatása     

   1   Honvédelmi Sportszövetség működésének támogatása 3 032,0    

  25    Hozzájárulás a NATO Biztonsági Beruházási Programjához 100,0    

  39    Hozzájárulás a hadigondozásról szóló törvényt végrehajtó 
közalapítványhoz 17 000,0    

  40    Nemzetközi tagdíjak, tagdíj jellegű befizetések 3 403,5    

  41    Védelmi Beszerzési Ügynökség Zrt. (VBÜ) támogatása 2 692,9  742,4  

  42    Magyar Védelmi Exportügynökség Zrt. (VEX) támogatása 583,0    

  48    Védelmi felkészítés előirányzatai     

   1   Honvédelmi felkészülés központi kiadásai 20,0    

   2   A Kormány speciális működési feltételeinek biztosítása kiadásai 3 077,0    

  49    Védelmi ipari feladatok     

   1   Védelmi ipari kapacitások támogatása 9 573,8    

  51    Védelmi Innovációs Kutatóintézet Nonprofit Zrt. működésének 
támogatása 1 000,0    

      1 - 8. cím összesen: 416 146,8 14 691,8 1 648,6 1 901,8 
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9      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     A HM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    A HM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

   1   Védelmi ipari társaságok forrásjuttatásai   95 738,2  

      9. cím összesen:   95 738,2  

20      Sport intézmények     

 2     Országos Sportegészségügyi Intézet  2 649,2 58,6  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 236,0    

     9 Egyéb működési kiadások 640,2    

21      Sport feladatokhoz kapcsolódó fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Versenysport és szakmai feladatok támogatása 45 613,7    

 2     A Magyar Labdarúgó Szövetség feladatainak támogatása 11 406,1    

 3     Sporteredmények, sportszakmai tevékenységek, sportteljesítmények 
elismerése 15 904,3    

 4     Sportegészségügy, sporttudomány támogatása 990,3  25,5  

 5     Sport népszerűsítésével, diák- és szabadidősporttal kapcsolatos 
támogatások 983,7    

 6     Sportági fejlesztési koncepciók megvalósításával összefüggő feladatok 
támogatása 23 677,3  641,5  

 7     Kiemelt sportegyesületek támogatása 14 120,9  513,9  

 8     Kiemelt Nemzetközi Sportesemény Stratégia és sportesemény pályázatok, 
valamint kiemelt hazai rendezésű sportesemények támogatása 637,5    

 9     Fogyatékosok sportjának támogatása 552,0    

 10     Kincstárt megillető díjak, befizetések és juttalékok elszámolása 69,5    

      20 - 21. cím összesen: 116 831,5 2 649,2 1 239,5  

22      Sport feladatokhoz kapcsolódó központi kezelésű előirányzatok     

 1     A Nemzeti Sportinfrastruktúra Ügynökség tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    A Nemzeti Sportinfrastruktúra Ügynökség tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos bevételek     

   2   Bérleti és egyéb hasznosítási díj  7 550,0   

   3   Egyéb vagyongazdálkodási bevételek    3,0 

  2    A Nemzeti Sportinfrastruktúra Ügynökség tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos kiadások     

   1   Ingatlan beruházások, ingatlan és egyéb eszközök vásárlása   1 529,5  

   2   Ingatlanok fenntartása és üzemeltetése 13 349,2    

   3   Múzeumi tevékenység kiadásai 187,4    

   4   Egyéb vagyongazdálkodási kiadások 74,0    

 2     A Nemzeti Sportinfrastruktúra Ügynökség működésének támogatása 8 248,7    

 3     A HM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos sport célú bevételek és 
kiadások     

  1    A HM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos sport célú kiadások     

   1   A HM tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó sport célú társaságok 
forrásjuttatásai 1 566,6    

 4     A Nemzeti Sportügynökség Nonprofit Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    A Nemzeti Sportügynökség Nonprofit Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos kiadások     

   1   A Nemzeti Sportügynökség Nonprofit Zrt. tulajdonosi joggyakorlása 
alá tartozó társaságok forrásjuttatásai 19 224,8    

      22. cím összesen: 42 650,7 7 550,0 1 529,5 3,0 
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XIII. HONVÉDELMI MINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 575 629,0 24 891,0 -550 738,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 100 155,8 1 904,8 -98 251,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XIII. Fejezet összesen 675 784,8 26 795,8 -648 989,0 
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      XIV. BELÜGYMINISZTÉRIUM     

1      Belügyminisztérium igazgatása  12 954,8 28,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 14 702,2    

     9 Egyéb működési kiadások 19 823,5    

2      Nemzeti Védelmi Szolgálat   96,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 8 406,6    

     9 Egyéb működési kiadások 2 049,5    

3      Szociális és gyermekvédelmi intézményrendszer     

 1     Szociális és gyermekvédelmi, gyermekjóléti feladatellátás és irányítás 
intézményei  22 602,0 1 206,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 119 730,3    

     9 Egyéb működési kiadások 41 070,7    

 2     Nemzeti Szociálpolitikai Intézet  52,6 10,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 768,5    

     9 Egyéb működési kiadások 267,6    

4      Terrorelhárítási Központ  150,0 2 602,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 21 464,7    

     9 Egyéb működési kiadások 5 389,5    

5      Büntetés-végrehajtás  5 215,6 314,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 87 767,1    

     9 Egyéb működési kiadások 36 315,0    

6      Oktatási Hivatal  800,0 215,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 7 383,5    

     9 Egyéb működési kiadások 3 963,6    

7      Rendőrség  6 134,4 4 007,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 380 648,5    

     9 Egyéb működési kiadások 92 904,0    

8      Országos Gyógyszerészeti és Élelmezés-egészségügyi Intézet  3 821,2 170,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 3 020,7    

     9 Egyéb működési kiadások 1 585,5    

9      Gyógyító-megelőző ellátás szakintézetei     

 1     Országos Kórházi Főigazgatóság  2 139,1 2 723,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 26 369,7    

     9 Egyéb működési kiadások 10 978,8    
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 2     Gyógyító-megelőző ellátás intézetei  1 164 859,8 7 442,6 14,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 782 111,4    

     9 Egyéb működési kiadások 392 391,5    

10      Országos Mentőszolgálat  65 218,5 2 250,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 66 103,2    

     9 Egyéb működési kiadások 20 294,4    

11      Nemzeti Népegészségügyi Központ  2 421,4 862,2  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 6 394,6    

     9 Egyéb működési kiadások 24 830,8    

12      BM Országos Katasztrófavédelmi Főigazgatóság  3 183,2 3 681,5  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 101 348,5    

     9 Egyéb működési kiadások 22 204,8    

13      Országos Idegenrendészeti Főigazgatóság  454,4 175,8  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 8 401,0    

     9 Egyéb működési kiadások 3 728,3    

14      Országos Vérellátó Szolgálat  21 455,6 550,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 11 973,5    

     9 Egyéb működési kiadások 10 818,9    

15      Klebelsberg Központ  8 046,6 9 008,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 603 718,9    

     9 Egyéb működési kiadások 150 470,6    

16      Társadalmi Esélyteremtési Főigazgatóság  80,0 80,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 514,3    

     9 Egyéb működési kiadások 1 393,7    

17      Vízügyi Igazgatóságok  3 280,7 913,1  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 24 122,7    

     9 Egyéb működési kiadások 14 791,6    

20      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Ágazati célfeladatok     

  50    Víz-, környezeti és természeti katasztrófa kárelhárítás 1 200,0    

  63    Központi közigazgatási irattárazással kapcsolatos szakmai feladatok 
ellátása 176,9    

  64    Ágazati informatikai feladatok finanszírozása 89,8    

 2     Alapítványok és társadalmi önszerveződések támogatása     

  2    Társadalmi önszerveződések támogatása     

   3   Országos Polgárőr Szövetség 1 350,0    
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   11   Társadalmi szervezetek, alapítványok támogatása 997,0  225,0  

 5     Társadalmi felzárkózást segítő programok     

  1    Roma nemzetiségi szakmai és beruházási támogatások 1 648,2    

  2    Tanoda program 3 093,2    

  5    Útravaló és felzárkózást segítő ösztöndíj programok 2 555,8    

  8    Biztos Kezdet Gyerekházak 1 829,4    

  10    Országos Roma Önkormányzat támogatása 679,4    

 10     Önkormányzati tűzoltóságok normatív támogatása 3 493,3    

 11     A hivatásos életpályával, valamint a hivatásos állomány lakhatásával 
kapcsolatos kiadások 15 754,4    

 19     A Nemzeti Bűnmegelőzési Stratégia feladatrendszerének támogatása 718,6    

 21     Tömeges bevándorlás kezeléséhez kapcsolódó kiadások 1 000,0    

 22     A terrorellenes intézkedések megvalósításához kapcsolódó kiadások 500,0    

 31     Köznevelési feladatok támogatása     

  1    Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás 399 602,1    

  2    Hit- és erkölcstanoktatás, hittanoktatás és tankönyvtámogatás 21 995,2    

  3    Köznevelés speciális feladatainak támogatása 12 425,5  5,0  

  4    Kis létszámú hit- és erkölcstanoktatás kiegészítő támogatása 1 287,1    

  6    Ingyenes tankönyvellátás támogatása 15 694,8    

  7    Oktatási társadalmi szervezetek támogatása 63,3    

  8    Nemzetközi és Európai Uniós oktatási és egyéb programok 40,2    

 32     Szociális, gyermekvédelmi, gyermekjóléti és fogyatékos személyek 
esélyegyenlőségét elősegítő célelőirányzatok     

  1    Szociális célú nem állami humánszolgáltatások támogatása 242 958,0    

  2    Egyéb szociális, gyermekjóléti és gyermekvédelmi szolgáltatások 
sajátos finanszírozása 4 653,0    

  3    
Szociális humánszolgáltatók, köztestületi szociális intézmények részére 
biztosított szociális- és gyermekvédelmi ágazati pótlék, és egyéb 
ágazati bérrendezéssel összefüggő támogatások 

24 497,7    

  4    
Egyes szociális, gyermekvédelmi, gyermekjóléti és fogyatékos 
személyek esélyegyenlőségét elősegítő ágazati szakmai programok 
támogatása 

6 846,1  781,6  

  5    Gyermekvédelmi Lakás Alap 1 100,0    

  6    Fejlesztő foglalkoztatás támogatása 4 419,9    

  7    Egyes szociális és fogyatékossággal élők társadalmi szervezeteinek 
támogatása 2 377,9    

 33     Egészségügyi ágazati előirányzatok     

  1    Egészségügyi ellátási és fejlesztési feladatok 4 988,3  418,4  

  2    Egészségügyi intézmények fejlesztése és rendkívüli támogatása 5 510,2 5 510,2   

  3    Egészséges Budapest Program   8 703,5  

  4    Nemzeti Népegészségügyi Stratégiával összefüggő feladatok 844,2    

  5    Egészségügyi társadalmi, civil és non-profit szervezetek működési 
támogatása 284,1    

 34     Megváltozott munkaképességű munkavállalók foglalkoztatásának 
támogatása 61 531,3    

 35     Peres ügyek 1 066,6    

 36     Gazdasági társaságok által ellátott feladatok támogatása 2 386,8    

 40     Belügyi beruházások     

  1    Új büntetés-végrehajtási intézet építése   87 555,7  
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21      Központi kezelésű előirányzatok     

 3     Roma települési és területi nemzetiségi önkormányzatok támogatása 1 733,6    

 4     Európai Uniós és nemzetközi projektek/programok megvalósításához 
kapcsolódó kiadások 523,0 200,0 677,0  

 5     Belügyi Alapok 2014-2020 3 150,0  9 050,0  

 6     Belügyi Alapok 2021-2027 4 527,2  12 702,8  

 7     Gyógyszertári tulajdoni hányad állami elővásárlása és értékesítése   250,0 1,0 

XIV. BELÜGYMINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 3 982 614,1 1 328 380,1 -2 654 234,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 134 277,3 15,0 -134 262,3 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 30 630,0 200,0 -30 430,0 

 XIV. Fejezet összesen 4 147 521,4 1 328 595,1 -2 818 926,3 
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      XV. PÉNZÜGYMINISZTÉRIUM     

1      Pénzügyminisztérium igazgatása  650,8 69,5 20,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 6 455,5    

     9 Egyéb működési kiadások 2 795,7    

2      Nemzeti Adó- és Vámhivatal  8 442,1 19 209,4 200,1 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 141 739,4    

     9 Egyéb működési kiadások 61 701,0    

5      Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság  10 500,0 4 111,7 200,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 13 014,3    

     9 Egyéb működési kiadások 148 469,1    

8      Magyar Államkincstár  20 921,3 7 771,8 50,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 44 187,1    

     9 Egyéb működési kiadások 31 768,9    

25      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Kárrendezési célelőirányzat és egyéb kártalanítási feladatok 3 600,1    

 2     Egészségügyi és egyéb kormányzati infrastruktúra fejlesztési program 830,7    

 3     Nagyvállalati beruházási támogatások   8 703,5  

 4     Egyes korábban kihelyezett támogatások elszámolása   1 589,0 1 589,0 

 6     Nemzetközi és egyéb kötelezettségek 1 056,4  1,0  

 7     Polgári Művelődésért Oktatási, Kulturális és Tudományos Alapítvány 
pénzbeli vagyoni juttatása 261,1    

 8     Szentháromság téri ingatlanberuházással összefüggő működési kiadások 261,1    

 10     Adó digitalizációs projektekhez kapcsolódó feladatok 3 362,0  3 257,9  

26      Központi kezelésű előirányzatok     

 2     Központi tartalékok     

  3    Céltartalékok 743 109,5    

  4    Járványügyi kiadások 7 700,0    

  7    Rendkívüli kormányzati intézkedések 220 000,0    

 5     Nemzeti Család- és Szociálpolitikai Alap     

  1    Családi támogatások     

   1   Családi pótlék 307 306,0    

   2   Anyasági támogatás 6 154,5    

   3   Gyermekgondozást segítő ellátás 55 657,3    

   4   Gyermeknevelési támogatás 10 235,2    

   5   Gyermekek születésével kapcsolatos szabadság megtérítése 4 856,2    

   6   Életkezdési támogatás 20 555,2    

   7   Pénzbeli és természetbeni gyermekvédelmi támogatások 2 885,9    

   8   Gyermektartásdíjak megelőlegezése 899,0    

  2    Korhatár alatti ellátások 131 262,8    

  3    Jövedelempótló és jövedelemkiegészítő szociális támogatások     
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   1   Jövedelempótló és jövedelemkiegészítő ellátások 77 904,6    

   2   Járási szociális feladatok ellátása 129 258,3    

  4    Különféle jogcímen adott térítések     

   1   Közgyógyellátás 16 938,3    

   2   Egyéb térítések 7 879,5    

XV. PÉNZÜGYMINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 2 202 104,7 40 514,2 -2 161 590,5 

 Hazai felhalmozási költségvetés 44 713,8 2 059,1 -42 654,7 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XV. Fejezet összesen 2 246 818,5 42 573,3 -2 204 245,2 
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      XVI. ÉPÍTÉSI ÉS KÖZLEKEDÉSI MINISZTÉRIUM     

1      Építési és Közlekedési Minisztérium igazgatása  29 632,6 152,5  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 17 501,8    

     9 Egyéb működési kiadások 29 418,3    

2      Magyar Műszaki és Közlekedési Múzeum  45,0 913,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 085,5    

     9 Egyéb működési kiadások 906,9    

10      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Közlekedési célú fejezeti kezelésű előirányzatok     

  1    Közlekedési ágazati programok 109 034,0 3 760,0 258,5  

  2    Vasúti fejlesztések 258,8  102 834,0  

  3    Országos közúthálózat felújítása 10,4  19 989,6  

  4    Közúti fejlesztések 1,1  1 914,6  

 2     Települési és infrastrukturális fejlesztési feladatok     

  1    Fővárosi fejlesztések 1,4  2 266,8  

  2    Víziközmű-fejlesztések 33,5  55 760,4  

 3     Építésügyi ágazati feladatok 614,4  299,6  

 4     Kulturális örökségvédelmi és egyéb feladatok 4 570,1  2 097,5  

11      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     Az ÉKM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    Az ÉKM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

   1   Közlekedési társaságok forrásjuttatásai 6 211,6  1 633,4  

  2    Az ÉKM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek     

   1   Koncessziós díjak  210,0   

 2     Nemzeti tervvagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    Nemzeti tervvagyonhoz kapcsolódó kiadások 0,9    

  2    Nemzeti tervvagyonhoz kapcsolódó bevételek  150,0   

 3     Rendelkezésre állási díjak     

  1    Gyorsforgalmi úthálózat rendelkezésre állási díj 200 000,0    

  2    M5, M6 autópálya rendelkezésre állási díjak 172 600,0    

 4     Közlekedési közszolgáltatások költségtérítése     

  1    A vasúti pályahálózat működtetésének költségtérítése 173 000,0    

  2    Vasúti személyszállítási közszolgáltatások költségtérítése 282 000,0    

  3    Autóbusszal végzett személyszállítási közszolgáltatások költségtérítése 152 000,0    

  4    Elővárosi közösségi közlekedés költségtérítése 21 000,0    

XVI. ÉPÍTÉSI ÉS KÖZLEKEDÉSI MINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 1 170 248,7 33 797,6 -1 136 451,1 

 Hazai felhalmozási költségvetés 188 120,6 0,0 -188 120,6 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XVI. Fejezet összesen 1 358 369,3 33 797,6 -1 324 571,7 



1166 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám 
 

27  

  
millió forintban 

Cím 
szám 

Al- 
cím 

szám 

Jog- 
cím- 
csop. 
szám 

Jog- 
cím 

szám 

Elő- 
ir. 

csop. 
szám 

Kie- 
melt  
előir. 
szám 

Cím 
név 

Al- 
cím 
név 

Jog- 
cím- 
csop. 
név 

Jog- 
cím 
név 

Elő- 
ir. 

csop. 
név 

XVII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      XVII. ENERGIAÜGYI MINISZTÉRIUM     

1      Energiaügyi Minisztérium igazgatása  698,8 51,2 41,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 7 630,2    

     9 Egyéb működési kiadások 3 380,7    

15      Országos Meteorológiai Szolgálat  1 051,7 147,0 1,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 505,6    

     9 Egyéb működési kiadások 948,9    

20      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 35     Energetikai és fenntarthatósági ágazati feladatok     

  1    Energia, bányászati és klímapolitikai feladatok 3 726,5    

  3    Fenntarthatósági feladatok és közmű-szolgáltatások 1 239,5    

  4    Energia- és klímapolitikai modernizációs rendszer 17 477,1  102 522,9  

 36     Ágazati szakmai és társadalmi szervezetek feladatai     

  1    Nemzetközi kötelezettségek és ágazati feladatok 1 566,3    

 38     Környezetvédelmi feladatok 981,4    

 39     Térségi fejlesztési feladatok 260,2  159 051,0  

21      Központi kezelésű előirányzatok     

 3     Az EM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    Az EM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek     

   1   Koncessziós díjak  600,0   

   2   Ipari tevékenységekhez kapcsolódó kibocsátási egységek 
értékesítéséből származó bevételek    158 000,0 

   3   Légiközlekedési kibocsátási egységek értékesítéséből származó 
bevételek    2 000,0 

   4   Osztalékbevételek  15 000,0   

 4     A Nemzeti Vízművek Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos 
bevételek és kiadások     

  1    A Nemzeti Vízművek Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos 
bevételek     

   1   Vagyonkezelési és üzemeltetési díj  25,0   

   2   Egyéb bevételek  1,0   

  2    A Nemzeti Vízművek Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos 
kiadások     

   1   Az állami tulajdonú víziközmű-vagyonon végzett értéknövelő 
beruházások megtérítése   2 611,0  

   2   A regionális víziközmű társaságok forrásjuttatásai 50 000,0    

 5     Mecseki uránbányászok baleseti járadékainak és egyéb kártérítési 
kötelezettségeinek átvállalása 130,0    

 14     Villamosenergia-termelés mint rendszerbiztonsági szolgáltatás 
ellentételezése 35 000,0    

XVII. ENERGIAÜGYI MINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 123 846,4 17 376,5 -106 469,9 

 Hazai felhalmozási költségvetés 264 383,1 160 042,0 -104 341,1 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XVII. Fejezet összesen 388 229,5 177 418,5 -210 811,0 
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XVIII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      XVIII. KÜLGAZDASÁGI ÉS KÜLÜGYMINISZTÉRIUM     

1      Külgazdasági és Külügyminisztérium központi igazgatása  188,6 472,2 16,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 13 898,9    

     9 Egyéb működési kiadások 7 621,1    

2      Külképviseletek igazgatása  9 737,6 16 644,4 110,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 66 742,6    

     9 Egyéb működési kiadások 33 461,2    

7      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Célelőirányzatok     

  1    Beruházás ösztönzési célelőirányzat 5 172,2  127 120,5  

  2    Kötött segélyhitelezés 8 818,5    

  3    Külügyi fejlesztési és kutatási programok 18 502,4  4 467,4  

  6    Külgazdasági és Külügyminisztérium felügyelete alá tartozó 
szervezetek és szakmai programok támogatása 2 793,8  36,0  

  16    Protokoll kiadások     

   1   Kormányfői Protokoll kiadásai 351,8    

   2   Államfői Protokoll kiadásai 391,0    

   3   Egyéb kormányzati protokoll kiadások 208,9    

  25    Csángó-Magyar Együttműködési Program Támogatása 1 349,0    

  33    Külügyi ösztöndíjas és egyéb képzési programok 41 970,0    

 2     Külgazdasági fejlesztési célú szervezeti támogatások 7 731,6    

 3     Nemzetközi tagdíjak és európai uniós befizetések 18 826,7    

 5     Peres ügyek 5,0    

 9     Hungary Helps Programhoz kapcsolódó feladatok     

  1    Hungary Helps Programhoz kapcsolódó támogatások 2 506,6    

  2    Hungary Helps Ügynökség Nonprofit Zrt. szakmai feladatainak ellátása 512,0    

  3    Nemzetközi Fejlesztési Együttműködés 100,0    

 10     Közép-Duna menti térségfejlesztési feladatok   870,3  

8      Központi kezelésű előirányzatok     

 2     A KKM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    Tulajdonosi joggyakorlással kapcsolatos kiadások     

   1   Paks II. Zrt. tőkeemelése   98 978,6  

   2   A KKM tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó egyéb gazdasági 
társaságok forrásjuttatásai   875,6  

 4     A HEPA Magyar Exportfejlesztési Ügynökség NZrt. tulajdonosi 
joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

  1    A HEPA Magyar Exportfejlesztési Ügynökség NZrt. tulajdonosi 
joggyakorlásával kapcsolatos bevételek  7 000,0   

  2    A HEPA Magyar Exportfejlesztési Ügynökség NZrt. tulajdonosi 
joggyakorlásával kapcsolatos kiadások 6 000,0    

 5     A Paks II. Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és 
kiadások     

  1    A Paks II. Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

   1   A Paks II. Zrt. tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó gazdasági 
társaságok forrásjuttatásai   1 996,5  
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XVIII. KÜLGAZDASÁGI ÉS KÜLÜGYMINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 236 963,3 16 926,2 -220 037,1 

 Hazai felhalmozási költségvetés 251 461,5 126,0 -251 335,5 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XVIII. Fejezet összesen 488 424,8 17 052,2 -471 372,6 
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XIX. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 
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Felhalmozási 
kiadás 
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      XIX. UNIÓS FEJLESZTÉSEK     

2      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 7     Szakmai fejezeti kezelésű előirányzatok     

  1    EU támogatások felhasználásához szükséges technikai segítségnyújtás 3 852,4  2 222,2  

  2    Fejezeti általános tartalék 3 527,6    

  4    Közvetlen uniós programok támogatása 2 033,0  967,0  

 17     Alapok alapja pénzügyi eszközök     

  1    Alapok alapja GINOP pénzügyi eszközök   114 016,3 114 016,3 

  2    Alapok alapja VEKOP pénzügyi eszközök   1 242,9 1 242,9 

  3    Alapok alapja EFOP pénzügyi eszközök   211,0 211,0 

  4    Alapok alapja GINOP Plusz pénzügyi eszközök   105 600,0 105 600,0 

  5    Alapok alapja DIMOP Plusz pénzügyi eszközök   21 700,0 21 700,0 

  6    Alapok alapja KEHOP Plusz pénzügyi eszközök   62 985,0 62 985,0 

3      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     Kohéziós politikai operatív programok 2014-2020     

  1    Gazdaságfejlesztési és Innovációs OP (GINOP) 19 406,3 2 000,0 41 336,3 23 000,0 

  2    Versenyképes Közép-Magyarország OP (VEKOP) 9 397,6  3 564,7  

  3    Terület- és Településfejlesztési OP (TOP) 3 952,0 2 000,0 32 913,9 23 000,0 

  4    Integrált Közlekedésfejlesztési OP (IKOP)  2 000,0 2 863,0 23 000,0 

  5    Környezeti és Energiahatékonysági Operatív Program (KEHOP) 808,2 2 000,0 10 262,7 3 000,0 

  6    Emberi Erőforrás Fejlesztési OP (EFOP) 46 747,5  33 706,7  

 2     Európai Területi Együttműködés (2014-2020) 10,7 600,0 89,3 5 330,3 

 3     Európai Területi Együttműködés (2021-2027) 3 236,9 9,0 26 843,0 81,0 

 4     EGT és Norvég Finanszírozási Mechanizmusok 2014-2021 1 000,0    

 5     Svájci-Magyar Együttműködési Program II. 8 153,8  1 176,2  

 6     Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz (CEF) projektek 2014-2020 184,4  19 377,0  

 7     Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz (CEF) projektek 2021-2027 429,7  45 151,3  

 8     Vidékfejlesztési és halászati programok     

  1    Vidékfejlesztési Program 75 186,3  384 813,7  

  2    Magyar Halgazdálkodási Operatív Program 2 340,1  1 159,9  

  3    Magyar Halgazdálkodási Operatív Program Plusz 2 005,8  994,2  

  4    KAP Stratégiai Terv Vidékfejlesztési Intézkedései 31 055,2  158 944,8  

 9     Kohéziós politikai operatív programok 2021-2027     

  1    Gazdaságfejlesztési és Innovációs OP Plusz (GINOP Plusz) 41 756,5  367 495,8  

  2    Integrált Közlekedésfejlesztés OP Plusz (IKOP Plusz)   189 984,1  

  3    Emberi Erőforrás Fejlesztési OP Plusz (EFOP Plusz) 211 523,2  152 516,0  

  4    Terület- és Településfejlesztési OP Plusz (TOP Plusz) 20 813,8  275 848,4  

  6    Környezeti és Energiahatékonysági OP Plusz (KEHOP Plusz) 22 542,9  286 254,8  

  7    Digitális Megújulás OP Plusz (DIMOP Plusz) 20 609,2  204 093,3  

  8    Végrehajtás OP Plusz (VOP Plusz) 25 938,8  4 984,7  

 10     Helyreállítási és Ellenállóképességi Eszköz (RRF) 84 868,1  681 898,9  

 11     Transznacionális és Interregionális Együttműködés (2014-2020) 64,0 388,8 1,9 11,2 

 12     Transznacionális és Interregionális Együttműködés (2021-2027) 3 886,0 25,0  5,0 
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XIX. UNIÓS FEJLESZTÉSEK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 9 413,0 0,0 -9 413,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 308 944,4 305 755,2 -3 189,2 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 3 562 191,6 86 450,3 -3 475 741,3 

 XIX. Fejezet összesen 3 880 549,0 392 205,5 -3 488 343,5 
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      XX. KULTURÁLIS ÉS INNOVÁCIÓS MINISZTÉRIUM     

1      Kulturális és Innovációs Minisztérium Igazgatása  45,5 87,8  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 7 021,6    

     9 Egyéb működési kiadások 5 312,7    

2      Kopp Mária Intézet a Népesedésért és a Családokért   57,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 510,0    

     9 Egyéb működési kiadások 418,4    

3      Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala  4 265,2 90,6 1,6 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 068,3    

     9 Egyéb működési kiadások 2 107,9    

4      Egyéb kulturális intézmények  378,8 120,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 081,9    

     9 Egyéb működési kiadások 1 431,2    

5      Nemzeti Szakképzési és Felnőttképzési Hivatal  71,7 76,9  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 587,4    

     9 Egyéb működési kiadások 883,9    

6      Szakképzési Centrumok  3 063,2 220,4  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 149 843,9    

     9 Egyéb működési kiadások 44 015,5    

7      Egyetemek, főiskolák  26 095,1 3 117,1 1 560,8 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 50 347,3    

     9 Egyéb működési kiadások 38 143,4    

8      Egyéb történetkutató intézetek     

 2     VERITAS Történetkutató Intézet és Levéltár  15,4   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 390,5    

     9 Egyéb működési kiadások 365,0    

9      Petőfi Irodalmi Múzeum  377,0 126,1  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 207,0    

     9 Egyéb működési kiadások 1 376,9    

11      Közgyűjtemények  8 188,1 623,1 5,5 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 19 053,1    

     9 Egyéb működési kiadások 20 705,6    

12      Művészeti intézmények  6 182,0 746,6  

    1  Működési költségvetés     
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     1 Személyi juttatások 16 913,9    

     9 Egyéb működési kiadások 9 298,3    

15      Magyarságkutató Intézet   25,6  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 696,7    

     9 Egyéb működési kiadások 290,7    

19      Nemzeti Kulturális Támogatáskezelő  1 319,6   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 341,4    

     9 Egyéb működési kiadások 900,1    

20      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Kulturális intézetek szakmai kerete 1 299,0    

 8     Nemzetközi kapcsolatok programjai     

  2    Határon túli és nemzetközi kulturális feladatok támogatása 84,1    

 9     Család- és ifjúságügyi célú központi költségvetési hozzájárulások     

  1    Nemzeti Tehetség Program 3 552,5  190,0  

  2    Erzsébet gyermek- és ifjúsági táborok támogatása 9 057,7    

  3    Waclaw Felczak Alap 385,5    

  4    Gyermek, ifjúsági és családpolitikai programok 1 930,7  78,1  

  5    Gyermek és Ifjúsági Alapprogram támogatása 69,6    

  6    Fiatalok első sikeres nyelvvizsgájának támogatása 1 100,0    

  7    Fiatalok vezetői engedélyének megszerzésével összefüggő hozzájárulás 1 135,0    

  9    Hazai bölcsőde-, családi bölcsődefejlesztési program nem állami 
fenntartók részére 22,7  782,2  

  10    GYES-en és GYED-en lévők hallgatói hitelének célzott támogatása 240,0    

  11    Esélyteremtő, önkéntes és kríziskezelő programok, valamint feladatok 
támogatása 500,7  4,0  

  12    Család-és ifjúságügyi társadalmi, civil és egyéb szervezetek továbbá 
közösségi és tehetségsegítő programok, feladatok támogatása 328,1  20,0  

 10     Kilátó Piarista Pályaorientációs és Munkaerőpiaci Fejlesztő, Módszertani 
Központ működtetése 317,3  10,0  

 11     Kulturális feladatok és szervezetek támogatása     

  3    Emlékparkok, emlékpontok támogatása 309,0    

  5    Közgyűjteményi, közművelődési szakmai feladatok 3 422,6  146,0  

  6    Csoóri Sándor Alap 2 500,0    

  7    Kulturális társadalmi, civil és nonprofit szervezetek támogatása 12 954,2  4 804,2  

  8    Makovecz Imre Alap   1 000,0  

 12     Felsőoktatási feladatok     

  1    Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása 451 001,5    

  2    Felsőoktatás speciális feladatai 8 357,2    

  3    Nemzetközi, európai uniós és határon túli felsőoktatási feladatok, 
programok támogatása 11 701,7    

  5    Nemzeti Oltóanyaggyár és Nemzeti Koronavírus-Oltóanyaggyár 
megvalósítása   16 162,1  

 13     Művészeti tevékenységek     

  1    Művészeti tevékenységek és egyéb feladatok támogatása 44 785,6  590,1  

  9    Közkönyvtári jogdíjak és művészeti nyugdíjsegélyek támogatása 1 673,6    

  11    Fesztiválok megrendezésének támogatása 1 950,0    
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  15    Lázár Ervin Program 3 350,0  150,0  

 14     Állami szakképző intézmények szakképzésről szóló törvény szerinti 
ingyenes képzéseinek kiegészítő finanszírozása 20 298,9    

 15     Liget Budapest projekt működtetését szolgáló kiadások 10 444,2    

 16     Szakképzési feladatellátás támogatása 1 577,1    

 28     Gazdasági társaságok által ellátott feladatok támogatása 16 507,4    

 51     Fejezeti általános tartalék 435,2    

XX. KULTURÁLIS ÉS INNOVÁCIÓS MINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 990 603,7 50 001,6 -940 602,1 

 Hazai felhalmozási költségvetés 29 227,9 1 567,9 -27 660,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XX. Fejezet összesen 1 019 831,6 51 569,5 -968 262,1 
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      XXI. MINISZTERELNÖKI KABINETIRODA     

1      Miniszterelnöki Kabinetiroda  684,7 209,5  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 12 281,5    

     9 Egyéb működési kiadások 2 163,0    

2      Nemzeti Kommunikációs Hivatal  600,0 23,6  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 888,5    

     9 Egyéb működési kiadások 715,2    

3      Nemzeti Koncessziós Iroda   4,9  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 139,9    

     9 Egyéb működési kiadások 809,5    

4      Alkotmányvédelmi Hivatal  27,4 1 951,6 20,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 20 084,9    

     9 Egyéb működési kiadások 6 732,3    

5      Nemzetbiztonsági Szakszolgálat  280,0 20 801,2 23,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 33 998,7    

     9 Egyéb működési kiadások 16 080,9    

6      Nemzeti Információs Központ   253,3  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 4 534,0    

     9 Egyéb működési kiadások 3 141,3    

7      Információs Hivatal  180,0 4 380,3 46,2 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 13 848,7    

     9 Egyéb működési kiadások 10 664,9    

8      Kormányzati Informatikai Fejlesztési Ügynökség  870,6 8,2  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 731,8    

     9 Egyéb működési kiadások 12 375,1    

9      Védelmi Igazgatási Hivatal   6,2  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 320,7    

     9 Egyéb működési kiadások 207,0    

20      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Célelőirányzatok     

  1    Kormányfői protokoll 304,6    

  2    Kormányzati kommunikációval és konzultációval kapcsolatos feladatok 39 470,0    

  11    Turisztikai fejlesztési célelőirányzat 39 216,3  47 009,0  

  12    Közösségépítő kezdeményezések támogatása 800,0    

  21    Nemzetközi tagdíjak 127,2    
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  24    Kiemelt társadalmi kapcsolatok 11 000,0    

  27    Nonprofit, társadalmi, civil szervezetek és köztestületek támogatása 18 611,9  4 914,7  

  28    Kormányzati infokommunikációs szolgáltatások 148 591,2    

  33    A kiemelt nemzetközi sportesemények és egyéb kiemelt állami 
rendezvények lebonyolítása 46 617,7    

  34    Kormányzati szakpolitikák 15 426,1    

  36    A Magyar Külügyi Intézet Nonprofit Zártkörűen Működő 
Részvénytársaság szakmai feladatainak ellátása 1 305,5    

21      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     A Miniszterelnöki Kabinetiroda tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos 
bevételek és kiadások     

  1    A Miniszterelnöki Kabinetiroda tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos bevételek     

   1   Osztalékbevétel  22 000,0   

   2   Koncessziós díjak  2 200,0   

 2     A Nemzeti Útdíjfizetési Szolgáltató Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával 
kapcsolatos kiadások 4 351,7    

 3     Útdíj rendszerek működtetésével összefüggő átfolyó költségek és adók 30 000,0    

 4     Útdíj rendszerek működtetésével összefüggő működési költségek 24 543,8    

 5     Útdíj rendszerek működési bevételei  54 543,8   

      1 - 21. cím összesen: 521 083,9 81 386,5 79 562,5 89,2 

23      Kormányzati Ellenőrzési Hivatal     

 1     Kormányzati Ellenőrzési Hivatal  0,8 2,0 2,4 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 971,1    

     9 Egyéb működési kiadások 222,8    

      23. cím összesen: 1 193,9 0,8 2,0 2,4 

XXI. MINISZTERELNÖKI KABINETIRODA  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 522 277,8 81 387,3 -440 890,5 

 Hazai felhalmozási költségvetés 79 564,5 91,6 -79 472,9 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXI. Fejezet összesen 601 842,3 81 478,9 -520 363,4 
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      XXIII. GAZDASÁGFEJLESZTÉSI MINISZTÉRIUM     

1      Gazdaságfejlesztési Minisztérium igazgatása  121,1 1,2  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 5 585,4    

     9 Egyéb működési kiadások 1 122,1    

2      Nemzeti Akkreditáló Hatóság  396,1 4,9  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 334,2    

     9 Egyéb működési kiadások 258,0    

10      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Gazdaságfejlesztési feladatok     

  1    Gazdaságfejlesztési programok 200 374,6    

  3    Járműipari innovációs és fejlesztési feladatok   7 550,0  

  4    Ipar- és vállalkozásfejlesztési programok 5 114,9    

 2     Hozzájárulás a Művészetek Palotájának működtetéséhez 12 653,6    

 3     Hozzájárulás a sportlétesítmények PPP bérleti díjához 54,1    

 4     Egyéb ágazati feladatok 7 781,3    

 5     Nemzetközi tagdíjak 73,6    

 6     Budai Egészségközpont Zrt. beruházása   13 879,6  

11      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     Egyetemes postai szolgáltató méltánytalan többletterhének megtérítése 5 032,8    

 2     Eximbank Zrt. kamatkiegyenlítése 110 000,0    

 3     Peres ügyek 2 000,0    

 4     Gazdaságfejlesztési célú nemzetközi pénzügyi kapcsolatokból eredő 
kiadások 1 316,0    

XXIII. GAZDASÁGFEJLESZTÉSI MINISZTÉRIUM  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 351 700,6 517,2 -351 183,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 21 435,7 0,0 -21 435,7 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXIII. Fejezet összesen 373 136,3 517,2 -372 619,1 
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      XXX. GAZDASÁGI VERSENYHIVATAL     

1      Gazdasági Versenyhivatal igazgatása  60,0 75,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 114,1    

     9 Egyéb működési kiadások 1 165,2    

2      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     OECD ROK 188,7 11,2   

 2     Fejezeti tartalék 45,8    

XXX. GAZDASÁGI VERSENYHIVATAL  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 3 513,8 71,2 -3 442,6 

 Hazai felhalmozási költségvetés 75,0 0,0 -75,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXX. Fejezet összesen 3 588,8 71,2 -3 517,6 
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      XXXI. KÖZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL     

1      Központi Statisztikai Hivatal  787,8 544,0 27,9 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 8 924,5    

     9 Egyéb működési kiadások 3 357,0    

4      KSH Könyvtár  5,0 2,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 217,2    

     9 Egyéb működési kiadások 82,7    

5      KSH Népességtudományi Kutató Intézet  8,0   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 109,5    

     9 Egyéb működési kiadások 44,7    

6      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Statisztikai Elemző Központ Korlátolt Felelősségű Társaság támogatása 1 233,8    

XXXI. KÖZPONTI STATISZTIKAI HIVATAL  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 13 969,4 800,8 -13 168,6 

 Hazai felhalmozási költségvetés 546,0 27,9 -518,1 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXXI. Fejezet összesen 14 515,4 828,7 -13 686,7 
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      XXXII. EURÓPAI TÁMOGATÁSOKAT AUDITÁLÓ 
FŐIGAZGATÓSÁG     

1      Európai Támogatásokat Auditáló Főigazgatóság  853,1   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 625,0    

     9 Egyéb működési kiadások 1 294,8    

XXXII. EURÓPAI TÁMOGATÁSOKAT AUDITÁLÓ 
FŐIGAZGATÓSÁG  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 3 919,8 853,1 -3 066,7 

 Hazai felhalmozási költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXXII. Fejezet összesen 3 919,8 853,1 -3 066,7 
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      XXXIII. MAGYAR TUDOMÁNYOS AKADÉMIA     

1      MTA Titkárság Igazgatása, tiszteletdíjak  137,6 79,9 4,6 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 8 064,4    

     9 Egyéb működési kiadások 1 365,8    

2      MTA Könyvtár és Információs Központ  8 015,5 18,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 873,7    

     9 Egyéb működési kiadások 9 025,8    

5      MTA egyéb intézmények     

 1     MTA Létesítménygazdálkodási Központ  1 803,3 26,0 1,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 734,8    

     9 Egyéb működési kiadások 1 804,3    

 2     MTA Jóléti intézmények  393,1 2,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 593,7    

     9 Egyéb működési kiadások 393,5    

 3     MTA Területi Akadémiai Bizottságok Titkársága  64,1   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 225,7    

     9 Egyéb működési kiadások 113,7    

 4     Széchenyi Irodalmi és Művészeti Akadémia Titkársága  2,0   

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 21,3    

     9 Egyéb működési kiadások 11,2    

6      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Társadalmi szervezetek és alapítványok támogatása (tudományos 
társaságok, Nagy Imre Alapítvány, Bolyai Műhely Alapítvány) 70,4    

 2     Nemzetközi, európai uniós és határon túli feladatok, programok 
támogatása 365,8    

 3     Szakmai feladatok támogatása 1 005,9    

 4     Nemzeti Programok 2 480,6    

 6     Lendület Program 3 430,3    

XXXIII. MAGYAR TUDOMÁNYOS AKADÉMIA  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 30 580,9 10 415,6 -20 165,3 

 Hazai felhalmozási költségvetés 125,9 5,6 -120,3 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXXIII. Fejezet összesen 30 706,8 10 421,2 -20 285,6 
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      XXXIV. MAGYAR MŰVÉSZETI AKADÉMIA     

1      MMA Titkársága     

 1     MMA Titkárság Igazgatása, köztestületi feladatok   174,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 5 130,2    

     9 Egyéb működési kiadások 4 792,9    

2      Magyar Építészeti Múzeum   20,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 491,6    

     9 Egyéb működési kiadások 203,9    

3      MMA Kutatóintézet   15,7  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 198,0    

     9 Egyéb működési kiadások 69,2    

4      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Országos művészeti társaságok, szövetségek támogatása 91,4    

 2     Művészeti programok és gazdasági társaságok kulturális feladatainak 
támogatása 1 595,4  16,0  

 3     Nemzetközi programok, konferenciák, nemzetközi tagdíjak 80,0    

 7     Pályázati alapok 180,0    

 14     MMA műemlékvédelmi beruházásai   26,1  

 20     Makovecz Emlékközpont 92,0    

XXXIV. MAGYAR MŰVÉSZETI AKADÉMIA  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 12 924,6 0,0 -12 924,6 

 Hazai felhalmozási költségvetés 252,5 0,0 -252,5 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXXIV. Fejezet összesen 13 177,1 0,0 -13 177,1 
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      XXXV. NEMZETI KUTATÁSI, FEJLESZTÉSI ÉS INNOVÁCIÓS 
HIVATAL     

1      NKFI Hivatal  4 503,1 127,8 50,0 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 2 337,8    

     9 Egyéb működési kiadások 3 447,2    

2      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 1     Nemzetközi tagdíjak 13 796,3    

XXXV. NEMZETI KUTATÁSI, FEJLESZTÉSI ÉS INNOVÁCIÓS 
HIVATAL  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 19 581,3 4 503,1 -15 078,2 

 Hazai felhalmozási költségvetés 127,8 50,0 -77,8 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXXV. Fejezet összesen 19 709,1 4 553,1 -15 156,0 
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      XXXVI. MAGYAR KUTATÁSI HÁLÓZAT     

1      MKH Titkársága   30,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 1 200,0    

     9 Egyéb működési kiadások 657,4    

2      MKH Kutatóközpontok, kutatóintézetek  17 566,9 3 811,1 325,4 

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 33 437,3    

     9 Egyéb működési kiadások 18 320,2    

3      MKH Támogatott kutatóhelyek  76,7 48,2  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 3 613,6    

     9 Egyéb működési kiadások 622,1    

4      Fejezeti kezelésű előirányzatok     

 2     Kiválósági és szakmai feladatok támogatása 4 351,7    

XXXVI. MAGYAR KUTATÁSI HÁLÓZAT  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 62 202,3 17 643,6 -44 558,7 

 Hazai felhalmozási költségvetés 3 889,3 325,4 -3 563,9 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XXXVI. Fejezet összesen 66 091,6 17 969,0 -48 122,6 
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      XLI. ADÓSSÁGSZOLGÁLATTAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 
KIADÁSOK     

1      Devizában fennálló adósság és követelések kamatelszámolásai     

 1     Devizahitelek kamatelszámolásai     

  1    Nemzetközi pénzügyi szervezetektől felvett devizahitelek kamata 58 027,0    

  2    Egyéb devizahitelek kamata 8 740,9    

 2     Devizakötvények kamatelszámolásai     

  1    Nemzetközi devizakötvények 320 932,3 8 435,4   

  2    Belföldi devizakötvények 30 689,0 98,5   

 3     Egyéb devizaműveletek kamatelszámolásai 2 647,3 6 834,2   

2      A forintban fennálló adósság és követelések kamatelszámolásai     

 1     Forinthitelek kamatelszámolásai     

  1    Nemzetközi pénzügyi szervezetektől felvett forinthitelek kamata 50 837,7    

 2     Államkötvények kamatelszámolása     

  1    Piaci értékesítésű államkötvények kamatelszámolásai     

   1   Hiányt finanszírozó és adósságmegújító államkötvények 
kamatelszámolásai 1 198 097,6 210 272,6   

   2   Lakossági kötvények 1 228 553,6 63 696,4   

 3     Kincstárjegyek kamatelszámolásai     

  1    Diszkont kincstárjegyek kamatelszámolása 119 401,2    

  2    Lakossági kincstárjegyek kamatelszámolása 80 026,8    

 4     Repóügyletek kamatelszámolásai 5 441,5 4 647,4   

 5     Kincstári egységes számla forintbetét kamatelszámolásai  104 073,9   

3      Adósság és követeléskezelés egyéb kiadásai     

 1     Jutalékok és egyéb költségek 36 171,1    

 2     Állampapírok értékesítését támogató kommunikációs kiadások 2 800,0    

 3     Adósságkezelés költségei 2 387,0    

XLI. ADÓSSÁGSZOLGÁLATTAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 
KIADÁSOK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 3 144 753,0 398 058,4 -2 746 694,6 

 Hazai felhalmozási költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XLI. Fejezet összesen 3 144 753,0 398 058,4 -2 746 694,6 
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      XLII. A KÖLTSÉGVETÉS KÖZVETLEN BEVÉTELEI ÉS KIADÁSAI     

1      Vállalkozások költségvetési befizetései     

 1     Társasági adó  1 153 266,0   

 5     Cégautóadó  80 800,0   

 8     Játékadó  52 700,0   

 9     Ökoadó     

  2    Környezetterhelési díj  5 300,0   

 10     Egyéb befizetések  25 000,0   

 12     Rehabilitációs hozzájárulás  173 800,0   

 14     Kisadózók tételes adója  77 800,0   

 15     Kisvállalati adó  227 600,0   

 16     Közműadó  41 400,0   

 19     Kiskereskedelmi adó  249 700,0   

2      Fogyasztáshoz kapcsolt adók     

 1     Általános forgalmi adó  7 581 422,4  992 577,6 

 2     Jövedéki adó  1 677 700,0   

 3     Regisztrációs adó  17 700,0   

 5     Pénzügyi tranzakciós illeték  348 300,0   

 7     Turizmusfejlesztési hozzájárulás  54 500,0   

3      Lakosság költségvetési befizetései     

 1     Személyi jövedelemadó  4 475 800,0   

 4     Lakossági illetékek  280 084,7   

 7     Háztartási alkalmazott utáni regisztrációs díj  20,0   

 8     Gépjárműadó  101 300,0   

4      Egyéb költségvetési bevételek     

 1     Vegyes bevételek  324 650,9   

 2     Központosított bevételek     

  1    Bírságbevételek  80 600,0   

  2    Környezetvédelmi termékdíjak  25 000,0   

  3    Egyéb központosított bevételek  24 900,0   

  4    Megtett úttal arányos útdíj  447 000,0   

  5    Hulladéklerakási járulékból származó bevétel  15 000,0   

  6    Időalapú útdíj  102 000,0   

5      Költségvetési befizetések     

 1     Központi költségvetési szervek  32 312,9   

 4     Nemzeti Kutatási, Fejlesztési és Innovációs Alap befizetése  27 000,0   

6      Uniós programok bevételei     

 1     Kohéziós Operatív Programok  53 602,6  125 072,8 

 10     Vidékfejlesztési Program (VP)  165 300,0  24 700,0 

 11     Magyar Halgazdálkodási Operatív Program (MAHOP)  1 087,5  3 262,5 

 12     Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz (CEF) projektek  392,1  19 214,8 

 13     Egyéb programok  8 329,1  5 788,1 

 15     KAP Stratégiai Terv Vidékfejlesztési Intézkedései  78 300,0  11 700,0 

 16     Magyar Halgazdálkodási Operatív Program (MAHOP) Plusz  675,0  2 025,0 
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 17     Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz (CEF) projektek 2021-től  468,0  22 933,9 

 18     Egyéb programok 2021-2027  2 304,8  9 219,2 

 19     Helyreállítási és Ellenállóképességi Eszköz (RRF)  214 782,4  552 297,6 

 20     Kohéziós Operatív Programok 2021-2027  327 519,9  764 213,1 

7      Egyéb uniós bevételek     

 2     Vámbeszedési költség megtérítése  38 600,0   

24      Babaváró támogatások 226 981,9    

25      Diákhitel konstrukciók támogatása 27 883,0    

29      Lakástámogatások 34 543,0  147 170,0  

31      Szociálpolitikai menetdíj támogatás 106 000,0    

32      Egyéb költségvetési kiadások     

 1     Vegyes kiadások     

  4    Felszámolásokkal és szanálással kapcsolatos kiadások 2 000,0    

  6    Magán- és egyéb jogi személyek kártérítése 200,0    

  11    Egyéb vegyes kiadások 13 200,0    

  12    1% SZJA közcélú felhasználása 15 200,0    

  19    Mehib és Eximbank behajtási jutaléka 35,0    

  22    Gazdálkodó szervezetek által befizetett termékdíj-visszaigénylés 2 200,0    

33      Állam által vállalt kezesség és viszontgarancia érvényesítése     

 3     Eximbank Zrt. által vállalt garanciaügyletekből eredő fizetési kötelezettség 2 600,7    

 4     MEHIB Zrt. általi biztosítási tevékenységből eredő fizetési kötelezettség 5 500,0    

 5     Garantiqa Hitelgarancia Zrt. garanciaügyleteiből eredő fizetési 
kötelezettség 49 000,0    

 7     Agrár-Vállalkozási Hitelgarancia Alapítvány garanciaügyleteiből eredő 
fizetési kötelezettség 8 500,0    

 9     Lakáshitelekhez vállalt kezességből eredő fizetési kötelezettség 10,0    

 10     Babaváró kölcsönökhöz vállalt kezességből eredő fizetési kötelezettség 190,0    

 15     MFB Zrt. által nyújtott hitelekből és vállalt garanciaügyletekből eredő 
fizetési kötelezettség 2 565,0    

34      Pénzbeli kárpótlás 1 331,9    

35      Garancia és hozzájárulás a társadalombiztosítási ellátásokhoz     

 1     Nyugdíjbiztosítási Alap támogatása     

  5    Kiadások támogatására pénzeszköz-átadás 61 870,0    

  6    Tizenharmadik havi nyugdíj visszaépítésének támogatása 449 000,0    

  7    Nyugdíjprémium céltartalék támogatása 20 500,0    

 2     Egészségbiztosítási Alap támogatása     

  4    Járulék címen átadott pénzeszköz 652 908,5    

  9    Kiadások támogatására pénzeszköz-átadás 1 232 699,8    

36      Nemzetközi pénzügyi intézmények felé vállalt kötelezettségek kiadásai     

 1     IBRD alaptőkeemelés   2 656,5  

 2     IFC tőkeemelés   2 050,9  

 4     Bruegel tagdíj 39,3    

 7     IDA alaptőke-hozzájárulás   2 634,6  

 9     A nemzetközi pénzügyi intézményekkel kapcsolatos egyéb kiadások 45,0    

37      Hozzájárulás az EU költségvetéséhez 692 415,9    

38      Árfolyamkockázat és egyéb, EU által nem térített kiadások 690,0    
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40      Filmszakmai közvetett támogatások mozgókép törvény szerinti kiegészítő 
finanszírozása 63 000,0    

41      Követeléskezelés költségei 1,5    

42      Alapok támogatása     

 2     Bethlen Gábor Alap támogatása 61 286,4  5 628,0  

 3     Központi Nukleáris Pénzügyi Alap támogatása 94 613,7    

43      Rezsivédelmi Alap központi támogatása 483 016,9    

44      Honvédelmi Alap központi támogatása 822 009,6    

XLII. A KÖLTSÉGVETÉS KÖZVETLEN BEVÉTELEI ÉS KIADÁSAI  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 5 132 037,1 17 741 256,9 12 609 219,8 

 Hazai felhalmozási költségvetés 160 140,0 992 577,6 832 437,6 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 2 393 188,4 2 393 188,4 

 XLII. Fejezet összesen 5 292 177,1 21 127 022,9 15 834 845,8 
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      XLIII. AZ ÁLLAMI VAGYONNAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 
KIADÁSOK     

1      Az MNV Zrt. rábízott vagyonával kapcsolatos bevételek és kiadások     

 1     Az MNV Zrt. rábízott vagyonával kapcsolatos bevételek     

  1    Ingatlanokkal és ingóságokkal kapcsolatos bevételek     

   1   Ingatlan értékesítésből származó bevételek    32 700,0 

   3   Egyéb eszközök értékesítésből származó bevételek    1 300,0 

   4   Bérleti díjak  1 939,0   

   6   Vagyonkezelői díj  2 000,0   

  2    Társaságokkal kapcsolatos bevételek     

   2   Osztalékbevételek  10,0   

  3    Egyéb bevételek     

   2   Vegyes bevételek  1 000,0   

   4   Állami örökléssel kapcsolatos értékesítési bevételek elszámolása  300,0   

 2     Az MNV Zrt. rábízott vagyonával kapcsolatos kiadások     

  1    Ingatlanokkal és ingóságokkal kapcsolatos kiadások     

   1   Ingatlan beruházások, ingatlan és egyéb eszközök vásárlása   112 300,0  

   7   Ingó- és ingatlan vagyonelemek fenntartása és őrzése 12 184,9    

   8   Központi költségvetési szervek elhelyezésével kapcsolatos bérleti 
díjak 27 500,0    

  2    Társaságokkal kapcsolatos kiadások     

   1   Az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlásába tartozó társaságok 
forrásjuttatásai 691,1  80,6  

   2   A Nemzeti Filmintézet Közhasznú Nonprofit Zrt. támogatása 16 884,7    

   3   Az MNV Zrt. működésének támogatása 6 875,7    

  3    A vagyongazdálkodás egyéb kiadásai     

   1   Az állam tulajdonosi felelősségével kapcsolatos környezetvédelmi 
feladatok finanszírozása 6 962,8    

   3   Az államot korábbi tulajdonosi döntéseihez kapcsolódóan terhelő 
egyéb kiadások 1 280,0    

   7   ÁFA elszámolás 1 000,0    

   9   Egyéb vagyonkezelési kiadások 7 271,1    

   10   Állami örökléssel kapcsolatos kiadások elszámolása 300,0    

2      A GFM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások     

 1     A GFM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek     

  1    Koncessziós díjak  12 446,0   

 2     A GFM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

  5    Egyéb kiadások 2 262,9    

3      Az MVH Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és 
kiadások     

 1     Az MVH Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek     

  1    Ingatlanokkal és ingóságokkal kapcsolatos bevételek  1 570,0   

  2    Társasági részesedésekkel kapcsolatos bevételek    3,0 

  3    Állami örökléssel kapcsolatos bevételek  2 600,0   

  4    Egyéb vagyongazdálkodási bevételek  300,0   

 2     Az MVH Zrt. tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások     

  1    Ingó- és ingatlanvagyonnal kapcsolatos kiadások 522,2    
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  2    Társasági portfólióval kapcsolatos kiadások 0,9    

  3    Állami örökléssel kapcsolatos kiadások 2 600,0    

  4    Egyéb vagyongazdálkodási kiadások 348,1    

  5    MVH Zrt. működésének támogatása 1 914,8    

7      Fejezeti tartalék 1 564,7    

XLIII. AZ ÁLLAMI VAGYONNAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 
KIADÁSOK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 90 163,9 22 165,0 -67 998,9 

 Hazai felhalmozási költségvetés 112 380,6 34 003,0 -78 377,6 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XLIII. Fejezet összesen 202 544,5 56 168,0 -146 376,5 
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      XLIV. A NEMZETI FÖLDALAPPAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK 
ÉS KIADÁSOK     

1      A Nemzeti Földalappal kapcsolatos bevételek     

 1     Ingatlan értékesítéséből származó bevételek    104 000,0 

 2     Haszonbérleti díj  3 490,0   

 3     Vagyonkezelői díj  10,0   

 4     Egyéb bevételek  100,0   

2      A Nemzeti Földalappal kapcsolatos kiadások     

 1     Termőföld vásárlás   4 351,7  

 2     Életjáradék termőföldért 7 890,0    

 3     Ingatlanok fenntartásával járó kiadások 609,2    

 4     A vagyongazdálkodás egyéb kiadásai     

  4    Állami tulajdonú ingatlanvagyon felmérése és jogi rendezése 157,4    

  5    Bírósági döntésből eredő kiadások 30,0    

  6    Egyéb vagyonkezelési kiadások 2 192,6    

  7    Értéknövelő beruházások megtérítése   435,2  

 5     Fejezeti tartalék 435,2    

XLIV. A NEMZETI FÖLDALAPPAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK 
ÉS KIADÁSOK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 11 314,4 3 600,0 -7 714,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 4 786,9 104 000,0 99 213,1 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XLIV. Fejezet összesen 16 101,3 107 600,0 91 498,7 
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XLV. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      XLV. ÁLLAMI BERUHÁZÁSOK     

1      Magasépítési beruházások     

 1     Egyedi magasépítési beruházások   111 099,8  

 4     A magasépítési beruházásokhoz kapcsolódó egyéb kiadások 3 916,6    

2      Közlekedési beruházások     

 1     Közlekedési célú központi kezelésű előirányzatok     

  1    Állami vasútfejlesztési beruházások   20 885,9  

  2    Állami közútfejlesztési beruházások   109 645,3  

4      Beruházások előkészítése   17 406,9  

20      Beruházási Alap   245 000,0  

XLV. ÁLLAMI BERUHÁZÁSOK  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 3 916,6 0,0 -3 916,6 

 Hazai felhalmozási költségvetés 504 037,9 0,0 -504 037,9 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 XLV. Fejezet összesen 507 954,5 0,0 -507 954,5 
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L. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      L. REZSIVÉDELMI ALAP     

1      Lakossági rezsivédelem 917 000,0    

2      Központi költségvetési szervek kompenzációja 187 333,0    

3      Önkormányzatok kompenzációja 83 000,0    

4      Egyházi és civil intézményfenntartók támogatása 65 896,9    

5      Állami tulajdonú társaságok támogatása 50 000,0    

6      Versenyszektor támogatása 37 500,0    

7      Energia ágazat befizetései  513 600,0   

8      Bányajáradék  192 000,0   

9      Légitársaságok hozzájárulása  39 300,0   

10      Távközlési adó  95 600,0   

11      Gyógyszergyártói adó  17 000,0   

13      Rezsivédelmi Alap központi támogatása  483 016,9   

15      Egyéb bevétel  213,0   

L. REZSIVÉDELMI ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 1 340 729,9 1 340 729,9 0,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 L. Fejezet összesen 1 340 729,9 1 340 729,9 0,0 
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LI. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      LI. HONVÉDELMI ALAP     

1      Légierő képességek fejlesztése 178 790,2  101 169,6  

2      Szárazföldi képességek fejlesztése 201 346,9  227 480,5  

3      Katonai infrastruktúra fejlesztése és működése 113 298,3  92 062,2  

4      Egyéb fejlesztési és működési kiadások 279 343,7  116 118,2  

10      Központi kezelésű előirányzatok     

 1     Pénzügyi szervezetek befizetései  253 400,0   

 2     Biztosítási adó  234 200,0   

 6     Honvédelmi Alap központi támogatása  822 009,6   

LI. HONVÉDELMI ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 772 779,1 1 309 609,6 536 830,5 

 Hazai felhalmozási költségvetés 536 830,5 0,0 -536 830,5 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LI. Fejezet összesen 1 309 609,6 1 309 609,6 0,0 
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LXII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      LXII. NEMZETI KUTATÁSI, FEJLESZTÉSI ÉS INNOVÁCIÓS ALAP     

1      Kutatási Alaprész 37 966,0  8 334,0  

2      Innovációs Alaprész 58 441,5  4 386,2  

3      Befizetés a központi költségvetésbe 27 000,0    

4      Alapkezelőnek átadott pénzeszköz 4 493,1  50,0  

9      Nemzeti Laboratóriumok Alaprész 10 624,0  2 824,0  

19      Innovációs járulék  169 800,0   

20      Egyéb bevételek  135,0  865,0 

LXII. NEMZETI KUTATÁSI, FEJLESZTÉSI ÉS INNOVÁCIÓS ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 138 524,6 169 935,0 31 410,4 

 Hazai felhalmozási költségvetés 15 594,2 865,0 -14 729,2 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXII. Fejezet összesen 154 118,8 170 800,0 16 681,2 
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LXIII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      LXIII. NEMZETI FOGLALKOZTATÁSI ALAP     

1      Foglalkoztatási támogatások 10 475,0  3 525,0  

2      Szakképzési támogatások 48 000,0  2 000,0  

3      Passzív kiadások, álláskeresési támogatások 130 000,0    

4      Bérgarancia kifizetések 3 000,0    

5      Működtetési célú kifizetések 1 200,0    

6      Start-munkaprogram 121 200,0  3 800,0  

7      EU-s elő- és társfinanszírozás 84 980,0  20,0  

8      Előfinanszírozott uniós programok kiadásainak visszatérülése  69 400,0  600,0 

9      Egyéb bevétel  3 113,0  487,0 

11      Bérgarancia támogatás törlesztése  400,0   

12      Társadalombiztosítási járulék Nemzeti Foglalkoztatási Alapot megillető 
része  392 100,0   

16      Válsághelyzeti támogatás 200,0    

LXIII. NEMZETI FOGLALKOZTATÁSI ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 399 055,0 465 013,0 65 958,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 9 345,0 1 087,0 -8 258,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXIII. Fejezet összesen 408 400,0 466 100,0 57 700,0 
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LXV. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      LXV. BETHLEN GÁBOR ALAP     

2      Költségvetési támogatás     

 3     Eseti támogatás  61 286,4  5 628,0 

4      Nemzetpolitikai célú támogatások 51 476,9  5 497,4  

5      Működtetési célú kifizetések 2 545,2    

6      Rákóczi Szövetség támogatása 1 850,0  150,0  

7      Tematikus programok támogatása 870,3    

8      Magyarság Háza program támogatása 214,6    

9      Határtalanul! program támogatása 4 569,3    

LXV. BETHLEN GÁBOR ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 61 526,3 61 286,4 -239,9 

 Hazai felhalmozási költségvetés 5 647,4 5 628,0 -19,4 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXV. Fejezet összesen 67 173,7 66 914,4 -259,3 
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LXVI. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      LXVI. KÖZPONTI NUKLEÁRIS PÉNZÜGYI ALAP     

1      Kis- és közepes aktivitású radioaktívhulladék-tárolók beruházása, 
fejlesztése   3 171,4  

2      Nagy aktivitású radioaktívhulladék-tároló telephely kiválasztása   1 191,2  

3      Kiégett Kazetták Átmeneti Tárolójának bővítése, felújítása   8 430,4  

4      Nukleáris létesítmények leszerelésének előkészítése   252,7  

5      RHK Kft. működése, radioaktívhulladék-tárolók és a KKÁT üzemeltetési 
kiadásai 8 508,4    

6      Ellenőrzési és információs célú önkormányzati társulások támogatása 1 231,6    

7      Alapkezelőnek működési célra 83,5    

9      Nukleáris üzemanyag-ciklus lezárása 23,5    

15      Nukleáris létesítmények befizetései  32 934,2   

16      Radioaktív hulladékok végleges, eseti elhelyezése  7,1   

18      Költségvetési támogatás  94 613,7   

LXVI. KÖZPONTI NUKLEÁRIS PÉNZÜGYI ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 9 847,0 127 555,0 117 708,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 13 045,7 0,0 -13 045,7 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXVI. Fejezet összesen 22 892,7 127 555,0 104 662,3 



1198 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám 
 

59  

  
millió forintban 

Cím 
szám 

Al- 
cím 

szám 

Jog- 
cím- 
csop. 
szám 

Jog- 
cím 

szám 

Elő- 
ir. 

csop. 
szám 

Kie- 
melt  
előir. 
szám 

Cím 
név 

Al- 
cím 
név 

Jog- 
cím- 
csop. 
név 

Jog- 
cím 
név 

Elő- 
ir. 

csop. 
név 

LXVII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 
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Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
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      LXVII. NEMZETI KULTURÁLIS ALAP     

1      Alapból nyújtott támogatások 8 000,0    

2      Működési kiadások 1 145,2    

4      Kulturális célú központi költségvetési szervek működési kiadásainak 
támogatása 245,0    

6      Egyéb bevételek  300,0   

7      Játékadó NKA-t megillető része  12 590,0   

9      Szerzői jogi törvény alapján a közös jogkezelőktől származó befizetések  2 600,0   

LXVII. NEMZETI KULTURÁLIS ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 9 390,2 15 490,0 6 099,8 

 Hazai felhalmozási költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXVII. Fejezet összesen 9 390,2 15 490,0 6 099,8 
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LXXI. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

      LXXI. NYUGDÍJBIZTOSÍTÁSI ALAP     

1      Nyugdíjbiztosítási ellátások fedezetéül szolgáló bevételek     

 1     Szociális hozzájárulási adó Ny. Alapot megillető része  2 750 000,0   

 2     Társadalombiztosítási járulék Ny. Alapot megillető része és nyugdíjjárulék  2 674 300,0   

 3     Egyéb járulékok és hozzájárulások     

  2    Megállapodás alapján fizetők járulékai  900,0   

  5    Egyszerűsített foglalkoztatás utáni közteher  46 000,0   

 5     Késedelmi pótlék, bírság  8 100,0   

 6     Költségvetési hozzájárulások     

  7    Kiadások támogatására tervezett pénzeszköz-átvétel  61 870,0   

  8    Tizenharmadik havi nyugdíj visszaépítésének támogatása  449 000,0   

  9    Nyugdíjprémium céltartalék támogatása  20 500,0   

 7     Nyugdíjbiztosítási tevékenységgel kapcsolatos egyéb bevételek     

  3    Kifizetések visszatérülése és egyéb bevételek  9 200,0   

2      Nyugdíjbiztosítási ellátásokhoz kapcsolódó kiadások     

 1     Nyugellátások     

  1    Öregségi nyugdíj     

   1   Korhatár felettiek öregségi nyugdíja 4 521 920,0    

   2   Nők korhatár alatti nyugellátása 467 370,0    

  3    Hozzátartozói nyugellátás     

   1   Árvaellátás 48 510,0    

   2   Özvegyi nyugellátás 502 610,0    

  4    Egyösszegű méltányossági kifizetések     

   2   Egyszeri segély 600,0    

  5    Nyugdíjprémium céltartalék 20 500,0    

  6    Tizenharmadik havi nyugdíj 449 000,0    

 4     Nyugdíjbiztosítás egyéb kiadásai     

  4    Egyéb, ellátáshoz kapcsolódó kiadások     

   2   Postaköltség 7 107,0    

   3   Egyéb kiadások 2 280,0    

3      Vagyongazdálkodás 3,0 30,0   

LXXI. NYUGDÍJBIZTOSÍTÁSI ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 6 019 900,0 6 019 900,0 0,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXXI. Fejezet összesen 6 019 900,0 6 019 900,0 0,0 
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      LXXII. EGÉSZSÉGBIZTOSÍTÁSI ALAP     

1      Egészségbiztosítási ellátások fedezetéül szolgáló bevételek     

 1     Szociális hozzájárulási adó E. Alapot megillető része  335 000,0   

 2     Társadalombiztosítási járulék E. Alapot megillető része és 
egészségbiztosítási járulék  1 825 000,0   

 3     Egyéb járulékok és hozzájárulások  102 000,0   

 5     Késedelmi pótlék, bírság  4 900,0   

 6     Költségvetési hozzájárulások     

  6    Járulék címen átvett pénzeszköz  652 908,5   

  10    Kiadások támogatására tervezett pénzeszköz-átvétel, egészségügyi 
feladatok ellátásával kapcsolatos költségvetési hozzájárulás  1 238 099,8   

 7     Baleseti és egyéb kártérítési megtérítések, kifizetések visszatérítése és 
egyéb térítési díj bevétel  13 478,8   

 8     Gyógyszergyártók és forgalmazók befizetései     

  1    Szerződések szerinti gyógyszergyártói és forgalmazói befizetések  41 446,3   

  2    Folyamatos gyógyszerellátást biztosító gyógyszergyártói és forgalmazói 
befizetések és egyéb gyógyszerforgalmazással kapcsolatos bevételek  116 454,4   

  3    Nagyértékű gyógyszerfinanszírozást biztosító gyógyszergyártói és 
forgalmazói befizetések  1,0   

  4    Szerződések szerinti és egyéb gyógyászati segédeszköz forgalmazással 
kapcsolatos bevételek  1,0   

 9     Nemzetközi egyezményből eredő ellátások megtérítése  8 912,1   

 10     Egészségügyi szolgáltatók visszafizetése  230,0   

 12     Népegészségügyi termékadó  85 100,0   

2      Egészségbiztosítási ellátások kiadásai     

 1     Csecsemőgondozási díj 172 427,6    

 2     Táppénz 247 789,8    

 3     Egyszeri segély 450,0    

 4     Kártérítési és baleseti járadék 11 854,9    

 5     Gyermekgondozási díj és örökbefogadói díj 392 436,1    

 6     Rokkantsági, rehabilitációs ellátások 390 909,2    

 7     Gyógyító-megelőző ellátás     

  1    Háziorvosi, háziorvosi ügyeleti ellátás 258 801,1    

  2    Védőnői szolgáltatás, anya-, gyermek- és ifjúságvédelem 27 283,3    

  3    Fogászati ellátás 87 963,2    

  4    Otthoni szakápolás 8 980,8    

  5    Betegszállítás és orvosi rendelvényű halottszállítás 12 796,9    

  6    Művesekezelés 38 771,1    

  7    Célelőirányzatok 976 937,6    

  8    Mentés 45 560,5    

  9    Laboratóriumi ellátás 24 266,1    

  10    Összevont szakellátás 903 608,3    

  12    Gyógyító-megelőző ellátás céltartalék 7 281,1    

  13    Finanszírozási rendszer támogatása 31 000,0    

  14    Nagyértékű gyógyszerfinanszírozás 129 659,8    

 8     Gyógyfürdő és egyéb gyógyászati ellátás támogatása 4 237,4    

 9     Anyatej-ellátás 200,0    
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millió forintban 
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LXXII. F E J E Z E T 2024. évi előirányzat 

Kiemelt előirányzat neve Működési 
kiadás 

Működési 
bevétel 

Felhalmozási 
kiadás 

Felhalmozási 
bevétel 

 10     Gyógyszertámogatás     

  1    Gyógyszertámogatás kiadásai 342 428,6    

  2    Gyógyszertámogatási céltartalék 157 900,7    

 11     Gyógyászati segédeszköz támogatás     

  2    Egyéb gyógyászati segédeszköz támogatás és kölcsönzés támogatása 65 068,9    

  3    Egyedi készítésű gyógyászati segédeszköz támogatás 24 477,5    

 12     Utazási költségtérítés 5 531,3    

 13     Nemzetközi egyezményből eredő és külföldön történő, tervezett ellátások 
kiadásai     

  1    Sürgősségi ellátás 21 376,8    

  2    Külföldön tervezett egészségügyi ellátások megtérítése 106,0    

  3    Külföldön történt speciális egészségügyi ellátások, igénybevett 
egészségügyi szolgáltatások 3 200,4    

 14     Természetbeni ellátások céltartaléka 4 000,0    

 15     Egyéb, ellátásokhoz kapcsolódó kiadások     

  1    Kifizetőhelyeket megillető költségtérítés 5 091,0    

  2    Postaköltség 4 084,8    

  3    Egyéb kiadások 669,1    

  5    Gyógyszertárak juttatása és szolgáltatási díja 8 800,0    

3      Vagyongazdálkodás 12,8 13,7   

5      Egészségbiztosítási költségvetési szervek     

 1     Központi hivatali szerv  419,8 226,0  

    1  Működési költségvetés     

     1 Személyi juttatások 5 181,3    

     9 Egyéb működési kiadások 2 595,4    

LXXII. EGÉSZSÉGBIZTOSÍTÁSI ALAP  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 4 423 739,4 4 423 965,4 226,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 226,0 0,0 -226,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 0,0 0,0 0,0 

 LXXII. Fejezet összesen 4 423 965,4 4 423 965,4 0,0 

 
Központi alrendszer  Kiadás Bevétel Egyenleg 

 Hazai működési költségvetés 34 150 214,6 34 150 214,6 0,0 

 Hazai felhalmozási költségvetés 2 999 064,9 1 610 261,9 -1 388 803,0 

 Európai uniós fejlesztési költségvetés 3 605 821,6 2 479 838,7 -1 125 982,9 

 Központi alrendszer összesen: 40 755 101,1 38 240 315,2 -2 514 785,9 
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2. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati feladatainak támogatása 

I. Előirányzatok és támogatások 
 Jogcímszám Támogatási jogcím Előirányzat 

(millió 
forintban) 

Fajlagos összeg 

1 1. A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati feladatainak 
támogatása 

  

2 1.1. A települési önkormányzatok működésének általános támogatása 289 508,1  

3 1.1.1. A települési önkormányzatok működésének támogatása   

4 1.1.1.1. Önkormányzati hivatal működésének támogatása  6 000 000 forint/fő 
5 1.1.1.2. Településüzemeltetés - zöldterület-gazdálkodás támogatása  26 000 forint/hektár 

6 1.1.1.3. Településüzemeltetés - közvilágítás támogatása   

7 1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása  5.1.1. pontban meghatározott összeg 

8 1.1.1.3.2. Településüzemeltetés - közvilágítás üzemeltetési támogatása   
9 1.1.1.4. Településüzemeltetés - köztemető támogatása  6.2. és 6.4-6.5. pontban 

meghatározott összeg 

10 1.1.1.5. Településüzemeltetés - közutak támogatása  7.2. pontban meghatározott összeg 

11 1.1.1.6. Egyéb önkormányzati feladatok támogatása  2 800 forint/fő, 
de legalább a 8.2. pontban 

meghatározott összeg 
12 1.1.1.7. Lakott külterülettel kapcsolatos feladatok támogatása  2 550 forint/külterületi lakos 

13 1.1.2. Nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz ártalmatlanítása  100 forint/m3 

14 1.1.3. Határátkelőhelyek fenntartásának támogatása  2 forint/ki- és belépési adatok 
15 1.1.4. Polgármesteri illetményhez és költségtérítéshez nyújtott támogatás  12.2. pontban meghatározott összeg 

16 1.2. A települési önkormányzatok egyes köznevelési feladatainak támogatása 268 858,6  

17 1.2.1. Óvodaműködtetési támogatás   

18 1.2.1.1. Óvodaműködtetési támogatás - óvoda napi nyitvatartási ideje eléri a nyolc órát  137 000 forint/fő/év 
19 1.2.1.2. Óvodaműködtetési támogatás - óvoda napi nyitvatartási ideje nem éri el a nyolc 

órát, de eléri a hat órát 
 68 500 forint/fő/év 

20 1.2.1.3. Óvodaműködtetési támogatás - üzemeltetési támogatás   

21 1.2.2. Az óvodában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása   
22 1.2.2.1. Napi nyolc órát elérő nyitvatartási idővel rendelkező óvodában foglalkoztatott 

pedagógusok átlagbéralapú támogatása 
 5 980 790 forint/számított létszám/év 

23 1.2.2.2. Napi hat órát elérő, nyolc órát el nem érő nyitvatartással rendelkező óvodában 
foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása 

 2 990 395 forint/számított létszám/év 

24 1.2.3. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők minősítéséből adódó többletkiadásokhoz 

  

25 1.2.3.1. Napi nyolc órát elérő nyitvatartási idővel rendelkező óvodában foglalkoztatott   

26 1.2.3.1.1. Alapfokozatú végzettségű   

27 1.2.3.1.1.1. Pedagógus II. kategóriába sorolt pedagógusok, pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők kiegészítő támogatása 

 514 000 forint/fő/év 

28 1.2.3.1.1.2. Mesterpedagógus, kutatótanár kategóriába sorolt pedagógusok kiegészítő 
támogatása 

 1 918 000 forint/fő/év 

29 1.2.3.1.2. Mesterfokozatú végzettségű   

30 1.2.3.1.2.1. Pedagógus II. kategóriába sorolt pedagógusok, pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők kiegészítő támogatása 

 619 000 forint/fő/év 

31 1.2.3.1.2.2. Mesterpedagógus, kutatótanár kategóriába sorolt pedagógusok kiegészítő 
támogatása 

 2 167 000 forint/fő/év 

32 1.2.3.2. Napi hat órát elérő, nyolc órát el nem érő nyitvatartási idővel rendelkező 
óvodában foglalkoztatott 

  

33 1.2.3.2.1. Alapfokozatú végzettségű   

34 1.2.3.2.1.1. Pedagógus II. kategóriába sorolt pedagógusok, pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők kiegészítő támogatása 

 257 000 forint/fő/év 

35 1.2.3.2.1.2. Mesterpedagógus, kutatótanár kategóriába sorolt pedagógusok kiegészítő 
támogatása 

 959 000 forint/fő/év 

36 1.2.3.2.2. Mesterfokozatú végzettségű   

37 1.2.3.2.2.1. Pedagógus II. kategóriába sorolt pedagógusok, pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők kiegészítő támogatása 

 309 500 forint/fő/év 

2. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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 Jogcímszám Támogatási jogcím Előirányzat 
(millió 

forintban) 

Fajlagos összeg 

38 1.2.3.2.2.2. Mesterpedagógus, kutatótanár kategóriába sorolt pedagógusok kiegészítő 
támogatása 

 1 083 500 forint/fő/év 

39 1.2.4. Nemzetiségi pótlék   
40 1.2.4.1. Napi nyolc órát elérő nyitvatartási idővel rendelkező óvodában foglalkoztatott   

41 1.2.4.1.1. Nemzetiségi pótlékban részesülő pedagógus - pótlék felső határa  811 600 forint/fő/év 

42 1.2.4.1.2. Nemzetiségi pótlékban részesülő pedagógus - pótlék középértéke  622 000 forint/fő/év 

43 1.2.4.1.3. Nemzetiségi pótlékban részesülő pedagógus - pótlék alsó határa  249 000 forint/fő/év 
44 1.2.4.2. Napi hat órát elérő, nyolc órát el nem érő nyitvatartási idővel rendelkező 

óvodában foglalkoztatott 
  

45 1.2.4.2.1. Nemzetiségi pótlékban részesülő pedagógus - pótlék felső határa  405 800 forint/fő/év 

46 1.2.4.2.2. Nemzetiségi pótlékban részesülő pedagógus - pótlék középértéke  311 000 forint/fő/év 
47 1.2.4.2.3. Nemzetiségi pótlékban részesülő pedagógus - pótlék alsó határa  124 500 forint/fő/év 

48 1.2.5. Az óvodában foglalkoztatott pedagógusok nevelőmunkáját közvetlenül segítők 
átlagbéralapú támogatása 

  

49 1.2.5.1. Napi nyolc órát elérő nyitvatartási idővel rendelkező óvodában foglalkoztatott   

50 1.2.5.1.1. Pedagógus szakképzettséggel nem rendelkező segítők átlagbéralapú támogatása  4 421 000 forint/létszám/év 
51 1.2.5.1.2. Pedagógus szakképzettséggel rendelkező segítők átlagbéralapú támogatása  5 980 790 forint/létszám/év 

52 1.2.5.2. Napi hat órát elérő, nyolc órát el nem érő nyitvatartási idővel rendelkező 
óvodában foglalkoztatott 

  

53 1.2.5.2.1. Pedagógus szakképzettséggel nem rendelkező segítők átlagbéralapú támogatása  2 210 500 forint/létszám/év 
54 1.2.5.2.2. Pedagógus szakképzettséggel rendelkező segítők átlagbéralapú támogatása  2 990 395 forint/létszám/év 

55 1.2.6. Társulás által fenntartott óvodákba bejáró gyermekek utaztatásának támogatása  189 000 forint/fő/év 

56 1.2.7. Diabétesz ellátási pótlék  480 000 forint/fő/év 

57 1.3. A települési önkormányzatok egyes szociális és gyermekjóléti feladatainak 
támogatása 

251 675,6  

58 1.3.1. A települési önkormányzatok szociális és gyermekjóléti feladatainak egyéb 
támogatása 

  

59 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása   

60 1.3.2.1. Család- és gyermekjóléti szolgálat  5 928 000 forint/számított létszám/év 
61 1.3.2.2. Család- és gyermekjóléti központ támogatása   

62 1.3.2.2.1. Család- és gyermekjóléti központ  5 810 300 forint/számított 
létszám/év, továbbá a 

szociálpolitikáért felelős miniszter 
által kijelölt intézmény esetében 

további 
12 648 000 forint/engedélyes 

63 1.3.2.2.2. Család- és gyermekjóléti központ - óvodai és iskolai szociális segítő 
tevékenység támogatása 

 4 429 forint/fő 

64 1.3.2.3. Szociális étkeztetés   

65 1.3.2.3.1. Szociális étkeztetés - önálló feladatellátás  79 610 forint/fő 

66 1.3.2.3.2. Szociális étkeztetés - társulás által történő feladatellátás  87 570 forint/fő 
67 1.3.2.4. Házi segítségnyújtás   

68 1.3.2.4.1. Szociális segítés  25 000 forint/fő 

69 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - önálló feladatellátás  537 000 forint/fő 
70 1.3.2.4.3. Személyi gondozás - társulás által történő feladatellátás  698 160 forint/fő 

71 1.3.2.5. Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás összesen   

72 1.3.2.5.1. Falugondnoki szolgáltatás  5 612 200 forint/szolgálat 

73 1.3.2.5.2. Tanyagondnoki szolgáltatás  5 612 200 forint/szolgálat 
74 1.3.2.6. Időskorúak nappali intézményi ellátása   

75 1.3.2.6.1. Időskorúak nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás  318 630 forint/fő 

76 1.3.2.6.2. Időskorúak nappali intézményi ellátása - társulás által történő feladatellátás  477 940 forint/fő 

77 1.3.2.6.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben 
ellátottak - önálló feladatellátás 

 191 160 forint/fő 

78 1.3.2.6.4. Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben 
ellátottak - társulás által történő feladatellátás 

 286 730 forint/fő 

79 1.3.2.7. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása   

80 1.3.2.7.1. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás   
81 1.3.2.7.1.1. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózissal nem 

rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás 
 999 060 forint/fő 
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 Jogcímszám Támogatási jogcím Előirányzat 
(millió 

forintban) 

Fajlagos összeg 

82 1.3.2.7.1.2. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózisú 
ellátottak - önálló feladatellátás 

 1 298 780 forint/fő 

83 1.3.2.7.2. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása – társulás által történő 
feladatellátás 

  

84 1.3.2.7.2.1. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózissal nem 
rendelkező ellátottak - társulás által történő feladatellátás 

 1 098 960 forint/fő 

85 1.3.2.7.2.2. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózisú 
ellátottak - társulás által történő feladatellátás 

 1 428 650 forint/fő 

86 1.3.2.7.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak - önálló feladatellátás 

  

87 1.3.2.7.3.1. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak - autista diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás 

 599 430 forint/fő 

88 1.3.2.7.3.2. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak - autista diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás 

 779 260 forint/fő 

89 1.3.2.7.4. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak – társulás által történő feladatellátás 

  

90 1.3.2.7.4.1. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak - autista diagnózissal nem rendelkező ellátottak - társulás által történő 
feladatellátás 

 659 370 forint/fő 

91 1.3.2.7.4.2. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak - autista diagnózisú ellátottak - társulás által történő feladatellátás 

 857 180 forint/fő 

92 1.3.2.8. Demens személyek nappali intézményi ellátása   
93 1.3.2.8.1. Demens személyek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás  905 400 forint/fő 

94 1.3.2.8.2. Demens személyek nappali intézményi ellátása - társulás által történő 
feladatellátás 

 995 900 forint/fő 

95 1.3.2.8.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő demens nappali intézményben 
ellátottak - önálló feladatellátás 

 543 270 forint/fő 

96 1.3.2.8.4. Foglalkoztatási támogatásban részesülő demens nappali intézményben 
ellátottak - társulás által történő feladatellátás 

 597 590 forint/fő 

97 1.3.2.9. Pszichiátriai betegek nappali intézményi ellátása   

98 1.3.2.9.1. Pszichiátriai betegek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás  455 780 forint/fő 
99 1.3.2.9.2. Pszichiátriai betegek nappali intézményi ellátása - társulás által történő 

feladatellátás 
 546 940 forint/fő 

100 1.3.2.9.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott 
pszichiátriai betegek - önálló feladatellátás 

 273 470 forint/fő 

101 1.3.2.9.4. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott 
pszichiátriai betegek - társulás által történő feladatellátás 

 328 160 forint/fő 

102 1.3.2.10. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása   

103 1.3.2.10.1. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás  450 380 forint/fő 

104 1.3.2.10.2. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása - társulás által történő 
feladatellátás 

 540 460 forint/fő 

105 1.3.2.10.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott 
szenvedélybetegek - önálló feladatellátás 

 270 230 forint/fő 

106 1.3.2.10.4. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott 
szenvedélybetegek - társulás által történő feladatellátás 

 324 280 forint/fő 

107 1.3.2.11. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása   

108 1.3.2.11.1. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás  325 740 forint/fő 
109 1.3.2.11.2. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - társulás által történő feladatellátás  390 890 forint/fő 

110 1.3.2.11.3. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása – a szociálpolitikáért felelős 
miniszter által kijelölt intézmény 

 12 279 900 forint/engedélyes 

111 1.3.2.12. Családi bölcsőde   
112 1.3.2.12.1. Családi bölcsőde - önálló feladatellátás  1 568 350 forint/fő 

113 1.3.2.12.2. Családi bölcsőde - társulás által történő feladatellátás  2 038 800 forint/fő 

114 1.3.2.12.3. Gyvt. 145. § (2c) bekezdés b) pontja alapján befogadást nyert napközbeni 
gyermekfelügyelet 

 675 400 forint/fő 

115 1.3.2.13. Hajléktalanok átmeneti intézményei   
116 1.3.2.13.1. Hajléktalanok átmeneti szállása - önálló feladatellátás  781 670 forint/férőhely 

117 1.3.2.13.2. Hajléktalanok átmeneti szállása időszakos férőhely - önálló feladatellátás  781 670 forint/férőhely 

118 1.3.2.13.3. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye - önálló feladatellátás  781 670 forint/férőhely 
119 1.3.2.13.4. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye időszakos férőhely - önálló feladatellátás  781 670 forint/férőhely 

120 1.3.2.13.5. Hajléktalanok átmeneti szállása - társulás által történő feladatellátás  860 030 forint/férőhely 
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 Jogcímszám Támogatási jogcím Előirányzat 
(millió 

forintban) 

Fajlagos összeg 

121 1.3.2.13.6. Hajléktalanok átmeneti szállása időszakos férőhely - társulás által történő 
feladatellátás 

 860 030 forint/férőhely 

122 1.3.2.13.7. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye - társulás által történő feladatellátás  860 030 forint/férőhely 
123 1.3.2.13.8. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye időszakos férőhely - társulás által történő 

feladatellátás 
 860 030 forint/férőhely 

124 1.3.2.13.9. Kizárólag lakhatási szolgáltatás  390 830 forint/férőhely 

125 1.3.2.14. Támogató szolgáltatás   

126 1.3.2.14.1. Alaptámogatás  3 000 000 forint/év/szolgálat 
127 1.3.2.14.2. Teljesítménytámogatás  3 820 forint/feladategység 

128 1.3.2.15. Közösségi ellátások   

129 1.3.2.15.1. Pszichiátriai betegek részére nyújtott közösségi alapellátás   
130 1.3.2.15.1.1. Alaptámogatás  2 000 000 forint/év/szolgálat 

131 1.3.2.15.1.2. Teljesítménytámogatás  274 660 forint/feladategység 

132 1.3.2.15.2. Szenvedélybetegek részére nyújtott közösségi alapellátás   

133 1.3.2.15.2.1. Alaptámogatás  2 000 000 forint/év/szolgálat 
134 1.3.2.15.2.2. Teljesítménytámogatás  266 030 forint/feladategység 

135 1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása   

136 1.3.3.1. Bölcsődei bértámogatás   

137 1.3.3.1.1. Felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők, szaktanácsadók bértámogatása  7 560 900 forint/számított létszám 
138 1.3.3.1.2. Bölcsődei dajkák, középfokú végzettségű kisgyermeknevelők, szaktanácsadók 

bértámogatása 
 6 276 200 forint/számított létszám 

139 1.3.3.2. Bölcsődei üzemeltetési támogatás   

140 1.3.4. A települési önkormányzatok által biztosított egyes szociális szakosított 
ellátások, valamint a gyermekek átmeneti gondozásával kapcsolatos feladatok 
támogatása 

  

141 1.3.4.1. Bértámogatás  6 399 900 forint/számított létszám 

142 1.3.4.2. Intézményüzemeltetési támogatás   

143 1.4. A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési feladatainak támogatása 105 823,4  
144 1.4.1. Intézményi gyermekétkeztetés támogatása   

145 1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás  2 961 000 forint/számított létszám 

146 1.4.1.2. Intézményi gyermekétkeztetés - üzemeltetési támogatás   

147 1.4.2. Szünidei étkeztetés támogatása  50.2. pontban meghatározott összeg 
148 1.5. A települési önkormányzatok kulturális feladatainak támogatása 22 680,8  

149 1.5.1. Vármegyeszékhely megyei jogú városok és Szentendre Város Önkormányzata 
kulturális feladatainak támogatása 

 964 forint/fő 

150 1.5.2. Települési önkormányzatok egyes kulturális feladatainak támogatása  2 213 forint/fő, de legalább 
2 270 000 forint 

151 1.5.3. Budapest Főváros Önkormányzata kulturális feladatainak támogatása  1 187 000 000 forint 

152 1.5.4. Fővárosi kerületi önkormányzatok kulturális feladatainak támogatása  568 forint/fő 

153 1.5.5. Vármegyei hatókörű városi könyvtár kistelepülési könyvtári célú kiegészítő 
támogatása 

  

154 1.5.5.1. 1 000 fő lakosságszámú vagy az alatti település  668 300 forint/település 

155 1.5.5.2. 1 001-1 500 fő lakosságszám közötti település  1 060 760 forint/település 

156 1.5.5.3. 1 501-5 500 fő lakosságszám közötti település  1 002 460 forint/település 

157 4. Önkormányzati szolidaritási hozzájárulás 307 640,6  

II. Támogatások megállapításának, felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1. 1. A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati feladatainak támogatása 
jogcím alá tartozó jogcímekre vonatkozó közös szabályok 

1.1. Az e melléklet szerinti jogcímeken nyújtott támogatások 2024. december 31-ig használhatók fel 
és elsősorban működési célokat szolgálnak. A támogatások felhalmozási bevételként eredeti 
előirányzatként akkor sem tervezhetők, ha e melléklet szerint valamely támogatás esetében az 
elszámolási szabályok lehetővé teszik a felhalmozási kiadások elszámolását, és a felhalmozási 
kiadások nem veszélyeztethetik a feladatokhoz kapcsolódó működtetési tevékenységeket, a feladat 
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jogszabályokban rögzített paramétereknek megfelelő ellátásához szükséges működési kiadások 
teljesítését. Az e melléklet szerinti támogatások megalapozottságának államháztartásról szóló 
jogszabályok szerinti ellenőrzése a támogatást megalapozó valamennyi kritérium vizsgálatát 
magában foglalja. 

1.2. A települési önkormányzatok (a továbbiakban: önkormányzat) közigazgatási státuszát a 2023. 
november 1-jei állapotnak megfelelő, az állandó lakosságszámra és ezen belül korcsoportokba 
tartozók esetében pedig a személyiadat- és lakcímnyilvántartásért felelős miniszter által vezetett 
minisztérium - 2023. január 1-jei állapotnak megfelelő - adatait kell figyelembe venni. 

1.3. Az e melléklet szerinti iparűzési adóerő-képesség figyelembevétele a következők szerint 
történik: 

1.3.1. Az önkormányzatok 2023. évben adatot szolgáltatnak az iparűzési adóerő-képesség alapjául 
szolgáló helyi iparűzési adóalapról (a továbbiakban: iparűzési adóerő-képességet meghatározó 
adóalap) és az annak 1,4%-át jelentő iparűzési adóerő-képességről (a továbbiakban: iparűzési 
adóerő-képesség). 

1.3.2. A 2022. július 1-jén hatályos iparűzésiadó-rendelettel nem rendelkező önkormányzat 
esetében egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességként 22 000 forintot kell figyelembe venni, ezen 
érték és a lakosságszám szorzata az érintett önkormányzat iparűzési adóerő-képességét meghatározó 
adóalapja. 

1.3.3. Az iparűzési adóerő-képességet meghatározó adóalap a fővárosi és a kerületi 
önkormányzatok között a fővárosi önkormányzat és a kerületi önkormányzatok közötti 
forrásmegosztásról szóló 2006. évi CXXXIII. törvény 2023. január 1-jén hatályos 3. §-a, illetve 
annak melléklete szerint kerül megosztásra. Budapest Főváros lakosságszámaként az egy lakosra 
jutó iparűzési adóerő-képesség számításakor a fővárosi kerületek együttes lakosságszámát kell 
figyelembe venni. 

1.4. A helyi önkormányzatokért felelős miniszter az általa üzemeltetett elektronikus rendszeren 
keresztül 2024. január 5-éig az önkormányzatok számára elérhetővé teszi az e melléklet szerinti 
jogcímeken az önkormányzatokat megillető összegeket. 

1.5. Az e mellékletben szereplő jogcímek szerinti támogatások igénylési és döntési eljárására nem 
kell alkalmazni az általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény (a 
továbbiakban: Ákr.) szabályait. 

1.6. Az e mellékletben szereplő jogcímek szerinti támogatások igénylése és év közbeni módosítása 
az államháztartásért felelős miniszter által az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 
368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet (a továbbiakban: Ávr.) alapján kiadott tájékoztató és értesítő 
alapján történik. 

1.7. Társult feladatellátás esetén a társulási megállapodás szerinti székhely önkormányzat 
igényelhet támogatást. 

1.8. Amennyiben az önkormányzat az e melléklet szerinti támogatással érintett feladatot intézménye 
vagy társulás útján látja el, úgy a támogatás és az önkormányzati hozzájárulás összegét a 018030 
Támogatási célú finanszírozási műveletek kormányzati funkción biztosítja az intézménye, társulása 
részére. A támogatással szemben elszámolható szakmai kormányzati funkciókon a ténylegesen a 
szakmai feladatok ellátásával összefüggő kiadások könyvelhetők. 
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2. 1.1.1. A települési önkormányzatok működésének támogatása jogcím 

2.1. A jogcím szerinti támogatás elszámolásának államháztartásról szóló jogszabályok szerinti 
felülvizsgálata során, ahhoz kapcsolódóan a Magyar Államkincstár (a továbbiakban: Kincstár) 
betekinthet az önkormányzatnál rendelkezésre álló, adótitkot is tartalmazó okiratokba, 
dokumentumokba, az iparűzésiadó-bevallásokba. 

2.2. A támogatások felhasználásával kapcsolatos szabályok: 

2.2.1. A támogatások a 2.2.2. pont szerinti támogatás-kiegészítéssel növelt együttes összege 
kizárólag az igazgatással, településüzemeltetéssel és egyéb önkormányzati feladatokkal kapcsolatos 
kiadásokra használható fel. 

2.2.2. Az 1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása jogcím és az 1.1.1.3.2. 
Településüzemeltetés - közvilágítás üzemeltetési támogatása jogcím kivételével a támogatásokra az 
alábbiak szerint emelt mértékben jogosultak a legfeljebb 15 600 forint egy lakosra jutó iparűzési 
adóerő-képességgel rendelkező önkormányzatok. 

2.2.2.1. A kiegészítés mértékének számításakor alkalmazandó paramétertábla: 
 A B C D 
 Kategóriák az önkormányzat egy lakosra jutó iparűzési adóerő-

képessége szerint (forint) 
Támogatás-kiegészítés mértéke (%) 

 alsó határ felső határ maximum minimum 
1 1 10 000 50 45 
2 10 001 13 300 45 20 
3 13 301 15 600 20 0 

2.2.2.2. A kiegészítés összege a kiegészítés alapja és a kiegészítés százalékos mértékének szorzata, 
ahol a kiegészítés mértéke az egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képesség növekedésével arányosan 
csökken és az alábbi képlet alapján határozható meg: 

KM = C + (AE - A)/(B - A) * (D - C) 

ahol: 

KM = támogatás-kiegészítés százalékos mértéke, 

AE = az önkormányzat egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képessége, ami alapján a kiegészítés 
mértékének számítása szerinti paramétertábla megfelelő sora alkalmazandó, 

A-D = a kiegészítés mértékének számításakor alkalmazandó 2.2.2.1. pont szerinti paramétertábla 
oszlopai szerinti értékek. 

2.3. Az 1.1.1.2. Településüzemeltetés - zöldterület-gazdálkodás támogatása jogcímre, az 1.1.1.3.1. 
Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása jogcímre és az 1.1.1.5. Településüzemeltetés - 
közutak támogatása jogcímre vonatkozó közös szabályok: 

2.3.1. A kiválással érintett önkormányzatnak az 1.1.1.2. Településüzemeltetés - zöldterület-
gazdálkodás támogatása jogcímet, az 1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása 
jogcímet és az 1.1.1.5. Településüzemeltetés - közutak támogatása jogcímet meghatározó 
alapadatokat lakosságarányosan meg kell osztani a 2014. évben megalakult önkormányzattal. 
Amennyiben a 2014. évben megalakult önkormányzat és az az önkormányzat, amelyből kivált, 
megállapodik az érintett jogcímek szerinti támogatást megalapozó adatok két település közötti 
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megbontásáról, úgy e támogatásokat az önkormányzatok egymás között pénzeszközátadással 
rendezik. 

2.3.2. Amennyiben a Központi Statisztikai Hivatal 2022. december 31-ei állapotnak megfelelően 
elkészített Országos Statisztikai Adatfelvételi Program (a továbbiakban: OSAP-jelentés) az 
1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása jogcímet, az 1.1.1.4. 
Településüzemeltetés - köztemető támogatása jogcímet és az 1.1.1.5. Településüzemeltetés - 
közutak támogatása jogcímet meghatározó megalapozó adatai eltérnek az ezen időpont szerinti 
tényleges adatoktól, úgy az OSAP-jelentés 2024. június 30-áig történő javítása alapján az érintett 
jogcímek szerinti támogatásokban történő változások finanszírozása augusztus hónaptól történik. 

3. 1.1.1.1. Önkormányzati hivatal működésének támogatása jogcím 

3.1. A központi költségvetés támogatást biztosít az önkormányzati hivatal működési kiadásaihoz az 
Mötv. szerint 2020. november 1-jén működő hivatali struktúrának megfelelően. Amennyiben év 
közben változik a közös hivatali struktúra, vagy 2023. január 1-jéhez képest megváltozik a közös 
hivatal székhelye, azt az érintett önkormányzatok egymás között pénzeszközátadással rendezik. 

3.2. A támogatás meghatározása az elismert hivatali létszám alapján a személyi és dologi kiadások 
elismert átlagos költségeinek figyelembevételével történik. Közös önkormányzati hivatal esetében a 
támogatásra a székhely önkormányzat jogosult. 

3.3. Az elismert hivatali létszám a számított alaplétszám korrekciós tényezőkkel korrigált összege. 
Önálló polgármesteri hivatal esetében az elismert hivatali létszám megegyezik a számított 
alaplétszámmal. Budapest Főváros Önkormányzata esetében az elismert hivatali létszám 470 fő. 

3.4. A számított alaplétszám számításakor a település típusára, a lakosságszám-kategóriákra és az 
elismert köztisztviselői létszámra vonatkozó adatokat az alábbi paramétertábla szerint kell 
figyelembe venni: 

 A B C D 
 Lakosságszám Elismert köztisztviselői létszám 
 alsó határa felső határa minimum maximum 

1 Községek 
2 2 000 3 000 6 8 
3 3 001 5 000 8 14 
4 5 001 11 654 14 23 
5 Városok 
6 1 713 5 000 10 19 
7 5 001 10 000 19 26 
8 10 001 20 000 26 40 
9 20 001 34 900 40 58 

10 34 901 43 242 58 85 
11 Megyei jogú városok 
12 30 056 60 000 76 135 
13 60 001 100 000 135 200 
14 100 001 195 428 200 282 
15 Fővárosi kerületek 
16 22 391 60 000 64 112 
17 60 001 100 000 112 131 
18 100 001 129 769 131 157 
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3.5. A számított alaplétszám az alábbi képlet alapján határozható meg: 

SZAL = C + (ÖL - A)/(B - A) * (D - C) két tizedesre kerekítve 

ahol: 

SZAL = számított alaplétszám, 

ÖL = az önkormányzat(ok) lakosságszáma, amennyiben a községi székhelyű közös hivatalt 
fenntartó önkormányzatok együttes lakosságszáma nem éri el a 2 000 főt, úgy 2 000 főként kell a 
számításkor figyelembe venni, 

A-D = az elismert hivatali létszám számításakor alkalmazandó 3.4. pont szerinti paramétertábla 
oszlopai szerinti érték. 

3.6. A közös hivatal esetében az elismert hivatali létszám a korrekciós tényezők 
figyelembevételével a következő képlet alapján határozható meg: 

EHL = SZAL * (1 + Ka + Kb + Kc), két tizedesre kerekítve 

ahol: 

EHL = elismert hivatali létszám, 

SZAL = számított alaplétszám, 

Ka = közös önkormányzati hivatalt fenntartó önkormányzatok száma és együttes lakosságszámától 
függő korrekciós tényező (3.7. pont szerinti paramétertábla értékei), 

Kb = közös önkormányzati hivatalt fenntartó önkormányzatok területén működő nemzetségi 
önkormányzatok - 2019. december 1-jei állapotnak megfelelő - számától függő korrekciós tényező. 
Értéke 0-1 nemzetiségi önkormányzat esetén 0, 2-3 nemzetiségi önkormányzat esetén 0,04, 4-8 
nemzetiségi önkormányzat esetén 0,07, 9 vagy több nemzetiségi önkormányzat esetén 0,1, 

Kc = amennyiben a közös hivatal székhelye járási székhely önkormányzat, úgy az értéke 0,04, 
egyébként 0. 

3.7. A 3.6. pont szerinti a közös önkormányzati hivatalt fenntartó önkormányzatok számától és 
együttes lakosságszámától függő Ka korrekciós tényezőt az alábbi paramétertábla tartalmazza: 

 A B C 
 Közös önkormányzati hivatalt fenntartó önkormányzatok Ka korrekciós tényező 
 száma együttes lakosságszáma 

1 2-5 3 000 fő alatt 0,13 
2 6-7 0,15 
3 8-9 0,17 
4 10 vagy több 0,19 
5 3-5 3 000-5 000 fő között 0,12 
6 6-7 0,14 
7 8-9 0,16 
8 10 vagy több 0,18 
9 3-5 5 000 fő felett 0,06 

10 6-7 0,08 
11 8-9 0,10 
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 A B C 
 Közös önkormányzati hivatalt fenntartó önkormányzatok Ka korrekciós tényező 
 száma együttes lakosságszáma 

12 10 vagy több önkormányzat 0,12 

3.8. A közös hivatal esetében a közös hivatalt alkotó hetedik és minden további település után az 
elismert hivatali létszám településenként 1 fővel nő. A járási székhely önkormányzat, illetve az 5 
000 fő lakosságszám feletti község, nagyközség önkormányzata esetében az elismert hivatali 
létszám 2 fővel emelkedik függetlenül attól, hogy önállóan vagy közös hivatal útján gondoskodik a 
hivatali feladatok ellátásáról. 

3.9. Az 1.1.1.1. Önkormányzati hivatal működésének támogatása jogcímen megállapított 
támogatást közös önkormányzati hivatal esetében 

a) a nem székhely szerinti önkormányzat esetében az önkormányzat lakosságszámának a közös 
hivatalt fenntartó önkormányzatok együttes lakosságszámához viszonyított arányában, 

b) a székhely szerinti önkormányzat esetében a megállapított támogatásnak a nem székhely 
önkormányzatokra jutó részével csökkentett összege szerint 
kell a kiegészítés meghatározásánál figyelembe venni. Az 1.1.1.1. Önkormányzati hivatal 
működésének támogatása jogcímen elvégzett kiegészítést követően megállapított támogatás - közös 
hivatalt fenntartó önkormányzatoknál megállapított - együttes összege a közös hivatal székhelye 
szerinti önkormányzatot illeti meg. 

3.10. A közös önkormányzati hivatal esetében a hivatalhoz tartozó kirendeltségeknél dolgozók 
személyi kiadásai kizárólag abban az esetben számolhatók el az 1.1.1.1. Önkormányzati hivatal 
működésének támogatása jogcímen kapott támogatással szemben, ha a dolgozókat a közös 
önkormányzati hivatali intézmény foglalkoztatja. 

4. 1.1.1.2. Településüzemeltetés - zöldterület-gazdálkodás támogatása jogcím 

4.1. A támogatás az önkormányzatokat a zöldterületek, és az azokhoz kapcsolódó építmények 
kialakításához, fenntartásához kapcsolódóan a belterület nagysága alapján illeti meg. Budapest 
Főváros Önkormányzata e jogcímen 550 millió forint támogatásra jogosult. 

4.2. A belterületre vonatkozóan az állami alapadatok és adatbázisok kezelésére a Kormány által 
rendeletben kijelölt országos illetékességű földmérési és térinformatikai szervezet által az ingatlan-
nyilvántartási adatbázisból ingyenesen rendelkezésre bocsátott 2022. december 31-én hatályos 
területi összesítőben szereplő adatokat kell figyelembe venni. 

5. 1.1.1.3. Településüzemeltetés - közvilágítás támogatása jogcím 

5.1. Az 1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása jogcímen a támogatás az 
önkormányzatokat a településen történő közvilágítás biztosításához kapcsolódóan illeti meg. A 
támogatás meghatározása a településen kiépített kisfeszültségű hálózat kilométerben meghatározott 
hossza alapján történik, a 2022. évi országosan összesített önkormányzati beszámolóban szereplő 
064010 Közvilágítás kormányzati funkció alapján településkategóriánként számított átlagos, egy 
kilométerre jutó nettó működési kiadások figyelembevételével. 

5.1.1. A támogatás fajlagos összege 

a) főváros, megyei jogú város, 40 000 fő lakosságszám feletti város esetében: 425 000 forint/km, 
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b) 10 001-40 000 fő lakosságszám közötti település esetében: 411 000 forint/km, 

c) 10 001 fő lakosságszám alatti település esetében: 335 000 forint/km. 

5.1.2. A településen kiépített kisfeszültségű hálózat hossza tekintetében az OSAP-jelentés „Jelentés 
a települések villamosenergia-ellátásáról” adatgyűjtés szerinti adatokat kell figyelembe venni azzal, 
hogy Budapest Főváros Önkormányzata tekintetében a kiépített kisfeszültségű hálózat hossza 
megegyezik a budapesti kerületeknél rögzített adatok összegével. 

5.2. Az 1.1.1.3.2. Településüzemeltetés – közvilágítás üzemeltetési támogatása jogcímen a központi 
költségvetés kiegészítő támogatást biztosít az önkormányzatoknak az általuk biztosított 
közvilágítási feladattal összefüggésben felmerült kiadásokhoz az 1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - 
közvilágítás alaptámogatása jogcímen kapott támogatás figyelembevételével. 

5.2.1. A támogatás összege nem haladhatja meg a közvilágítás teljes éves nettó működési 
kiadásának az 1.1.1.3.1. Településüzemeltetés - közvilágítás alaptámogatása jogcímen kapott 
támogatással csökkentett összegét. Az ezzel kapcsolatos önkormányzati adatszolgáltatást a Kincstár 
ellenőrzi. 

5.2.2. A támogatás megállapításához szükséges adatszolgáltatás tartalmát az államháztartásért 
felelős miniszter által kiadott útmutató rögzíti, amelyet az elszámolás során is figyelembe kell 
venni. 

5.2.3. A támogatás önkormányzatonkénti összegének meghatározásáról és annak összegéről - az 
önkormányzatok által nyújtott adatszolgáltatás alapján, az önkormányzatok egy lakosra jutó 
iparűzési adóerő-képességét is figyelembe véve - az államháztartásért felelős miniszter 2023. 
december 15-éig dönt. Az önkormányzatok által az 1.6. pont szerinti tájékoztató és értesítő alapján 
kezdeményezett évközi előirányzat-módosítások alapján az államháztartásért felelős miniszter a 
döntését módosíthatja. 

5.2.4. A támogatás szempontjából kizárólag a 064010 Közvilágítás kormányzati funkción elszámolt 
kiadások vehetők figyelembe. 

6. 1.1.1.4. Településüzemeltetés - köztemető támogatása jogcím 

6.1. A támogatás az önkormányzatot a köztemető fenntartásával kapcsolatos feladataihoz 
kapcsolódóan illeti meg, a 2022. évi országosan összesített önkormányzati beszámolóban szereplő 
013320 Köztemető-fenntartás és -működtetés kormányzati funkció településkategóriánként 
számított egy négyzetméterre eső nettó működési kiadások figyelembevételével. 

6.2. 100 000 forint támogatás illeti meg azon önkormányzatokat, amelyeknek a 6.1. pont szerinti 
kormányzati funkción mutatkozó nettó kiadása nem haladja meg a 100 000 forintot, illetve az 
OSAP-jelentés alapján naturális mutatóval rendelkeznek, de a 6.1. pont szerinti kormányzati 
funkción nettó kiadásuk nem mutatkozott. Nem részesülnek támogatásban azon önkormányzatok, 
amelyek az OSAP-jelentésben nem szerepeltettek temetőt. Azon önkormányzatok, amelyek 
temetővel nem rendelkeznek, de megállapodás alapján köztemető fenntartásához hozzájárulnak, 
vagy a feladatot ellátják, és a fenti kormányzati funkción nettó működési kiadásuk a Kincstár által 
ellenőrzött és igazolt módon meghaladja a 100 000 forintot, a nettó kiadásuk 90%-ának megfelelő 
összegű támogatásra, de legalább 100 000 forintra jogosultak. 

6.3. E támogatásban a fővárosi kerületek nem részesülnek. 
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6.4. Budapest Főváros Önkormányzata esetében a támogatás összege 18,3 millió forint. 

6.5. A támogatás fajlagos összege 

a) megyei jogú város, 40 000 fő lakosságszám feletti település esetében: 85 forint/m2, 

b) 10 001-40 000 fő lakosságszám közötti település esetében: 115 forint/m2, 

c) 10 001 fő lakosságszám alatti település esetében: 85 forint/m2. 

6.6. A településen lévő köztemető nagyságát az OSAP-jelentés „Jelentés az önkormányzatok 
tulajdonában lévő ingatlanvagyonról „T” adatlap 01-04. sorok” adatai alapján kell figyelembe 
venni. 

7. 1.1.1.5. Településüzemeltetés - közutak támogatása jogcím 

7.1. A támogatás az önkormányzatot a közutak fenntartásával kapcsolatos feladataihoz 
kapcsolódóan illeti meg, a 2022. évi országosan összesített önkormányzati beszámolóban szereplő 
045160 Közutak, hidak, alagutak üzemeltetése, fenntartása és 045170 Parkoló, garázs üzemeltetése, 
fenntartása kormányzati funkciók alapján településkategóriánként számított nettó működési 
kiadások figyelembevételével. 

7.2. A támogatás fajlagos összege 

a) főváros, fővárosi kerületek, megyei jogú város, 40 000 fő lakosságszám feletti város esetében: 
485 000 forint/km, 

b) 10 001-40 000 fő lakosságszám közötti település esetében: 311 000 forint/km, 

c) 10 001 fő lakosságszám alatti település esetében: 245 000 forint/km. 

7.3. A településen lévő belterületi út hosszát az OSAP-jelentés „Helyi közutak és hidak adatai” 
alapján kell figyelembe venni. 

8. 1.1.1.6. Egyéb önkormányzati feladatok támogatása jogcím 

8.1. A központi költségvetés támogatást biztosít az önkormányzatok számára az Mötv. 13. §-ában 
meghatározott egyes kötelező feladatok ellátásához. 

8.2. A támogatás minimális összege 

a) az 1 000 fő lakosságszámot meg nem haladó azon települések esetében, ahol az egy lakosra jutó 
iparűzési adóerő-képesség nem haladja meg a 32 000 forintot: 6,6 millió forint, 

b) az 1 000 fő lakosságszám feletti azon települések esetében, ahol az egy lakosra jutó iparűzési 
adóerő-képesség nem haladja meg a 32 000 forintot: 8,5 millió forint, 

c) az egyéb települések esetében: 4,8 millió forint. 

9. 1.1.1.7. Lakott külterülettel kapcsolatos feladatok támogatása jogcím 

A központi költségvetés támogatást biztosít a lakott külterülettel rendelkező önkormányzatoknak a 
külterületi lakosok 2023. január 1-jei száma alapján. 
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10. 1.1.2. Nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz ártalmatlanítása jogcím 

10.1. A támogatás az összegyűjtött és a hatóságilag kijelölt lerakóhelyeken igazoltan elhelyezett, 
nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz mennyisége (m3) után illeti meg azon 
önkormányzatokat, amelyek 

a) a vízgazdálkodásról szóló 1995. évi LVII. törvény alapján szervezett közszolgáltatás ellátásáról 
közszolgáltatóval kötött, hatályos szerződés útján, 

b) a környezet és a vízbázisok védelme érdekében a közműves csatornahálózattal el nem látott 
településrészein keletkezett nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz gyűjtéséről 
ártalmatlanítás céljából 
gondoskodnak. 

10.2. A támogatás a fajlagos lakossági ráfordítások (díjak) csökkentéséhez járul hozzá. 

10.3. A támogatást az önkormányzatok a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz becsült 
évi mennyisége (m3) alapján igénylik és annak tényleges, közszolgáltatási szerződés szerint 
összegyűjtött mennyisége alapján számolnak el. 

10.4. A támogatás kizárólag a támogatás céljának megfelelően, a lakossági ráfordítások (díjak) 
csökkentésére fordítható. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 052020 Szennyvíz gyűjtése, tisztítása, elhelyezése, valamint 

b) a 052030 Szennyvíziszap kezelése, ártalmatlanítása 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

11. 1.1.3. Határátkelőhelyek fenntartásának támogatása jogcím 

11.1. Az előirányzat a 2015. december 31-ei schengeni külső (a magyar-ukrán, a magyar-román, a 
magyar-szerb és a magyar-horvát) határszakaszokon közúti határátkelőhelyet fenntartó 
önkormányzatok támogatását szolgálja. A támogatás a 2021. évi közúti ki- és belépési (személyi és 
járműforgalmi) adatok alapján kerül megállapításra. A támogatás felhasználása érdekében az 
önkormányzat és az illetékes határrendészeti kirendeltség vezetője együttműködési megállapodást 
köt. 

11.2. A támogatás a határátkelőhely tisztántartása, megközelíthetősége érdekében felmerülő 
működési célú kiadásokra használható fel, a személyi jellegű kiadások kivételével. A támogatás 
szempontjából kizárólag 

a) a 045160 Közutak, hidak, alagutak üzemeltetése, fenntartása, valamint 

b) a 066020 Város-, községgazdálkodási egyéb szolgáltatások 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

12. 1.1.4. Polgármesteri illetményhez és költségtérítéshez nyújtott támogatás jogcím 

12.1. Az előirányzat a polgármesteri illetmény és költségtérítés, valamint az ezekhez kapcsolódó 
szociális hozzájárulási adó kifizetésére használható fel. 

12.2. A támogatás a legfeljebb 5 000 fő lakosságszámú önkormányzatokat illeti meg. A támogatás 
az önkormányzat lakosságszámát és a polgármesteri tisztség betöltésének módját figyelembe véve 
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az alábbi paramétertábla szerinti összeg: 
A B C D 

1 Önkormányzat/lakosságszám kategória Támogatás összege főállású 
polgármester esetén (forint) 

Támogatás összege társadalmi 
megbízatású polgármester esetén 
(forint) 

2 önkormányzat 500 főig 3 443 155 1 721 578 
3 önkormányzat 501-1 500 fő 3 915 653 1 957 827 
4 önkormányzat 1 501-2 000 fő 3 374 542 1 687 271 
5 önkormányzat 2 001-5 000 fő 3 610 011 1 805 006 

12.3. A támogatás szempontjából a polgármesteri tisztség betöltésének módját az OSAP 1621 
önkormányzati törzsadattár című 2022. évi adatgyűjtése szerint kell figyelembe venni, azzal, hogy a 
betöltetlen polgármesteri álláshelyek esetén a 12.2. pont szerinti táblázat „C” oszlopa szerinti 
összeget kell figyelembe venni. 

13. 1.2. A települési önkormányzatok egyes köznevelési feladatainak támogatása jogcím 

13.1. Az óvodai nevelésben részesülő gyermekek számának meghatározása (beleértve a sajátos 
nevelési igényű gyermekeket is) 

13.1.1. Az óvoda 2023/2024. és 2024/2025. nevelési év október 1-jei köznevelési statisztikai adata, 
az óvodai ellátást 2023. október 2-a és december 31-e vagy 2024. október 2-a és december 31-e 
között első alkalommal ténylegesen igénybevevők száma és a létszámadatokat megalapozó 
nyomtatványok, nyilvántartások alapján történik. 

13.1.2. Számításba kell venni azt a gyermeket, aki az óvodakötelezettségét Magyarországon 
teljesíti, akit nem mentettek fel az óvodai foglakozásokon való részvétel alól, akinek nem szünetel 
az óvodai jogviszonya, aki a felvételétől számított hat hónapon belül betölti a harmadik életévét, aki 
krízisközpontban vagy a titkos menedékházban elhelyezett ellátásra tekintettel ideiglenes óvodai 
jogviszonyt létesített. 

13.1.3. Az óvodai nevelésben részesülő integráltan nevelt sajátos nevelési igényű gyermekek 
számát a pedagógusok számított létszámának megállapításakor az Nkt. 47. § (7) bekezdésében 
meghatározottak szerint kell figyelembe venni. Ha a szakértői bizottság a nevelési év közben 
állapítja meg, hogy a gyermek sajátos nevelési igényű, sajátos nevelési igényűként a 13.1.1. pont 
szerint lehet figyelembe venni. 

13.2. Az Nkt. szerint létrehozott óvoda-bölcsőde többcélú intézmény esetében az 1.2.1. 
Óvodaműködtetési támogatás jogcím, az 1.2.2. Az óvodában foglalkoztatott pedagógusok 
átlagbéralapú támogatása jogcím, az 1.2.4. Nemzetiségi pótlék jogcím, az 1.2.5. Az óvodában 
foglalkoztatott pedagógusok nevelőmunkáját közvetlenül segítők átlagbéralapú támogatása jogcím, 
az 1.2.6. Társulás által fenntartott óvodákba bejáró gyermekek utaztatásának támogatása jogcím és 
az 1.2.7. Diabétesz ellátási pótlék jogcím szerinti támogatásokat kizárólag az óvoda 
intézményegységre vonatkozó létszámadatok alapján kell megállapítani. 

13.3. A támogatások felhasználásával kapcsolatos szabályok: 

13.3.1. Az 1.2. A települési önkormányzatok egyes köznevelési feladatainak támogatása jogcím 
szerinti támogatások kizárólag a támogatással érintett óvodaintézmények működési és felhalmozási 
kiadásaira, valamint az óvodai nevelésben részt vevő gyermekek étkeztetési kiadásaira használhatók 
fel. A támogatás szempontjából kizárólag 
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a) a 091110 Óvodai nevelés, ellátás szakmai feladatai, 

b) a 091120 Sajátos nevelési igényű gyermekek óvodai nevelésének, ellátásának szakmai feladatai, 

c) a 091130 Nemzetiségi óvodai nevelés, ellátás szakmai feladatai, 

d) a 091140 Óvodai nevelés, ellátás működtetési feladatai, valamint 

e) a 096015 Gyermekétkeztetés köznevelési intézményben 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

13.3.2. Az 1.2.3. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel rendelkező 
segítők minősítéséből adódó többletkiadásokhoz jogcím szerinti támogatás szempontjából a 13.3.1. 
pontban foglalt kormányzati funkciókon túl a 104031 Gyermekek bölcsődében és mini bölcsődében 
történő ellátása kormányzati funkción elszámolt kiadás is figyelembe vehető. 

14. 1.2.1. Óvodaműködtetési támogatás jogcím 

14.1. Az 1.2.1.1. Óvodaműködtetési támogatás - óvoda napi nyitvatartási ideje eléri a nyolc órát 
jogcímen és az 1.2.1.2. Óvodaműködtetési támogatás - óvoda napi nyitvatartási ideje nem éri el a 
nyolc órát, de eléri a hat órát jogcímen biztosított támogatás az önkormányzatot az óvoda 
működésével és feladatellátásával összefüggő kiadásaihoz kapcsolódóan illeti meg az általa 
fenntartott óvodában nevelt, a 13.1. pontban figyelembe vett gyermeklétszám után, azzal, hogy 
minden gyermeket egy főként kell figyelembe venni. 

14.2. Az 1.2.1.3. Óvodaműködtetési támogatás – üzemeltetési támogatás jogcímen a központi 
költségvetés az önkormányzatok óvodai nevelés, ellátás működtetési feladataival összefüggésben 
felmerült üzemeltetési kiadásokhoz biztosít támogatást a 14.1. pont szerinti jogcímeken kapott 
támogatás figyelembevételével. 

14.2.1. A támogatás összege nem haladhatja meg a fenntartott óvoda teljes éves üzemeltetési 
kiadásának az 1.2.1.1. Óvodaműködtetési támogatás - óvoda napi nyitvatartási ideje eléri a nyolc 
órát jogcímen és az 1.2.1.2. Óvodaműködtetési támogatás - óvoda napi nyitvatartási ideje nem éri el 
a nyolc órát, de eléri a hat órát jogcímen kapott támogatásokkal csökkentett összegét. Az ezzel 
kapcsolatos önkormányzati adatszolgáltatást a Kincstár ellenőrzi. 

14.2.2. A támogatás megállapításához szükséges adatszolgáltatás tartalmát az államháztartásért 
felelős miniszter által kiadott útmutató rögzíti, amelyet az elszámolás során is figyelembe kell 
venni. 

14.2.3. A támogatás önkormányzatonkénti összegének meghatározásáról és annak összegéről - az 
önkormányzatok által nyújtott adatszolgáltatás alapján, az önkormányzatok egy lakosra jutó 
iparűzési adóerő-képességét is figyelembe véve - az államháztartásért felelős miniszter 2023. 
december 15-éig dönt. Az önkormányzatok által az 1.6. pont szerinti tájékoztató és értesítő alapján 
kezdeményezett évközi előirányzat-módosítások alapján az államháztartásért felelős miniszter a 
döntését módosíthatja. 

15. 1.2.2. Az óvodában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása jogcím 

15.1. A központi költségvetés jogszabály alapján elismert átlagbéralapú támogatást biztosít az 
óvodát fenntartó önkormányzat részére, az általa fenntartott óvodában foglalkoztatott pedagógusok 
béréhez és az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adóhoz. 
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15.2. A támogatás az önkormányzatot az általa fenntartott óvodákban foglalkoztatott, a 
jogszabályban meghatározott nevelés-szervezési paraméterek szerint számított pedagóguslétszám 
után illeti meg. Egy intézménynek kell tekinteni az egy OM-azonosítóval és alapító okirattal 
rendelkező óvodát, beleértve az óvoda valamennyi feladatellátási helyét (székhely, tagintézmény, 
telephely) akkor is, ha az alapító okiratban a tagintézményként vagy telephelyként nevesített 
feladatellátási hely a fenntartótól eltérő településen van. 

15.3. A számított pedagóguslétszám meghatározása 

15.3.1. A számított pedagóguslétszám meghatározása a következő képlettel történik: 

Psz = [(L1 / Cs) * Feh1 + Vk1 + Op1]*8/12 + [(L2 /Cs) * Feh2 + Vk2 + Op2] *4/12 

ahol: 

Psz = a 2024. évre számított pedagógusok létszáma, egy tizedesre kerekítve, 

L1; L2 = a 2023/2024., illetve a 2024/2025. nevelési évben szervezett csoport(ok)ban a 13.1. pont 
szerinti összes gyermeklétszám, 

Cs = csoport átlaglétszám 20 fő, 

Feh1; Feh2 = foglalkozási együttható az 50 órában egységesen meghatározott, óvodai 
foglalkoztatási időkeret, a jogszabályban meghatározott pedagógus heti kötelező óraszám, illetve 
kötött munkaidő figyelembevételével: 1,62, 

Vk1; Vk2 = a 15.3.2. pont szerint számított vezetői órakedvezmény miatti pedagógus-
többletlétszám a 2023/2024., illetve a 2024/2025. nevelési évben, egy tizedesre kerekítve, 

Op1; Op2 = a jogszabály alapján alkalmazott óvodapszichológusok létszáma a 2023/2024., illetve a 
2024/2025. nevelési évben, egy tizedesre kerekítve. 

15.3.2. A vezetői órakedvezmény miatti pedagógus-többletlétszám számítása 

2023/2024. nevelési évre: 

 

2024/2025. nevelési évre: 

 

ahol: 

Vk1; Vk2 = a 2023/2024., illetve a 2024/2025. nevelési évben a vezetői órakedvezményből adódó 
létszámtöbblet, 
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V1; V2 = a jogszabály szerinti vezetők kötelező és a többcélú intézmény óvodai intézményegység-
vezető létszáma, de legfeljebb 

- 2024. év első 8 hónapjában a 2023/2024. nevelési évi nyitó (októberi 1-jei) köznevelési statisztika 
szerint ténylegesen foglalkoztatott, 

- 2024. év utolsó 4 hónapjában a 2024/2025. nevelési évi nyitó (októberi 1-jei) köznevelési 
statisztikai állapotra becsült 

vezetői létszám. 

Az év végi elszámolás mindkét nevelési év tekintetében a köznevelési statisztikában szerepeltetett 
vezetői létszám alapján történik. 

Vi1; Vi2 = a V1 és V2 vezetői létszámra a jogszabályban megállapított kötelező nevelési 
óraszámának, óvodai foglalkozásai számának összege. 

15.3.3. Többcélú intézmény óvodai intézményegység-vezető intézményenként legfeljebb 1 fő 
létszámként vehető figyelembe, feltéve, hogy az intézménynek nem magasabb vezetője, vagy más 
vezetője. 

15.3.4. A magasabb vezetői, illetve vezetői feladatokat ellátó személy több vezetői beosztás esetén 
intézményen belül egy fő vezetőként vagy magasabb vezetőként vehető figyelembe. 

15.4. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 

16. 1.2.3. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel rendelkező 
segítők minősítéséből adódó többletkiadásokhoz jogcím 

16.1. A központi költségvetés kiegészítő támogatást biztosít a pedagógus előmeneteli rendszer 
keretén belül lebonyolított minősítési eljárás során 2024. január 1-jén Pedagógus II., 
Mesterpedagógus vagy Kutatótanár fokozatú besorolással rendelkező pedagógusok, a bölcsődében 
és mini bölcsődében foglalkoztatott felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők (a továbbiakban: 
felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők), valamint Pedagógus II. fokozatba átsorolt, pedagógus 
szakképzettséggel rendelkező segítők béréhez. A támogatás az önkormányzatot az általa fenntartott 
óvodai, bölcsődei és mini bölcsődei intézményben 2024. évben ténylegesen foglalkoztatott 
pedagógusok, felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők és pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők teljes munkaidőre átszámított, időarányosan figyelembe vett, egy tizedesre 
kerekített száma alapján illeti meg. 

16.2. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 

16.3. A minősítést elnyert pedagógusok, felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők és pedagógus 
szakképzettséggel rendelkező segítők fenntartónkénti adatait a köznevelési információs rendszer 
adatkezelőjének adatszolgáltatása alapozza meg. Ha a támogatást megalapozó adatok az 
önkormányzat által fenntartott intézményben ténylegesen foglalkoztatott, minősítést elnyert és 
átsorolt pedagógusok, felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők és pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező segítők számával nem egyeznek meg, azok önkormányzat általi módosítására az Ávr. 
szerinti értesítőben meghatározott módon és határnapig kerülhet sor. 
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17. 1.2.4. Nemzetiségi pótlék jogcím 

17.1. A központi költségvetés kiegészítő támogatást biztosít az önkormányzatok által fenntartott 
óvodában foglalkoztatott, a jogszabály alapján nemzetiségi pótlékra jogosult pedagógusok 
nemzetiségi pótlékához és az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adóhoz. A támogatás az 
önkormányzatot az óvodában 2024. évben ténylegesen foglalkoztatott és nemzetiségi pótlékban 
részesülő pedagógusok teljes munkaidőre átszámított átlagos száma alapján illeti meg. 

17.2. A támogatás igénybevételének további feltétele, hogy az óvoda 

a) alapító okiratában szerepel a nemzetiségi óvodai nevelés és 

b) a nemzetiségi óvodai nevelést a nevelési-oktatási intézmények működéséről és a köznevelési 
intézmények névhasználatáról szóló 20/2012. (VIII. 31.) EMMI rendeletben leírtakra figyelemmel 
szervezi meg. 

17.3. A támogatás felhasználható a 2023. december havi nemzetiségi pótlék 2024. januárban történő 
kifizetésére is. 

18. 1.2.5. Az óvodában foglalkoztatott pedagógusok nevelőmunkáját közvetlenül segítők 
átlagbéralapú támogatása jogcím 

18.1. A támogatás igénylése szempontjából a segítői létszám - beleértve a pedagógus 
szakképzettséggel, szakképesítéssel rendelkező segítőket is - az Nkt. 2. melléklete szerint 
elismerhető és pedagógusok nevelőmunkáját segítő munkakörben foglalkoztatotti létszám, de 
legfeljebb a 2024. évben a ténylegesen foglalkoztatott segítők, teljes munkaidőre átszámított átlagos 
száma, egy tizedesre kerekítve. 

18.2. A segítői létszám meghatározásakor a jogszabály szerinti pedagógiai asszisztens csak azon 
intézménynél vehető figyelembe, ahol legalább 3 csoport működik. 

18.3. Az év végi elszámolás a havonta, a jogszabály szerint elismerhető és a ténylegesen 
foglalkoztatott segítők - teljes munkaidőre átszámított - egy tizedesre kerekített átlagos száma 
alapján történik. 

18.4. A pszichopedagógus a segítői létszámban nem vehető figyelembe. 

18.5. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 

19. 1.2.6. Társulás által fenntartott óvodákba bejáró gyermekek utaztatásának támogatása 
jogcím 

19.1. A támogatás az Mötv. alapján létrehozott társulás által fenntartott óvodákba járó 
gyermeklétszámból azon gyermekek után igényelhető, akik a lakóhelyüktől, ennek hiányában 
tartózkodási helyüktől eltérő településen veszik igénybe az óvodai ellátást és utaztatásuk autóbusz 
működtetésével, iskolabusz-szolgáltatás vagy különcélú menetrend szerinti autóbusz-szolgáltatás 
vásárlásával biztosított. 

19.2. A támogatás szempontjából iskolabuszszolgáltatás-vásárlásnak minősül a menetrendtől 
függetlenül kizárólag e célból indított járat(ok) igénybevétele. A támogatás igénybevételének 
további feltétele, hogy az utaztatott gyermekek mellett kísérő utazzon. 
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19.3. A támogatás szempontjából az adott napon figyelembe vehető egy főként az a gyermek, 
akinek az utazását mind az oda-, mind a visszaúton a 19.1.-19.2. pont szerint biztosították. Az 
utaztatott gyermekek számának meghatározása: tervezéskor az éves becsült létszám, elszámolásnál 
az utaztatás kapcsán készített nyilvántartás alapján naponta összesített ellátottak száma osztva 221-
gyel. 

20. 1.2.7. Diabétesz ellátási pótlék jogcím 

20.1. A központi költségvetés támogatást biztosít az önkormányzatok által fenntartott óvodában a 
jogszabály szerinti feladatot ellátó foglalkoztatottak diabétesz ellátási pótlékához és az ehhez 
kapcsolódó szociális hozzájárulási adóhoz. 

20.2. A támogatás igénylése szempontjából a támogatással érintett foglalkoztatottak száma óvodai 
feladatellátási helyenként az ellátott 1-es típusú diabétesszel élő gyermekek számától függő 
számított foglalkoztatotti létszám, de legfeljebb a 2024. évben a feladatot ellátó ténylegesen 
foglalkoztatottak teljes munkaidőre átszámított átlagos száma, egy tizedesre kerekítve. 

20.3. A számított foglalkoztatotti létszám meghatározása 

Fl = D/5 

ahol: 

Fl = adott évre számított, támogatással érintett foglalkoztatottak száma egész számra felfelé 
kerekítve, 

D = feladatellátási helyenként az ellátott 1-es típusú diabétesszel élő gyermekek létszáma. 

20.4. Az év végi elszámolás a 20.3. pont alapján számított éves létszám és a feladatot ellátó 
ténylegesen foglalkoztatottak - teljes munkaidőre átszámított - egy tizedesre kerekített átlagos 
száma alapján történik. 

20.5. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 

21. 1.3. A települési önkormányzatok egyes szociális és gyermekjóléti feladatainak támogatása 
jogcím 

21.1. Az e jogcím alá tartozó támogatásokra vonatkozó közös szabályok: 

21.1.1. Az e jogcím szerinti feladatokra támogatás kizárólag 

a) a Szoctv.-ben, illetve a Szoctv. 132. § (1) és (2) bekezdése szerinti felhatalmazások alapján 
kiadott jogszabályban, továbbá 

b) a Gyvt.-ben, illetve a Gyvt. 162. § (1) és (2) bekezdése szerinti felhatalmazások alapján kiadott 
jogszabályban 
foglalt szakmai feltételeknek megfelelően biztosított ellátás esetén vehetők igénybe. 

21.1.2. Az önkormányzatok kötelező feladatainak a Szoctv. 120-122. §-a, illetve a Gyvt. 97. §-a 
szerinti ellátási szerződés, illetve az önkormányzatok egymás közötti, az Mötv. 41. § (6) bekezdése 
alapján kötött szerződés keretében történő ellátása esetén a támogatás igénylésére a szolgáltatás, 
illetve az intézmény szolgáltatói nyilvántartásba bejegyzett fenntartója jogosult. E szabály alól 
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kivételt képez az 1.3.2.1. Család- és gyermekjóléti szolgálat jogcím, az 1.3.2.2.1. Család- és 
gyermekjóléti központ jogcím, az 1.3.2.2.2. Család- és gyermekjóléti központ - óvodai és iskolai 
szociális segítő tevékenység támogatása jogcím és az 1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - 
bértámogatás jogcím, amelyek esetében az adott feladatra nem állami fenntartóval kötött ellátási 
szerződés esetén is az az önkormányzat jogosult a támogatás igénylésére, amely számára szerződés 
alapján a nem állami fenntartó biztosítja az ellátást. 

21.1.3. A 21.1.2. pontban szereplő kivétellel az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok 
támogatása jogcím, az 1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím, az 1.3.4. A települési 
önkormányzatok által biztosított egyes szociális szakosított ellátások, valamint a gyermekek 
átmeneti gondozásával kapcsolatos feladatok támogatása jogcím szerinti támogatásokat azok az 
önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek 

a) az adott szociális szolgáltatás, illetve gyermekjóléti szolgáltató tevékenység tekintetében a 
szolgáltatói nyilvántartásba bejegyzésre kerültek és 

b) a Szoctv. 58/A. §-a, illetve a Gyvt. 145. §-a alapján az adott szociális, gyermekjóléti 
szolgáltatóra, intézményre, hálózatra, ellátotti létszámra, férőhelyszámra, feladatmutatóra 
befogadást nyertek, vagy a támogatásra befogadás nélkül is jogosultak. 

21.1.4. Az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím szerinti feladatok 
esetében a társulásoknak járó magasabb támogatást a társulás székhelye szerinti önkormányzat 
akkor igényelheti, ha 

a) a feladat ellátásáról az Mötv. szerinti önkormányzati társulás saját fenntartású intézménye, 
szolgáltatója útján gondoskodik, a feladat ellátásában részt vevő önkormányzatok önállóan az adott 
feladat ellátását nem biztosítják (azaz a társulás által történő feladatellátás esetén a feladat 
ellátásában részt vevő önkormányzatoknál az adott feladat ellátását szolgáló kormányzati funkción 
kiadás nem merülhet fel), az adott feladat tekintetében nincs szolgáltatójuk, intézményük 
bejegyezve a szolgáltatói nyilvántartásba, valamint 

b) a társult és ellátott önkormányzatok lakosságszáma az 1.3.2.3. Szociális étkeztetés jogcím, az 
1.3.2.4.2. Személyi gondozás - önálló feladatellátás jogcím, az 1.3.2.4.3. Személyi gondozás - 
társulás által történő feladatellátás jogcím, az 1.3.2.6. Időskorúak nappali intézményi ellátása 
jogcím, az 1.3.2.7. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.8. Demens 
személyek nappali intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.9. Pszichiátriai betegek nappali intézményi 
ellátása jogcím, az 1.3.2.10. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.11. 
Hajléktalanok nappali intézményi ellátása jogcím szerinti feladatok esetében együttesen legalább 3 
000 fő, az 1.3.2.12. Családi bölcsőde jogcím és az 1.3.2.13. Hajléktalanok átmeneti intézményei 
jogcím szerinti feladatok esetében együttesen legalább 5 000 fő és 

c) az adott feladathoz járó alaptámogatás igénylésére az önkormányzat jogosult. 

21.1.5. Egy önkormányzat ugyanazon feladat ellátása tekintetében a támogatás szempontjából 
kizárólag egy társulásban vehető figyelembe. 

21.1.6. Amennyiben az önkormányzat egyes szociális és gyermekjóléti feladatok ellátásáról a 
21.1.4.-21.1.5. pont szerinti társulás útján gondoskodik, úgy az önkormányzat az ellátottak után a 
társulás által történő feladatellátásnak megfelelő, magasabb fajlagos összegű támogatásra jogosult. 

21.1.7. Az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím, az 1.3.3. Bölcsőde, 
mini bölcsőde támogatása jogcím, az 1.3.4. A települési önkormányzatok által biztosított egyes 
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szociális szakosított ellátások, valamint a gyermekek átmeneti gondozásával kapcsolatos feladatok 
támogatása jogcím szerinti támogatások igénybevételének feltétele az ellátott adatainak - a Szoctv. 
20/C. § (1)-(4) bekezdése, illetve a Gyvt. 139. § (2) és (3) bekezdése szerinti - nyilvántartásba 
vétele, valamint az időszakos jelentési kötelezettség teljesítése. A támogatás igénybevételére a 
fenntartó attól az időponttól jogosult, amikor a nyilvántartásba vett ellátást az időszakos jelentés 
szerint ténylegesen megkezdte. 

21.1.8. A szociális étkeztetés és az egyes napközbeni étkeztetést biztosító szociális és gyermekjóléti 
intézmények esetében irányadó eljárás, amennyiben az étel előállítása nem a szolgáltatást biztosító 
intézmény konyháján történik: 

21.1.8.1. Amennyiben az önkormányzat, önkormányzati intézmény, társulás, vagy társulás által 
fenntartott intézmény (a továbbiakban együtt: megrendelő) az ételt gazdasági társaságtól, egyéni 
vállalkozótól, központi költségvetési szervtől vagy nemzetiségi önkormányzattól (a továbbiakban: 
külső szolgáltató) vásárolja, úgy az szolgáltatásnak minősül és a megrendelő a külső szolgáltató felé 
teljesített kiadást a megfelelő szakmai kormányzati funkción könyvelheti. 

21.1.8.2. Amennyiben a megrendelő az ételt másik, főzőkonyhával rendelkező önkormányzattól, 
önkormányzati intézménytől, társulástól, társulás által fenntartott intézménytől veszi át, úgy a 
főzőkonyhát üzemeltető önkormányzat, intézmény által az önkormányzat részére nyújtott 
étkeztetési szolgáltatás bevételeit és kiadásait az intézmény könyveiben a 049010 Máshova nem 
sorolt gazdasági ügyek kormányzati funkción könyveli le, a megrendelő pedig a főzőkonyhát 
üzemeltető önkormányzat, intézmény felé teljesített kiadást a megfelelő szociális vagy 
gyermekjóléti feladathoz kapcsolódó kormányzati funkción, a vásárolt élelmezés rovaton könyveli. 

21.1.8.2.1. Amennyiben a végső kedvezményezett (a továbbiakban: étkeztetést igénybevevő) 
részére a főzőkonyha közvetlenül biztosítja az ételt az önkormányzatok közötti megállapodás 
alapján, azaz az általános forgalmi adóról szóló 2007. évi CXXVII. törvény (a továbbiakban: Áfa 
tv.) értelmében a főzőkonyha áll szolgáltatás-ellenszolgáltatás kapcsolatban az étkeztetést 
igénybevevővel, a számlát a főzőkonyha nevében szükséges kiállítani az étkeztetést igénybevevő 
felé. Ez esetben a főzőkonyhát üzemeltető önkormányzat, intézmény által a megrendelő 
önkormányzat vagy intézménye részére nem történik szolgáltatásnyújtás, számlázás a főzőkonyha 
és az önkormányzat vagy intézménye között nincs. 

21.1.8.2.2. Amennyiben a főzőkonyha nem közvetlenül biztosítja az ételt az étkeztetést 
igénybevevőnek, úgy a főzőkonyha és az étkezést biztosító önkormányzat vagy intézmény között az 
Áfa tv. értelmében szolgáltatásnyújtás történik, így számlát is szükséges kiállítani a felek között. 

21.1.9. Ha az önkormányzatok egymás közötti és önkormányzati körön kívüli feladat, illetve 
intézmény átadása-átvétele következtében az érintett felek a finanszírozást pénzeszközátadással, -
átvétellel egymás közötti megállapodás útján rendezik, úgy a nyilvántartásba vétel és az időszakos 
jelentési kötelezettség teljesítése az átvevő fenntartó tekintetében vizsgálandó. 

21.1.10. Az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím, az 1.3.3. 
Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím, az 1.3.4. A települési önkormányzatok által biztosított 
egyes szociális szakosított ellátások, valamint a gyermekek átmeneti gondozásával kapcsolatos 
feladatok támogatása jogcím szerinti támogatások teljes összege abban az esetben jár, ha a 
szolgáltatás, intézmény a tárgyév egészében szerepel a szolgáltatói nyilvántartásban. 

21.1.11. Amennyiben az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím, az 
1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím, az 1.3.4. A települési önkormányzatok által 
biztosított egyes szociális szakosított ellátások, valamint a gyermekek átmeneti gondozásával 
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kapcsolatos feladatok támogatása jogcím szerinti szolgáltatás, intézmény nem egész évben 
működik, a támogatás a működés megkezdését követő hónap 1-jétől, illetve megszűnése 
hónapjának utolsó napjáig időarányosan jár. Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartásba történő 
bejegyzés adott hónap első napjától érvényes, és a szolgáltatás, intézmény ezen időponttól 
jogszerűen működik, e hónapra a támogatás igénybe vehető. 

21.1.12. A nappali, illetve a bentlakásos intézményi ellátást nyújtó intézményekben - kivéve a 
hajléktalanok nappali intézményét - a Szoctv. 92/K. § (5) bekezdése alapján az ellátottak száma 
egyetlen napon sem haladhatja meg: 

a) nappali intézmény esetén - a nappali melegedő kivételével - a szolgáltatói nyilvántartásban 
meghatározott férőhelyszám 110%-át, 

b) bentlakásos intézmény esetén a szolgáltatói nyilvántartásban meghatározott férőhelyszám 105%-
át, 

c) mindkét intézménytípus esetében éves átlagban pedig a férőhelyszám 100%-át. 

21.1.13. Demens személyek nappali ellátása, valamint időskorúak bentlakásos ellátása esetében a 
támogatás igénybevételéhez a 2019. január 1-je előtt kiállított demenciakórképet igazoló 
szakvélemények is elfogadhatók. 

21.1.14. Gondozási nap: egy ellátott egynapi intézményi ellátása (idős és hajléktalan személyeket 
ellátó tartós és átmeneti szociális intézményben, valamint gyermekek átmeneti gondozását biztosító 
intézményben), amely az intézménybe történő felvétel napjával kezdődik és annak végleges 
elhagyásával fejeződik be. A gondozási napok számításánál az ideiglenesen - egészségügyi vagy 
egyéb okból - távollévőket is figyelembe kell venni. Az intézményi jogviszony egy év folyamatos 
távollét esetén megszűnik. 

21.2. A szociális, gyermekjóléti és gyermekvédelmi szolgáltatások egyidejű igénybevételére 
vonatkozó szabályok: 

21.2.1. Ha az ellátott ugyanazon a napon több szolgáltatótól, intézménytől, hálózattól, illetve 
székhelytől, telephelytől (a továbbiakban együtt: engedélyes) is ugyanabban - az 1.3.2.3. Szociális 
étkeztetés jogcím, az 1.3.2.4. Házi segítségnyújtás jogcím, az 1.3.2.6. Időskorúak nappali 
intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.7. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása jogcím, 
az 1.3.2.8. Demens személyek nappali intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.9. Pszichiátriai betegek 
nappali intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.10. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása 
jogcím, az 1.3.2.11. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása jogcím, az 1.3.2.12. Családi bölcsőde 
jogcím, az 1.3.2.13. Hajléktalanok átmeneti intézményei jogcím és az 1.3.3. Bölcsőde, mini 
bölcsőde támogatása jogcím szerint támogatott és a Szoctv. 20/C. § (2) bekezdésének és a Gyvt. 
139. § (3) bekezdésének hatálya alá nem tartozó (a továbbiakban: adatszolgáltatási kötelezettséggel 
járó és támogatott) – a szociális szolgáltatásban vagy gyermekek napközbeni ellátásában részesül, a 
támogatás szempontjából az adott napon ellátottként csak annál az engedélyesnél vehető 
figyelembe, amelyik az ellátottról előbb teljesítette a 21.1.7. pont szerinti időszakos jelentést. 

21.2.2. A 21.2.1. pont szerinti rendelkezést kell alkalmazni akkor is, ha az ellátott ugyanazon a 
napon több, adatszolgáltatási kötelezettséggel járó és támogatott gyermekek átmeneti gondozásába 
tartozó ellátásban részesül. 

21.2.3. Ha az ellátott ugyanazon a napon több engedélyestől részesül hajléktalan személyek nappali 
ellátásában, a támogatás szempontjából az ellátott valamennyi engedélyesnél figyelembe vehető. 
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21.2.4. Szociális étkeztetés esetén - a népkonyha kivételével - a támogatás szempontjából nem 
vehető figyelembe az ellátott arra a napra, amelyen 

a) a demens személy időskorúak nappali ellátásában, 

b) fogyatékos személyek nappali ellátásában, 

c) pszichiátriai betegek nappali ellátásában, 

d) szenvedélybetegek nappali ellátásában vagy 

e) hajléktalan személyek nappali ellátásában 
is részesül. 

21.2.5. Házi segítségnyújtás esetén a támogatás szempontjából nem vehető figyelembe az ellátott 
arra a napra, amelyen nappali ellátásban is részesül, ide nem értve a demens betegek nappali 
ellátását. 

21.2.6. Adatszolgáltatási kötelezettséggel járó és támogatott szociális alapszolgáltatás esetén a 
támogatás szempontjából nem vehető figyelembe az ellátott arra a napra, amelyen adatszolgáltatási 
kötelezettséggel járó és támogatott gyermekjóléti alapellátásban, gyermekvédelmi szakellátásban 
vagy szociális szakosított ellátásban is részesül, a 21.2.7.-21.2.12. pontban meghatározott 
kivételekkel. 

21.2.7. Szociális étkeztetés esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell venni az ellátottat, ha 
ugyanazon a napon éjjeli menedékhelyen vagy hajléktalan személyek átmeneti szállásán 
bentlakásos szociális intézményi ellátásban, családok átmeneti otthonában átmeneti gondozásban, 
utógondozói ellátásban vagy támogatott lakhatásban is részesül. 

21.2.8. Hajléktalan személyek nappali ellátása esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell 
venni az ellátottat, ha ugyanazon a napon éjjeli menedékhelyen vagy hajléktalan személyek 
átmeneti szállásán bentlakásos szociális intézményi ellátásban is részesül. 

21.2.9. Időskorúak nappali ellátása esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell venni az 
ellátottat, ha ugyanazon a napon éjjeli menedékhelyen bentlakásos szociális intézményi ellátásban is 
részesül. 

21.2.10. Fogyatékos személyek nappali ellátása esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell 
venni az ellátottat, ha ugyanazon a napon fogyatékos személyek rehabilitációs célú lakóotthonában, 
fogyatékos személyek támogatott lakhatásában vagy éjjeli menedékhelyen bentlakásos szociális 
intézményi ellátásban, továbbá ha nevelőszülői ellátásban vagy utógondozói ellátásban is részesül. 

21.2.11. Pszichiátriai betegek nappali ellátása esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell 
venni az ellátottat, ha ugyanazon a napon pszichiátriai betegek rehabilitációs célú lakóotthonában, 
pszichiátriai betegek támogatott lakhatásában vagy éjjeli menedékhelyen bentlakásos szociális 
intézményi ellátásban, továbbá ha utógondozói ellátásban is részesül. 

21.2.12. Szenvedélybetegek nappali ellátása esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell 
venni az ellátottat, ha ugyanazon a napon szenvedélybetegek rehabilitációs célú lakóotthonában 
vagy éjjeli menedékhelyen bentlakásos szociális intézményi ellátásban, továbbá ha utógondozói 
ellátásban is részesül. 
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21.2.13. Bölcsődei ellátás keretén belül biztosított intézményi vagy szolgáltatási forma 
igénybevétele (bölcsőde, mini bölcsőde, munkahelyi bölcsőde, családi bölcsőde) esetén a támogatás 
szempontjából nem vehető figyelembe az ellátott arra a napra, amelyen a bölcsődei ellátás egy 
másik intézményi vagy szolgáltatási forma igénybevétele során is (bölcsőde, mini bölcsőde, 
munkahelyi bölcsőde, családi bölcsőde) ellátásban részesül. 

21.2.14. Adatszolgáltatási kötelezettséggel járó és támogatott gyermekjóléti alapellátás esetén a 
támogatás szempontjából nem vehető figyelembe az ellátott arra a napra, amelyen adatszolgáltatási 
kötelezettséggel járó és támogatott szociális szakosított ellátásban vagy a Gyvt. 139. § (3) 
bekezdésének hatálya alá nem tartozó gyermekvédelmi szakellátásban is részesül, a 21.2.15. 
pontban foglalt kivétellel. 

21.2.15. Bölcsődei ellátás igénybevétele esetén a támogatás szempontjából figyelembe kell venni az 
ellátottat, ha ugyanazon a napon otthont nyújtó ellátásban is részesül. 

21.2.16. Ugyanarra a napra ugyanazon ellátott a támogatás szempontjából nem vehető figyelembe 
több, adatszolgáltatási kötelezettséggel járó és támogatott szociális szakosított ellátás és 
gyermekvédelmi szakellátás esetén, kivéve az utógondozói ellátás és az éjjeli menedékhely 
legfeljebb három egymást követő napig történő egyidejű igénybevételét. 

21.2.17. A teljesített feladategység meghatározása során nem vehető figyelembe támogató 
szolgáltatás esetén az adott napon az azzal az ellátottal teljesített feladategység, aki ugyanazon a 
napon a Szoctv. 20/C. § (2) bekezdésének és a Gyvt. 139. § (3) bekezdésének hatálya alá nem 
tartozó 

a) szociális szakellátásban - az éjjeli menedékhely, hajléktalanok átmeneti szállása, fogyatékos 
személyek gondozóháza, időskorúak gondozóháza, idősek otthona, hajléktalanok otthona, 
fogyatékos személyek otthona, hajléktalan személyek rehabilitációs intézménye, fogyatékos 
személyek rehabilitációs intézménye, fogyatékos személyek rehabilitációs célú lakóotthona vagy 
fogyatékos személyek ápoló-gondozó célú lakóotthona támogatott lakhatás kivételével -, 

b) gyermekvédelmi szakellátásban - otthont nyújtó ellátás, utógondozói ellátás, utógondozás 
kivételével -, vagy 

c) gyermekjóléti alapellátásban - a bölcsődei ellátás keretén belül biztosított intézményi vagy 
szolgáltatási forma kivételével - 
is részesül. 

21.2.18. A teljesített feladategység meghatározása során nem vehető figyelembe pszichiátriai 
betegek részére nyújtott közösségi alapellátás esetén az a BNO 10 kódkönyv F 20-29 vagy F 31-33 
diagnóziskódba nem besorolható ellátottakkal teljesített feladategység, amely éves szinten 
meghaladja az összes figyelembe vehető feladategység 10%-át. 

21.2.19. A teljesített feladategység meghatározása során nem vehető figyelembe szenvedélybetegek 
részére nyújtott közösségi alapellátás esetén az a BNO 10 kódkönyv F 10-19 és F 6300 
diagnóziskódba nem besorolható ellátottakkal teljesített feladategység, amely éves szinten 
meghaladja az összes figyelembe vehető feladategység 30%-át. 
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21.2.20. A teljesített feladategység meghatározása során nem vehető figyelembe közösségi 
alapellátás esetén az adott napon az azzal az ellátottal teljesített feladategység, aki ugyanazon a 
napon a Szoctv. 20/C. § (2) bekezdésének és a Gyvt. 139. § (3) bekezdésének hatálya alá nem 
tartozó 

a) gyermekjóléti alapellátásban - a gyermekjóléti szolgáltatás, családok átmeneti otthona, családok 
átmeneti otthona külső férőhelye kivételével -, 

b) szociális szakellátásban - az éjjeli menedékhely, hajléktalanok átmeneti szállása, hajléktalan 
személyek rehabilitációs intézménye, hajléktalanok otthona, pszichiátriai betegek rehabilitációs célú 
lakóotthona, a szenvedélybetegek rehabilitációs célú lakóotthona és a támogatott lakhatás 
kivételével - vagy 

c) gyermekvédelmi szakellátásban - utógondozói ellátás kivételével - 
is részesül. 

21.2.21. Ha az ellátott ugyanazon a napon több engedélyestől is igénybe vesz pszichiátriai betegek 
részére nyújtott közösségi alapellátást vagy szenvedélybetegek részére nyújtott közösségi 
alapellátást, az adott napon a vele teljesített feladategységet annál az engedélyesnél kell figyelembe 
venni, amely az ellátott után - a szolgáltatások igénybe vevőinek a Szoctv. 20/C. §-ában, illetve a 
Gyvt. 139. § (2) bekezdésében meghatározott adatairól vezetett központi elektronikus nyilvántartási 
rendszerben - az időszakos jelentési kötelezettségét előbb teljesítette. 

22. 1.3.1. A települési önkormányzatok szociális és gyermekjóléti feladatainak egyéb 
támogatása jogcím 

22.1. A támogatás a 35 000 forint egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességet meg nem haladó 
önkormányzatok egyes szociális jellegű feladataihoz járul hozzá. 

22.2. A támogatás számított összegének a 

a) 30%-át a Gyvt. 20/A. § (1) és (2) bekezdése szerinti pénzbeli támogatásban részesülők 2022. 
augusztus és 2022. november havi együttes létszámadataiból számított átlagának az összesített 
átlagos összegen belüli részaránya, 

b) 30%-át a Szoctv. 33. § (1) bekezdése szerinti aktív korúak ellátásában részesülők 2022. évi 
átlagos számának az összesített átlagos számon belüli részaránya, 

c) 10%-át a 18-59 éves korcsoportba tartozó, személyi jövedelemadót nem fizetők számának a 
2022. évi adóbevallások összesítése alapján számított 18-59 éves korcsoporton belüli 
lakosságszámon belüli részaránya, 

d) 30%-át a településen élő 60 év feletti lakosoknak az állandó lakosokon belüli részaránya   
szerint kell meghatározni. 
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22.3. A támogatás számított összege esetében a támogatási mérték számításakor alkalmazandó 
paramétertábla: 

 A B C D 
 Kategóriák az önkormányzat egy lakosra jutó iparűzési adóerő-

képessége szerint (forint) 
Támogatási mérték (%) 

 alsó határ felső határ maximuma minimuma 
1 1 18 000 100 95 
2 18 001 24 000 95 60 
3 24 001 32 000 60 30 
4 32 001 35 000 30 10 

22.4. A támogatás számított összege esetében alkalmazandó támogatási mérték az egy lakosra jutó 
iparűzési adóerő-képesség növekedésével arányosan csökken, és az alábbi képlet alapján 
határozható meg: 

TM = C + (AE - A)/(B - A) * (D - C) 

ahol: 

TM = támogatási mérték, 

AE = az önkormányzat egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képessége, ami alapján a támogatás 
mértékének számításakor alkalmazandó paramétertábla megfelelő sora alkalmazandó, 

A-D = a támogatás mértékének számításakor alkalmazandó 22.3. pont szerinti paramétertábla 
oszlopai szerinti érték. 

22.5. A támogatás meghatározása a támogatás számított összegét figyelembe véve az alábbi képlet 
szerint történik: 

T = ha SZT < [SZT + ha (SZF2023>0; akkor K2022*1,6, egyébként K2022)]/2, akkor SZT, egyébként 
[SZT + ha (SZF2023>0; akkor K2022*1,6, egyébként K2022)]/2 

ahol: 

T = támogatás, 

SZT = támogatás számított összege, 

SZF2023 = a Magyarország 2023. évi központi költségvetéséről szóló 2022. évi XXV. törvény (a 
továbbiakban: 2023. évi költségvetési törvény) 2. melléklet 1.4. pontja alapján visszamutatott, az 
önkormányzatot az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcímen, az 1.3.3. 
Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcímen, az 1.3.4. A települési önkormányzatok által 
biztosított egyes szociális szakosított ellátások, valamint a gyermekek átmeneti gondozásával 
kapcsolatos feladatok támogatása jogcímen és az 1.4. A települési önkormányzatok 
gyermekétkeztetési feladatainak támogatása jogcímen megillető támogatás együttes összege, 

K2022 = az önkormányzat által a 2022. évi költségvetési beszámolóban a 106010 Lakóingatlan 
szociális célú bérbeadása, üzemeltetése, a 106020 Lakásfenntartással, lakhatással összefüggő 
ellátások, a 107060 Egyéb szociális pénzbeli és természetbeni ellátások, támogatások kormányzati 
funkciókon teljesített költségvetési kiadások csökkentve az önkormányzatok előző évi 
elszámolásából származó kiadások és az ellátottak pénzbeli juttatásai rovatok összegével, továbbá a 
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018030 Támogatási célú finanszírozási műveletek kormányzati funkció kivételével valamennyi 
kormányzati funkción az ellátottak pénzbeli juttatásai rovaton teljesített kiadások együttes összege. 

22.6. A támogatás felhasználásával kapcsolatos szabály: 

22.6.1. A támogatás elsősorban az önkormányzati helyi hatáskörű pénzbeli és természetbeni 
ellátások nyújtására, valamint az állampolgárok lakáshoz jutásának önkormányzatok általi, szociális 
alapon történő támogatására, valamint a 3. melléklet 6.3. pont h) alpontja szerinti ellátások 
önrészére, az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím, az 1.3.3. 
Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím, az 1.4.1. Intézményi gyermekétkeztetés támogatása 
jogcím és az 1.4.2. Szünidei étkeztetés támogatása jogcím szerinti, az önkormányzat vagy társulása 
által ellátott és támogatott feladatokra használható. 

22.6.2. A támogatás szempontjából kizárólag az „Ellátottak pénzbeli juttatásai” megfelelő rovatain, 
továbbá 

a) a 061030 Lakáshoz jutást segítő támogatások, 

b) a 106010 Lakóingatlan szociális célú bérbeadása, üzemeltetése, 

c) a 106020 Lakásfenntartással, lakhatással összefüggő ellátások, 

d) a 107060 Egyéb szociális pénzbeli és természetbeni ellátások, támogatások, 

e) a 107070 Menekültek, befogadottak, oltalmazottak ideiglenes ellátása és támogatása, valamint 

f) az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím, az 1.3.3. Bölcsőde, mini 
bölcsőde támogatása jogcím, az 1.4.1. Intézményi gyermekétkeztetés támogatása jogcím és az 1.4.2. 
Szünidei étkeztetés támogatása jogcím szerinti támogatásoknál az e melléklet szerint alkalmazható 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

Amennyiben az önkormányzat az 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása 
jogcím, az 1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím, az 1.4.1. Intézményi 
gyermekétkeztetés támogatása jogcím és az 1.4.2. Szünidei étkeztetés támogatása jogcím szerinti 
feladatokra támogatásban nem részesül, de e feladatok ellátásához társulás vagy másik 
önkormányzat felé a 018030 Támogatási célú finanszírozási műveletek kormányzati funkción 
teljesített kiadással hozzájárul, úgy ennek összege a támogatás elszámolása szempontjából 
figyelembe vehető. 

23. 1.3.2. Egyes szociális és gyermekjóléti feladatok támogatása jogcím 

A támogatás felhasználásával kapcsolatos közös szabályok: 

23.1. Az 1.3.2.1. Család- és gyermekjóléti szolgálat jogcím, az 1.3.2.2.1. Család- és gyermekjóléti 
központ jogcím és az 1.3.2.2.2. Család- és gyermekjóléti központ - óvodai és iskolai szociális segítő 
tevékenység támogatása jogcím között átcsoportosítás hajtható végre. A támogatás szempontjából 
kizárólag 

a) a 104042 Család és gyermekjóléti szolgáltatások és 

b) a 104043 Család és gyermekjóléti központ 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 
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23.2. Az 1.3.2.3. Szociális étkeztetés jogcímtől az 1.3.2.15. Közösségi ellátások jogcímig a 
támogatások között átcsoportosítás hajtható végre. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 104042 Család és gyermekjóléti szolgáltatások, 

b) a 104043 Család és gyermekjóléti központ, 

c) a 107050 Szociális étkeztetés népkonyhán, 

d) a 107051 Szociális étkeztetés szociális konyhán, 

e) a 107052 Házi segítségnyújtás, 

f) a 107055 Falugondnoki, tanyagondnoki szolgáltatás, 

g) a 102031 Idősek nappali ellátása, 

h) a 102032 Demens betegek nappali ellátása, 

i) a 101221 Fogyatékossággal élők nappali ellátása, 

j) a 101141 Pszichiátriai betegek nappali ellátása, 

k) a 101142 Szenvedélybetegek nappali ellátása, 

l) a 107015 Hajléktalanok nappali ellátása, 

m) a 104030 Gyermekek napközbeni ellátása családi bölcsőde, munkahelyi bölcsőde, napközbeni 
gyermekfelügyelet vagy alternatív napközbeni ellátás útján, 

n) a 107013 Hajléktalanok átmeneti ellátása, 

o) a 101222 Támogató szolgáltatás fogyatékos személyek részére, 

p) a 101143 Pszichiátriai betegek közösségi alapellátása és 

q) a 101144 Szenvedélybetegek közösségi alapellátása (kivéve: alacsonyküszöbű ellátás) 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

24. 1.3.2.1. Család- és gyermekjóléti szolgálat jogcím 

24.1. A központi költségvetés a számított szakmai létszám alapján támogatást biztosít a család- és 
gyermekjóléti szolgálatot biztosító önkormányzatok részére, a személyi és dologi kiadások elismert 
átlagos költségei figyelembevételével. 

24.2. A támogatásra a feladat ellátására kötelezett önkormányzat, azaz az önálló polgármesteri 
hivatalt működtető, illetve a közös önkormányzati hivatal székhelye szerinti önkormányzat jogosult. 
Ez utóbbi esetben a támogatás igénylője a támogatásból a közös önkormányzati hivatalhoz tartozó 
valamennyi település feladatellátását biztosítja. 

24.3. Támogatás nyújtható a feladat ellátására kötelezett önkormányzatoknak a Gyvt. szerinti 
ellátási területen kívüli települések ellátásához is, figyelembe véve azon jogszabályi rendelkezést, 
hogy - közös hivatalhoz tartozó település esetén - a közös hivatalhoz tartozó valamennyi települést 
ugyanannak a szolgálatnak kell ellátnia. Ebben az esetben a támogatás megállapítása az ellátott 
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a) önálló polgármesteri hivatallal rendelkező önkormányzatonként és 

b) közös hivatalonként 
külön-külön történik, a támogatás igénylője ezek együttes összegére jogosult. Ebben az esetben az 
ellátást nem saját maga biztosító önkormányzat a támogatásra nem jogosult. 

24.4. Társult feladatellátás csak abban az esetben támogatható, ha annak székhelye, így a támogatás 
igénylője a feladat ellátására kötelezett önkormányzat. 

24.5. A támogatásra nem jogosult az az önkormányzat, amelynek a lakosságszáma nulla. 

24.6. Valamennyi, a támogatásra jogosult önkormányzatot támogatás illeti meg a számított szakmai 
létszám alapján. E szakmai létszám meghatározása számított alap- és kiegészítő létszám, illetve 
korrekciós szorzó alapján történik a következő képlet szerint: 

T = [(ALsz*SZk) + KLsz] * FÖ 

ahol: 

T = a támogatás összege, 

ALsz = a település, fővárosi kerület lakosságszáma, közös önkormányzati hivatal esetén a 
hivatalhoz tartozó önkormányzatok együttes lakosságszám (L) alapján az adott évre elismert 
foglalkoztatottak számított alaplétszáma, egy tizedesjegyre kerekítve, ALsz értéke: járásszékhely 
önkormányzatok esetében: L/8 000, fővárosi kerületi önkormányzatok esetében: L/12 000, egyéb 
önkormányzatok esetében: L/5 000, de minimum 1 fő, 

SZk = a számított alaplétszám korrekciós szorzója (SZk) azon fővárosi kerületi önkormányzatok 
esetében, amelyeknél a kerület teljes lakosságszámához viszonyítva - tárgyévet megelőző év május 
31-én - a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesülő gyermekek aránya meghaladja a 
2,5%-ot: 1,5, minden más önkormányzat esetében: 1, 

KLsz = adott évre elismert foglalkoztatottak számított kiegészítő létszáma, egy tizedesjegyre 
kerekítve. KLsz értéke a közös hivatalt alkotó települések számától és együttes lakosságszámától 
függ; 5-8 település esetén L/10 000, de legalább 0,5 fő, 8 település felett 2*L/10 000, de legalább 1 
fő, 

FÖ = 1.3.2.1. Család- és gyermekjóléti szolgálat jogcím szerinti fajlagos összeg. 

25. 1.3.2.2. Család- és gyermekjóléti központ támogatása jogcím 

25.1. 1.3.2.2.1. Család- és gyermekjóléti központ jogcímre vonatkozó szabályok 

25.1.1. A központi költségvetés a számított szakmai létszám alapján támogatást biztosít a 
járásszékhely önkormányzatoknak és a fővárosi kerületi önkormányzatoknak a család- és 
gyermekjóléti központ fenntartásához, a személyi és dologi kiadások elismert átlagos költségei 
figyelembevételével. 

25.1.2. A támogatásra jogosult önkormányzat e támogatásból a járáshoz tartozó összes településen 
biztosítja a feladatellátást. Társult feladatellátás csak abban az esetben támogatható, ha annak 
székhelye, így a támogatás igénylője a feladat ellátására kötelezett önkormányzat. 



1230 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám  

91  

25.1.3. Valamennyi, a támogatásra jogosult önkormányzatot támogatás illeti meg a számított 
szakmai létszám alapján. A számított szakmai létszám meghatározása számított alap- és kiegészítő 
létszám, illetve korrekciós szorzó alapján történik a következő képlet szerint: 

JAT = [(JALsz * SZk) + JKLsz + EM] * JFÖ + FT 

ahol: 

JAT = a támogatás összege, 

JALsz = a járáshoz tartozó önkormányzatok együttes, illetve a kerületi önkormányzat 
lakosságszáma (Lj) és a járáshoz tartozó önkormányzatok száma (TELsz) alapján az adott évre 
elismert foglalkoztatottak számított alaplétszáma, egy tizedesre kerekítve, JALsz értéke: 
járásszékhely önkormányzatok esetében: Lj/9 000*(1+TELsz/84), de minimum 3 fő, kerületi 
önkormányzatok esetében: Lj/12 000, 

SZk = a számított alaplétszám korrekciós szorzója (SZk) azon kerületi önkormányzatok esetében, 
amelyeknél a kerület teljes lakosságszámához viszonyítva - tárgyévet megelőző év május 31-én - a 
rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesülő gyermekek aránya meghaladja a 2,5%-ot: 
1,5, minden más esetben: 1, 

JKLsz = adott évre elismert foglalkoztatottak számított kiegészítő létszáma, egy tizedesjegyre 
kerekítve. Értéke a kedvezményezett járások besorolásáról szóló 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet 
szerinti kedvezményezett, fejlesztendő és komplex programmal fejlesztendő járások tekintetében a 
következő paramétertábla alapján számolandó: 

 A B C D 
 Járás besorolása Lj < 20 000 20 000 <= Lj <= 35 

000 
Lj > 35 000 

1 Kedvezményezett járás 0,5 1 1 + [(Lj-35 000)/35 000] 
2 Fejlesztendő járás 1 2 2 + [(Lj-35 000)/35 000] 
3 Komplex programmal fejlesztendő járás 1,5 3 3 + [(Lj-35 000)/35 000] 

EM = család- és gyermekjóléti központonként 1 fő szociális diagnózis felvételét végző 
esetmenedzser, 

JFÖ = 1.3.2.2.1. Család- és gyermekjóléti központ jogcím szerinti fajlagos összeg, 

FT = a szociálpolitikáért felelős miniszter által kijelölt intézmény részére biztosítandó összeg. 

25.2. Az 1.3.2.2.2. Család- és gyermekjóléti központ - óvodai és iskolai szociális segítő tevékenység 
támogatása jogcím szerinti támogatásra az a járásszékhely önkormányzat jogosult, amely az általa 
fenntartott család- és gyermekjóléti központ útján ellátja a Gyvt. szerinti óvodai és iskolai szociális 
segítő tevékenységet. A támogatás az önkormányzatot a köznevelésben és a szakképzésben részt 
vevő gyermekek, tanulók 2022. október 1-jei létszáma alapján illeti meg. 

26. 1.3.2.3. Szociális étkeztetés jogcím 

26.1. A támogatás az önkormányzatoknak a szociális étkeztetés feladataihoz kapcsolódik. 

26.2. A támogatás az önkormányzatot a szociális étkeztetésben ellátottak száma szerint illeti meg. 
Ezen a jogcímen igényelhető támogatás a népkonyhai étkeztetésben részesülők után is. 
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26.3. A támogatás nem vehető igénybe az 1.4. A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési 
feladatainak támogatása jogcím szerinti gyermekétkeztetésben részesülők után. 

26.4. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor - a heti 6, illetve 7 napon nyújtott 
szolgáltatásoknál a 6, illetve 7 nap alapulvételével - az ellátottak éves becsült száma, elszámoláskor 
az étkeztetésben részesülők étkeztetésre vonatkozó igénybevételi naplója alapján naponta összesített 
ellátottak száma osztva 250-nel. Egy ellátott naponta csak egyszer vehető figyelembe. 

27. 1.3.2.4. Házi segítségnyújtás jogcím 

27.1. A támogatásra az az önkormányzat jogosult, amely a házi segítségnyújtást működteti. 

27.2. A támogatás az önkormányzatot a házi segítségnyújtás szociális segítés keretében ellátott 
személyek száma, személyi gondozás esetén a számított ellátotti létszám szerint illeti meg. 

27.3. Az ellátottak száma éves átlagban nem haladhatja meg a szolgáltatói nyilvántartásba 
véglegessé vált döntéssel bejegyzett ellátotti létszám 100%-át. 

28. 1.3.2.4.1. Szociális segítés jogcím 

28.1. A támogatás a szociális segítés keretében kizárólag szociális segítésre megállapodást kötött 
ellátottak után jár. A feladat ellátható közfoglalkoztatottak alkalmazásával, de ez esetben a 
támogatás kizárólag a feladat ellátásával összefüggő kiadások közfoglalkoztatáshoz kapcsolódó 
egyéb állami támogatással nem fedezett részére használható fel. 

28.2. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor a szociális segítés keretében ellátottak 
éves becsült száma, elszámoláskor a szociális segítésben részesülők tevékenységnaplója alapján 
naponta összesített ellátottak száma osztva 250-nel. 

29. 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - önálló feladatellátás jogcím és 1.3.2.4.3. Személyi gondozás - 
társulás által történő feladatellátás jogcím 

29.1. A támogatás a személyi gondozás keretében kizárólag személyi gondozásra megállapodást 
kötött ellátottak után jár. A 2016. évben kötött megállapodások esetén azon ellátottak után is jár a 
támogatás, akikkel személyi gondozásra és szociális segítésre kötöttek megállapodást. A 
támogatásnál nem vehető figyelembe a társadalmi gondozók alkalmazásával, a közérdekű önkéntes 
tevékenység keretében, a közfoglalkoztatotti jogviszonyban álló személyek, vagy szociális 
szövetkezet igénybevételével nyújtott ellátás. 

29.2. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor a személyi gondozásra megállapodással 
rendelkező ellátottak részére nyújtott tevékenység éves becsült óraszáma alapján kalkulált ellátotti 
létszám. Elszámoláskor az ellátotti létszámot a személyes gondoskodást nyújtó szociális 
intézmények szakmai feladatairól és működésük feltételeiről szóló 1/2000. (I. 7.) SzCsM rendelet (a 
továbbiakban: 1/2000. (I. 7.) SzCsM rendelet) 6. § (4a) bekezdés d) pontja alapján kell 
meghatározni. Amennyiben a gondozást nem heti 40 órában foglalkoztatott szociális gondozó 
végzi, úgy a gondozásra fordított havi 147 órás órakeret arányosan csökkentve vehető figyelembe. 
Az ellátottak száma igényléskor és elszámoláskor sem haladhatja meg a befogadott ellátotti 
létszámot. 

29.3. Egy ellátott naponta az 1.3.2.4.1. Szociális segítés jogcím, az 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - 
önálló feladatellátás jogcím és az 1.3.2.4.3. Személyi gondozás - társulás által történő feladatellátás 
jogcím közül csak egy jogcímen vehető figyelembe. 
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30. 1.3.2.5. Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás összesen jogcím 

30.1. A támogatásra az az önkormányzat jogosult, amely falugondnoki vagy tanyagondnoki 
szolgáltatást tart fenn. 

30.2. A támogatás az önkormányzatot az ellátást biztosító szolgálat száma alapján illeti meg. 

31. 1.3.2.6. Időskorúak nappali intézményi ellátása jogcím 

31.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek időskorúak nappali ellátását 
biztosító intézményt tartanak fenn. E támogatást vehetik igénybe továbbá azok az önkormányzatok, 
amelyek pszichiátriai betegek nappali ellátását vagy szenvedélybetegek nappali ellátását biztosító 
intézményt tartanak fenn, azon ellátottak után, akikre az 1.3.2.9. Pszichiátriai betegek nappali 
intézményi ellátása jogcímen vagy az 1.3.2.10. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása 
jogcímen nem vehetnek igénybe támogatást. A támogatás az önkormányzatokat az ellátottak száma 
szerint illeti meg. 

31.2. Azon ellátott után, akire vonatkozóan a támogató szolgáltatás és a közösségi ellátások 
finanszírozásának rendjéről szóló 191/2008. (VII. 30.) Korm. rendeletben (a továbbiakban: 
191/2008. (VII. 30.) Korm. rendelet) meghatározott intézményen belüli foglalkoztatási támogatást 
vagy fejlesztő foglalkoztatás működési támogatását, vagy a megváltozott munkaképességű 
munkavállalókat foglalkoztató munkáltatók akkreditációjáról, valamint a megváltozott 
munkaképességű munkavállalók foglalkoztatásához nyújtható költségvetési támogatásokról szóló 
327/2012. (XI. 16.) Korm. rendelet (a továbbiakban: 327/2012. (XI. 16.) Korm. rendelet) alapján az 
akkreditált munkáltatónak támogatást folyósítanak, a fenntartó az adott napra az 1.3.2.6.3. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben ellátottak - önálló 
feladatellátás jogcím vagy az 1.3.2.6.4. Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali 
intézményben ellátottak - társulás által történő feladatellátás jogcím szerinti támogatást igényelheti. 

31.3. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor az ellátottak éves becsült száma, 
elszámolásnál a nappali ellátásban részesülők látogatási és eseménynaplója alapján naponta 
összesített ellátottak száma - a heti 6, illetve heti 7 napon nyújtott szolgáltatásoknál a 6, illetve 7 
nap alapulvételével - osztva 250-nel. Nem vehetők figyelembe a kizárólag étkeztetésben részesülők. 

32. 1.3.2.7. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása jogcím 

32.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek a fogyatékosok nappali 
ellátását biztosító intézményt tartanak fenn. 

32.2. A támogatás az önkormányzatokat az ellátottak száma szerint illeti meg. Azon ellátott után, 
akikre vonatkozóan a 191/2008. (VII. 30.) Korm. rendeletben meghatározott intézményen belüli 
foglalkoztatási támogatást vagy fejlesztő foglalkoztatás működési támogatását, vagy a 327/2012. 
(XI. 16.) Korm. rendelet alapján az akkreditált munkáltatónak támogatást folyósítanak, a fenntartó 
az adott napra csak az 1.3.2.7.3.1. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali 
intézményben ellátottak - autista diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás 
jogcím, az 1.3.2.7.3.2. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben 
ellátottak - autista diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, az 1.3.2.7.4.1. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - autista diagnózissal nem 
rendelkező ellátottak - társulás által történő feladatellátás jogcím és az 1.3.2.7.4.2. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - autista diagnózisú ellátottak - 
társulás által történő feladatellátás jogcím szerinti támogatást igényelheti. 
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32.3. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor az ellátottak éves becsült száma, 
elszámolásnál a nappali ellátásban részesülők látogatási és eseménynaplója alapján naponta 
összesített ellátottak száma - a heti 6, illetve heti 7 napos nyitvatartással működő intézmények 
esetén a 6, illetve 7 nap alapulvételével - osztva 250-nel. Nem vehetők figyelembe a kizárólag 
étkeztetésben részesülők. 

33. 1.3.2.8. Demens személyek nappali intézményi ellátása jogcím 

33.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek demens ellátást biztosító 
intézményt tartanak fenn. 

33.2. A támogatás igénybevételének feltétele, hogy az ellátásban részesülő személy rendelkezzen 
pszichiáter, neurológus, vagy geriáter szakorvos demenciakórképet igazoló szakvéleményével. 

33.3. A támogatás az önkormányzatokat az ellátottak száma szerint illeti meg. Azon ellátott után, 
akikre vonatkozóan a 191/2008. (VII. 30.) Korm. rendeletben meghatározott intézményen belüli 
foglalkoztatási támogatást vagy fejlesztő foglalkoztatás működési támogatását, vagy a 327/2012. 
(XI. 16.) Korm. rendelet alapján az akkreditált munkáltatónak támogatást folyósítanak, a fenntartó 
az adott napra csak az 1.3.2.8.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő demens nappali 
intézményben ellátottak - önálló feladatellátás jogcím vagy az 1.3.2.8.4. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő demens nappali intézményben ellátottak - társulás által történő 
feladatellátás jogcím szerinti támogatást igényelheti. 

33.4. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor az ellátottak éves becsült száma, 
elszámolásnál a nappali ellátásban részesülők látogatási és eseménynaplója alapján naponta 
összesített ellátottak száma - a heti 6, illetve heti 7 napos nyitvatartással működő intézmények 
esetén a 6, illetve 7 nap alapulvételével - osztva 250-nel. Nem vehetők figyelembe a kizárólag 
étkeztetésben részesülők. 

34. 1.3.2.9. Pszichiátriai betegek nappali intézményi ellátása jogcím 

34.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek a pszichiátriai betegek 
számára nappali ellátást biztosító intézményt tartanak fenn. 

34.2. A támogatás az önkormányzatokat az ellátottak száma szerint illeti meg, amennyiben az 
ellátott a schizophrenia, schizotypiás és paranoid (delusiv) rendellenességek (F 20-29), 
hangulatzavarok (affektív rendellenességek) (F 30-39), neurotikus, stresszhez társuló és 
szomatoform rendellenességek (F 40-45.9), evési zavarok (F 50), illetve a felnőtt személyiség és 
viselkedés rendellenességei (F 60-69) kórképek valamelyikével rendelkezik. Azon ellátott után, 
akikre vonatkozóan a 191/2008. (VII. 30.) Korm. rendeletben meghatározott intézményen belüli 
foglalkoztatási támogatást vagy fejlesztő foglalkoztatás működési támogatását, vagy a 327/2012. 
(XI. 16.) Korm. rendelet alapján az akkreditált munkáltatónak támogatást folyósítanak, a fenntartó 
az adott napra csak az 1.3.2.9.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben 
ellátott pszichiátriai betegek - önálló feladatellátás jogcím vagy az 1.3.2.9.4. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott pszichiátriai betegek - társulás által történő 
feladatellátás jogcím szerinti támogatást igényelheti. 
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34.3. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor az ellátottak éves becsült száma, 
elszámolásnál az ellátásban részesülők látogatási és eseménynaplója alapján naponta összesített, a 
Szoctv. szerint az intézménnyel megállapodást kötött ellátottak száma - a heti 6, illetve heti 7 napos 
nyitvatartással működő intézmények esetén a 6, illetve 7 nap alapulvételével - osztva 250-nel. Nem 
vehetők figyelembe a kizárólag étkeztetésben részesülők és a 30 napnál folyamatosan hosszabb 
ideig távolmaradók. 

35. 1.3.2.10. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása jogcím 

35.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek a szenvedélybetegek 
számára nappali ellátást biztosító intézményt tartanak fenn. 

35.2. A támogatás az önkormányzatokat az ellátottak száma szerint illeti meg, amennyiben az 
ellátott pszichoaktív szer használata által okozott mentális és viselkedészavarok (F 10-10.9, F 11-
11.9, F 12-12.9, F 13-13.9, F 14-14.9, F 15-15.9 kivéve koffein, F 16-16.9, F 18-18.9, F 19-19.9), 
illetve kóros játékszenvedély, társfüggőség kórképek valamelyikével rendelkezik. Azon ellátott 
után, akikre vonatkozóan a 191/2008. (VII. 30.) Korm. rendeletben meghatározott intézményen 
belüli foglalkoztatási támogatást vagy fejlesztő foglalkoztatás működési támogatását, vagy a 
327/2012. (XI. 16.) Korm. rendelet alapján az akkreditált munkáltatónak támogatást folyósítanak, a 
fenntartó az adott napra csak az 1.3.2.10.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali 
intézményben ellátott szenvedélybetegek - önálló feladatellátás jogcím vagy az 1.3.2.10.4. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő nappali intézményben ellátott szenvedélybetegek - társulás 
által történő feladatellátás jogcím szerinti támogatást igényelheti. 

35.3. Az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor az ellátottak éves becsült száma, 
elszámolásnál az ellátásban részesülők látogatási és eseménynaplója alapján naponta összesített, a 
Szoctv. szerint az intézménnyel megállapodást kötött ellátottak száma - a heti 6, illetve heti 7 napos 
nyitvatartással működő intézmények esetén a 6, illetve 7 nap alapulvételével - osztva 250-nel. Nem 
vehetők figyelembe a kizárólag étkeztetésben részesülők és a 30 napnál folyamatosan hosszabb 
ideig távolmaradók. 

36. 1.3.2.11. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása jogcím 

36.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek a hajléktalanok számára 
nappali ellátást biztosító intézményt tartanak fenn. 

36.2. A támogatás a számított férőhelyek után igényelhető. 

36.3. A számított férőhelyek számának meghatározása: 

Fh = L/250 

ahol: 

Fh = a számított férőhelyszám, egész számra kerekítve, 

L = az eseménynapló alapján összesített éves létszám, a heti 6, illetve heti 7 napos nyitvatartással 
működő intézmények esetén a 6, illetve 7 nap alapulvételével. 

36.4. Elszámolásnál a napi átlagos ellátotti létszám nem haladhatja meg a szolgáltatói 
nyilvántartásba bejegyzett férőhelyek 120%-át. 
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37. 1.3.2.12. Családi bölcsőde jogcím 

37.1. A támogatás az önkormányzat által fenntartott családi bölcsődébe beíratott és ellátott 
gyermekek után vehető igénybe. 

37.2. Az ellátottak számának meghatározása: 

- tervezéskor a beíratott gyermekek naponként figyelembe vett éves becsült létszáma osztva 231-
gyel, 

- elszámolásnál a beíratott gyermekek naponként figyelembe vett éves tényleges létszáma osztva 
231-gyel. 

37.2.1. A beíratott és a támogatás szempontjából figyelembe vett gyermekek létszáma egyetlen 
alkalommal és összesen sem haladhatja meg a szolgáltatói nyilvántartásban szereplő 
férőhelyszámot. 

37.2.2. Beíratottnak az a gyermek minősül, akit a családi bölcsődébe felvettek, beírattak és 
megjelenik a napi nyilvántartási rendszerben. 

37.2.3. Az adott hónapban valamennyi nyitvatartási napon figyelembe vehető az a beíratott 
gyermek, aki az adott hónap nyitvatartási napjainak legalább felén a szolgáltatást igénybe vette és a 
napi nyilvántartási rendszerben lejelentették. Amennyiben a beíratott gyermek az ellátást a szülővel 
kötött megállapodás alapján csak bizonyos napokon veszi igénybe, abban az esetben az adott hónap 
nyitvatartási napjainak száma a megállapodásban szereplő napok számának adott havi összege. 

37.2.4. Nem tekintendő hiányzónak a sajátos nevelési igényű, valamint korai fejlesztésre, 
gondozásra jogosult gyermek azon a napon, amikor nem a családi bölcsődében részesül korai 
fejlesztésben. A fentiek szerint figyelembe vett sajátos nevelési igényű, valamint korai fejlesztésre, 
gondozásra jogosult gyermekeket az ellátottak számában két főként kell figyelembe venni. 

37.2.5. Nem vehető figyelembe ugyanakkor az adott hónap egyetlen nyitvatartási napján sem az a 
gyermek, aki a hónapban a reá irányadó nyitvatartási napok több mint felén hiányzott. 

37.2.6. Amennyiben a gyermek első alkalommal (beszoktatás első napja) vagy az igénybevétel 
utolsó hónapjában nem egész hónapra jelenik meg beíratottként a családi bölcsődében és a napi 
nyilvántartásban, akkor a támogatás a ténylegesen igénybe vett napok száma alapján jár, feltéve, 
hogy ezeken a napokon a gyermek jogviszonyban is állt a családi bölcsődével. 

37.2.7. A családi bölcsőde nyári zárvatartása idején a támogatás azon beíratott gyermek után vehető 
igénybe, aki az adott hónapban a családi bölcsődével jogviszonyban állt és a napi nyilvántartási 
rendszerben megjelent. Amennyiben a családi bölcsőde a hónap egyetlen napján sem tart nyitva, 
abban az esetben támogatás arra a hónapra nem vehető igénybe. 

37.2.8. A napi nyilvántartási rendszerben vezetett adatoknak és a családi bölcsődében 
rendszeresített napi jelenlét kimutatásának egyezni kell. 

37.3. Az ellátottak között 

a) 2-szeres szorzóval kell figyelembe venni a sajátos nevelési igényű, valamint korai fejlesztésre, 
gondozásra jogosult gyermekeket, 

b) 1,1-szeres szorzóval kell figyelembe venni a hátrányos helyzetű gyermekeket és 
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c) 1,2-szeres szorzóval kell figyelembe venni a halmozottan hátrányos gyermekeket. 

37.4. Az 1.3.2.12.3. Gyvt. 145. § (2c) bekezdés b) pontja alapján befogadást nyert napközbeni 
gyermekfelügyelet jogcím szerinti támogatás a Gyvt. 145. § (2c) bekezdés b) pontja alapján 2017. 
január 1. előtt befogadást nyert és 2017. január 1-jétől az átalakult napközbeni gyermekfelügyeletet 
fenntartó önkormányzatokat illeti meg. 

38. 1.3.2.13. Hajléktalanok átmeneti intézményei jogcím 

38.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek átmeneti szállást és éjjeli 
menedékhelyet tartanak fenn hajléktalanok részére. 

38.2. A támogatás az önkormányzatot a hajléktalanok átmeneti szállásán a ténylegesen betöltött, 
éjjeli menedékhelyén a működő férőhelyek száma, továbbá a hajléktalanok kórházi ellátás előtti és 
utáni gondozását szolgáló olyan férőhelyek alapján illeti meg, amelyeket az Egészségbiztosítási 
Alap is finanszíroz. 

38.3. A kizárólag lakhatási szolgáltatás biztosítása esetén az 1.3.2.13.9. Kizárólag lakhatási 
szolgáltatás jogcím szerinti támogatás vehető igénybe. 

38.4. A férőhelyek számának meghatározása: tervezéskor a gondozási napokon rendelkezésre álló 
férőhelyek éves becsült összege osztva 366-tal, elszámolásnál az átmeneti szállás esetében a 
gondozási napokon ténylegesen betöltött férőhelyek, éjjeli menedékhely esetében a rendelkezésre 
álló férőhelyek éves összege osztva 366-tal. 

39. 1.3.2.14. Támogató szolgáltatás jogcím 

39.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek támogató szolgáltatást 
tartanak fenn. 

39.2. A támogatásra jogosult önkormányzatot alaptámogatás illeti meg a szolgálatok száma, és 
teljesítménytámogatás a szolgálat által biztosított feladategységek alapján a következők szerint: 

T = AT+ (Fe*Tt) 

ahol: 

AT = 1.3.2.14.1. Alaptámogatás jogcím szerinti fajlagos összeg, 

Fe = feladategység: a halmozott fogyatékossága vagy autizmusa miatt szociálisan rászorult 
személyek segítésével töltött 40 perc, más szociálisan rászorult személyek segítésével töltött 1 óra, 
illetve a szociálisan rászorult személyek szállítása közben megtett 5 kilométer, 

Tt = 1.3.2.14.2. Teljesítménytámogatás jogcím szerinti fajlagos összeg. 

39.3. Feladategységek számának meghatározása: tervezéskor a feladategységek tervezett száma, de 
legfeljebb a Szoctv. alapján befogadott feladategység, elszámolásnál a teljesített feladategység, de 
legfeljebb a befogadott feladategység. 

39.4. Támogató szolgáltatás esetén évente legalább 1 200 feladategységet, nem egész évben történő 
támogatás esetén ennek időarányos részét személyi segítéssel kell teljesíteni. Ahány 
feladategységgel a szolgáltató ennél kevesebbet teljesít, annyi szállítási szolgáltatással teljesített 
feladategység nem vehető figyelembe a teljesített feladategység meghatározása során. A 
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szállításhoz kapcsolódó személyi segítés aránya a személyi segítésen belül az elszámolható 
feladategység legfeljebb 50%-a lehet. 

39.5. Ha a kötelezően teljesítendő feladatmutató - évi 3 000 feladategység, nem egész évben történő 
támogatás esetén ezek időarányos része - nem teljesül, elszámoláskor a tárgyévi alaptámogatás 
arányos részét vissza kell fizetni. 

40. 1.3.2.15. Közösségi ellátások jogcím 

40.1. A támogatást azok az önkormányzatok vehetik igénybe, amelyek pszichiátriai betegek részére 
nyújtott közösségi alapellátást vagy szenvedélybetegek részére nyújtott közösségi alapellátást 
biztosító szolgálatot tartanak fenn. 

40.2. A támogatásra jogosult önkormányzatot alaptámogatás illeti meg a szolgálatok száma és 
teljesítménytámogatás a szolgálat által biztosított feladategységek alapján a következők szerint: 

T = AT+ (Fe*Tt) 

ahol: 

AT = 1.3.2.15.1.1. Alaptámogatás jogcím vagy 1.3.2.15.2.1. Alaptámogatás jogcím szerinti fajlagos 
összeg, 

Fe = feladategység 

- pszichiátriai betegek részére nyújtott közösségi alapellátás esetén az egész évben szolgáltatásban 
részesülő, a BNO 10 kódkönyv F 00-09 vagy F 20-99 diagnóziskódba tartozó ellátott, 

- szenvedélybetegek részére nyújtott közösségi alapellátás esetén az egész évben szolgáltatásban 
részesülő, a BNO 10 kódkönyv F 10-19 diagnóziskódba sorolható, vagy egyéb kóros függőség által 
okozott mentális és viselkedési zavarokban - különösen játék- vagy munkaszenvedélyben, 
társfüggőségben - szenvedő ellátott, 

Tt = 1.3.2.15.1.2. Teljesítménytámogatás jogcím vagy 1.3.2.15.2.2. Teljesítménytámogatás jogcím 
szerinti fajlagos összeg. 

40.3. Feladategységek számának meghatározása: tervezéskor a feladategységek tervezett száma, de 
legfeljebb a Szoctv. alapján befogadott feladategység, elszámolásnál a teljesített feladategység, de 
legfeljebb a befogadott feladategység. Ha a kötelezően teljesítendő feladatmutató - éves átlagban 40 
fő, nem egész évben történő támogatás esetén ezek időarányos része - nem teljesül, elszámoláskor a 
tárgyévi alaptámogatás arányos részét vissza kell fizetni. 

41. 1.3.3. Bölcsőde, mini bölcsőde támogatása jogcím 

41.1. Az önkormányzatokat kötött felhasználású támogatás illeti meg az általuk fenntartott 
bölcsődék, mini bölcsődék kiadásaihoz. 

41.2. Az ellátottak száma a tárgyév január 31-én beíratott gyermekek száma, vagy a bölcsőde, mini 
bölcsőde szolgáltatói nyilvántartásban szereplő férőhelyszám 80%-a közül a kedvezőbb. 
Amennyiben a bölcsőde, mini bölcsőde nem egész évben működik, a férőhelyszámot a működés 
megkezdését követő hónap 1-jétől, illetve megszűnése hónapjának utolsó napjáig időarányosan kell 
megállapítani. Amennyiben tárgyév január 31-én és tárgyév november 30-án a beíratott gyermekek 
száma egyaránt nem éri el az engedélyezett férőhelyszám legalább 50%-át, úgy a támogatással 
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figyelembe vehető ellátottak száma a bölcsőde, mini bölcsőde szolgáltatói nyilvántartásban szereplő 
férőhelyszám 50%-a. 

41.2.1. A beíratott gyermekek létszáma a bölcsődei nevelési év közben – legfeljebb a bölcsődei 
nevelési év végéig - abban az esetben haladhatja meg a szolgáltatói nyilvántartásban szereplő 
férőhelyszámot, ha a gyermek felvételére veszélyeztetettsége miatt kerül sor. A bölcsődei, mini 
bölcsődei csoportlétszám legfeljebb a bölcsődei nevelési év végéig túlléphető, ha a bölcsődei 
nevelési év közben állapítják meg a gyermek sajátos nevelési igényét, illetve korai fejlesztésre és 
gondozásra jogosultságát. 

41.2.2. A bölcsődébe, mini bölcsődébe beíratottnak az a gyermek minősül, akit az intézménybe 
felvettek, beírattak és megjelenik a napi nyilvántartási rendszerben. 

41.2.3. A nevelés nélküli munkanapon, valamint a nyári zárvatartás idején az ügyeletet biztosító 
intézményben kell jelenteni az áthelyezett, beíratott gyermeket. Az ügyeletet biztosító 
intézményben a gyermekek létszáma egyetlen napon sem haladhatja meg a szolgáltatói 
nyilvántartásban szereplő férőhelyszám 120%-át. 

41.2.4. A sajátos nevelési igényű, valamint a korai fejlesztésre, gondozásra jogosult gyermekeket a 
szakmai dolgozók számított létszámának megállapításakor az ellátottak számában két főként kell 
figyelembe venni. 

41.3. A támogatás felhasználásával kapcsolatos szabályok: 

41.3.1. A támogatás kizárólag a támogatással érintett intézmények működési és felhalmozási 
kiadására fordítható, azzal, hogy az 1.3.3.1. Bölcsődei bértámogatás jogcím, az 1.3.3.1.1. Felsőfokú 
végzettségű kisgyermeknevelők, szaktanácsadók bértámogatása jogcím, az 1.3.3.1.2. Bölcsődei 
dajkák, középfokú végzettségű kisgyermeknevelők, szaktanácsadók bértámogatása jogcím és az 
1.3.3.2. Bölcsődei üzemeltetési támogatás jogcím szerinti támogatások egymás között 
átcsoportosíthatók. 

41.3.2. A támogatás szempontjából kizárólag a 104031 Gyermekek bölcsődében és mini 
bölcsődében történő ellátása kormányzati funkción elszámolt kiadás vehető figyelembe. 

42. 1.3.3.1. Bölcsődei bértámogatás jogcím 

42.1. A központi költségvetés a jogszabály alapján elismert átlagbéralapú támogatást biztosít a 
bölcsődét, mini bölcsődét fenntartó önkormányzatok részére, az általuk foglalkoztatott 
kisgyermeknevelők, szaktanácsadók és bölcsődei dajkák (a továbbiakban együtt: szakmai dolgozók) 
béréhez, valamint az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adó kifizetéséhez. A szakmai 
dolgozók körébe tartozik a szakmai feladatokat ellátó bölcsődevezető, intézményvezető is. 

42.2. A szakmai dolgozók számított létszámának meghatározása 

42.2.1. mini bölcsődében: 

MBsz = [Le / 7, lefelé kerekítve 0 tizedesre) *2,5 fő] + {ha [Le - (Le / 7, lefelé kerekítve 0 
tizedesre) * 7] >=3, akkor 2,5 fő, ha értéke 0-nál nagyobb és 3-nál kisebb, akkor 1,5 fő} 

ahol: 

MBsz = mini bölcsődében a szakmai dolgozók számított létszáma, 
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Le = a bölcsődei ellátottak 41.2. pont szerinti elismert létszáma. 

42.2.2. bölcsődében: 

BBsz = [Le / 12 *2, de legalább 2 fő kisgyermeknevelő] + Le / 24, de legalább 1 fő bölcsődei dajka] 
+ [Let* 2 fő kisgyermeknevelő] + egyesített bölcsőde, bölcsődei igazgatóság esetén 1 fő 
szaktanácsadó + egycsoportos bölcsőde esetén 1 fő helyettesítő 

ahol: 

BBsz = bölcsődében a szakmai dolgozók számított létszáma, 

Le = a bölcsődei ellátottak 41.2. pont szerinti elismert létszáma, 

Let = azon telephelyek száma, ahol a bölcsődei ellátottak 41.2. pont szerinti elismert létszáma 
meghaladja a 60 főt. 

42.3. Amennyiben a mini bölcsődében az ellátottak száma meghaladja a 16 főt, úgy a szakmai 
dolgozók számított létszámát a bölcsődére irányadó képlet szerint kell meghatározni. Amennyiben a 
mini bölcsődének több településen van telephelye, úgy a szakmai dolgozók számított létszámát a 
bölcsődére irányadó képlet szerint abban az esetben kell meghatározni, ha az ellátottak telephellyel 
érintett településekre jutó átlagos száma a 16 főt meghaladja. 

42.4. A támogatás igénylése szempontjából a szakmai dolgozók finanszírozott létszáma a 42.2. pont 
szerinti képlet alapján meghatározott létszám, de legfeljebb a 2024. évben a ténylegesen 
foglalkoztatott szakmai dolgozók - teljes munkaidőre átszámított - átlagos száma, egy tizedesre 
kerekítve, azaz: 

Bfk + Bff <= MBsz vagy BBsz 

ahol: 

Bfk = a finanszírozás szempontjából elismert bölcsődei dajkák és középfokú végzettségű bölcsődei 
kisgyermeknevelők, szaktanácsadók száma, egy tizedesre kerekítve, 

Bff = a finanszírozás szempontjából elismert felsőfokú végzettségű bölcsődei kisgyermeknevelők, 
szaktanácsadók száma, egy tizedesre kerekítve. 

42.5. A szakmai dolgozók finanszírozott létszámára jutó bértámogatás meghatározása: 

Tf = Bfk * BTk + Bff * BTf 

ahol: 

Tf = a szakmai dolgozók finanszírozás szempontjából elismert létszámának átlagbéralapú 
támogatása, 

BTk = 1.3.3.1.2. Bölcsődei dajkák, középfokú végzettségű kisgyermeknevelők, szaktanácsadók 
bértámogatása jogcím szerinti fajlagos összeg, 

BTf = 1.3.3.1.1. Felsőfokú végzettségű kisgyermeknevelők, szaktanácsadók bértámogatása jogcím 
szerinti fajlagos összeg. 
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42.6. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 

43. 1.3.3.2. Bölcsődei üzemeltetési támogatás jogcím 

43.1. A központi költségvetés támogatást biztosít az önkormányzatoknak az általuk biztosított 
bölcsődei, mini bölcsődei feladattal összefüggésben felmerülő kiadásokhoz a személyi térítési 
díjból származó elvárt bevételek figyelembevételével. 

43.2. Az üzemeltetési támogatás összege nem haladhatja meg a bölcsődei, mini bölcsődei 
feladatellátás teljes éves kiadásának a gondozási díjakból származó bevétellel és az 1.3.3.1. 
Bölcsődei bértámogatás jogcím szerinti támogatással csökkentett összegét. Az ezzel kapcsolatos 
önkormányzati adatszolgáltatást a Kincstár ellenőrzi. 

43.3. A bölcsődei üzemeltetési támogatás megállapításához szükséges adatszolgáltatás tartalmát az 
államháztartásért felelős miniszter által kiadott útmutató rögzíti, amelyet az elszámolás során is 
figyelembe kell venni. 

43.4. A bölcsődei üzemeltetési támogatás önkormányzatonkénti meghatározásáról és annak 
összegéről - az önkormányzatok által nyújtott adatszolgáltatás alapján, a települések típusát és az 
egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességét is figyelembe véve - az államháztartásért felelős 
miniszter 2023. december 15-éig dönt. Az önkormányzatok által az 1.6. pont szerinti tájékoztató és 
értesítő alapján kezdeményezett évközi előirányzat-módosítások alapján az államháztartásért felelős 
miniszter a döntését módosíthatja. 

44. 1.3.4. A települési önkormányzatok által biztosított egyes szociális szakosított ellátások, 
valamint a gyermekek átmeneti gondozásával kapcsolatos feladatok támogatása jogcím 

44.1. Az önkormányzatokat kötött felhasználású támogatás illeti meg az általuk fenntartott 

a) az időskorúak átmeneti és tartós bentlakásos ellátását, 

b) a hajléktalan személyek tartós bentlakásos ellátását, illetve 

c) a gyermekek és családok átmeneti gondozását 
biztosító intézmények, illetve a fogyatékos, valamint a pszichiátriai és szenvedélybeteg személyek 
részére nyújtott támogatott lakhatás egyes kiadásaihoz. 

44.2. A támogatás a támogatással érintett intézmények működési és felhalmozási kiadásaira 
fordítható azzal, hogy az 1.3.4.1. Bértámogatás jogcím és az 1.3.4.2. Intézményüzemeltetési 
támogatás jogcím szerinti támogatások között átcsoportosítás hajtható végre. 

44.3. E támogatást az önkormányzat a családok átmeneti otthonából év közben kikerülők 
otthontalanságának megszüntetéséhez is felhasználhatja. 

44.4. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 104012 Gyermekek átmeneti ellátása, 

b) a 102025 Időskorúak átmeneti ellátása, 

c) a 102026 Demens betegek átmeneti ellátása, 
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d) a 102023 Időskorúak tartós bentlakásos ellátása, 

e) a 102024 Demens betegek tartós bentlakásos ellátása, 

f) a 107011 Hajléktalanok tartós bentlakásos ellátása, 

g) a 101133 Támogatott lakhatás pszichiátriai betegek részére, 

h) a 101134 Támogatott lakhatás szenvedélybetegek részére és 

i) a 101214 Támogatott lakhatás fogyatékos személyek részére 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

45. 1.3.4.1. Bértámogatás jogcím 

45.1. A központi költségvetés a jogszabály alapján elismert átlagbéralapú támogatást biztosít az 
időskorúak átmeneti és tartós, a hajléktalan személyek tartós bentlakást nyújtó szociális 
intézményeit fenntartó, a gyermekek és családok átmeneti gondozását, illetve a fogyatékos, 
valamint a pszichiátriai és szenvedélybeteg személyek részére nyújtott támogatott lakhatást 
biztosító önkormányzatok részére, az általuk foglalkoztatott szakmai dolgozók béréhez, valamint az 
ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adó kifizetéséhez. 

45.2. A támogatás az önkormányzatot a számított segítői létszám után illeti meg. 

45.2.1. E jogcím szempontjából segítő: 

a) időskorúak átmeneti és tartós, hajléktalan személyek tartós bentlakásos ellátása, illetve 
támogatott lakhatás esetén: az 1/2000. (I. 7.) SzCsM rendelet 2. számú melléklete szerint az adott 
ellátásra vonatkozó, kötelező létszámnormában szereplő munkakörök (intézményvezető 
kivételével), 

b) gyermekek átmeneti gondozása esetén: a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti, 
gyermekvédelmi intézmények, valamint személyek szakmai feladatairól és működésük feltételeiről 
szóló 15/1998. (IV. 30.) NM rendelet 1. számú melléklete szerint az adott ellátásra vonatkozó, 
kötelező létszámnormában szereplő munkakörök (intézményvezető/szakmai vezető kivételével). 

45.2.2. Finanszírozás szempontjából elismert létszám négy ellátottra egy fő segítő. 

45.3. Az átlagbéralapú támogatás azon önkormányzatokat is megilleti, amelyek a gyermekek 
átmeneti gondozásának biztosítására a Gyvt.-ben szabályozott módon helyettes szülői jogviszonyt 
létrehozó írásbeli megállapodást kötöttek, és a helyettes szülői tevékenység folytatására a 
szolgáltatói nyilvántartásba történő bejegyzés alapján jogosultak, illetve az önálló helyettes szülői 
ellátást biztosítanak írásbeli megállapodás alapján. A támogatás ebben az esetben a helyettes szülői 
ellátással kapcsolatos költségekre fordítható. 

45.4. Az ellátottak számának meghatározása: 

a) tervezéskor az intézményben ellátottak éves becsült gondozási napjainak száma osztva 366-tal, 

b) elszámolásnál az ellátottak gondozási napokra vonatkozó nyilvántartása szerint összesített éves 
gondozási napok száma osztva 366-tal, 
amely éves szinten nem lehet több a szolgáltatói nyilvántartásban szereplő létszám 100%-ánál. 
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45.5. A számított segítőimunkatárs-létszám meghatározása: 

Gsz = L/4*Kszl 

ahol: 

Gsz = adott évre számított, elismert segítő munkatársak szolgáltatásonkénti együttes létszáma, 
szolgáltatásonként egész számra felfelé, illetve helyettes szülői ellátás esetén két tizedesre 
kerekítve, 

L = adott évre elismert 45.4. pont szerinti összes ellátotti létszám, 

Kszl = az alábbi táblázat szerinti szolgáltatásbiztosításához kapcsolódó korrekciós szorzószám, 
szolgáltatásonként. 

 A B 
 Altípus Szorzószám 

(Kszl) 
1 idősek otthona 1,00 
2 időskorúak gondozóháza 0,93 
3 idősek otthonában, időskorúak gondozóházában elhelyezett, pszichiáter, neurológus, vagy geriáter 

szakorvos demenciakórkép súlyos vagy középsúlyos fokozatát megállapító szakvéleményével rendelkező 
ellátottak 

1,19 

4 hajléktalanok otthona 1,05 
5 hajléktalan személyek rehabilitációs intézménye 0,8 
6 támogatott lakhatás fogyatékos személyek részére 1,19 
7 fokozott gondozási szükséglettel rendelkező fogyatékos személyek részére támogatott lakhatás: a 

Szociális Ágazati Portálon közzétett Komplex támogatási szükségletmérő eszköz Összegző adatlap II. 
pont I. Személyi higiéné, II. Személyi függetlenség, III. Mobilitás kategóriák közül legalább két 
kategóriában teljes támogatást igénylő ellátott 

1,5 

8 magas gondozási szükséglettel rendelkező fogyatékos személyek részére támogatott lakhatás: a Szociális 
Ágazati Portálon közzétett Komplex támogatási szükségletmérő eszköz Összegző adatlap II. pont I. 
Személyi higiéné, II. Személyi függetlenség, III. Mobilitás kategóriák közül legalább egy kategóriában 
teljes támogatást igénylő ellátott 

1,43 

9 támogatott lakhatás autista diagnózisú személyek részére 1,7 
10 támogatott lakhatás pszichiátriai betegek részére 0,77 
11 támogatott lakhatás szenvedélybetegek részére 0,74 
12 helyettes szülőnél biztosított átmeneti ellátás 0,8 
13 gyermekek átmeneti otthonában biztosított átmeneti ellátás 0,94 
14 családok átmeneti otthonában biztosított átmeneti ellátás 0,83 
15 családok átmeneti otthonában külső férőhelyén biztosított átmeneti ellátás 0,7 

45.6. A szakmai dolgozók bértámogatásának meghatározása: 

Tsz = Gsz * Ábsz 

ahol: 

Tsz = a finanszírozás szempontjából elismert szakmai dolgozók átlagbéralapú támogatása, 

Ábsz = 1.3.4.1. Bértámogatás jogcím szerinti fajlagos összeg. 

45.7. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 
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46. 1.3.4.2. Intézményüzemeltetési támogatás jogcím 

46.1. A központi költségvetés támogatást biztosít az önkormányzatoknak az általuk fenntartott 
időskorúak átmeneti és tartós, a hajléktalan személyek tartós bentlakását, valamint a gyermekek és 
családok átmeneti gondozását biztosító intézményeiben - ide nem értve a helyettes szülői ellátást és 
a családok átmeneti otthonának külső férőhelyeit - az intézményvezető és a nem a közvetlen 
szakmai feladatellátásban dolgozók béréhez, az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adóhoz, a 
szakmai dologi kiadásokhoz, valamint a feladatellátásra szolgáló épület és annak infrastruktúrája 
folyamatos működtetéséhez szükséges kiadásokhoz, az intézményi térítési bevételek 
figyelembevételével. 

46.2. Amennyiben a szociális szakosított ellátást, gyermekek átmeneti gondozását biztosító 
intézmény egyéb ellátotti csoportokról - például fogyatékos személyekről, pszichiátriai és 
szenvedélybetegségben szenvedőkről, gyermekvédelmi szakellátásban részesülőkről - is 
gondoskodik, úgy az intézményüzemeltetési támogatáshoz az intézményüzemeltetési kiadást meg 
kell osztani, és az adatszolgáltatás során kizárólag az időskorúak átmeneti és tartós, a hajléktalan 
személyek tartós bentlakásos ellátásának, illetve a gyermekek átmeneti gondozásának adatait lehet 
szerepeltetni. 

46.3. A támogatás összege (a továbbiakban: T) - a Kincstár által ellenőrzött önkormányzati 
adatszolgáltatás alapján - legfeljebb az alábbiak szerint meghatározott mérték lehet: 

T <= Ösz + (Iv * Ábsz) - Szt 

ahol: 

Ösz = éves összes várható intézményüzemeltetési kiadás, 

Iv = intézményvezetők száma, a finanszírozás szempontjából intézményenként egy fő 
intézményvezető ismerhető el, 

Szt = személyi térítési díjakból származó bevétel várható éves összege. 

46.4. Az intézményüzemeltetési támogatás megállapításához szükséges adatszolgáltatás tartalmát az 
államháztartásért felelős miniszter által kiadott útmutató rögzíti, amelyet az elszámolás során is 
figyelembe kell venni. 

46.5. Az intézményüzemeltetési támogatás önkormányzatonkénti meghatározásáról és annak 
összegéről - az önkormányzatok által nyújtott adatszolgáltatás alapján, a települések típusát és az 
egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességét is figyelembe véve - az államháztartásért felelős 
miniszter 2023. december 15-éig dönt. Az önkormányzatok által az 1.6. pont szerinti tájékoztató és 
értesítő alapján kezdeményezett évközi előirányzat-módosítások alapján az államháztartásért felelős 
miniszter a döntését módosíthatja. 
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47. 1.4.1. Intézményi gyermekétkeztetés támogatása jogcím 

47.1. Az önkormányzatokat kötött felhasználású támogatás illeti meg az általuk a bölcsődében, mini 
bölcsődében, a fogyatékos személyek nappali intézményében elhelyezett gyermekek számára 
biztosított, továbbá az óvodai, iskolai, kollégiumi és externátusi gyermekétkeztetés (a továbbiakban: 
intézményi gyermekétkeztetés) egyes kiadásaihoz. A támogatás igénylésének feltétele, hogy az 
önkormányzat saját fenntartásában lévő költségvetési szerv útján, társult feladatellátás esetén a 
társulás által fenntartott költségvetési szerv útján, vagy külső szolgáltatótól vásárolt szolgáltatással 
biztosítsa az étkeztetést. 

47.2. Az önkormányzat az általa fenntartott bölcsődében, mini bölcsődében és óvodában, vagy a 
közigazgatási területén a tankerületi központ, valamint az állami szakképzési és felnőttképzési szerv 
által fenntartott nem bentlakásos nevelési-oktatási intézményben biztosított intézményi 
gyermekétkeztetés esetében egyházi fenntartótól is vásárolhatja a szolgáltatást. Ebben az esetben az 
egyházi fenntartó külső szolgáltatónak minősül. 

47.3. A külső szolgáltatótól vásárolt szolgáltatás esetén a támogatás igénylésének további feltételei 

47.3.1. A szolgáltatási díjban a külső szolgáltatónak ki kell mutatnia az étkeztetés 
nyersanyagköltségét, ami megállapodás szerint arányosan is történhet. 

47.3.2. Amennyiben a külső szolgáltató a gyermekétkeztetési feladatot az önkormányzat nevében 
végzi, a külső szolgáltató az önkormányzat részére az Áfa tv. 13. §-a szerinti szolgáltatást nyújt, a 
részére fizetett kompenzáció pedig ennek megfelelően a szolgáltatás ellenértékeként értelmezendő. 
Ebben az esetben az étkeztetési díj tekintetében a számla külső szolgáltató által történő 
kibocsátására az önkormányzat nevében kerülhet sor, a bevétel az önkormányzatot illeti. 

47.3.3. Amennyiben az önkormányzat a külső szolgáltatóval közszolgáltatási szerződést köt, úgy 
abban szabályozni szükséges, hogy a külső szolgáltató által beszedett térítési díjakból származó 
bevétel nem a külső szolgáltató bevétele, hanem az önkormányzaté, amit a könyvelésében a 096015 
Gyermekétkeztetés köznevelési intézményben vagy a 104035 Gyermekétkeztetés bölcsődében, 
fogyatékosok nappali intézményében kormányzati funkciókon bevételként szerepeltet. A 
közszolgáltatási szerződés szerinti kompenzáció vagy támogatás az intézményi gyermekétkeztetés 
külső szolgáltató által kimutatott teljes költségre jár, aminek pénzforgalom nélkül része a gazdasági 
társaság által beszedett térítésidíj-bevételnek megfelelő összeg. 

47.4. A támogatás felhasználásával kapcsolatos szabályok: 

47.4.1. A támogatás kizárólag az étkeztetés teljes önköltségére (annak megszervezésével 
összefüggő valamennyi költségre, ideértve a felhalmozási jellegű kiadásokat is) számolható el, 
azzal, hogy az 1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcím és az 1.4.1.2. 
Intézményi gyermekétkeztetés - üzemeltetési támogatás jogcím szerinti támogatások egymás között 
átcsoportosíthatók. 

47.4.2. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 096015 Gyermekétkeztetés köznevelési intézményben, valamint 

b) a 104035 Gyermekétkeztetés bölcsődében, fogyatékosok nappali intézményében 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 
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48. 1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcím 

48.1. A központi költségvetés a jogszabály alapján elismert átlagbéralapú támogatást biztosít a 
gyermekétkeztetést biztosító önkormányzatok részére, az önkormányzat által foglalkoztatottak 
béréhez és az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adóhoz. 

48.2. A számított dolgozói létszám alapján megállapított bértámogatás megilleti azon 
önkormányzatokat is, amelyek a feladatot vásárolt szolgáltatás útján látják el, ekkor e támogatás a 
szerződés szerinti szolgáltatási díj ellentételezése, továbbá a gyermekétkeztetéssel összefüggő 
valamennyi kiadás fedezetéül szolgál. 

48.3. Az önkormányzat az általa étkeztetett, bölcsődében, mini bölcsődében, óvodában, iskolában, 
továbbá a kollégiumi ellátásban részesülő gyermekek, tanulók, fogyatékos személyek nappali 
intézményében elhelyezett gyermekek esetén az ellátottak számának meghatározása 

48.3.1. Az óvodai, iskolai, kollégiumi és externátusi étkeztetést igénybe vevő gyermekek, tanulók 
2024. évi becsült átlaglétszáma és az étkezési napok száma alapján tervezhető, illetve igényelhető a 
támogatás. 

48.3.2. Az intézményi étkeztetésben részt vevők számának megállapításánál egy fő - függetlenül 
attól, hogy többszöri étkezésben is részt vesz - csak egy létszámként szerepelhet. 

48.3.3. Ugyanazon gyermek, tanuló csak egy feladatellátási helyen biztosított étkeztetésnél vehető 
figyelembe. 

48.3.4. Az igényjogosultság szempontjából egy fő létszámnak az a gyermek, tanuló számít, akinek 
naponta legalább a déli, többfogásos, meleg főétkezés biztosított. 

48.3.5. Az elszámolás dokumentuma az élelmezési nyilvántartás, illetve térítésidíj-kedvezményre 
való jogosultság esetén az azt alátámasztó irat is. 

48.3.6. Az étkezésben részt vevők naptári évre, naponként összesített éves létszámát el kell osztani 
óvodai étkeztetés esetén 220 nappal, kollégiumi, externátusi étkeztetés esetén 200 nappal, iskolai 
étkeztetés esetén 185 nappal. A szünidőben szervezett napközi ellátás (ideértve az üdültetés, 
táboroztatás, egyéb szabadidős program, illetve egyéb szünidei étkeztetéseket is) résztvevőinek 
létszáma az előbbi számításokban nem vehető figyelembe. 

48.3.7. A Gyvt. alapján szervezett, az önkormányzat által fenntartott bölcsődében, mini 
bölcsődében elhelyezett gyermekek esetében az intézményi gyermekétkeztetésben ellátottak 
számának meghatározása: tervezéskor az ellátottak éves becsült számának figyelembevételével 
meghatározott gondozási napok száma osztva 231-gyel, elszámolásnál a havi jelentőlapok szerinti, 
naponta ténylegesen ellátásban részesülő gyermekek száma alapján összesített éves gondozási 
napok száma osztva 231-gyel. 

48.3.8. Az önkormányzat által fenntartott fogyatékos személyek nappali intézményében elhelyezett 
gyermekek intézményi étkeztetése esetén az ellátottak számának meghatározása: tervezéskor az 
ellátottak éves becsült száma, elszámolásnál a nappali ellátásban részesülők látogatási és 
eseménynaplója alapján naponta összesített ellátottak száma - a heti 6, illetve heti 7 napos 
nyitvatartással működő intézmények a 6, illetve 7 nap alapulvételével - osztva 250-nel. Nem 
vehetők figyelembe a kizárólag étkeztetésben részesülők. 
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48.4. A számított dolgozói létszám - a kollégiumi, externátusi étkeztetettek számán kívüli - az 
ellátottak számától függően az alábbi ellátotti kategóriák szerint határozható meg 

ha L értéke 1-100 közötti: 

Dsz = (L/25 + Lk/25)*F 

ha L értéke 101-500 közötti: 

Dsz = (100/25 + (L - 100)/60 + Lk/25)*F 

ha L értéke 501-1 000 közötti: 

Dsz = (100/25 + (500 - 100)/60 + (L - 500)/70 + Lk/25)*F 

ha L értéke 1 001-1 500 közötti: 

Dsz = (100/25 + (500-100)/60 + (1 000-500)/70 + (L - 1 000)/75 + Lk/25)*F 

ha L értéke 1 500 feletti: 

Dsz = (100/25 + (500 - 100)/60 + (1 000 - 500)/70 + (1 500 - 1 000)/75 + (L - 1 500)/80 + Lk/25)*F 

ahol: 

Dsz = adott évre számított dolgozók létszáma, két tizedesre kerekítve, 

L = adott évre elismert - kollégiumi, externátusi étkeztetettek kivételével - ellátotti létszám, 

Lk = az adott évre elismert kollégiumi, externátusi létszám, 

F = a gyermekétkeztetési feladatellátási helyek számától függő tényező, amelynek értéke: 1 
feladatellátási hely esetén 1,0; 2-3 feladatellátási hely esetén 1,1; 4-6 feladatellátási hely esetén: 1,2; 
6 feladatellátási hely felett: 1,3. Bölcsőde, mini bölcsőde, fogyatékos személyek nappali intézménye 
esetén feladatellátási helyként az engedélyesek számát kell figyelembe venni. 

48.5. A dolgozók bértámogatásának meghatározása: 

Tsz = Dsz * Ábd 

ahol: 

Tsz = a finanszírozás szempontjából elismert szakmai dolgozók átlagbéralapú támogatása, 

Ábd = 1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcím szerinti fajlagos összeg. 

48.6. A támogatás felhasználható a 2023. december havi bérek 2024. januárban történő kifizetésére 
is. 

49. 1.4.1.2. Intézményi gyermekétkeztetés - üzemeltetési támogatás jogcím 

49.1. A központi költségvetés támogatást biztosít az önkormányzatoknak az általuk biztosított 
intézményi gyermekétkeztetési feladattal összefüggésben felmerülő nyersanyag- és dologi 
kiadásokhoz a személyi térítési díjból származó elvárt bevételek figyelembevételével. 
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49.2. A támogatás összege - a Kincstár által ellenőrzött önkormányzati adatszolgáltatás alapján - 
legfeljebb az alábbiak szerint meghatározott mérték lehet: 

T <= Kgy - Szt 

ahol: 

Kgy = az intézményi gyermekétkeztetés várható éves nyersanyag- és dologi kiadása (vásárolt 
szolgáltatás esetében a vásárolt szolgáltatás útján ellátottakra számított az 1.4.1.1. Intézményi 
gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcím szerinti támogatással csökkentett éves nyersanyag- és 
dologi kiadás összege), 

Szt = személyi térítési díjakból származó bevétel elvárt éves összege. 

49.3. Az intézményi gyermekétkeztetés üzemeltetési támogatásának összege nem haladhatja meg az 
önkormányzat által jelzett nettó kiadások bértámogatással csökkentett összegét. 

49.4. Az intézményi gyermekétkeztetés üzemeltetési támogatásának megállapításához szükséges 
adatszolgáltatás tartalmát az államháztartásért felelős miniszter által kiadott útmutató rögzíti, 
amelyet az elszámolás során is figyelembe kell venni. 

49.5. Az intézményi gyermekétkeztetés üzemeltetési támogatásának önkormányzatonkénti 
meghatározásáról és annak összegéről - az önkormányzatok által nyújtott adatszolgáltatás alapján, a 
települések típusát és az egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességét is figyelembe véve - az 
államháztartásért felelős miniszter 2023. december 15-éig dönt. Az önkormányzatok által az 1.6. 
pont szerinti tájékoztató és értesítő alapján kezdeményezett évközi előirányzat-módosítások alapján 
az államháztartásért felelős miniszter a döntését módosíthatja. 

50. 1.4.2. Szünidei étkeztetés támogatása jogcím 

50.1. A támogatás a rászoruló gyermekek Gyvt. 21/C. § (1) bekezdés a) pontjában szereplő 
gyermekek szünidei étkeztetését biztosító önkormányzatokat illeti meg, az étkezési adagok száma 
alapján. Az étkezési adagok számába beleértendő a személyes gondoskodást nyújtó gyermekjóléti 
alapellátások és gyermekvédelmi szakellátások térítési díjáról és az igénylésükhöz felhasználható 
bizonyítékokról szóló 328/2011. (XII. 29.) Korm. rendelet 13/A. § (1)-(2) bekezdése szerint 
biztosított szünidei étkeztetés is. 

50.2. A támogatás összege az egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességtől függő fajlagos összegek 
figyelembevételével kerül meghatározásra az alábbiak szerint. 

 A B 
 Egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képesség (forint) Fajlagos összeg korrigált értéke (forint/étkezési adag) 

1 0-18 000 570 
2 18 001-21 000 542 
3 21 001-24 000 513 
4 24 001-27 000 485 
5 27 001-30 000 456 
6 30 001-35 000 399 
7 35 001-40 000 342 
8 40 001- 285 
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50.3. A támogatás megállapításához szükséges adatszolgáltatás tartalmát az államháztartásért 
felelős miniszter által kiadott útmutató rögzíti, amelyet az elszámolás során is figyelembe kell 
venni. 

50.4. A támogatás felhasználásával kapcsolatos szabály: 

A támogatás szempontjából kizárólag a 104037 Intézményen kívüli gyermekétkeztetés kormányzati 
funkción elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

51. 1.5. A települési önkormányzatok kulturális feladatainak támogatása jogcím 

A támogatások a kulturális alapellátás biztosításához, a muzeális intézmények fenntartásához, a 
nyilvános könyvtári feladatok ellátásához és a közművelődési alapszolgáltatások biztosításához, 
valamint a kulturális intézményekben foglalkoztatottak közalkalmazotti jogviszonyának 
átalakulásáról, valamint egyes kulturális tárgyú törvények módosításáról szóló 2020. évi XXXII. 
törvény alapján tett továbbfoglalkoztatási ajánlatot elfogadók számára biztosított differenciált 
béremeléshez járulnak hozzá. A támogatások szolgálnak a kulturális tevékenységet végző 
közalkalmazottak kulturális illetménypótléka, és az arra tekintettel fizetendő szociális hozzájárulási 
adó kifizetésére is. 

52. 1.5.1. Vármegyeszékhely megyei jogú városok és Szentendre Város Önkormányzata 
kulturális feladatainak támogatása jogcím 

52.1. A támogatás a vármegyeszékhely megyei jogú városok és Szentendre Város Önkormányzatát 
lakosságszám alapján illeti meg az Mötv., valamint a muzeális intézményekről, a nyilvános 
könyvtári ellátásról és a közművelődésről szóló 1997. évi CXL. törvényben (a továbbiakban: Kult. 
tv.) meghatározott nyilvános könyvtári és muzeális intézményi feladatainak ellátásához és a 
közművelődési alapszolgáltatások biztosításához. 

52.2. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 082091 Közművelődés – közösségi és társadalmi részvétel fejlesztése, 

b) a 082092 Közművelődés – hagyományos közösségi kulturális értékek gondozása, 

c) a 082093 Közművelődés – egész életre kiterjedő tanulás, amatőr művészetek, 

d) a 082094 Közművelődés – kulturális alapú gazdaságfejlesztés, 

e) a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása, 

f) a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, védelme, 

g) a 082044 Könyvtári szolgáltatások, 

h) a 082061 Múzeumi gyűjteményi tevékenység, 

i) a 082062 Múzeumi tudományos feldolgozó és publikációs tevékenység, 

j) a 082063 Múzeumi kiállítási tevékenység, valamint 

k) a 082064 Múzeumi közművelődési, közönségkapcsolati tevékenység 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 
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53. 1.5.2. Települési önkormányzatok egyes kulturális feladatainak támogatása jogcím 

53.1. A támogatás az önkormányzatokat lakosságszám alapján illeti meg az Mötv.-ben, valamint a 
Kult. tv.-ben meghatározott nyilvános könyvtári feladatainak ellátásához és a közművelődési 
alapszolgáltatások biztosításához. 

53.2. A támogatásból a vármegyeszékhely megyei jogú városok önkormányzata, Szentendre Város 
Önkormányzata, Budapest Főváros Önkormányzata, és a fővárosi kerületek önkormányzatai nem 
részesülhetnek. 

53.3. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

53.4. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása, 

b) a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, védelme, 

c) a 082044 Könyvtári szolgáltatások, 

d) a 082091 Közművelődés – közösségi és társadalmi részvétel fejlesztése, 

e) a 082092 Közművelődés – hagyományos közösségi kulturális értékek gondozása, 

f) a 082093 Közművelődés – egész életre kiterjedő tanulás, amatőr művészetek, valamint 

g) a 082094 Közművelődés – kulturális alapú gazdaságfejlesztés 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

53.5. Amennyiben az önkormányzat a támogatás legalább 10%-át nem a Kult. tv. 76. § (3) bekezdés 
a) pontjában foglalt közművelődési alapszolgáltatáshoz kapcsolódó kiadásokra fordítja, úgy a 
támogatás 20%-ának megfelelő összegre nem jogosult. 

53.6. Amennyiben a Kult. tv. 64. § (2) bekezdés a) pontja alapján a nyilvános könyvtárat fenntartó 
önkormányzat a támogatás legalább 10%-át nem könyvtári dokumentum vásárlására fordítja, úgy a 
támogatás 20%-ának megfelelő összegre nem jogosult. 

53.7. A Kult. tv. 64. § (2) bekezdés b) pontja alapján az illetékes vármegyei hatókörű városi 
könyvtárral szolgáltatási szerződést kötött önkormányzatnak a támogatás legalább 25%-át a 
Könyvtárellátási Szolgáltató Rendszer működéséről szóló 39/2013. (V. 31.) EMMI rendeletben 
előírt könyvtári szolgáltatások infrastrukturális feltételeit biztosító tevékenységre és a Kult. tv. 76. § 
(3) bekezdés a) pontjában foglalt közművelődési alapszolgáltatáshoz kapcsolódó kiadásokra kell 
felhasználnia. Amennyiben az önkormányzat e feltételnek nem tesz eleget, úgy a támogatás 30%-
ának megfelelő összegre nem jogosult. 

53.8. Amennyiben az önkormányzat e feladatok ellátásához társulás vagy másik önkormányzat felé 
a 018030 Támogatási célú finanszírozási műveletek kormányzati funkción teljesített kiadással 
hozzájárul, úgy ennek összege a támogatás elszámolása szempontjából figyelembe vehető. 
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54. 1.5.3. Budapest Főváros Önkormányzata kulturális feladatainak támogatása jogcím 

54.1. A támogatás Budapest Főváros Önkormányzatát illeti meg az Mötv.-ben, valamint a Kult. tv.-
ben meghatározott könyvtári, múzeumi és közművelődési feladatainak ellátásához. 

54.2. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása, 

b) a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, védelme, 

c) a 082044 Könyvtári szolgáltatások, 

d) a 082091 Közművelődés – közösségi és társadalmi részvétel fejlesztése, 

e) a 082092 Közművelődés – hagyományos közösségi kulturális értékek gondozása, 

f) a 082093 Közművelődés – egész életre kiterjedő tanulás, amatőr művészetek, 

g) a 082094 Közművelődés – kulturális alapú gazdaságfejlesztés, 

h) a 082061 Múzeumi gyűjteményi tevékenység, 

i) a 082062 Múzeumi tudományos feldolgozó és publikációs tevékenység, 

j) a 082063 Múzeumi kiállítási tevékenység, valamint 

k) a 082064 Múzeumi közművelődési, közönségkapcsolati tevékenység 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

54.3. Budapest Főváros Önkormányzatának a támogatást a Budapesti Művelődési Központ, a 
Fővárosi Szabó Ervin Könyvtár és a Budapesti Történeti Múzeum működésének és 
feladatellátásának biztosításához kapcsolódó működési és felhalmozási kiadásokra kell 
felhasználnia. 

54.4. Amennyiben Budapest Főváros Önkormányzata a Fővárosi Szabó Ervin Könyvtárra jutó 
támogatás legalább 10%-át nem könyvtári dokumentum vásárlására fordítja, úgy a támogatás 20%-
ának megfelelő összegre nem jogosult. 

54.5. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

55. 1.5.4. Fővárosi kerületi önkormányzatok kulturális feladatainak támogatása jogcím 

55.1. A támogatás a fővárosi kerületek önkormányzatait lakosságszám alapján illeti meg az Mötv.-
ben, valamint Kult. tv. alapján meghatározott nyilvános könyvtári és muzeális intézményi 
feladatainak ellátásához és a közművelődési alapszolgáltatások biztosításához. 

55.2. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 082091 Közművelődés – közösségi és társadalmi részvétel fejlesztése, 
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b) a 082092 Közművelődés – hagyományos közösségi kulturális értékek gondozása, 

c) a 082093 Közművelődés – egész életre kiterjedő tanulás, amatőr művészetek, 

d) a 082094 Közművelődés – kulturális alapú gazdaságfejlesztés, 

e) a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása, 

f) a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, védelme, 

g) a 082044 Könyvtári szolgáltatások, 

h) a 082061 Múzeumi gyűjteményi tevékenység, 

i) a 082062 Múzeumi tudományos feldolgozó és publikációs tevékenység, 

j) a 082063 Múzeumi kiállítási tevékenység, valamint 

k) a 082064 Múzeumi közművelődési, közönségkapcsolati tevékenység 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

55.3. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

56. 1.5.5. Vármegyei hatókörű városi könyvtár kistelepülési könyvtári célú kiegészítő 
támogatása jogcím 

56.1. A támogatást a vármegyei hatókörű városi könyvtárat fenntartó vármegyeszékhely megyei 
jogú város és Szentendre Város Önkormányzata igényelheti a könyvtár által az 5 500 főnél kisebb 
lakosságszámú - könyvtári szolgáltató helyet működtető - településsel 2023. október 15-éig kötött 
megállapodások alapján. 

56.2. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

56.3. A támogatás szempontjából kizárólag 

a) a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása, 

b) a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, védelme, valamint 

c) a 082044 Könyvtári szolgáltatások 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

56.4. A támogatást a vármegyei hatókörű városi könyvtár a Könyvtárellátási Szolgáltató Rendszer 
(a továbbiakban: KSZR) működtetésére használhatja fel. 

56.5. Ha a vármegyei hatókörű városi könyvtár a KSZR működtetésére megállapodást köt a városi 
könyvtárral, a városi könyvtár által ellátott feladatok költségeinek fedezetéről e támogatás keretei 
között a vármegyei hatókörű városi könyvtár gondoskodik. 
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57. 4. Önkormányzati szolidaritási hozzájárulás jogcím 

57.1. A 22 000 forint feletti egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességgel rendelkező 
önkormányzat az egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képességétől függő mértékű szolidaritási 
hozzájárulást teljesít a központi költségvetésnek. A szolidaritási hozzájárulás alapja az 
önkormányzat 1.3. pont szerinti iparűzési adóerő-képességet meghatározó adóalapja (a 
továbbiakban: a szolidaritási hozzájárulás alapja). A szolidaritási hozzájárulás teljesítése a nettó 
finanszírozás keretében történik. 

57.2. A szolidaritási hozzájárulás számításakor alkalmazandó paramétertábla: 
 A B C D 
 Kategóriák az önkormányzat egy lakosra jutó iparűzési 

adóerő-képessége szerint (forint) 
Hozzájárulás mértéke a szolidaritási hozzájárulás 

alapjának százalékában 
 alsó határ felső határ minimum maximum 

1 0 22 000 0 0 
2 22 001 50 000 0 0,40 
3 50 001 58 000 0,40 0,50 
4 58 001 78 000 0,50 0,60 
5 78 001 102 000 0,60 0,67 
6 102 001 950 000 0,67 0,75 

57.3. A szolidaritási hozzájárulás az alábbi képlet alapján határozható meg: 

SZH = SZHA * [ C + (AE - A)/(B - A) * (D - C) ] / 100, egész számra kerekítve - KT, de értéke 
legalább 0 

ahol: 

SZH = szolidaritási hozzájárulás fizetendő összege, 

SZHA = szolidaritási hozzájárulás alapja, 

AE = az önkormányzat egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képessége, ami alapján a szolidaritási 
hozzájárulás mértékének számításakor alkalmazandó 57.2. pont szerinti paramétertábla megfelelő 
sora alkalmazandó, 

A-D = a szolidaritási hozzájárulás számításakor alkalmazandó 57.2. pont szerinti paramétertábla 
oszlopai szerinti érték, 

KT = 600 fő lakosságszám alatti települések esetében alkalmazandó korrekciós tényező, amelynek 
összege 12 millió forint. 

57.4. Amennyiben a település közös hivatal székhelye, az 57.2. pont szerinti paramétertábla 2-6 
sorai szerinti kategóriákban a rá irányadó %-os mérték 0,05 százalékponttal kisebb. 

57.5. Az államháztartásért felelős miniszter az 1.3. pont szerinti iparűzési adóerő-képességet 
meghatározó adóalap és az egy lakosra jutó iparűzési adóerő-képesség ismeretében az 57.2. pont 
szerinti paramétertáblában szereplő kategóriahatárokat és hozzájárulási mértékeket módosíthatja. A 
módosítás nem érintheti hátrányosan egyetlen kategóriát sem.  
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3. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

A helyi önkormányzatok kiegészítő támogatásai 

I. Előirányzatok és támogatások 
 Jogcímszám Támogatási jogcím Előirányzat 

(millió forintban) 
1 2. A helyi önkormányzatok működési célú kiegészítő támogatásai  
2 2.1. A helyi önkormányzatok általános feladatainak működési célú támogatása  

3 2.1.1. Lakossági víz- és csatornaszolgáltatás támogatása 4 500,0 

4 2.1.2. A kéményseprő-ipari közszolgáltatás helyi önkormányzat általi ellátásának támogatása 100,0 

5 2.1.3. A kötelezően ellátandó helyi közösségi közlekedési feladat támogatása 12 000,0 
6 2.1.4. A nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz ideiglenes begyűjtésére kijelölt 

közérdekű közszolgáltató meg nem térülő költségeinek támogatása 
280,0 

7 2.1.5. Önkormányzatok rendkívüli támogatása 5 500,0 

8 2.1.6. Önkormányzati elszámolások 11 824,0 
9 2.1.7. Vármegyei önkormányzatok feladatainak támogatása 5 488,1 

10 2.2. A települési önkormányzatok egyes szociális és gyermekjóléti feladatainak működési 
célú támogatása 

 

11 2.2.1. A települési önkormányzatok szociális célú tüzelőanyag vásárlásához kapcsolódó 
támogatása 

5 000,0 

12 2.2.2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék 29 431,1 

13 2.3. A települési önkormányzatok kulturális feladatainak működési célú támogatása  

14 2.3.1. Pécs Megyei Jogú Város Önkormányzata kulturális feladatainak támogatása 1 470,0 

15 2.3.2. Települési önkormányzatok kulturális feladatainak kiegészítő támogatása  
16 2.3.2.1. Vármegyei hatókörű városi múzeumok feladatainak támogatása 3 778,3 

17 2.3.2.2. Vármegyei hatókörű városi könyvtárak feladatainak támogatása 4 191,3 

18 2.3.2.3. A települési önkormányzatok muzeális intézményi feladatainak támogatása 1 238,1 
19 2.3.2.4. A települési önkormányzatok könyvtári célú érdekeltségnövelő támogatása 300,0 

20 2.3.2.5. Táncművészeti szervezetek támogatása 426,4 

21 2.3.2.6. Zeneművészeti szervezetek támogatása 4 301,7 

22 2.3.3. Települési önkormányzatok kulturális feladatainak bérjellegű támogatása 13 914,6 
23 3. A helyi önkormányzatok felhalmozási célú kiegészítő támogatásai  

24 3.1. Vis maior támogatás 2 686,9 

25 3.2. Kompok, révek fenntartásának, felújításának támogatása 390,0 

26 3.3. Ózdi martinsalak felhasználása miatt kárt szenvedett lakóépületek tulajdonosainak 
kártalanítása 

300,0 

27 3.4. Normafa Park beruházás támogatása 1 000,0 

28 3.5. Kisbér Város városközpontja megújításának támogatása 1 576,9 

29 3.6. A mohácsi csata 500 éves évfordulójáról történő méltó megemlékezés támogatása 1 459,0 

II. Támogatások megállapításának, felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1. 2.1.1. Lakossági víz- és csatornaszolgáltatás támogatása jogcím 

1.1. A jogcím azon önkormányzat támogatására szolgál, amelynek az önkormányzati, az állami és 
egyéb szolgáltatók által végzett lakossági közműves ivóvízellátás és szennyvízszolgáltatás, valamint 
a más víziközmű-társaságtól vásárolt, illetve átvett lakossági célú ivóvíz ráfordításai magasak. 

1.2. A támogatást az önkormányzatok pályázati úton igényelhetik. A pályázatot a vízgazdálkodásért 
felelős miniszter az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével írja ki. 

1.3. A támogatás elosztása a pályázók között a tárgyévet megelőző egyéves időszak lakossági 
fogyasztásának mennyisége, az ebben várható változások és a szolgáltatás tényleges, illetve várható 
ráfordításai figyelembevételével történik. A támogatás településenkénti összegének megállapítása 
során figyelembe kell venni az adott település lakosainak szociális helyzetét is. 

3. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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1.4. Az előirányzat szolgál részbeni fedezetül az egészséges ivóvízzel való ellátás ideiglenes 
módozatai ráfordításainak támogatására is azon önkormányzatok esetén, amelyek a Nemzeti 
Népegészségügyi Központ határozata alapján kötelesek a településen élők részére az egészséges 
ivóvizet zacskós vagy palackos kiszerelésben, illetve tartálykocsis szállítással biztosítani. 

1.5. A támogatásról tárcaközi bizottság javaslata alapján a vízgazdálkodásért felelős miniszter dönt. 
A támogatás folyósítása előfinanszírozás keretében, egy összegben történik, felhasználásának 
határideje tárgyév december 31-e. 

2. 2.1.2. A kéményseprő-ipari közszolgáltatás helyi önkormányzat általi ellátásának 
támogatása jogcím 

2.1. A jogcím azon önkormányzat támogatására szolgál, amely a kéményseprő-ipari tevékenységről 
szóló 2015. évi CCXI. törvény 10. § (1) bekezdés a) pontja szerint a közszolgáltatási szerződés 
lejártáig a közszolgáltatást biztosítja. 

2.2. A támogatást az önkormányzat pályázati úton igényelheti a közszolgáltatás 2015. július 1-jei 
állapot szerinti közszolgáltatási díjának megtérítésére. A pályázatot a helyi önkormányzatokért 
felelős miniszter az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével írja ki. 

2.3. A támogatásról a helyi önkormányzatokért felelős miniszter dönt, és az ellátásért felelős 
önkormányzatokon keresztül gondoskodik a támogatás biztosításáról. 

2.4. Az igényelhető összeget a közszolgáltatási díjból befolyó bevétel csökkenti, továbbá az előző 
évi támogatás elszámolását követően az előző évi tényadatok alapján meg nem igényelt összeg 
növeli. 

2.5. A támogatás folyósítása előfinanszírozás keretében, a kéményseprő-ipari közszolgáltatás 
tárgyévi térítésmentes ellátásához szükséges becsült adat alapján egy összegben történik. 

2.6. Amennyiben a szolgáltató közszolgáltatói szerződése a tárgyévet megelőző évben megszűnt, és 
a beszámolójának ellenőrzését követően többlettámogatás illeti meg, a helyi önkormányzatokért 
felelős miniszter az ellenőrzött többletköltség támogatásáról dönt. 

2.7. A támogatás felhasználásának határideje tárgyév december 31-e. 

3. 2.1.3. A kötelezően ellátandó helyi közösségi közlekedési feladat támogatása jogcím 

3.1. A jogcím a személyszállítási szolgáltatásokról szóló 2012. évi XLI. törvény 4. § (4) bekezdés c) 
pontja szerinti, a Budapest Főváros Önkormányzata által kötelezően ellátandó feladatok 
támogatására szolgál. 

3.2. A támogatás nem haladhatja meg a vasúti és közúti személyszállítási közszolgáltatásról, 
valamint az 1191/69/EGK és az 1107/70/EGK tanácsi rendelet hatályon kívül helyezéséről szóló 
2007. október 23-i 1370/2007/EK európai parlamenti és tanácsi rendelet alapján megállapított, a 
fővárosi helyi közlekedési közszolgáltatás ellátása során felmerülő veszteséget. 

3.3. A közlekedésért felelős miniszter a helyi önkormányzatokért felelős miniszter és az 
államháztartásért felelős miniszter egyetértésével Budapest Főváros Önkormányzatával a támogatás 
felhasználásának szabályairól támogatási szerződést köt. Az Áht. szerinti támogató a közlekedésért 
felelős miniszter. 
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3.4. A támogatás a fővárosi helyi közösségi közlekedés tárgyévi működésének támogatására 
fordítható. A támogatás folyósítása részletekben, időarányosan történik, felhasználásának határideje 
tárgyév december 31-e. 

4. 2.1.4. A nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz ideiglenes begyűjtésére kijelölt 
közérdekű közszolgáltató meg nem térülő költségeinek támogatása jogcím 

4.1. A jogcím szolgál a nem közművel összegyűjtött háztartási szennyvíz begyűjtésére vonatkozó 
nem rendszeres közszolgáltatásról szóló 378/2015. (XII. 8.) Korm. rendelet alapján a nem közművel 
összegyűjtött háztartási szennyvíz ideiglenes begyűjtésére kijelölt közérdekű szolgáltatónak az 
ideiglenes begyűjtési ellátásért fizetendő közszolgáltatási díjból meg nem térülő, indokolt költségei 
megtérítésére a közérdekű közszolgáltató kijelölése megszűnéséig vagy az új közszolgáltatási 
szerződés alapján történő közszolgáltatás megkezdéséig tartó időszakra vonatkozóan az ellátásért 
felelős települési önkormányzatokon keresztül. 

4.2. A támogatásról a helyi önkormányzatokért felelős miniszter a Magyar Energetikai és Közmű-
szabályozási Hivatal (a továbbiakban: MEKH) támogatási javaslatát követően dönt. 

4.3. A tárgyévre megállapított támogatás folyósítása támogatási előlegként egy összegben történik, 
a helyi önkormányzatokért felelős miniszter döntését követő 15 napon belül. A folyósítás feltétele, 
hogy az ellátásért felelős önkormányzat az előző évre vonatkozó elszámolást az éves költségvetési 
beszámolójában teljesítse. Amennyiben ez nem történt meg a miniszteri döntést megelőzően, akkor 
az elszámolást követő 15 napon belül kerülhet sor a folyósításra. 

4.4. Amennyiben a közérdekű szolgáltatót a támogatási előleg felhasználásáról szóló 
beszámolójának ellenőrzését követően a MEKH tájékoztatása alapján többlettámogatás illeti meg, a 
helyi önkormányzatokért felelős miniszter dönt a többlettámogatásról, és az ellátásért felelős 
önkormányzatokon keresztül gondoskodik a támogatási előleggel nem fedezett résznek 
támogatásként történő biztosításáról. 

4.5. Ha a közérdekű szolgáltató az igénylésben megadott időszakra vonatkozóan nem részesült 
támogatási előlegben, és az igénylésének ellenőrzését követően a MEKH tájékoztatása alapján 
támogatás illeti meg, a helyi önkormányzatokért felelős miniszter a MEKH támogatási javaslatát 
követően dönt a támogatásról, és az ellátásért felelős önkormányzatokon keresztül gondoskodik a 
támogatás biztosításáról. 

4.6. A támogatás felhasználásának határideje tárgyév december 31-e. 

5. 2.1.5. Önkormányzatok rendkívüli támogatása jogcím 

5.1. A jogcím szolgál 

a) az önkormányzatok működőképességének megőrzése vagy egyéb, a feladataik ellátását 
veszélyeztető helyzet elhárítása érdekében nyújtott pályázati úton történő támogatására, továbbá 

b) a tartósan fizetésképtelen helyzetbe került önkormányzatok adósságrendezésére irányuló 
hitelfelvétel visszterhes kamattámogatására és a pénzügyi gondnok díjára. 

5.2. Az 5.1. pont a) alpontja szerinti támogatást az önkormányzatok pályázati úton igényelhetik. A 
pályázatot a helyi önkormányzatokért felelős miniszter az államháztartásért felelős miniszterrel 
közösen írja ki. 
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5.3. Az 5.1. pont a) alpontja szerinti támogatásról a helyi önkormányzatokért felelős miniszter és az 
államháztartásért felelős miniszter a beérkező támogatási igények elbírálását követően 
folyamatosan, de legkésőbb tárgyév december 11-éig együttesen dönt. 

5.4. Az 5.1. pont a) alpontja szerinti támogatás folyósítása előfinanszírozás keretében, egy 
összegben történik, formája lehet 

a) vissza nem térítendő támogatás, 

b) visszatérítendő támogatás. 

5.5. Az 5.1. pont b) alpontja szerinti visszterhes kamattámogatást igényelhet az a helyi 
önkormányzat, amely a helyi önkormányzatok adósságrendezési eljárásáról szóló törvényben 
szabályozott eljárás keretében az egyezséget pénzügyi intézménytől felvett hitellel teremtette meg. 
Ha a kamattámogatás alapjául szolgáló hitel forinttól eltérő devizanemű, a kamattámogatást a 
Magyar Nemzeti Bank által a kamattámogatás esedékességét megelőző második munkanappal 
közzétett, az adott devizára vonatkozó középárfolyam figyelembevételével kell kiszámítani. A 
kamattámogatás feltételeit a helyi önkormányzatokért felelős miniszter és a helyi önkormányzat 
megállapodásban rögzíti. 

5.6. Az 5.1. pont b) alpontja szerinti, a helyi önkormányzatok adósságrendezési eljárásában 
közreműködő pénzügyi gondnok díjához - az általános forgalmi adóval együtt - legalább 0,8 millió 
forint, legfeljebb 4,0 millió forint támogatás igényelhető. A pénzügyi gondnok díjának 
folyósításáról - a bíróság díjmegállapító végzésének jogerőre emelkedését követően - a helyi 
önkormányzatokért felelős miniszter intézkedik. 

5.7. Az 5.4. pont a) alpontja szerint biztosított vissza nem térítendő támogatás felhasználási 
határideje a folyósítást követő harmadik hónap utolsó napja, kivéve azoknál a támogatásoknál, 
amelyeknek célja és nagyságrendje megköveteli, hogy a helyi önkormányzatokért felelős miniszter 
a támogatási döntést követően a támogatás felhasználásának és elszámolásának feltételeiről 
támogatási szerződést kössön a kedvezményezettel. 

5.8. Az 5.4. pont b) alpontja szerint biztosított visszatérítendő támogatás visszafizetési határideje a 
helyi önkormányzatokért felelős miniszter és az államháztartásért felelős miniszter döntése szerinti 
határidő, de legfeljebb a tárgyévet követő év december 31-e. 

6. 2.1.6. Önkormányzati elszámolások jogcím 

6.1. A jogcím előirányzatát növeli 

a) a költségvetési évet megelőző évi elszámolás alapján a helyi önkormányzatok által költségvetési 
évben november 30-áig visszafizetett támogatások összege, ideértve a költségvetési évet megelőző 
év decemberében teljesített visszafizetéseket is, 

b) a kincstári felülvizsgálat, illetve az Állami Számvevőszék ellenőrzése alapján a helyi 
önkormányzatok által jogtalanul igénybe vett támogatások költségvetési évben visszafizetett 
összege, 

c) a helyi önkormányzatok által költségvetési évben megfizetett ügyleti és késedelmi kamat 
összege, 
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d) a települési önkormányzatok által igényelt támogatások - a nem helyi önkormányzat részére 
történő feladatátadással összefüggő előirányzat-csökkenés kivételével - lemondott előirányzatának 
összege, 

e) a helyi önkormányzatok által az Áht. 83. § (6a) bekezdésében foglalt kötelezettség költségvetési 
év december 5-éig történő elmulasztása miatt a költségvetési évben felfüggesztett támogatások 
összege, 

f) az államháztartásért felelős miniszter és a helyi önkormányzatokért felelős miniszter együttes 
intézkedése esetén a 2023. évi költségvetési törvény 3. melléklet 2.1.6. Önkormányzati 
elszámolások jogcímének tárgyévet megelőző év december 31-ei pozitív egyenlegének összege. 

6.2. A jogcím előirányzatát csökkenti a települési önkormányzatok által igényelt támogatásoknak az 
államháztartásról szóló jogszabályokban meghatározott időpontokban és esetekben - a nem 
települési önkormányzattól történő feladatátvétellel összefüggő előirányzat-növelés kivételével - 
pótigényelt előirányzatának az összege. 

6.3. A jogcím terhére a következő kifizetések teljesíthetők: 

a) a támogatások költségvetési évet megelőző évi elszámolása alapján a helyi önkormányzatok 
részéről a költségvetési évben keletkező pótigény összege, 

b) az önellenőrzés, a kincstári felülvizsgálat, illetve az Állami Számvevőszék ellenőrzése alapján a 
helyi önkormányzatokat pótlólagosan megillető támogatások költségvetési évben kifizetett összege, 

c) az államháztartásról szóló jogszabályok alapján költségvetési évben a helyi önkormányzatokat 
megillető ügyleti és késedelmi kamat összege, 

d) a helyi önkormányzatok által az Áht. 83. § (6a) bekezdésében foglaltak szerint a költségvetési 
évet megelőző éveket terhelő kötelezettségek költségvetési évben történő teljesítése esetén a 
költségvetési évet megelőző években felfüggesztett támogatások összege, 

e) az önellenőrzés és a kincstári felülvizsgálat során a helyi önkormányzat javára megállapított 
visszatérítés összege, 

f) a 2023. évi költségvetési törvény 3. melléklet 3. A helyi önkormányzatok felhalmozási célú 
kiegészítő támogatásai jogcím szerinti azon költségvetési támogatások le nem hívott része, amelyek 
esetében a tárgyévet megelőző évben csak az előleg kifizetése történt meg. A tárgyévet megelőző 
évben le nem hívott, de tárgyévben esedékessé váló támogatások vonatkozásában a támogató 
jogosult a tárgyévet megelőző évi támogatási szerződés, illetve kiadott támogatói okirat 
módosítására. E támogatások tárgyévi folyósítására csak abban az esetben kerülhet sor, ha az 
önkormányzat a tárgyévet megelőző évben kapott támogatással (előleggel) legkésőbb tárgyév 
november 15-éig elszámol, 

g) a jogosult magánszemély részére a közműfejlesztési hozzájárulás megfizetett összegének 
meghatározott hányada közműfejlesztési támogatásként a települési önkormányzatokon keresztül 
biztosítható. A támogatást a helyi önkormányzat jegyzője kérelem útján igényli a magánszemély 
jogosultaktól beérkezett, a feltételeknek megfelelő igények közműfajtánként és igénylők számának 
megjelölésével történő összesítésével minden negyedévet követő hónap 20-áig a Kincstár illetékes 
területi szervén (a továbbiakban: Igazgatóság) keresztül. Az Igazgatóság a beérkezéstől számított 
húsz napon belül továbbítja az összesített kérelmeket a helyi önkormányzatokért felelős miniszter 
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részére. A támogatás folyósítása előfinanszírozás keretében, egy összegben a kérelmek beérkezését 
követő hónapban történik, 

h) a „Sikeres Magyarországért Panel Plusz” Hitelprogram keretében lakásszövetkezet, illetve 
társasház által felvett kölcsönhöz kapcsolódó támogatás nyújtásáról szóló 156/2005. (VIII. 15.) 
Korm. rendelet alapján kamattámogatásra jogosultak számára kifizetett összeg, továbbá az 1945 és 
1963 között törvénysértő módon elítéltek, az 1956-os forradalommal és szabadságharccal 
összefüggésben elítéltek, valamint a korábbi nyugdíjcsökkentés megszüntetéséről, továbbá az egyes 
személyes szabadságot korlátozó intézkedések hatálya alatt állt személyek társadalombiztosítási és 
munkajogi helyzetének rendezéséről szóló 93/1990. (XI. 21.) Korm. rendelet alapján a személyes 
szabadság korlátozása miatti kárpótlás címén kifizetett összegek 100%-a igénylésének fedezetéül, 

i) az előirányzat összege szolgál a 2. melléklet szerinti jogcímeken év közben keletkező 
többletkiadások fedezetéül. 

6.4. A 6.3. pont f) alpontja szerint biztosított támogatás felhasználási határideje tárgyévet követő év 
december 31. 

6.5. A 6.3. pont h) alpontja szerint biztosított támogatás szempontjából kizárólag az egységes 
rovatrend „Ellátottak pénzbeli juttatásai” megfelelő rovatain elszámolt kiadások vehetők 
figyelembe. 

7. 2.1.7. Vármegyei önkormányzatok feladatainak támogatása jogcím 

7.1. A jogcím a vármegyei önkormányzatok feladataihoz kapcsolódó kiadások támogatását 
szolgálja. 

7.2. A vármegyei önkormányzatokat megillető támogatás összegét az alábbi táblázat tartalmazza: 
 A B 
 Vármegyei önkormányzatok Támogatás 

(millió forintban) 
1 Baranya Vármegyei Önkormányzat 280,5 
2 Bács-Kiskun Vármegye Önkormányzata 307,0 
3 Békés Vármegye Önkormányzata 270,4 
4 Borsod-Abaúj-Zemplén Vármegye Önkormányzata 352,0 
5 Csongrád-Csanád Vármegye Önkormányzata 281,2 
6 Fejér Vármegyei Önkormányzat 289,0 
7 Győr-Moson-Sopron Vármegye Önkormányzata 295,6 
8 Hajdú-Bihar Vármegye Önkormányzata 311,1 
9 Heves Vármegye Önkormányzata 263,1 

10 Jász-Nagykun-Szolnok Vármegyei Önkormányzat 275,2 
11 Komárom-Esztergom Vármegye Önkormányzata 256,3 
12 Nógrád Vármegye Önkormányzata 239,2 
13 Pest Vármegye Önkormányzata 488,1 
14 Somogy Vármegyei Önkormányzat 257,8 
15 Szabolcs-Szatmár-Bereg Vármegye Önkormányzata 322,6 
16 Tolna Vármegye Önkormányzata 235,3 
17 Vas Vármegye Önkormányzata 249,5 
18 Veszprém Vármegyei Önkormányzat 269,8 
19 Zala Vármegye Önkormányzata 244,4 

 Összesen: 5 488,1 
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7.3. A támogatás felhasználási határideje tárgyév december 31-e. 

8. 2.2.1. A települési önkormányzatok szociális célú tüzelőanyag vásárlásához kapcsolódó 
támogatása jogcím 

8.1. A jogcím az 5 000 fő lakosságszámot meg nem haladó önkormányzat szociális célú 
tüzelőanyag - tűzifa vagy barnakőszén - vásárlásának támogatására szolgál. 

8.2. A támogatást az önkormányzatok pályázati úton igényelhetik. A pályázatot a helyi 
önkormányzatokért felelős miniszter az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével írja ki. 

8.3. A támogatásról a helyi önkormányzatokért felelős miniszter dönt. 

8.4. A támogatás folyósítása előfinanszírozás keretében, egy összegben történik. 

8.5. A támogatás felhasználásának határideje tárgyévet követő év március 31-e. 

9. 2.2.2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék jogcím 

9.1. A jogcímből a központi költségvetés támogatást biztosít a közalkalmazottak jogállásáról szóló 
1992. évi XXXIII. törvénynek a szociális, valamint a gyermekjóléti és gyermekvédelmi ágazatban 
történő végrehajtásáról szóló 257/2000. (XII. 26.) Korm. rendelet (a továbbiakban: Kjtvhr.) 15/A. §-
a és 15/C. §-a szerinti, tárgyév január-december havi foglalkoztatásra tekintettel kifizetendő 
szociális ágazati összevont pótlékhoz, egészségügyi kiegészítő pótlékhoz és azok szociális 
hozzájárulási adójához. 

9.2. Az önkormányzat a támogatásra akkor jogosult, ha a Kjtvhr. 15/A. §-a és 15/C. §-a szerinti 
szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék teljes összege tényleges 
bérnövekedésként jelenik meg a foglalkoztatott számára. Nem nyújtható támogatás a szociális 
ágazati összevont pótléknak és az egészségügyi kiegészítő pótléknak a Kjtvhr. 5. és 7. számú 
mellékletében meghatározott összegén felül nyújtott összege és az arra tekintettel fizetendő 
szociális hozzájárulási adó kifizetéséhez. 

9.3. A támogatás havi összege az önkormányzati költségvetési szervek foglalkoztatottjaira 
vonatkozó, előző hónapra számfejtett, tárgyhónapban kifizetendő havi pótlékok szociális 
hozzájárulási adóval növelt bruttó összege. A támogatás folyósítása - a Kincstár tárgyhónap 5-éig a 
támogatás önkormányzatokat megillető összegével kapcsolatosan teljesített adatszolgáltatása 
alapján - havonta történik. 

9.4. A támogatást az önkormányzat kizárólag a tárgyév január-december hónapokban kifizetendő 
szociális ágazati összevont pótlékra, egészségügyi kiegészítő pótlékra és azokhoz kapcsolódó 
szociális hozzájárulási adóra használhatja fel. A támogatás felhasználási határideje tárgyév 
december 31-e. 

10. 2.3.1. Pécs Megyei Jogú Város Önkormányzata kulturális feladatainak támogatása jogcím 

10.1. A jogcím Pécs Megyei Jogú Város Önkormányzata kulturális feladatainak, elsősorban a 
Zsolnay Kulturális Negyed, a Kodály Központ és a Pannon Filharmonikusok működésének 
támogatására szolgál. A támogatás felhasználásának részletes szabályairól a kultúráért felelős 
miniszter Pécs Megyei Jogú Város Önkormányzatával a helyi önkormányzatokért felelős 
miniszterrel egyetértésben köt támogatási szerződést. Az Áht. szerinti támogató a kultúráért felelős 
miniszter. 
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10.2. A támogatás teljes összegének folyósítása a szerződéskötést követő 30 napon belül történik, 
felhasználási határideje tárgyév december 31-e. 

11. 2.3.2.1. Vármegyei hatókörű városi múzeumok feladatainak támogatása jogcím 

11.1. A jogcím a vármegyeszékhely megyei jogú városok önkormányzatát (Tatabánya Megyei Jogú 
Város Önkormányzatának kivételével), Szentendre Város Önkormányzatát és Tata Város 
Önkormányzatát illeti meg a vármegyei hatókörű városi múzeumok fenntartására és állami 
feladatainak ellátására. 

11.2. Az önkormányzatokat megillető, jogcímenként és szervezetenként megállapított támogatás 
éves összegét a kultúráért felelős miniszter 2023. december 20-áig állapítja meg. 

11.3. A támogatás 12%-ának folyósítása január hónap utolsó munkanapját megelőző második 
munkanapon, majd ezt követően az Ávr.-ben meghatározottak szerint történik. 

11.4. A támogatás szempontjából kizárólag a 082061 Múzeumi gyűjteményi tevékenység, a 082062 
Múzeumi tudományos feldolgozó és publikációs tevékenység, a 082063 Múzeumi kiállítási 
tevékenység, valamint a 082064 Múzeumi közművelődési, közönségkapcsolati tevékenység 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. A támogatás felhasználását a 
Kult. tv. 45. § (5) bekezdése, illetve 68. § (3) bekezdése szerinti beszámolókban is szerepeltetni 
szükséges. A támogatás felhasználási határideje tárgyév december 31-e. 

11.5. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

12. 2.3.2.2. Vármegyei hatókörű városi könyvtárak feladatainak támogatása jogcím 

12.1. A támogatás a vármegyeszékhely megyei jogú városok önkormányzatát és Szentendre Város 
Önkormányzatát illeti meg a vármegyei hatókörű városi könyvtárak fenntartására és állami 
feladatainak ellátására. 

12.2. Az önkormányzatokat megillető, jogcímenként és szervezetenként megállapított támogatás 
éves összegét a kultúráért felelős miniszter 2023. december 20-áig állapítja meg. 

12.3. A támogatás 12%-ának folyósítása január hónap utolsó munkanapját megelőző második 
munkanapon, majd ezt követően az Ávr.-ben meghatározottak szerint történik. 

12.4. A támogatás a Kult. tv. 66. §-ában foglalt feladatok megvalósításához kapcsolódó személyi 
juttatások és azok járulékai, dologi kiadások és felhalmozási kiadások finanszírozására használható 
fel. A támogatás terhére elszámolhatóak a könyvtári szakpolitikai programok területi szintű 
koordinációjának és megvalósításának kiadásai is. 

12.5. A támogatás szempontjából kizárólag a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, 
nyilvántartása, a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, védelme, valamint a 082044 
Könyvtári szolgáltatások kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

12.6. Amennyiben az önkormányzat a támogatás legalább 10%-át nem könyvtári dokumentum 
vásárlásra fordítja, ideértve a nemzetiségi nyelvű könyvtári dokumentumok beszerzését is, úgy a 
támogatás 20%-ának megfelelő összegre nem jogosult. 
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12.7. A támogatás felhasználását a Kult. tv. 68. § (3) bekezdése szerinti beszámolókban is 
szerepeltetni szükséges. A támogatás felhasználási határideje tárgyév december 31-e. 

12.8. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

13. 2.3.2.3. A települési önkormányzatok muzeális intézményi feladatainak támogatása jogcím 

13.1. A támogatás a muzeális intézményeket fenntartó települési önkormányzatokat illeti meg a 
muzeális intézményekről, a nyilvános könyvtári ellátásról és a közművelődésről szóló 1997. évi 
CXL. törvény módosításáról szóló 2012. évi CLII. törvény 30. § (3) bekezdése alapján 
önkormányzati fenntartásba került muzeális intézmények fenntartásához. 

13.2. Az egyes önkormányzatokat megillető támogatás összegét a kultúráért felelős miniszter 2023. 
december 20-áig határozza meg, az alábbi szempontok figyelembevételével: 

a) a 2017-2019. évek közötti időszak átlagos látogatószáma, illetve a két utolsó lezárt év változása, 

b) a leltározott gyűjtemény aránya a teljes gyűjteményhez képest, 

c) a szakmai besorolás, 

d) az önkormányzat által fenntartott muzeális intézmények száma, 

e) az önkormányzat területi elhelyezkedése. 

13.3. A támogatásból a 2.3.2.1. Vármegyei hatókörű városi múzeumok feladatainak támogatása 
jogcímen támogatásban részesülő önkormányzatok, Budapest Főváros Önkormányzata és a fővárosi 
kerületek önkormányzatai nem részesülhetnek. 

13.4. A támogatás 12%-ának folyósítása január hónap utolsó munkanapját megelőző második 
munkanapon, majd ezt követően az Ávr.-ben meghatározottak szerint történik. 

13.5. A támogatás szempontjából kizárólag a 082061 Múzeumi gyűjteményi tevékenység, a 082062 
Múzeumi tudományos feldolgozó és publikációs tevékenység, a 082063 Múzeumi kiállítási 
tevékenység, valamint a 082064 Múzeumi közművelődési, közönségkapcsolati tevékenység 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. A támogatás felhasználási 
határideje tárgyév december 31-e. 

13.6. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. március 31-éig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

14. 2.3.2.4. A települési önkormányzatok könyvtári célú érdekeltségnövelő támogatása jogcím 

14.1. A Kult. tv. 64. § (2) bekezdés a) pontja alapján az önkormányzatot a települési nyilvános 
könyvtár állománygyarapítására és a nyilvános könyvtár technikai, informatikai, műszaki 
eszközeinek, berendezési tárgyainak fejlesztésére támogatás illeti meg. 
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14.2. A támogatás összegét a települési nyilvános könyvtárat, illetve vármegyei hatókörű városi 
könyvtárat fenntartó önkormányzatok által a 2023. évben a saját bevételeik terhére biztosított 
könyvtári dokumentumok gyarapítására, valamint könyvtári infrastruktúrafejlesztésre fordított 
összegek (a továbbiakban: 2023. évi önkormányzati hozzájárulás) arányában kell megállapítani. 

14.3. A 2023. évi önkormányzati hozzájárulás megállapításakor nem vehetők figyelembe az állami 
támogatások, sem a pályázati forrásból, sem az Országos Dokumentum-ellátási Rendszer 
támogatásából származó összeg. 

14.4. A támogatás megállapításához szükséges adatszolgáltatás rendjét a kultúráért felelős miniszter 
állapítja meg. A támogatás az alábbiak szerint kerül meghatározásra: 

T = Ki*(Ei/ΣK) 

ahol: 

T = az önkormányzatot megillető támogatás összege, 

Ki= a 2023. évi önkormányzati hozzájárulás összege, 

Ei = az előirányzat összege, 

ΣK= a Ki országosan összesített összege. 

14.5. Egy önkormányzatot ezen a jogcímen legfeljebb 30,0 millió forint támogatás illet meg. 

14.6. Nem részesülhet támogatásban az az önkormányzat, amelynél a 14.4. pontban meghatározott 
képlet szerint a támogatás számított összege nem éri el a 100 000 forintot. Ezen önkormányzatok 
kiadásait a végső támogatás meghatározásánál nem kell figyelembe venni, a fennmaradó összeget a 
támogatásban részesülő önkormányzatok között kell felosztani. 

14.7. Az önkormányzatokat megillető támogatás éves összegét a kultúráért felelős miniszter 2024. 
május 31-éig állapítja meg. 

14.8. A támogatás folyósítása egy összegben június hónapban történik. 

14.9. A támogatás szempontjából a könyvtári dokumentumok gyarapítására vonatkozóan kizárólag 
a 082042 Könyvtári állomány gyarapítása, nyilvántartása kormányzati funkción, a könyvtári 
infrastruktúrafejlesztésre vonatkozóan kizárólag a 082043 Könyvtári állomány feltárása, megőrzése, 
védelme kormányzati funkción elszámolt kiadások vehetők figyelembe, a nyilvános könyvtár 
technikai, informatikai, műszaki eszközeinek, berendezési tárgyainak fejlesztésére fordított összeg a 
támogatás 50%-át nem haladhatja meg. A támogatás felhasználási határideje tárgyév december 31-
e. 

14.10. A támogatás felhasználásáról az önkormányzat 2025. április 28-áig adatszolgáltatást köteles 
teljesíteni, amelynek formáját, tartalmát és rendjét a kultúráért felelős miniszter által kiadott 
Útmutató rögzíti. 

15. 2.3.2.5. Táncművészeti szervezetek támogatása jogcím 

15.1. A jogcím a nemzeti és kiemelt minősítésű táncművészeti szervezetek művészeti és 
létesítménygazdálkodási célú működési támogatását szolgálja. 
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15.2. Az önkormányzatokat megillető, jogcímenként és szervezetenként megállapított támogatás 
éves összegét az előadó-művészeti szervezetek támogatásáról és sajátos foglalkoztatási szabályairól 
szóló 2008. évi XCIX. törvény (a továbbiakban: Emtv.) 5/B. § (1) bekezdés d) pontjában 
meghatározott módon, az előadó-művészeti bizottságok, a Nemzeti Előadó-művészeti 
Érdekegyeztető Tanács által véleményezett, javaslata alapján a kultúráért felelős miniszter 2023. 
december 20-áig állapítja meg. 

15.3. A támogatás 12%-ának folyósítása január hónap utolsó munkanapját megelőző második 
munkanapon, majd ezt követően az Ávr.-ben meghatározottak szerint történik. 

15.4. A támogatás szempontjából kizárólag a 082030 Művészeti tevékenységek (kivéve: színház) 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. A támogatás felhasználási 
határideje tárgyév december 31-e. 

16. 2.3.2.6. Zeneművészeti szervezetek támogatása jogcím 

16.1. A jogcím a nemzeti és kiemelt minősítésű zenekarok és énekkarok működési támogatását 
szolgálja. 

16.2. Az önkormányzatokat megillető, jogcímenként és szervezetenként megállapított támogatás 
éves összegét az Emtv. 5/B. § (1) bekezdés d) pontjában meghatározott módon, az előadó-
művészeti bizottságok, a Nemzeti Előadó-művészeti Érdekegyeztető Tanács által véleményezett, 
javaslata alapján a kultúráért felelős miniszter 2023. december 20-áig állapítja meg. 

16.3. A támogatás 12%-ának folyósítása január hónap utolsó munkanapját megelőző második 
munkanapon, majd ezt követően az Ávr.-ben meghatározottak szerint történik. 

16.4. A támogatás szempontjából kizárólag a 082030 Művészeti tevékenységek (kivéve: színház) 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. A támogatás felhasználási 
határideje tárgyév december 31-e. 

17. 2.3.3. Települési önkormányzatok kulturális feladatainak bérjellegű támogatása jogcím 

17.1. A jogcím a kulturális feladatokat ellátó intézményekben foglalkoztatottak bérjellegű 
kiadásainak támogatását szolgálja. 

17.2. Az önkormányzatokat megillető, szervezetenként megállapított támogatás éves összegét a 
kultúráért felelős miniszter 2023. december 20-áig állapítja meg. 

17.3. A támogatás 12%-ának folyósítása január hónap utolsó munkanapját megelőző második 
munkanapon, majd ezt követően az Ávr.-ben meghatározottak szerint történik. 

17.4. A támogatás szempontjából kizárólag a 0820 Kulturális szolgáltatások csoportba tartozó 
kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. A támogatás felhasználási 
határideje tárgyév december 31-e. 

18. 3.1. Vis maior támogatás jogcím 

18.1. A jogcím szolgál a vis maior támogatás felhasználásának részletes szabályairól szóló 9/2011. 
(II. 15.) Korm. rendelet (a továbbiakban: vis maior rendelet) alapján a helyi önkormányzatok egyes 
természeti károkból adódó, indokolt és szükséges védekezéssel összefüggő kiadások részbeni vagy 
teljes megtérítése, a helyi önkormányzat tulajdonában lévő építményben vagy az állam tulajdonában 
és a helyi önkormányzat vagyonkezelésében lévő, kötelező feladatellátást szolgáló épületben a vis 
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maior események okozta károk helyreállításának és a katasztrófavédelmi szúnyoggyérítéssel 
összefüggő kiadások részbeni támogatásának forrásául. 

18.2. A támogatás felhasználásával, annak határidejével kapcsolatban alkalmazandó szabályokat a 
vis maior rendelet rögzíti. 

19. 3.2. Kompok, révek fenntartásának, felújításának támogatása jogcím 

19.1. Az önkormányzatok pályázati úton támogatást igényelhetnek a meglévő közforgalmú, 
közútpótló folyami révek, kompok és az azokhoz szükséges parti létesítmények, kiszolgáló utak 
fenntartására, felújítására és fejlesztésére, valamint kivételes esetben új eszköz beszerzésére. 

19.2. A pályázatot a közlekedésért felelős miniszter a helyi önkormányzatokért felelős miniszter és 
az államháztartásért felelős miniszter egyetértésével írja ki. 

19.3. Méltányolandó kistérségi foglalkoztatáspolitikai szempontok esetén lehetőség van a 
működtetés támogatására is. 

19.4. A támogatásról tárcaközi bizottság javaslata alapján a közlekedésért felelős miniszter dönt. Az 
Áht. szerinti támogató a közlekedésért felelős miniszter. A támogatás folyósítása előfinanszírozás 
keretében, egy összegben történik. 

19.5. A támogatásból a működtetésre szolgáló támogatás felhasználásának határideje a tárgyév 
december 31-e, a fenntartásra, felújításra, fejlesztésre és beszerzésre szolgáló támogatás 
felhasználásának határideje a tárgyévet követő év december 31-e. 

20. 3.3. Ózdi martinsalak felhasználása miatt kárt szenvedett lakóépületek tulajdonosainak 
kártalanítása jogcím 

20.1. A jogcím szolgál az ózdi martinsalak felhasználásával készült lakóépületek tulajdonosainak 
kárenyhítéséről szóló 40/2003. (III. 27.) Korm. rendelet alapján támogatásra jogosult magánszemély 
részére - az önkormányzatokon keresztül - biztosítandó támogatás fedezetéül. 

20.2. A támogatás folyósítása előfinanszírozás keretében, az Országos Katasztrófavédelmi 
Főigazgatóság kezdeményezésének sorrendjében, egy összegben történik. 

21. 3.4. Normafa Park beruházás támogatása jogcím 

21.1. A jogcím szolgál a Normafa Park projekt megvalósításával kapcsolatos beruházásokhoz 
biztosítandó támogatás 2024. évi ütemének fedezetéül. 

21.2. A támogatás felhasználási határideje tárgyévet követő év december 31-e. 

22. 3.5. Kisbér Város városközpontja megújításának támogatása jogcím 

22.1. A jogcím szolgál Kisbér Város városközpontja megújítására. 

22.2. A támogatás felhasználásának részletes szabályairól a helyi önkormányzatokért felelős 
miniszter támogatói okiratot ad ki Kisbér Város Önkormányzata számára oly módon, hogy 

a) a támogatás 50%-ának megfelelő előleg folyósítása a támogatói okirat kiadását követő 30 napon 
belül történik és 
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b) a további részletek tárgyévi - támogatói okirat szerinti - folyósítására csak abban az esetben 
kerülhet sor, ha az önkormányzat az előleget felhasználja és azzal legkésőbb tárgyév november 15-
éig elszámol. 

22.3. A támogatás felhasználási határideje - ideértve a tárgyév november 15-éig el nem számolt 
előleget is - tárgyévet követő év december 31-e. 

23. 3.6. A mohácsi csata 500 éves évfordulójáról történő méltó megemlékezés támogatása 
jogcím 

23.1. A jogcím szolgál 

a) Mohács Város Önkormányzata által tervezett, a mohácsi csata 500. évfordulójával összefüggő 
ingatlanvásárlásokhoz, kulturális és művészeti programok megvalósításához, valamint az 
Önkormányzat évfordulóhoz kapcsolódó feladatainak ellátásához biztosítandó 1 455,0 millió forint 
támogatás 

b) Nagynyárád Község Önkormányzatának az ingatlanvásárlásokhoz biztosítandó 4,0 millió forint 
támogatás 
fedezetéül. 

23.2. A 23.1. pont a) alpont szerinti támogatás felhasználásának részletes szabályairól a helyi 
önkormányzatokért felelős miniszter támogatói okiratot ad ki Mohács Város Önkormányzata 
számára. A támogatás felhasználási határideje tárgyévet követő év december 31-e. 

23.3. A 23.1. pont b) alpont szerinti támogatás felhasználásának részletes szabályairól a helyi 
önkormányzatokért felelős miniszter támogatói okiratot ad ki Nagynyárád Község Önkormányzata 
számára. A támogatás felhasználási határideje tárgyévet követő év december 31-e. 

24. Az e melléklet szerinti támogatások igénylési és döntési eljárására nem kell alkalmazni az Ákr. 
szabályait. 

25. Ahol e melléklet a támogatás felhasználási határidejét nem rögzíti, ott az Áht. szerinti 
szabályozás alkalmazandó. 

26. Ahol e melléklet nem rögzíti, hogy a támogató a kedvezményezettel a támogatás 
felhasználásának részletes szabályairól támogatási szerződést köt, azon jogcímek esetében a 
támogató támogatói okiratot bocsát ki.  
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4. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

A központi alrendszer azon előirányzatai, melyek teljesülése módosítás nélkül   
eltérhet az előirányzattól 

 A B C D 
1 1. A teljesülés külön szabályozás nélkül is eltérhet az előirányzattól: 
2   X. IGAZSÁGÜGYI MINISZTÉRIUM fejezetben 
3    Igazságügyi miniszter feladatkörébe tartozó jogszabályok alapján teljesítendő 

fizetési kötelezettségek (20. cím, 2. alcím) 
4   XI. MINISZTERELNÖKSÉG fejezetben 
5    Átadásra nem került ingatlanok utáni járadék (30. cím, 1. alcím, 30. 

jogcímcsoport, 3. jogcím) 
6   XII. AGRÁRMINISZTÉRIUM fejezetben 
7    Állat-, növény- és GMO-kártalanítás (20. cím, 6. alcím) 
8   XIII. HONVÉDELMI MINISZTÉRIUM fejezetben 
9    Hozzájárulás a hadigondozásról szóló törvényt végrehajtó közalapítványhoz 

(8. cím, 2. alcím, 39. jogcímcsoport) 
10   XIV. BELÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
11    Gyermekvédelmi Lakás Alap (20. cím, 32. alcím, 5. jogcímcsoport) 
12   XV. PÉNZÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
13    Kárrendezési célelőirányzat és egyéb kártalanítási feladatok (25. cím, 1. alcím) 
14    Céltartalékok (26. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoport) 
15    Járványügyi kiadások (26. cím, 2. alcím, 4. jogcímcsoport) 
16    Családi támogatások (26. cím, 5. alcím, 1. jogcímcsoport) 
17    Korhatár alatti ellátások (26. cím, 5. alcím, 2. jogcímcsoport) 
18    Jövedelempótló és jövedelemkiegészítő szociális támogatások (26. cím, 5. 

alcím, 3. jogcímcsoport) 
19    Közgyógyellátás (26. cím, 5. alcím, 4. jogcímcsoport, 1. jogcím) 
20   XVII. ENERGIAÜGYI MINISZTÉRIUM fejezetben 
21    Mecseki uránbányászok baleseti járadékainak és egyéb kártérítési 

kötelezettségeinek átvállalása (21. cím, 5. alcím) 
22   XX. KULTURÁLIS ÉS INNOVÁCIÓS MINISZTÉRIUM fejezetben 
23    Fiatalok első sikeres nyelvvizsgájának támogatása (20. cím, 9. alcím, 6. 

jogcímcsoport) 
24    Fiatalok vezetői engedélyének megszerzésével összefüggő hozzájárulás (20. 

cím, 9. alcím, 7. jogcímcsoport) 
25    GYES-en és GYED-en lévők hallgatói hitelének célzott támogatása (20. cím, 

9. alcím, 10. jogcímcsoport) 
26   XXIII. GAZDASÁGFEJLESZTÉSI MINISZTÉRIUM fejezetben 
27    Peres ügyek (11. cím, 3. alcím) 

4. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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28    Gazdaságfejlesztési célú nemzetközi pénzügyi kapcsolatokból eredő kiadások 
(11. cím, 4. alcím) 

29   XLI. ADÓSSÁGSZOLGÁLATTAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 
KIADÁSOK fejezetben 

30    Devizában fennálló adósság és követelések kamatelszámolásai (1. cím) 
31    A forintban fennálló adósság és követelések kamatelszámolásai (2. cím) 
32    Jutalékok és egyéb költségek (3. cím, 1. alcím) 
33    Állampapírok értékesítését támogató kommunikációs kiadások (3. cím, 2. 

alcím) 
34   XLII. A KÖLTSÉGVETÉS KÖZVETLEN BEVÉTELEI ÉS KIADÁSAI 

fejezetben 
35    Babaváró támogatások (24. cím) 
36    Diákhitel konstrukciók támogatása (25. cím) 
37    Lakástámogatások (29. cím) 
38    Szociálpolitikai menetdíj támogatás (31. cím) 
39    Felszámolásokkal és szanálással kapcsolatos kiadások (32. cím, 1. alcím, 4. 

jogcímcsoport) 
40    Magán- és egyéb jogi személyek kártérítése (32. cím, 1. alcím, 6. 

jogcímcsoport) 
41    Egyéb vegyes kiadások (32. cím, 1. alcím, 11. jogcímcsoport) 
42    1% SZJA közcélú felhasználása (32. cím, 1. alcím, 12. jogcímcsoport) 
43    Mehib és Eximbank behajtási jutaléka (32. cím, 1. alcím, 19. jogcímcsoport) 
44    Gazdálkodó szervezetek által befizetett termékdíj-visszaigénylés (32. cím, 1. 

alcím, 22. jogcímcsoport) 
45    Állam által vállalt kezesség és viszontgarancia érvényesítése (33. cím) 
46    Pénzbeli kárpótlás (34. cím) 
47    Tizenharmadik havi nyugdíj visszaépítésének támogatása (35. cím, 1. alcím, 6. 

jogcímcsoport) 
48    Nyugdíjprémium céltartalék támogatása (35. cím, 1. alcím, 7. jogcímcsoport) 
49    Nemzetközi pénzügyi intézmények felé vállalt kötelezettségek kiadásai (36. 

cím) 
50    Hozzájárulás az EU költségvetéséhez (37. cím) 
51    Árfolyamkockázat és egyéb, EU által nem térített kiadások (38. cím) 
52    Filmszakmai közvetett támogatások mozgókép törvény szerinti kiegészítő 

finanszírozása (40. cím) 
53    Követeléskezelés költségei (41. cím) 
54    Központi Nukleáris Pénzügyi Alap támogatása (42. cím, 3. alcím) 
55   XLIII. AZ ÁLLAMI VAGYONNAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 

KIADÁSOK fejezetben 
56    Az államot korábbi tulajdonosi döntéseihez kapcsolódóan terhelő egyéb 

kiadások (1. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoport, 3. jogcím) 
57    ÁFA elszámolás (1. cím, 2. alcím, 3. jogcímcsoport, 7. jogcím) 
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58   XLIV. A NEMZETI FÖLDALAPPAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 
KIADÁSOK fejezetben 

59    Bírósági döntésből eredő kiadások (2. cím, 4. alcím, 5. jogcímcsoport) 
60   LXIII. NEMZETI FOGLALKOZTATÁSI ALAP fejezetben 
61    Passzív kiadások, álláskeresési támogatások (3. cím) 
62    Bérgarancia kifizetések (4. cím) 
63    EU-s elő- és társfinanszírozás (7. cím) 
64   LXXI. NYUGDÍJBIZTOSÍTÁSI ALAP fejezetben 
65    Öregségi nyugdíj (2. cím, 1. alcím, 1. jogcímcsoport) 
66    Hozzátartozói nyugellátás (2. cím, 1. alcím, 3. jogcímcsoport) 
67    Nyugdíjprémium céltartalék (2. cím, 1. alcím, 5. jogcímcsoport) 
68    Tizenharmadik havi nyugdíj (2. cím, 1. alcím, 6. jogcímcsoport) 
69    Nyugdíjbiztosítás egyéb kiadásai (2. cím, 4. alcím) 
70    Vagyongazdálkodás (3. cím) 
71   LXXII. EGÉSZSÉGBIZTOSÍTÁSI ALAP fejezetben 
72    Csecsemőgondozási díj (2. cím, 1. alcím) 
73    Táppénz (2. cím, 2. alcím) 
74    Kártérítési és baleseti járadék (2. cím, 4. alcím) 
75    Gyermekgondozási díj és örökbefogadói díj (2. cím, 5. alcím) 
76    Rokkantsági, rehabilitációs ellátások (2. cím, 6. alcím) 
77    Gyógyfürdő és egyéb gyógyászati ellátás támogatása (2. cím, 8. alcím) 
78    Anyatej-ellátás (2. cím, 9. alcím) 
79    Utazási költségtérítés (2. cím, 12. alcím) 
80    Sürgősségi ellátás (2. cím, 13. alcím, 1. jogcímcsoport) 
81    Külföldön történt speciális egészségügyi ellátások, igénybevett egészségügyi 

szolgáltatások (2. cím, 13. alcím, 3. jogcímcsoport) 
82    Kifizetőhelyeket megillető költségtérítés (2. cím, 15. alcím, 1. jogcímcsoport) 
83    Postaköltség (2. cím, 15. alcím, 2. jogcímcsoport) 
84    Egyéb kiadások (2. cím, 15. alcím, 3. jogcímcsoport) 
85    Vagyongazdálkodás (3. cím) 
86 2. Az előirányzat a Kormány jóváhagyásával túlléphető: 
87   VI. BÍRÓSÁGOK fejezetben 
88    A polgári peres eljárás elhúzódásával kapcsolatos vagyoni elégtétel 

célelőirányzata (4. cím, 4. alcím) 
89   VIII. ÜGYÉSZSÉG fejezetben 
90    Jogerősen megállapított kártérítések célelőirányzata (3. cím, 4. alcím) 
91   XI. MINISZTERELNÖKSÉG fejezetben 
92    Kormányhivatalok peres ügyei (30. cím, 5. alcím) 
93   XII. AGRÁRMINISZTÉRIUM fejezetben 
94    Peres ügyek (20. cím, 8. alcím) 
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95   XIII. HONVÉDELMI MINISZTÉRIUM fejezetben 
96    NATO és EU felajánlás alapján kialakításra kerülő készenléti alegységek 

alkalmazásának kiadásai (8. cím, 2. alcím, 1. jogcímcsoport) 
97   XIV. BELÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
98    Víz-, környezeti és természeti katasztrófa kárelhárítás (20. cím, 1. alcím, 50. 

jogcímcsoport) 
99    Tömeges bevándorlás kezeléséhez kapcsolódó kiadások (20. cím, 21. alcím) 
100    A terrorellenes intézkedések megvalósításához kapcsolódó kiadások (20. cím, 

22. alcím) 
101    Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás (20. cím, 31. 

alcím, 1. jogcímcsoport) 
102    Hit- és erkölcstanoktatás, hittanoktatás és tankönyvtámogatás (20. cím, 31. 

alcím, 2. jogcímcsoport) 
103    Szociális célú nem állami humánszolgáltatások támogatása (20. cím, 32. 

alcím, 1. jogcímcsoport) 
104    Peres ügyek (20. cím, 35. alcím) 
105   XVI. ÉPÍTÉSI ÉS KÖZLEKEDÉSI MINISZTÉRIUM fejezetben 
106    Gyorsforgalmi úthálózat rendelkezésre állási díj (11. cím, 3. alcím, 1. 

jogcímcsoport) 
107    M5, M6 autópálya rendelkezésre állási díjak (11. cím, 3. alcím, 2. 

jogcímcsoport) 
108   XVIII. KÜLGAZDASÁGI ÉS KÜLÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
109    Kötött segélyhitelezés (7. cím, 1. alcím, 2. jogcímcsoport) 
110    Peres ügyek (7. cím, 5. alcím) 
111   XX. KULTURÁLIS ÉS INNOVÁCIÓS MINISZTÉRIUM fejezetben 
112    Állami szakképző intézmények szakképzésről szóló törvény szerinti ingyenes 

képzéseinek kiegészítő finanszírozása (20. cím, 14. alcím) 
113   XXIII. GAZDASÁGFEJLESZTÉSI MINISZTÉRIUM fejezetben 
114    Eximbank Zrt. kamatkiegyenlítése (11. cím, 2. alcím) 
115   XLIII. AZ ÁLLAMI VAGYONNAL KAPCSOLATOS BEVÉTELEK ÉS 

KIADÁSOK fejezetben 
116    Központi költségvetési szervek elhelyezésével kapcsolatos bérleti díjak (1. 

cím, 2. alcím, 1. jogcímcsoport, 8. jogcím) 
117   L. REZSIVÉDELMI ALAP fejezetben 
118    Lakossági rezsivédelem (1. cím) 
119    Központi költségvetési szervek kompenzációja (2. cím) 
120    Önkormányzatok kompenzációja (3. cím) 
121    Egyházi és civil intézményfenntartók támogatása (4. cím) 
122    Állami tulajdonú társaságok támogatása (5. cím) 
123   LXIII. NEMZETI FOGLALKOZTATÁSI ALAP fejezetben 
124    Start-munkaprogram (6. cím) 
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125 3. Az európai uniós tagsághoz kapcsolódó támogatások felhasználása érdekében, 
illetve ha az átcsoportosítási szabályokban foglalt lehetőségek kimerültek, az 
együttes eredeti kiadási előirányzat 30%-ig az államháztartásért felelős miniszter 
engedélye, e fölött a Kormány döntése alapján túlléphető: 

126   XII. AGRÁRMINISZTÉRIUM fejezetben 
127    Uniós programok kiegészítő támogatása (21. cím, 2. alcím) 
128   XIV. BELÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
129    Európai Uniós és nemzetközi projektek/programok megvalósításához 

kapcsolódó kiadások (21. cím, 4. alcím) 
130    Belügyi Alapok 2014-2020 (21. cím, 5. alcím) 
131    Belügyi Alapok 2021-2027 (21. cím, 6. alcím) 
132   XIX. UNIÓS FEJLESZTÉSEK fejezetben 
133    Gazdaságfejlesztési és Innovációs OP (GINOP) (3. cím, 1. alcím, 1. 

jogcímcsoport) 
134    Versenyképes Közép-Magyarország OP (VEKOP) (3. cím, 1. alcím, 2. 

jogcímcsoport) 
135    Terület- és Településfejlesztési OP (TOP) (3. cím, 1. alcím, 3. jogcímcsoport) 
136    Integrált Közlekedésfejlesztési OP (IKOP) (3. cím, 1. alcím, 4. jogcímcsoport) 
137    Környezeti és Energiahatékonysági Operatív Program (KEHOP) (3. cím, 1. 

alcím, 5. jogcímcsoport) 
138    Emberi Erőforrás Fejlesztési OP (EFOP) (3. cím, 1. alcím, 6. jogcímcsoport) 
139    Európai Területi Együttműködés (2014-2020) (3. cím, 2. alcím) 
140    Európai Területi Együttműködés (2021-2027) (3. cím, 3. alcím) 
141    EGT és Norvég Finanszírozási Mechanizmusok 2014-2021 (3. cím, 4. alcím) 
142    Svájci-Magyar Együttműködési Program II. (3. cím, 5. alcím) 
143    Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz (CEF) projektek 2014-2020 (3. cím, 6. 

alcím) 
144    Európai Hálózatfinanszírozási Eszköz (CEF) projektek 2021-2027 (3. cím, 7. 

alcím) 
145    Vidékfejlesztési Program (3. cím, 8. alcím, 1. jogcímcsoport) 
146    Magyar Halgazdálkodási Operatív Program (3. cím, 8. alcím, 2. 

jogcímcsoport) 
147    Magyar Halgazdálkodási Operatív Program Plusz (3. cím, 8. alcím, 3. 

jogcímcsoport) 
148    KAP Stratégiai Terv Vidékfejlesztési Intézkedései (3. cím, 8. alcím, 4. 

jogcímcsoport) 
149    Gazdaságfejlesztési és Innovációs OP Plusz (GINOP Plusz) (3. cím, 9. alcím, 

1. jogcímcsoport) 
150    Integrált Közlekedésfejlesztés OP Plusz (IKOP Plusz) (3. cím, 9. alcím, 2. 

jogcímcsoport) 
151    Emberi Erőforrás Fejlesztési OP Plusz (EFOP Plusz) (3. cím, 9. alcím, 3. 

jogcímcsoport) 
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152    Terület- és Településfejlesztési OP Plusz (TOP Plusz) (3. cím, 9. alcím, 4. 
jogcímcsoport) 

153    Környezeti és Energiahatékonysági OP Plusz (KEHOP Plusz) (3. cím, 9. 
alcím, 6. jogcímcsoport) 

154    Digitális Megújulás OP Plusz (DIMOP Plusz) (3. cím, 9. alcím, 7. 
jogcímcsoport) 

155    Végrehajtás OP Plusz (VOP Plusz) (3. cím, 9. alcím, 8. jogcímcsoport) 
156    Helyreállítási és Ellenállóképességi Eszköz (RRF) (3. cím, 10. alcím) 
157    Transznacionális és Interregionális Együttműködés (2014-2020) (3. cím, 11. 

alcím) 
158    Transznacionális és Interregionális Együttműködés (2021-2027) (3. cím, 12. 

alcím) 
159 4. A gyógyszertári tulajdoni hányad állami elővásárlásával összefüggésben az 

egészségbiztosításért felelős miniszter engedélyével, az államháztartásért felelős 
miniszter egyetértése mellett túlléphető: 

160   XIV. BELÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
161    Gyógyszertári tulajdoni hányad állami elővásárlása és értékesítése (21. cím, 7. 

alcím) 
162 5. A nyugdíjszerű ellátásban részesülő személyek évközi ellátás-emelése 

végrehajtásával összefüggésben tételes elszámolás alapján a nyugdíjpolitikáért 
felelős miniszter engedélyével túlléphető: 

163   XV. PÉNZÜGYMINISZTÉRIUM fejezetben 
164    Egyéb térítések (26. cím, 5. alcím, 4. jogcímcsoport, 2. jogcím) 
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5. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

Az Európai Bizottság által jóváhagyott programok uniós kötelezettségvállalási kerete 

euró 
Operatív programok (2021-2027) Forráskeret 

Gazdaságfejlesztés és Innovációs OP Plusz 4 966 866 973 
Integrált Közlekedésfejlesztés OP Plusz 3 545 630 819 
Emberi Erőforrás Fejlesztési OP Plusz 2 908 040 936 
Terület- és Településfejlesztési OP Plusz 4 354 018 373 
Környezeti és Energiahatékonysági OP Plusz 3 665 898 008 
Digitális Megújulás OP Plusz 1 619 014 275 
Végrehajtás OP Plusz 670 634 820 
Magyar Halgazdálkodási OP Plusz 37 710 346 
Operatív Programok összesen 21 767 814 550 
 euró 

Agrártámogatások Forráskeret 
Vidékfejlesztési Program (2014-2022)* 4 590 416 862 
KAP Stratégiai Terv vidékfejlesztési intézkedései (2023-2027) 1 635 146 596 
KAP Stratégiai Terv EMGA-ból finanszírozott intézkedései (2023-2027) 65 184 923 
Méhészeti Szektorális Program 20 666 935 
Egyes Speciális szövetkezések (TÉSZ) 44 517 988 
* Tartalmazza a 2021-2022-es évek kereteit és az EURI forrásokat is  
 euró 

Belügyi Alapok Forráskeret 
Belügyi Alapok (2014-2020) 114 606 152 
Belső Biztonsági Alap 82 874 927 
Menekültügyi, Migrációs és Integrációs Alap 31 731 225 
Belügyi Alapok (2021-2027) 173 228 477 
Belső Biztonsági Alap 38 747 254 
Határigazgatási és Vízumpolitikai Eszköz 79 559 642 
Menekültügyi, Migrációs és Integrációs Alap 54 921 581 
 euró 

Megnevezés Forráskeret 
Helyreállítási és Ellenállóképességi Eszköz (RRF) 5 812 665 000 
 svájci frank 

Megnevezés Forráskeret 
Svájci – Magyar Együttműködési Program II (2020-2024) 87 620 000 

5. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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6. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

A közalkalmazotti fizetési osztályok első fizetési fokozata szerinti garantált illetmények havi összege forintban, valamint a fizetési 
fokozatokhoz tartozó legkisebb szorzószámok 2024. évben 

Fizetési Fizetési osztályok 
fokozatok A B C D E F G H I J 

1. 69 000 77 000 78 000 79 000 89 000 122 000 127 000 129 500 142 000 154 500 
2. 1,0175 1,0175 1,0200 1,0250 1,0275 1,0350 1,0350 1,0500 1,0450 1,0600 

3. 1,0350 1,0350 1,0400 1,0500 1,0550 1,0725 1,0725 1,1000 1,1025 1,1350 

4. 1,0525 1,0525 1,0650 1,0750 1,0900 1,1100 1,1100 1,1500 1,1675 1,2100 

5. 1,0700 1,0700 1,0900 1,1000 1,1250 1,1475 1,1475 1,2000 1,2425 1,2850 
6. 1,0875 1,0875 1,1125 1,1250 1,1600 1,1850 1,1850 1,2600 1,3175 1,3600 

7. 1,1075 1,1075 1,1375 1,1525 1,1975 1,2225 1,2225 1,3350 1,3925 1,4200 

8. 1,1275 1,1400 1,1625 1,1875 1,2350 1,2650 1,2725 1,4100 1,4675 1,4825 
9. 1,1500 1,1725 1,1950 1,2250 1,2725 1,3075 1,3325 1,4850 1,5275 1,5450 

10. 1,1725 1,2075 1,2300 1,2625 1,3100 1,3675 1,3950 1,5600 1,5875 1,6075 

11. 1,1950 1,2425 1,2675 1,3000 1,3475 1,4275 1,4575 1,6250 1,6475 1,6700 

12. 1,2175 1,2775 1,3050 1,3375 1,3775 1,4875 1,5200 1,6900 1,7075 1,7325 
13. 1,2400 1,3125 1,3425 1,3750 1,4075 1,5475 1,5825 1,7550 1,7775 1,8025 

14. 1,2625 1,3500 1,3800 1,4125 1,4425 1,6075 1,6450 1,8200 1,8475 1,8725 

15. 1,2850 1,3875 1,4175 1,4500 1,4775 1,6675 1,7075 1,8850 1,9175 1,9425 

16. 1,3075 1,4250 1,4550 1,4875 1,5125 1,7275 1,7700 1,9500 1,9875 2,0125 
17. 1,3300 1,4625 1,4925 1,5250 1,5475 1,7875 1,8325 2,0150 2,0575 2,0825 

6. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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7. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

Az egyházi jogi személyek, a nemzetiségi önkormányzatok és az egyéb nem állami, nem 
önkormányzati köznevelési és szakképző intézmények fenntartói köznevelési, szakképzési 

feladatainak és a bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye hit- és 
erkölcstanoktatás, valamint hittanoktatás után járó támogatása 

I. Előirányzatok és támogatások 
 Jogcím 

szám 
Támogatási jogcím Előirányzat Fajlagos összeg 

1 1. Az egyházi jogi személyek, a nemzetiségi önkormányzatok és az 
egyéb nem állami, nem önkormányzati köznevelési és szakképző 
intézmények fenntartói köznevelési, szakképzési feladatainak 
támogatása 

  

2 1.1. Átlagbéralapú támogatás   
3 1.1.1. Óvodában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása  2. melléklet 1.2.2. Az óvodában 

foglalkoztatott  
pedagógusok átlagbéralapú 
támogatása jogcím szerint 

4 1.1.2. Általános iskolában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú 
támogatása 

 6 007 000 forint/számított 
létszám/év 

5 1.1.3. Gimnáziumban, szakgimnáziumban, szakiskolában, készségfejlesztő 
iskolában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása 

 6 381 000 forint/számított 
létszám/év 

6 1.1.4. Technikumban, szakképző iskolában foglalkoztatott oktatók 
átlagbéralapú támogatása 

 6 900 000 forint/számított 
létszám/év 

7 1.1.5. Gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási 
intézményben és az utazó gyógypedagógusi, utazó konduktori 
hálózatnál foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása 

 6 381 000 forint/számított 
létszám/év 

8 1.1.6. Alapfokú művészeti iskolában foglalkoztatott pedagógusok 
átlagbéralapú támogatása 

 5 884 000 forint/számított 
létszám/év 

9 1.1.7. Kollégiumban foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú 
támogatása 

 5 922 000 forint/számított 
létszám/év 

10 1.1.8. Pedagógiai szakszolgálati intézményben foglalkoztatott 
pedagógusok átlagbéralapú támogatása 

 5 733 000 forint/számított 
létszám/év 

11 1.2. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus 
szakképzettséggel rendelkező segítők minősítéséből adódó 
többletkiadásaihoz 

  

12 1.2.1. Óvodában foglalkoztatott pedagógusok kiegészítő támogatása  2. melléklet 1.2.3. Kiegészítő 
támogatás a  

pedagógusok és a pedagógus 
szakképzettséggel  

rendelkező segítők minősítéséből 
adódó  

többletkiadásokhoz jogcím szerint 
13 1.2.2. Pedagógus II. fokozatba sorolt középfokú vagy alapfokozatú 

végzettséggel rendelkező pedagógus kiegészítő támogatása 
 514 000 forint/fő/év 

14 1.2.3. Pedagógus II. fokozatba sorolt mesterfokozatú végzettséggel 
rendelkező pedagógus kiegészítő támogatása 

 619 000 forint/fő/év 

15 1.2.4. Mesterpedagógus, kutatótanár fokozatú középfokú vagy 
alapfokozatú végzettséggel rendelkező pedagógus kiegészítő 
támogatása 

 1 918 000 forint/fő/év 

16 1.2.5. Mesterpedagógus, kutatótanár fokozatú mesterfokozatú 
végzettséggel rendelkező pedagógus kiegészítő támogatása 

 2 167 000 forint/fő/év 

17 1.3. Kiegészítő támogatás a differenciált nemzetiségi pótlékhoz   
18 1.3.1. Kiegészítő támogatás jogszabály alapján nemzetiségi pótlékra  249 000 forint/fő/év 

7. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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 Jogcím 
szám 

Támogatási jogcím Előirányzat Fajlagos összeg 

jogosult pedagógus esetén - pótlék alsó határa  
19 1.3.2. Kiegészítő támogatás jogszabály alapján nemzetiségi pótlékra 

jogosult pedagógus esetén - pótlék középértéke 
 622 000 forint/fő/év 

20 1.3.3. Kiegészítő támogatás jogszabály alapján nemzetiségi pótlékra 
jogosult pedagógus esetén - pótlék felső határa 

 811 600 forint/fő/év 

21 1.4. Pedagógus szakképzettséggel vagy pedagógus szakképesítéssel nem 
rendelkező nevelő és oktató munkát közvetlenül segítők 
átlagbérének támogatása 

  

22 1.4.1. Óvodában foglalkoztatott pedagógusok nevelőmunkáját közvetlenül 
segítők átlagbéralapú támogatása 

 2. melléklet 1.2.5. Az óvodában 
foglalkoztatott  

pedagógusok nevelőmunkáját 
közvetlenül segítők  

átlagbéralapú támogatása jogcím 
szerint 

23 1.4.2. Iskolában, kollégiumban, gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai 
nevelési-oktatási, valamint pedagógiai szakszolgálati intézményben 
pedagógus szakképzettséggel vagy pedagógus szakképesítéssel nem 
rendelkező nevelő és oktató munkát közvetlenül segítők 
átlagbérének támogatása 

 4 421 000 forint/számított 
létszám/év 

24 1.4.3. Diabétesz ellátási pótlék  480 000 forint/számított létszám/év 
25 1.5. A nemzetiségi önkormányzat, a bevett egyházak és annak belső 

egyházi jogi személye által fenntartott    
köznevelési és szakképző intézmények működésének támogatása 

 240 000 forint/fő/év 

26 1.6. A bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye által az 
iskolában szervezett hit- és erkölcstanoktatáshoz, valamint 
hittanoktatáshoz kapcsolódó támogatás 

  

27 1.6.1. Hit- és erkölcstanoktatáshoz kapcsolódó tankönyvtámogatás   
28 1.6.1.1. Hit- és erkölcstanoktatáshoz kapcsolódó tankönyvtámogatás 1-4. 

évfolyamon 
 980 forint/tanuló 

29 1.6.1.2. Hit- és erkölcstanoktatáshoz kapcsolódó tankönyvtámogatás 5-8. 
évfolyamon 

 1 270 forint/tanuló 

30 1.6.1.3. Hit- és erkölcstanoktatáshoz kapcsolódó tankönyvtámogatás hat 
évfolyammal működő gimnáziumokban a 7-8. évfolyamon 

 1 580 forint/tanuló 

31 1.6.2. Hit- és erkölcstanoktatáshoz, valamint hittanoktatáshoz kapcsolódó 
átlagbéralapú támogatás 

 537 000 forint/hó/fő 

32 1.7. Intézményi gyermekétkeztetési támogatás   
33 1.7.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás  2. melléklet 1.4.1.1. Intézményi 

gyermekétkeztetés -  
bértámogatás jogcím szerint 

34 1.7.2. Kiegészítő gyermekétkeztetés támogatás az óvodai ellátásban 
részesülő gyermekek ingyenes étkeztetéséhez 

 28 400 forint/fő/év 

II. Támogatások megállapításának, felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1. Az egyházi jogi személyek, a nemzetiségi önkormányzatok és az egyéb nem állami, nem 
önkormányzati köznevelési és szakképző intézmények fenntartói köznevelési és szakképzési 
feladatainak és a bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye hit- és 
erkölcstanoktatás, valamint hittanoktatás után járó támogatásaira vonatkozó általános 
szabályok 

1.1. Az e melléklet szerinti támogatásokat, a működési támogatás kivételével, 2024. december 31-
éig kell felhasználni. A fel nem használt – illetve 2025. január 31-éig pénzügyileg nem teljesült –, 
vagy nem jogszerű kifizetésre fordított összeget vissza kell fizetni. 
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1.2. A támogatások igénybevétele és elszámolása az október 1-jei köznevelési és szakképzési 
statisztikai adatokra és az azt megalapozó tanügyi okmányokra vagy a támogatást megalapozó 
egyéb okmányokra, analitikus nyilvántartásokra épül. Az igénylésnél és annak elbírálása során 
figyelembe kell venni az Nkt., a szakképzésről szóló 2019. évi LXXX. törvény (a továbbiakban: 
Szkt.), valamint ezek végrehajtási rendeleteiben foglalt előírásokat. Nem korlátozzák az 
igénybevételt az Nkt.-nak a maximális csoport- vagy osztálylétszám betartására vonatkozó 
követelményei. A szakképzést az Szkt. 34. § (1) bekezdése alapján a tanév, illetve a tanítási év 
rendjére tekintet nélkül megkezdő olyan tanuló, vagy képzésben részt vevő személy, aki a 
szakképző intézményben közismereti oktatás nélküli évfolyamon csökkentett időtartamban vesz 
részt szakmai oktatásban, a létszám számításánál a tanév és a szakmai oktatás naptári napjainak 
arányában vehető figyelembe. 

1.3. A támogatás igénylésénél a gyermek, a tanuló, illetve a képzésben részt vevő személy akkor 
vehető figyelembe sajátos nevelési igényű gyermekként, tanulóként vagy képzésben részt vevő 
személyként, ha a köznevelési vagy a szakképző intézmény jogerős működési engedélye 
meghatározza az Nkt. 4. § 25. pontja, illetve a Szkt. 7. § 5. pontja szerinti fogyatékosság típusát is, 
és a szakértői vélemény szerint kerül sor a gyermek, a tanuló, a képzésben részt vevő személy 
nevelésére, oktatására. Továbbá október 1-jén jogviszonyban álló gyermek, tanuló, képzésben részt 
vevő személy közül figyelembe vehető az a sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló, képzésben 
részt vevő személy is, akiről a tárgyévet megelőző évben október 1-je és december 31-e között 
került kiállításra a szakvélemény, és az e pontban foglalt további feltételek megvalósulnak. 

1.4. Nem igényelhető támogatás olyan gyermek, tanuló, vagy képzésben részt vevő személy után, 
aki 

a) tandíjfizetésre kötelezett, 

b) az Nkt. 27. § (7) bekezdése alá nem tartozó tanuló esetében szülői vagy saját kérésre a 
tankötelezettségét az Nkt. szerinti egyéni munkarendben vagy az Szkt. szerinti egyéni tanulmányi 
rendben teljesíti, 

c) Nkt. hatálya alá tartozó intézmény esetében a felnőttoktatásban más sajátos munkarend szerint 
tanul, 

d) Szkt. hatálya alá tartozó intézményben, 2020. szeptember 1-je előtt indított oktatásban a 
felnőttoktatásban más sajátos munkarend szerint tanul, 

e) felnőttképzésben vesz részt, a szakmai oktatásban felnőttképzési jogviszony szerint résztvevők 
kivételével, 

f) az Szkt. 3. §-a alapján a szakképzésben való ingyenes részvételre nem jogosult vagy akire 
tekintettel a fenntartó az Szkt. alapján nem jogosult támogatásra, 
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g) vendégtanulói jogviszonyban áll, kivéve, ha e törvény másképp nem rendelkezik, 

h) az óvodai, a tanulói jogviszonyát szünetelteti, 

i) externátusi ellátásban részesül az externátusi ellátásra tekintettel, 

j) nem magyar állampolgár és nem tartozik az Nkt. 92. § (1)-(6) bekezdésének hatálya alá. 

1.5. Ha a tanulónak, illetve a képzésben részt vevő személynek térítési díjat kell fizetnie, az 
átlagbéralapú támogatás és a működési támogatás megállapításánál, és az arról történő 
elszámolásnál a tanuló, illetve a képzésben részt vevő személy akkor vehető figyelembe, ha az 
iskola, a kollégium előírta és beszedte azt, függetlenül attól, hogy az adott köznevelési, szakképző 
intézmény, valamint fenntartója az állami feladatellátásban részt vesz vagy sem. A térítési díj nem 
lehet kevesebb, mint a jogszabályban meghatározott alsó határ. Ha a tanuló, illetve a képzésben 
részt vevő személy a térítésidíj-fizetési kötelezettség mellett igénybe vehető oktatást jogszabály 
rendelkezése alapján ingyenesen veheti igénybe, ezt a tényt fel kell tüntetni a törzslapján, 
megjelölve a döntés alapjául szolgáló jogszabályt, továbbá nyilván kell tartania a nevelési-oktatási, 
illetve a szakképző intézménynek az ehhez és egyéb kedvezmények igazolásához szükséges 
dokumentumokat. Ebben az esetben az átlagbéralapú támogatás megállapításakor a tanulót, illetve a 
képzésben részt vevő személyt figyelembe lehet venni. Az igénylési létszámba nem számítható be 
az a gyermek, tanuló, illetve a képzésben részt vevő személy, akinek a nevelési-oktatási, szakképző 
intézmény a jogszabályban meghatározott térítési díj maximális mértékénél magasabb fizetési 
kötelezettséget ír elő. 

1.6. Ha az óvoda a fenntartó engedélye alapján hat óránál rövidebb napi nyitvatartási idővel 
működik, a fenntartásához a központi költségvetésből támogatás nem igényelhető. 

1.7. Gyógypedagógiai nevelési-oktatási intézmény óvodája esetén nem igényelhető támogatás olyan 
gyermek után, akinek a fővárosi (vármegyei) kormányhivatal járási hivatala felmentést adott a 
kötelező óvodai nevelésben való részvétel alól. 

1.8. Ha az alapfokú művészeti iskola nem vesz részt a kötelező feladatellátásban, a tanuló a 
támogatás megállapításánál akkor vehető figyelembe, ha a szolgáltatás igénybevételét fizetési 
kötelezettséghez kötötték, azt beszedték, valamint a fizetés mértéke eléri legalább az állami 
alapfokú művészeti iskolára vonatkozó jogszabályban meghatározott térítési díj összegének alsó 
határát. Ezen szabályt a 2017/2018. tanévtől felmenő rendszerben kell alkalmazni. A Waldorf-
iskolák 13. évfolyamos tanulói után nem igényelhető átlagbéralapú és működési támogatás. 

1.9. A gyermek, a tanuló, illetve a képzésben részt vevő személy, akkor vehető figyelembe a 
nemzetiségi nevelésben, oktatásban, ha 

a) a nemzetiségi nevelési-oktatási, illetve szakképző intézmény működési engedélye tartalmazza a 
nemzetiségi feladatok ellátását, és annak formáját, 

b) az óvoda, iskola a nemzetiségi óvodai nevelést, nemzetiségi iskolai nevelést-oktatást a 
nemzetiség óvodai nevelésének irányelve és a nemzetiség iskolai oktatásának irányelve, valamint a 
nevelési-oktatási intézmények működéséről és a köznevelési intézmények névhasználatáról szóló 
20/2012. (VIII. 31.) EMMI rendelet (a továbbiakban: EMMI rendelet) nemzetiségi nevelésre, 
oktatásra vonatkozó szabályai, továbbá a nemzetiségi nyelv és irodalom, valamint a nemzetiségi 
népismeret kerettantervei figyelembevételével elkészített pedagógiai program alapján szervezi meg. 
Ennek megfelelően a gyermek, a tanuló, a képzésben részt vevő személy a nemzetiségi óvodai 
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nevelésben és iskolai oktatásban a gyermek szülője, törvényes képviselője (a továbbiakban együtt: 
szülő) korlátozottan cselekvőképes tanuló esetén a tanulónak és szülőjének a beiratkozáskor írásban 
benyújtott kérelme, nyilatkozata alapján vesz részt és a nemzetiségi nyelvek oktatására fordított heti 
kötelező tanórák megtartása a nemzetiségi irányelvben és az EMMI rendeletben foglaltaknak 
megfelelően történik. Amennyiben a köznevelésért felelős miniszter megállapítja, hogy a 
nemzetközi megállapodás alapján működő külföldi köznevelési intézményben folytatott nevelés-
oktatás a nemzetiségi irányelvnek megfelel, a gyermek, a tanuló, illetve a képzésben részt vevő 
személy a nemzetiségi nevelésben, oktatásban figyelembe vehető, 

c) az óvoda, az iskola olyan településen működik, ahol nem jött létre települési és területi 
nemzetiségi önkormányzat, nincsen nemzetiségi szószóló és a fenntartó beszerezte az országos 
nemzetiségi önkormányzat nyilatkozatát, amely szerint a nevelési-oktatási intézmény nemzetiségi 
feladatot lát el. 

1.10. A kiegészítő nemzetiségi oktatás keretében a vendégtanuló akkor vehető figyelembe egy 
főként, ha 

a) az 1.9. pontban foglalt feltételek teljesülnek, 

b) vendégtanulóként az oktatását külön osztályban vagy az országos nemzetiségi önkormányzat 
által fenntartott intézményben szervezik meg és 

c) a nappali rendszerű iskolai oktatásban rendelkezik tanulói jogviszonnyal. 

1.11. A kiegészítő nemzetiségi óvodai nevelés keretében a gyermek csak akkor vehető figyelembe 
egy főként, ha 

a) az 1.9. pontban foglalt feltételek teljesülnek, 

b) a gyermek kiegészítő nemzetiségi óvodai nevelését a kiegészítő nemzetiségi iskolát is fenntartó 
országos nemzetiségi önkormányzat által fenntartott intézményben szervezik meg. 

1.12. Az Nkt. hatálya alá tartozó intézmény esetén felnőttoktatásban a tanulói jogviszony 
fennállásakor a tanuló abban a tanévben vehető utoljára figyelembe vendégtanulóként, amelyben 
tankötelezettsége fennáll vagy életkora alapján nappali rendszerű iskolai oktatásban is részt vehetne. 
A sajátos munkarendben létesített tanulói jogviszony esetében a tanuló nem vehető figyelembe 
vendégtanulóként. 

1.13. A nevelési-oktatási, szakképző és pedagógiai szakszolgálati intézménynek a tanügyi 
nyilvántartásaival – beleértve a nyilatkozatokat, határozatokat is – kell igazolnia, hogy a gyermeket, 
tanulót felvette és biztosította részére az előírt szolgáltatások igénybevételét. 

1.14. A támogatások a tényleges gyermek-, tanulólétszám szerinti elszámolására a költségvetési 
évet követő év március 31-éig kormányrendeletben meghatározott módon kerül sor. 

1.15. A Magyar Államkincstár fenntartó székhelye szerinti illetékes igazgatósága, ha e törvény 
másképp nem rendelkezik a támogatásban részesülő fenntartók számára havi ütemezésben – 
jogszabályban meghatározott fenntartói változásjelentéssel érintett utalásig e törvény alapján – 
folyósítja a támogatást. 

1.16. Óvoda esetén alkalmazni kell az 1.1.-1.4., 1.6.-1.7., 1.9., 1.11., 1.13.-1.15., 2.5., 2.9.-2.13., 
11.1., 11.4.-11.5., 12.2., 13.1., 14., 15., 17., 18., 19. és 20. pontban foglaltakat. 
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2. 1.1. Átlagbéralapú támogatás jogcím megállapításának közös szabályai 

2.1. A 43. § (1) bekezdés a) pontjában meghatározott átlagbéralapú támogatás alapja – az óvoda 
kivételével – az állam által fenntartott általános iskolában, középfokú iskolában, szakképző 
intézményben, alapfokú művészeti iskolában (a továbbiakban együtt: iskola), kollégiumban, 
gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási, valamint pedagógiai szakszolgálati 
intézményben pedagógus-, oktatómunkakörben, valamint nevelő és oktató munkát közvetlenül 
segítő munkakörben foglalkoztatottak után kifizetett személyi juttatás és járulék. 

2.2. A 43. § (3) bekezdés a) pontjában meghatározott átlagbéralapú támogatás alapja – az óvoda 
kivételével – az állam által fenntartott iskolában, kollégiumban, gyógypedagógiai, konduktív 
pedagógiai nevelési-oktatási intézmény pedagógus, illetve szakképző intézményben pedagógus- és 
oktatómunkakörben foglalkoztatottak után kifizetett személyi juttatás és járulék. 

2.3. Az iskolában, kollégiumban, gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási, 
valamint pedagógiai szakszolgálati intézményben az átlagbéralapú támogatást 

a) a pedagógus-, illetve oktatómunkakörben foglalkoztatottak után a 2.1. pontban meghatározott 
állami intézmények pedagógus-, illetve oktatói-munkakörben foglalkoztatottjainak és az állam által 
fenntartott iskolával, kollégiummal, gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási 
intézménnyel a nevelési évben vagy a tanévben október 1-jén jogviszonyban álló gyermekek, 
tanulók létszáma, valamint a pedagógiai szakszolgálati intézmény által ellátott gyermekek, tanulók 
átlaglétszáma alapján egy tizedesre kerekített finanszírozott pedagóguslétszám szerint a 2.6.-2.8 
pont alapján, 

b) a nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő munkakörben foglalkoztatottak – a pedagógiai 
szakszolgálati intézmény és a szakképző intézmény kivételével – a ténylegesen foglalkoztatottak, 
teljes munkaidőre átszámított létszáma, de legfeljebb a jogszabályban meghatározott elismerhető 
létszáma alapján, figyelemmel az a) alpont szerinti gyermek és tanulólétszámra a 2.6. pont a)-c), e) 
alpontja szerint 
kell megállapítani. 

2.4. Az egy főre jutó átlagbér az iskolatípusra, kollégiumra, gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai 
nevelési-oktatási intézményre, pedagógiai szakszolgálati intézményre számított, az állami 
intézményfenntartók által fenntartott intézményekben intézménytípusonként pedagógus-, illetve 
oktató-munkakörben, valamint nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő munkakörben 
foglalkoztatottak éves személyi juttatása és járulékai együttes összegének és az előbbinek megfelelő 
létszám hányadosa. A pedagógiai szakszolgálati intézményben nevelő és oktató munkát közvetlenül 
segítő munkakörben foglalkoztatottak finanszírozott létszáma fenntartói szinten nem haladhatja 
meg a pedagógiai szakszolgálati intézményben a pedagógus-munkakörre megállapított 
finanszírozott létszám 8%-át. 

2.5. A Magyarország területén külföldi állam vagy nemzetközi szervezet oktatási programja szerint 
a köznevelésért felelős miniszter vagy a szakképzésért felelős miniszter engedélye alapján működő 
nevelési-oktatási, illetve szakképző intézmény Magyarországon nyilvántartásba vett fenntartója az 
ilyen intézmény által pedagógus-, illetve oktató-munkakörben foglalkoztatott személy után 
átlagbéralapú támogatásra akkor jogosult, ha 

a) a pedagógus, illetve az oktató szakképzettsége vagy szakképesítése megfelel az Nkt.-ban, illetve 
Szkt.-ban meghatározott képesítési előírásoknak, 
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b) a külföldi óvoda, a nemzetközi óvoda pedagógiai programja megfelel az Óvodai nevelés 
országos alapprogramjának, a külföldi iskola, a nemzetközi iskola pedagógiai programja tartalmi 
szempontból igazodik a Nemzeti alaptantervhez, külföldi, nemzetközi szakképző intézmény 
szakmai programja tartalmi szempontból igazodik a szakképzésért felelős miniszter által kiadott 
képzési és kimeneti követelményekhez és programtantervhez. 

2.6. A finanszírozott pedagógus-, illetve oktatólétszám és a nevelő és oktató munkát közvetlenül 
segítő munkakörben foglalkoztatottak létszámának megállapításához szükséges – az óvoda 
kivételével – a nevelési-oktatási, szakképző intézménybe járó, valamint a pedagógiai szakszolgálati 
intézmény által ellátott gyermekek, tanulók, illetve képzésben részt vevő személyek létszámának 
meghatározása: 

a) A tanulólétszám meghatározásánál a nappali rendszerű iskolai oktatásban vagy a nappali oktatás 
munkarendje (a továbbiakban együtt: nappali oktatás) szerint oktatott tanulót, képzésben részt vevő 
személyt, továbbá a fejlesztő nevelésben-oktatásban részt vevő tanulót egy tanulóként, az esti 
oktatás munkarendje szerint tanulók számát kettővel, a levelező oktatás munkarendje szerint 
tanulók számát öttel elosztva, a kollégiumban ellátott – nappali oktatásban részt vevő – tanulót egy 
tanulóként kell figyelembe venni. 

b) A pedagógiai szakszolgálati intézményben az ellátott gyermekek, tanulók létszámát az ellátott 
gyermekek, tanulók egy évre számított havonkénti átlaglétszámának éves összesített, tízzel elosztott 
becsült létszáma alapján kell meghatározni. A heti ellátotti létszám megállapításánál egy gyermek, 
tanuló csak egyszer vehető figyelembe tekintet nélkül arra, hogy a hét egy vagy több napján, egyéni 
vagy csoportos foglalkozás keretében biztosították számára a jogszabályban megállapított szakmai 
követelményeknek megfelelő ellátást. Új pedagógiai szakszolgálati intézmény esetén 
átlaglétszámként a becsült létszámot kell alapul venni. 

c) Az alapfokú művészetoktatásban azt a tanulót lehet egy főként figyelembe venni, akinek a 
számára egy tanszak vonatkozásában legalább heti négy tanóra kerül megszervezésre. Azokat a 
tanulókat, akik számára heti kettő vagy három tanóra kerül megszervezésre, kettővel elosztva lehet 
figyelembe venni, más esetben a tanuló nem vehető figyelembe. 

d) Az alapfokú művészetoktatás kivételével nappali oktatás szerint oktatott enyhe értelmi 
fogyatékos, beszédfogyatékos vagy pszichés fejlődési zavarral küzdő sajátos nevelési igényű 
tanulót két főként, a mozgásszervi, érzékszervi, középsúlyos értelmi fogyatékos, autizmus 
spektrumzavarral küzdő vagy halmozottan fogyatékos tanulót három főként kell számításba venni, 
ha a nevelésük, oktatásuk a többi tanulóval együtt történik. Ha az óvodában, a nappali rendszerű 
iskolai oktatásban a sajátos nevelési igényű gyermek, tanuló számára az egészségügyi, pedagógiai 
célú habilitációs, rehabilitációs foglalkoztatást nem saját alkalmazottjával (vagy óraadó 
pedagógussal), hanem ugyanazon fenntartó által működtetett utazó gyógypedagógusi, utazó 
konduktori hálózat igénybevételével láttatja el az intézmény, az integráltan oktatott sajátos nevelési 
igényű gyermek, tanuló csak egy főként vehető figyelembe. 

e) A gyermek-, és tanulólétszám meghatározása feladatellátási helyenként egy tizedesre kerekítve 
történik. 

2.7. Az átlagbéralapú támogatás az iskolai rendszerű szakképzésben, illetve a szakmai oktatásban 
felnőttképzési jogviszonyban részt vevő tanulók után tanévenként a tanuló szakképző intézmény 
képzőhelyen – közismereti, szakmai oktatásban – töltött kötelező óraszáma alapján számított 
létszám alapján igényelhető. A tanulószerződés vagy szakképzési munkaszerződés alapján részt 
vevő tanulók a szakképző intézményben töltött óraszámának arányában vehetők figyelembe. A 
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számított létszám meghatározásához alkalmazott arányok megállapítása során a tanévre figyelembe 
vett tanulói összes kötelező óraszámba be kell számítani az összefüggő szakmai gyakorlat 
időtartamát is. Ha az előbbiek szerint számítható létszám nem egész szám, a fenntartónként 
összesített mutatószám meghatározásánál a kerekítés általános szabályait egy tizedesre kerekítve 
kell alkalmazni. 

2.8. A finanszírozott pedagógus-, oktatólétszám meghatározásához az állam által fenntartott 
intézmény pedagógus, oktatómunkakörben foglalkoztatottjainak és az általa fenntartott iskolába, 
gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási intézménybe felvett gyermekeknek, 
tanulóknak, továbbá kollégiumban elhelyezett tanulóknak, valamint a pedagógiai szakszolgálati 
intézmény által ellátott gyermekek, tanulók heti átlaglétszámának aránya kerül figyelembe vételre 
az egyes intézménytípusoknál meghatározottak szerint. 

2.9. A többcélú intézmény esetén a többcélú szakképző intézményben a szakképzési alapfeladatot 
ellátó oktatómunkakörben foglalkoztatottakra tekintettel az 1.1.4. Technikumban, szakképző 
iskolában foglalkoztatott oktatók átlagbéralapú támogatása jogcím, a köznevelési alapfeladatot 
ellátó pedagógus-munkakörben foglalkoztatott pedagógusok, illetve a pedagógus szakképzettséggel 
rendelkező, a nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő munkakörben foglalkoztatottakra 
tekintettel a köznevelési alapfeladatnak megfelelő intézményi típus szerinti jogcím vehető igénybe, 
és az adott jogcímhez tartozó szabályok alkalmazandóak. A többcélú köznevelési intézmények 
esetén a szakképzési alapfeladatot ellátó pedagógus-munkakörben foglalkoztatottakra tekintettel az 
1.1.4. Technikumban, szakképző iskolában foglalkoztatott oktatók átlagbéralapú támogatása 
jogcím, a köznevelési alapfeladatot ellátó pedagógus-munkakörben foglalkoztatott pedagógusok, 
illetve a pedagógus szakképzettséggel rendelkező, a nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő 
munkakörben foglalkoztatottakra tekintettel a köznevelési alapfeladatnak megfelelő intézményi 
típus szerinti jogcím vehető igénybe. 

2.10. A pedagógus, illetve oktatólétszám meghatározása fenntartónként, a nevelési évi, tanévi 
október 1-jei gyermek-, illetve tanulólétszám (a költségvetési éven belül 8 és 4 havi létszám) 
alapján egy tizedesre kerekítve történik. 

2.11. A pedagógus szakképzettséggel rendelkező, a nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő 
munkakörben foglalkoztatottak számított létszámán, azok teljes munkaidőre átszámított létszámát 
kell érteni, továbbá, ha munkakörük több köznevelési alapfeladat ellátásához is kapcsolódik, az 
1.1.2. Általános iskolában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása - 1.1.8. 
Pedagógiai szakszolgálati intézményben foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása 
jogcímek közül azon jogcímen kell őket figyelembe venni, ahol a legmagasabb az intézményben 
nevelt, oktatott gyermekek, tanulók létszáma. A pedagógus szakképzettséggel rendelkező, a nevelő 
és oktató munkát közvetlenül segítő munkakörben foglalkoztatottak jogszabályban meghatározott 
elismerhető létszáma vehető figyelembe, de legfeljebb a 2024. évben a ténylegesen foglalkoztatott 
segítők – teljes munkaidőre átszámított – átlagos létszáma, egy tizedesre kerekítve. A szakképző 
intézményben foglalkoztatott pedagógus végzettséggel rendelkező, közvetlenül nem a szakmai 
alapfeladat-ellátással összefüggő feladat ellátására létesített munkakörben foglalkoztatottak után az 
1.1.4. Technikumban, szakképző iskolában foglalkoztatott oktatók átlagbéralapú támogatása 
jogcímen támogatás nem vehető igénybe. 

2.12. Az Nkt. 2. § (3) bekezdés b) pont bd) alpontja, illetve az Szkt. 22. § (1) bekezdés d) pontja 
szerinti fenntartók köznevelési, szakképzési feladatot ellátó intézményeiben foglalkoztatott 
pedagógusok, oktatók, valamint a nevelő és oktató munkát közvetlenül segítők átlagbére és 
közterhei elismert összege az 1.1. Átlagbéralapú támogatás jogcímen az egyes intézménytípusoknál, 
1.2. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel rendelkező segítők 
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minősítéséből adódó többletkiadásaihoz, 1.3. Kiegészítő támogatás a differenciált nemzetiségi 
pótlékhoz, 1.4. Pedagógus szakképzettséggel vagy pedagógus szakképesítéssel nem rendelkező 
nevelő és oktató munkát közvetlenül segítők átlagbérének támogatása jogcímeken az egyes 
intézménytípusoknál meghatározottak 30%-a a köznevelést, szakképzést alapfeladatként végző, a 
társasági adóról és az osztalékadóról szóló 1996. évi LXXXI. törvény hatálya alá tartozó gazdasági 
társaság – ide nem értve a nonprofit gazdasági társaságot –, továbbá az Szja tv. hatálya alá tartozó 
vállalkozó esetén. 

2.13. A támogatás felhasználásával kapcsolatos közös szabályok: 

2.13.1. Az átlagbéralapú támogatás a személyi juttatások és az azokhoz kapcsolódó munkaadókat 
terhelő járulék és szociális hozzájárulási adó kifizetéséhez, a dologi kiadások, az ellátottak pénzbeli 
juttatásai és egyéb működési célú kiadások, valamint felújítási kiadások finanszírozására 
használható fel a felújítási hitel felvétele és törlesztése kivételével. Az átlagbéralapú támogatás azon 
megbízási jogviszonyban foglalkoztatott pedagógusként, oktatóként foglalkoztatott, valamint 
nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő alkalmazottak megbízási díjára használható fel – az Nkt. 
22. § (2) bekezdésében és a szakképzésről szóló törvény végrehajtásáról szóló 12/2020. (II. 7.) 
Korm. rendelet 58. § (2) bekezdésében meghatározott alkalmazotti arány mértékéig –, akik 
megfelelnek a nemzeti köznevelésről szóló törvény végrehajtásáról szóló 229/2012. (VIII. 28.) 
Korm. rendelet 37/B. § (2) bekezdés a) pont ad) alpontjában leírt feltételeknek, a szakképzésben 
foglalkoztatottak esetében szerepelnek a szakképzés információs rendszere (a továbbiakban: SZIR) 
személyi nyilvántartásában. 

2.13.2. A fenntartó az átlagbéralapú támogatásokat - azok folyósítását követő 15 napon belül - az 
általa fenntartott nevelési-oktatási, szakképző, pedagógiai szakszolgálati intézménynek átadja úgy, 
hogy az általa fenntartott valamennyi nevelési-oktatási-, szakképző, pedagógiai szakszolgálati 
intézmény folyamatos működését biztosítsa. Az átadási kötelezettséget csökkenti a nevelési-
oktatási, szakképző, valamint pedagógiai szakszolgálati intézménynek már megelőlegezett 
(beleértendő a fenntartó által kiegyenlített díjak), átadott összeg. 

3. 1.1.1. Óvodában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása jogcím 

3.1. Óvodában az átlagbéralapú támogatást a 2. melléklet 15. pontja szerint kell megállapítani. 

3.2. Az óvodai nevelésben részesülő gyermekek számának meghatározása a 2. melléklet 13.1. 
pontjában leírtak szerint történik. 

3.3. A gyógypedagógiai nevelési-oktatási intézmény óvodája esetén a gyermekek létszámának 
meghatározásakor az Nkt. 47. § (7) bekezdésében foglaltak kivételével alkalmazni kell a 2. 
melléklet 13.1. pontjában leírtakat. 

3.4. A kiegészítő nemzetiségi óvodai nevelésben 21 fő gyermekenként 1 fő pedagógus után 
igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

4. 1.1.2. Általános iskolában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása jogcím 

4.1. A finanszírozott pedagóguslétszám meghatározásánál az általános iskolában 11,8 fő 
tanulónként 1 fő pedagógus után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 
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4.2. Ha az általános iskola ellát nemzetiségi nevelési-oktatási feladatot, akkor a nemzetiségi 
nevelésben, oktatásban részt vevő tanulók tekintetében 8 fő tanulónként 1 fő pedagógust kell 
figyelembe venni. 

4.3. A kiegészítő nemzetiségi iskolai nevelés-oktatásban 21 fő tanulónként 1 fő pedagógus után 
igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

5. 1.1.3. Gimnáziumban, szakgimnáziumban, szakiskolában, készségfejlesztő iskolában 
foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása jogcím 

5.1. A finanszírozott pedagóguslétszám ezen kategóriába tartozó intézménytípusokban az alábbiak 
szerint kerül meghatározásra: 

a) a gimnáziumban – beleértve a hat és nyolc évfolyammal működő gimnáziumokat is – 12,5 fő 
tanulónként 1 fő pedagógus, 

b) szakgimnáziumban, érettségi vizsgára felkészítő évfolyamon 12,4 fő tanulónként 1 fő pedagógus, 

c) szakgimnáziumban, szakképesítésre felkészítő évfolyamon 13,7 fő tanulónként 1 fő pedagógus, 

d) művészeti szakgimnáziumban párhuzamos oktatásban részt vevő 6 fő tanulónként 1 fő 
pedagógus, 

e) művészeti szakgimnáziumban szakképesítésre felkészítő évfolyamon az Nkt. 27. § (9) bekezdése 
szerinti egyéni foglalkozás keretében részt vevő 3,5 fő tanulónként 1 pedagógus, 

f) művészeti szakgimnáziumban szakképesítésre felkészítő évfolyamon legalább 4 főből álló 
csoportos foglalkozás keretében részt vevő 8,5 fő tanulónként 1 fő pedagógus 
után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

5.2. Ha a gimnázium, szakgimnázium ellát nemzetiségi nevelési-oktatási feladatot, akkor – a 
művészeti szakgimnázium kivételével – a nemzetiségi nevelésben, oktatásban részt vevő tanulók 
tekintetében 8 fő tanulónként 1 fő pedagógust kell figyelembe venni. 

5.3. A kiegészítő nemzetiségi nevelés-oktatásban 21 fő tanulónként 1 fő pedagógus után 
igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

5.4. A többcélú köznevelési intézmény szakképzési alapfeladat-ellátásban finanszírozott oktatói 
létszámát a 6.1. pont szerint kell meghatározni. 

6. 1.1.4. Technikumban, szakképző iskolában foglalkoztatott oktatók átlagbéralapú 
támogatása jogcím 

6.1. A finanszírozott oktatói létszám ezen kategóriába tartozó intézménytípusokban az alábbiak 
szerint kerül meghatározásra: 

a) a technikumban ágazati alapoktatás és szakirányú oktatás, az érettségi vizsgára és szakmai 
vizsgára, valamint a kizárólag érettségi vizsgára felkészítő évfolyamon 12,4 fő tanulónként, illetve 
képzésben részt vevő személyenként 1 fő oktató, 

b) a technikumban kizárólag szakmai vizsgára felkészítő évfolyamon 12 fő tanulónként, illetve 
képzésben részt vevő személyenként 1 fő oktató, 
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c) szakképző iskolában adott szakma megszerzéséhez szükséges közismereti oktatást és szakmai 
oktatást magába foglaló szakmai vizsgára, továbbá az Szkt. 125. § (1) bekezdés b) pontja szerint 
szervezett kizárólag érettségi vizsgára felkészítő évfolyamon 10 fő tanulónként, illetve képzésben 
részt vevő személyenként 1 fő oktató 
után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

6.2. A nemzetiségi szakmai oktatást ellátó technikum, illetve szakképző iskola esetén a nemzetiségi 
oktatásban részt vevő tanulók, illetve képzésben részt vevő személyek tekintetében 8 fő 
tanulónként, illetve képzésben részt vevő személyenként 1 fő oktatót kell figyelembe venni. 

6.3. A többcélú szakképző intézmény köznevelési alapfeladat-ellátásban finanszírozott pedagógus-
létszámot az 5.1. pont szerint kell meghatározni. 

7. 1.1.5. Gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási intézményben és az utazó 
gyógypedagógusi, utazó konduktori hálózatnál foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú 
támogatása jogcím 

7.1. A finanszírozott pedagóguslétszám a gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási 
intézményben az alábbiak szerint kerül meghatározásra: 

a) óvoda esetében 4 fő gyermekenként 1 fő pedagógus, 

b) általános iskola esetében 3,7 fő tanulónként 1 fő pedagógus, 

c) gimnázium esetében 6,2 fő tanulónként 1 fő pedagógus, 

d) szakiskola esetében 6 fő tanulónként 1 fő pedagógus, készségfejlesztő iskola esetében 4 fő 
tanulónként 1 fő pedagógus, 

e) kollégium esetében 7,8 fő tanulónként 1 fő pedagógus 
után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

7.2. A finanszírozott pedagóguslétszám meghatározásánál a fejlesztő nevelést-oktatást végző 
gyógypedagógiai, konduktív pedagógiai nevelési-oktatási intézményben 3 fő tanulónként 1 fő 
pedagógus után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

7.3. Az utazó gyógypedagógusi hálózat igénybevétele esetén a sajátos nevelési igényű gyermekek, 
tanulók egészségügyi, pedagógiai célú habilitációs, rehabilitációs foglalkoztatásának megtartására 
39 ellátott gyermek- és tanulólétszám esetén 1 fő pedagógus után igényelhető az átlagbéralapú 
támogatás. 

8. 1.1.6. Alapfokú művészeti iskolában foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása 
jogcím 

8.1. A finanszírozott pedagóguslétszám az alapfokú művészeti iskolában az alábbiak szerint kerül 
meghatározásra: 

a) főtárgy szerinti egyéni foglalkozás keretében való részvétel esetében 19,9 fő tanulónként 1 fő 
pedagógus, 

b) főtárgy szerinti csoportos foglalkozás keretében való részvétel esetében 78,8 fő tanulónként 1 fő 
pedagógus 
után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 
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8.2. Az alapfokú művészetoktatási feladatot ellátó egységes iskola – beleértve a magyar Waldorf-
iskolák kerettanterve alapján oktató nevelési-oktatási intézményeket – 1-12. évfolyamos tanulóinak 
létszámát az alapfokú művészetoktatási támogatás igénybevételéhez a finanszírozott 
pedagóguslétszám számításakor hárommal elosztva lehet figyelembe venni. 

9. 1.1.7. Kollégiumban foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú támogatása jogcím 

9.1. A finanszírozott pedagóguslétszám meghatározásánál a kollégiumban 18,5 fő tanulónként 1 fő 
pedagógus után igényelhető az átlagbéralapú támogatás. 

9.2. Ha a kollégium ellát nemzetiségi nevelési-oktatási feladatot, akkor a nemzetiségi nevelésben, 
oktatásban részt vevő tanulók tekintetében 8 fő tanulónként 1 fő pedagógust kell figyelembe venni. 

10. 1.1.8. Pedagógiai szakszolgálati intézményben foglalkoztatott pedagógusok átlagbéralapú 
támogatása jogcím 

A finanszírozott pedagóguslétszám meghatározásánál a pedagógiai szakszolgálati intézményben 
ellátott tanulók heti átlaglétszámának aránya 

10.1. a logopédiai ellátás esetén 50,0 fő gyermek-, tanulólétszám alatt 1 fő pedagógus, további 50,0 
gyermek-, tanulólétszám esetén további 1-1 fő pedagógus, 

10.2. a nevelési tanácsadás esetén 87,0 fő gyermek-, tanulólétszám alatt 1 fő pedagógus, további 
87,0 gyermek-, tanulólétszám esetén további 1-1 fő pedagógus, 

10.3. a gyógytestnevelés esetén 50,0 fő gyermek-, tanulólétszám alatt 1 fő pedagógus, további 50,0 
gyermek-, tanulólétszám esetén további 1-1 fő pedagógus, 

10.4. a gyógypedagógiai tanácsadás, korai fejlesztés és gondozás együtt: 
 A B 
 Gyermek-, illetve tanulólétszám 

(fő) 
Pedagóguslétszám 

(fő) 
1 1,0-1,9 1 

2 2,0-10,9 2 

3 11,0-20,9 4 
4 21,0-50,9 5 

5 51-200,9 további 10 gyermek/tanulólétszám esetén további 1-1 fő pedagógus 

6 200,9 felett 21 

10.5. a továbbtanulási, pályaválasztási tanácsadás, konduktív pedagógiai ellátás, 
iskolapszichológiai, óvodapszichológiai ellátás, kiemelten tehetséges gyermekek, tanulók 
gondozása együtt: 

 A B 
 Gyermek-, illetve tanulólétszám 

(fő) 
Pedagóguslétszám 

(fő) 
1 1,0-100,9 2 

2 101,0-500,9 5 

3 501,0-1000,9 7 

4 1001,0-2000,9 9 
5 2000,9 felett további 167 fő gyermek-/tanulólétszám esetén további 1-1 fő pedagógus 
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11. 1.2. Kiegészítő támogatás a pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel rendelkező 
segítők minősítéséből adódó többletkiadásaihoz jogcím 

11.1. Óvodában a minősítéssel összefüggő kiegészítő támogatást a 2. melléklet 16. pontja szerint 
kell megállapítani. 

11.2. Az iskolában, a szakképző intézményben, a kollégiumban, a gyógypedagógiai, a konduktív 
pedagógiai nevelési-oktatási, valamint a pedagógiai szakszolgálati intézményben a pedagógus 
előmeneteli rendszer keretén belül lebonyolított minősítési eljárás során 2024. január 1-jei hatállyal 
Pedagógus II., Mesterpedagógus vagy Kutatótanár fokozatú besorolással rendelkező pedagógusok, 
valamint Pedagógus II. fokozatba átsorolt pedagógus szakképzettséggel rendelkező nevelő és oktató 
munkát közvetlenül segítők után kiegészítő támogatás vehető igénybe. 

11.3. A támogatás a 2024. január 1-je és 2024. december 31-e között ténylegesen foglalkoztatott 
pedagógusok és a nevelő és oktató munkát közvetlenül segítők teljes munkaidőre átszámított, egy 
tizedesre kerekített éves átlaglétszáma alapján illeti meg a fenntartót a következők szerint: 

a) A teljes összeg illeti meg a fenntartót azon pedagógusok után, akik a minősítést 2022. december 
31-éig szerezték meg. 

b) Az összeg 11 havi időarányos része illeti meg 2024. február hónaptól a fenntartót azon 
pedagógusok után, akik a minősítést a 2023. évben szerezték meg. 

11.4. A támogatás megállapításához – óvoda esetén is – az alkalmazottak és az óraadók személyes 
adatait tartalmazó köznevelés információs rendszere (a továbbiakban: KIR), valamint a SZIR 
személyi nyilvántartása alapján számított éves átlaglétszámot kell érteni. 

11.5. A támogatás megállapításánál a magasabb fizetési fokozatba besorolt pedagógus és pedagógus 
szakképzettséggel rendelkező nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő alkalmazotti létszámot a 
közalkalmazotti jogviszonyban vagy munkaviszonyban foglalkoztatottak teljes munkaidőre 
átszámított létszáma szerint kell figyelembe venni. 

12. 1.3. Kiegészítő támogatás a differenciált nemzetiségi pótlékhoz jogcím 

12.1. A központi költségvetés kiegészítő támogatást biztosít a jogszabály alapján nemzetiségi 
pótlékra jogosult pedagógusok differenciált nemzetiségi pótlékához és az ehhez kapcsolódó 
szociális hozzájárulási adóhoz. 

12.2. Az óvodában foglalkoztatott nemzetiségi pótlékra jogosult pedagógusok esetén a kiegészítő 
támogatást a 2. melléklet 17. pontja szerint kell megállapítani. 

12.3. A támogatás a 2024. évben ténylegesen foglalkoztatott és nemzetiségi pótlékban részesülő 
pedagógusok átlagos száma alapján illeti meg a fenntartót. 

12.4. A támogatás megállapításánál – óvoda esetén is – a magasabb fizetési fokozatba besorolt 
pedagógus és pedagógus szakképzettséggel rendelkező nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő 
alkalmazotti létszámot a közalkalmazotti jogviszonyban vagy munkaviszonyban foglalkoztatottak 
teljes munkaidőre átszámított létszáma szerint kell figyelembe venni. 

12.5. A szakképző intézményben foglalkoztatott oktatók után kizárólag akkor vehető igénybe a 
kiegészítő támogatás, ha ezen támogatásra az oktató után a fenntartó 2020. július 1-jét megelőzően 
is jogosult volt. 
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13. 1.4. Pedagógus szakképzettséggel vagy pedagógus szakképesítéssel nem rendelkező nevelő 
és oktató munkát közvetlenül segítők átlagbérének támogatása jogcím 

13.1. Az óvodában foglalkoztatott nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő munkakörben 
foglalkoztatottaknak esetén a kiegészítő támogatást a 2. melléklet 18. pontja szerint kell 
megállapítani. 

13.2. A támogatás szempontjából nevelő és oktató munkát közvetlenül segítő munkakörben 
foglalkoztatottaknak a jogszabály szerinti elismerhető létszáma vehető figyelembe, de legfeljebb a 
2024. évben a ténylegesen foglalkoztatott segítők - teljes munkaidőre átszámított - átlagos létszáma, 
egy tizedesre kerekítve. A támogatás igénybevételénél és elszámolásánál a pedagógus 
szakképzettséggel rendelkező és a pedagógus szakképzettséggel nem rendelkező nevelő és oktató 
munkát közvetlenül segítő munkakörben foglalkoztatottak együttes létszáma nem haladhatja meg a 
jogszabály szerinti elismerhető létszámot. 

13.3. Az év végi elszámolás a 2024. évben havonta, ténylegesen foglalkoztatott nevelő és oktató 
munkát közvetlenül segítők teljes munkaidőre átszámított és egy tizedesre kerekített átlagos 
létszáma alapján történik. 

13.4. A támogatás szakképző intézményben nem a szakmai alapfeladat-ellátással összefüggő feladat 
ellátására létesített munkakör érdekében foglalkoztatottak után nem vehető figyelembe. 

14. 1.4.3. Diabétesz ellátási pótlék jogcím 

14.1. A fenntartót kiegészítő támogatás illeti meg az óvodai, tanulói jogviszonnyal rendelkező, 1-es 
típusú diabétesszel élő, 14 év alatti gyermekek, tanulók speciális napközbeni támogatását ellátó 
pedagógus, vagy a legalább érettségivel rendelkező, nevelő-oktató munkát közvetlenül segítő 
munkakörben foglalkoztatott alkalmazottak számított létszáma után. Ha a nevelési-oktatási 
intézménnyel - feladatellátási helyenként vizsgálva - 1-es típusú diabétesszel élő, 14 év alatti 
gyermek, tanuló áll óvodai, tanulói jogviszonyban, akkor egy fő, feladatellátási helyenként minden 
öt ilyen gyermek, tanuló után további egy-egy fő alkalmazott vehető figyelembe. 

14.2. A támogatás a 2024. január 1-je december 31-e között ténylegesen foglalkoztatott, a 
diabéteszes gyermek/tanuló ellátásában részt vevő pedagógusok, vagy a legalább érettségivel 
rendelkező, nevelő-oktató munkát közvetlenül segítők teljes munkaidőre átszámított, egy tizedesre 
kerekített éves átlaglétszáma alapján illeti meg a fenntartót. 

15. 1.5. A nemzetiségi önkormányzat, a bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye 
által fenntartott köznevelési és szakképző intézmények működésének támogatása jogcím 

A gyermek-, illetve tanulólétszám meghatározásához kapcsolódó szabályok: 

15.1. Az óvoda esetén, ha az óvoda napi nyitvatartási ideje eléri, illetve meghaladja a nyolc órát, a 
gyermeket egy főként, ha nem éri el a nyolc órát, de eléri a hat órát, a gyermekek létszámát kettővel 
elosztva kell figyelembe venni. 

15.2. A kollégium és iskola esetén - az alapfokú művészetoktatás kivételével – a 2.6. pont a) 
alpontjában leírtak szerint kell figyelembe venni. 

15.3. A pedagógiai szakszolgálati ellátás esetén a gyógypedagógiai tanácsadás, korai fejlesztés és 
gondozásban részt vevőket a 2.6. pont b) alpontban leírtak szerint kell figyelembe venni. 
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15.4. Az integráltan oktatott sajátos nevelési igényű gyermeket, tanulót a nappali oktatásban egy 
főként kell figyelembe venni. 

15.5. Az alapfokú művészetoktatásban részt vevő tanulót az átlagbéralapú támogatásnál számított 
tanulólétszámot öttel elosztva kell figyelembe venni. 

15.6. A nemzetiségi önkormányzat a működési támogatás szempontjából az általa fenntartott óvoda, 
kollégium és iskola – az alapfokú művészetoktatás kivételével – esetén kizárólag a nemzetiségi 
nevelésben, oktatásban vagy kiegészítő nemzetiségi óvodai nevelésben és iskolai oktatásban részt 
vevő gyermekeket, tanulókat veheti figyelembe. A nemzetiségi önkormányzat által fenntartott 
óvodában nem nemzetiségi nevelésben részt vevő gyermekek után a fenntartót a 2. melléklet 1.2.1. 
Óvodaműködtetési támogatás jogcím szerinti támogatás illeti meg. A nemzetiségi önkormányzat 
által fenntartott iskolában alapfokú művészetoktatásban részt vevő tanulók után e támogatásra a 
fenntartó akkor jogosult, ha az általa fenntartott alapfokú művészeti iskolában a nemzetiségi 
nevelés-oktatás megfelel az alapfokú művészetoktatásról szóló jogszabály nemzetiségi nevelést-
oktatást szabályozó előírásainak. 

15.7. Ha az iskola büntetés-végrehajtási intézményben vagy javítóintézetben működik, a tanulók 
után e támogatásra a fenntartó nem jogosult. 

15.8. A működési támogatás megállapításakor a nevelési-oktatási, illetve szakképző intézmény 
esetében a nevelési évi, tanévi október 1-jei gyermek-, tanulólétszámot (a költségvetési éven belül 8 
és 4 havi létszám) egy tizedesre kerekítve kell kiszámítani. 

15.9. A nemzetiségi önkormányzat és a bevett egyház és annak belső egyházi jogi személye a 
működési támogatást köteles elkülönítetten nyilvántartani és a támogatás teljes összegét a 
köznevelési feladatot ellátó intézményei, illetve azok köznevelési feladatainak támogatására 
fordítani. 

16. 1.6. A bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye által az iskolában szervezett 
hit- és erkölcstanoktatáshoz, valamint hittanoktatáshoz kapcsolódó támogatás jogcím 

16.1. 1.6.1. Hit- és erkölcstanoktatáshoz kapcsolódó tankönyvtámogatás jogcím 

16.1.1. A 43. § (1) bekezdés c) pont ca) alpontjában meghatározott tankönyvtámogatást a bevett 
egyház és annak belső egyházi jogi személye a hit- és erkölcstanoktatásban részt vevő tanulók után 
veheti igénybe, ha ahhoz olyan tankönyvet alkalmaz, amely a hivatalos tankönyvjegyzéken 
szerepel. 

16.1.2. A támogatást a köznevelésért felelős miniszter utalványozása alapján 2024. augusztus 25-
éig folyósítja a kincstár. 

16.2. 1.6.2. Hit- és erkölcstanoktatáshoz, valamint hittanoktatáshoz kapcsolódó átlagbéralapú 
támogatás jogcím 

16.2.1. A 43. § (1) bekezdés c) pont cb) alpontjában meghatározott támogatás szempontjából 
elismert számított pedagóguslétszámot egy tizedesre kerekítve kell megállapítani a bevett egyház és 
annak belső egyházi jogi személye által az állami és a nemzetiségi önkormányzat fenntartásában 
működő iskolában szervezett hit- és erkölcstanoktatásban részt vevő tanulók 6 fős csoportja után 
heti 24 teljesített tanórával számolva. A tanulók számának meghatározása a tanévi október 1-jei 
tanulólétszámok (a költségvetési éven belül 8 és 4 havi létszám) alapján történik. 
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16.2.2. A 43. § (1) bekezdés c) pont cc) alpontjában meghatározott támogatás szempontjából 
elismert számított pedagóguslétszámot egy tizedesre kerekítve kell megállapítani a bevett egyház és 
annak belső egyházi jogi személye által az egyházi köznevelési és szakképző intézményben 
szervezett hittanoktatásban részt vevő tanulók 6 fős csoportja után 1-8. évfolyamon heti 24 
teljesített tanórával, 9-12. évfolyamon heti 12 teljesített tanórával számolva. A tanulók számának 
meghatározása a tanévi október 1-jei tanulólétszámok (a költségvetési éven belül 8 és 4 havi 
létszám) alapján történik. Nem igényelhető támogatás azon tanulók létszáma után, akikre tekintettel 
a bevett egyház és annak belső egyházi jogi személye a 10. melléklet I. Rész 2. Fakultatív 
hittanoktatás támogatása megnevezésű céltámogatást igénybe veszi. 

16.3. A támogatások kizárólag az állami és a nemzetiségi önkormányzat fenntartásában működő 
iskolában szervezett hit- és erkölcstanoktatáshoz, valamint az egyházi köznevelési és szakképző 
intézményben szervezett hittanoktatáshoz kapcsolódó feladatokra használhatók fel. 

17. 1.7. Intézményi gyermekétkeztetési támogatás jogcím 

A támogatásokat elsősorban a gyermekek, tanulók étkeztetési kiadásaira kell fordítani, a 
fennmaradó összeg a gyermekétkeztetés megszervezésével összefüggő és igazolható működési és 
felhalmozási kiadásokra számolható el. A kincstár az ellenőrzésekor az étkeztetésben részt vevők 
számára a Gyvt. szerint meghatározott térítési díjból származó elvárt bevételek éves összegével 
csökkentett kiadások vizsgálatával állapítja meg a támogatás felhasználásának jogszerűségét. 

18. 1.7.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcím 

A nevelési-oktatási intézmény fenntartóját kötött felhasználású támogatás illeti meg a 2. melléklet 
1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcímen. 

19. 1.7.2. Kiegészítő gyermekétkeztetés támogatás az óvodai ellátásban részesülő gyermekek 
ingyenes étkeztetéséhez jogcím 

19.1. A fenntartót kiegészítő támogatás illeti meg az óvodai ellátásban részesülő, a Gyvt. 21/B. § (1) 
bekezdés szerint a gyermekétkeztetést ingyenesen igénybe vevő gyermekek után. 

19.2. A kiegészítő támogatás igénylésekor és elszámolásakor a 2. melléklet 48.3. pontjában 
foglaltakat kell alkalmazni azzal, hogy a 2024. január 1-je és december 31-e között az ingyenesen 
étkezők naponként összesített létszámát el kell osztani 220 nappal. 

20. A bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye esetén alkalmazandó további 
elszámolási szabályok: 

20.1. A bevett egyházak és annak belső egyházi jogi személye esetén a 43. § (1) bekezdés a)-b) 
pontja, c) pont cc) alpontja és d) pontja szerinti támogatás összesített egyenlegének rendezésére a 
központi költségvetés végrehajtásáról szóló törvényben kerül sor akként, hogy az állam, illetve a 
települési önkormányzat által fenntartott nevelési-oktatási, szakképző intézményekben és 
pedagógiai szakszolgálati intézményekben kimutatott - a gyermek- és tanulóétkeztetést is 
figyelembe vevő - éves összesített működési és felújítási kiadást, valamint a fenntartók 
működtetéssel és intézményfenntartással kapcsolatos kiadásait csökkenteni kell 

a) az Áht. 6. § (3) bekezdés b)-d) pontja szerinti állami és települési önkormányzati, a kötelező 
köznevelési közszolgálati feladattal összefüggésben realizált bevételekkel és 
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b) az olyan költségvetési támogatás összegével, amelyhez a nemzetiségi önkormányzat és a bevett 
egyház és annak belső egyházi jogi személye az állam, illetve a települési önkormányzat által 
fenntartott nevelési-oktatási, szakképző intézménnyel, pedagógiai szakszolgálati intézménnyel 
azonos feltételek mellett hozzájuthat. 

20.2. Az elszámolás során a 20.1. pontban meghatározott összesített kiadások között nem vehető 
figyelembe az államháztartás számviteléről szóló kormányrendeletben meghatározott Egyéb 
működési célú támogatások államháztartáson belülre rovaton teljesített kiadások összege. 

20.3. A 20.1. pontban meghatározott számítás eredményének – az állam, illetve a települési 
önkormányzat által fenntartott nevelési-oktatási intézménybe, szakképző intézménybe vagy 
pedagógiai szakszolgálati intézménybe járó – egy gyermekre, tanulóra, képzésben részt vevő 
személyre jutó összegéből a támogatások tényleges gyermek-, tanulólétszám szerinti elszámolására 
a költségvetési évet követő év március 31-éig megvalósult elszámolást is figyelembe véve le kell 
vonni a kifizetett támogatások egy gyermekre, tanulóra, képzésben részt vevő személyre jutó 
együttes összegét.  
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8. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

Egyes személyes gondoskodást nyújtó szociális, gyermekjóléti és gyermekvédelmi közfeladatot 
ellátó intézmény fenntartóját megillető támogatások 

I. Előirányzatok és támogatások 
 Jogcímszám Támogatási jogcím Előirányzat 

(millió 
forintban) 

Fajlagos összeg 

1 1. A nem állami szociális fenntartó részére központi költségvetésből biztosított támogatás 242 958,0  

2 1.1. Szakmai dolgozók átlagbére alapján számított béralapú támogatás  6 399 900 
forint/év/foglalkoztatott 

3 1.2. Gyermekvédelmi szakellátási intézményekben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak kiegészítő 
támogatása 

 3 820 410 
forint/év/foglalkoztatott 

4 1.3. Gyermekvédelmi szakellátási intézményben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak minősítésével 
összefüggő kiegészítő támogatás 

  

5 1.3.1. Pedagógus I. fokozatból Pedagógus II. fokozatba lépés   

6 1.3.1.1. Alapfokú vagy középfokú végzettségű  514 000 forint/fő/év 

7 1.3.1.2. Mesterfokozatú végzettségű  619 000 forint/fő/év 

8 1.3.2. Mesterpedagógus vagy Kutatótanár fokozatba lépés   

9 1.3.2.1. Alapfokú vagy középfokú végzettségű  1 918 000 forint/fő/év 

10 1.3.2.2. Mesterfokozatú végzettségű  2 167 000 forint/fő/év 

11 2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék 24 410,3  

12 3. A bölcsődei ellátásban részesülő gyermekek ingyenes étkeztetése  28 400 forint/fő/év 

13 4. A szenvedélybetegek részére nyújtott alacsonyküszöbű ellátás, az utcai szociális munka,  
a krízisközpont, a félutas ház és a titkos menedékház fenntartóját megillető költségvetési támogatás 

  

14 4.1. Szenvedélybetegek részére nyújtott alacsonyküszöbű ellátás  11 515 000 
forint/év/szolgálat 

15 4.2. Utcai szociális munka  10 483 000 
forint/év/szolgálat 

16 4.3. Krízisközpont   

17 4.3.1. Krízisközpont  6 000 000 
forint/év/szolgálat 

18 4.3.2. Félutas ház  4 000 000 forint/év/félutas 
ház 

19 4.4. Titkos menedékház  16 000 000 
forint/év/szolgálat 

20 5. Biztos Kezdet Gyerekházak 1 829,4  

21 5.1. Biztos Kezdet Gyerekház fenntartóját megillető költségvetési támogatás  10 290 840 
forint/év/Gyerekház 

II. Támogatások megállapításának, felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1. 1. A nem állami szociális fenntartó részére központi költségvetésből biztosított támogatás 
jogcím alá tartozó jogcímekre vonatkozó közös szabályok 

1.1. Az e melléklet szerinti támogatások 2025. január 31-ig használhatók fel. 

1.2. Autizmus: a fogyatékos személyek jogairól és esélyegyenlőségük biztosításáról szóló 1998. évi 
XXVI. törvény 23. § (1) bekezdés d) pontja szerinti fogyatékosság, valamint a magasabb összegű 
családi pótlékra jogosító betegségekről és fogyatékosságokról szóló 5/2003. (II. 19.) ESzCsM 
rendelet 1. melléklet II. Rész Pervazív fejlődési zavarok (BNO F84.0-F84.9) szerinti fogyatékosság. 

1.3. A nem állami szociális fenntartó a Kormány rendeletében meghatározott adatszolgáltatási rend 
szerint szolgáltat adatot. 

1.4. Gondozási napként egy ellátott egy napi intézményi ellátását kell figyelembe venni, amely az 
intézménybe történő felvétel napjával kezdődik és annak végleges elhagyásával fejeződik be. A 
gondozási napok számításánál az ideiglenesen - egészségügyi vagy egyéb okból - távollévőket is 

8. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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figyelembe kell venni. A Szoctv. szerinti intézményi jogviszony egyévi folyamatos távollét esetén 
megszűnik. 

1.5. Az intézményben a Szoctv. 92/K. § (5) bekezdés b) pontja alapján az ellátottak száma egyetlen 
napon sem haladhatja meg a szolgáltatói nyilvántartásban meghatározott férőhelyszám 105%-át, 
éves átlagban pedig a férőhelyszám 100%-át. A Gyvt. 100. § (5) bekezdése alapján az otthont 
nyújtó ellátás, utógondozói ellátás nevelőszülő, illetve gyermekotthon, utógondozó otthon által 
történő biztosítása esetén az ellátottak száma éves átlagban nem haladhatja meg a fenntartó által 
működtetett - a szolgáltatói nyilvántartásban meghatározott - nevelőszülői, illetve gyermekotthoni 
összférőhelyszám 100%-át. Amennyiben a befogadott férőhelyek száma alacsonyabb a szolgáltatói 
nyilvántartásban szereplő férőhelyszámnál, e pont rendelkezéseit ahhoz viszonyítottan kell 
vizsgálni. 

1.6. A támogatás igénybevételének feltétele az ellátottak adatainak - a Szoctv. 20/C. § (1)-(4) 
bekezdése, illetve a Gyvt. 139. § (2)-(3a) bekezdése szerinti - nyilvántartásba vétele, valamint 
jogszabály szerinti időszakos jelentési kötelezettség teljesítése. A támogatás igénybevételére a nem 
állami szociális fenntartó attól az időponttól jogosult, amikor a nyilvántartásba vettek ellátását az 
időszakos jelentés szerint ténylegesen megkezdte. 

1.7. A támogatást az a nem állami szociális fenntartó veheti igénybe, amely az adott szolgáltatás 
tekintetében a szolgáltatói nyilvántartásba be van jegyezve, és a Szoctv. 58/A. §-a, illetve a Gyvt. 
145. §-a alapján az adott szociális, gyermekjóléti szolgáltatóra, intézményre, hálózatra, ellátotti 
létszámra, férőhelyszámra, feladatmutatóra befogadást nyert, vagy a támogatásra befogadás nélkül 
is jogosult. 

1.8. A 12-35 év közötti drog- és szenvedélybeteg személyeket ellátó intézmények 
(szenvedélybetegek otthona, rehabilitációs intézménye, rehabilitációs lakóotthona) esetében a 
támogatás az OEP-finanszírozással együtt is igénybe vehető. 

1.9. A gyermekvédelmi szakellátáshoz kapcsolódó támogatás igénybevételére a következő sajátos 
szabályok vonatkoznak: 

1.9.1. Ha a gyermekvédelmi szakellátásban részesülő, és a Gyvt. 45. § (6) bekezdése alapján az 
utógondozói ellátásban részesülő szülő kérelmére átmeneti gondozásban részesülő gyermek 
bölcsődei ellátásban vagy gyermek, fiatal felnőtt köznevelési szolgáltatásban részesül, a bölcsődei 
ellátást vagy a köznevelési szolgáltatást biztosító intézmény országos nemzetiségi önkormányzat, 
egyházi jogi személy vagy nem állami felsőoktatási intézmény fenntartója a feladathoz 
kapcsolódóan a 43. § (1) bekezdés a)-b) és d) pontja szerinti támogatás, egyéb fenntartója a 43. § 
(1) bekezdés a) pontja szerinti támogatásra jogosult. 

1.9.2. Ha a bentlakásos intézmény köznevelési feladatot is ellát, a fenntartó az intézményen belül 
oktatott tanulók létszáma alapján az ellátott feladathoz kapcsolódóan az országos nemzetiségi 
önkormányzat, egyházi jogi személy vagy nem állami felsőoktatási intézmény fenntartója a 43. § 
(1) bekezdés a)-b) és d) pontja szerinti támogatás, egyéb fenntartója a 43. § (1) bekezdés a) pontja 
szerinti támogatásra jogosult. 

1.10. Ha az ellátott ugyanazon a napon több engedélyestől is ugyanabban – az e melléklet szerint 
támogatott és a Szoctv. 20/C. § (2) bekezdésének és a Gyvt. 139. § (3) bekezdésének hatálya alá 
nem tartozó (e melléklet alkalmazása során a továbbiakban: adatszolgáltatási kötelezettséggel járó 
és támogatott) – szociális, gyermekjóléti vagy gyermekvédelmi szolgáltatásban részesül, a 
támogatás szempontjából az adott napon ellátottként csak annál az engedélyesnél vehető 
figyelembe, amelyik az ellátottról előbb teljesítette az 1.6. pont szerinti időszakos jelentést. 
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1.11. Ugyanarra a napra ugyanazon ellátott a támogatás szempontjából nem vehető figyelembe 
több, adatszolgáltatási kötelezettséggel járó és támogatott szociális szakosított ellátás és 
gyermekvédelmi szakellátás esetén. 

1.12. A 2. melléklet I. rész 1.3.2.3.1. Szociális étkeztetés - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.4.1. 
Szociális segítés jogcím, 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.5. 
Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás összesen jogcím, 1.3.2.6.1. Időskorúak nappali 
intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.6.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő 
időskorúak nappali intézményben ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.1.1. Fogyatékos 
személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.1.2. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista 
diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.3.1. Foglalkoztatási támogatásban 
részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - autista diagnózissal nem rendelkező 
ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.3.2. Foglalkoztatási támogatásban részesülő 
fogyatékos nappali intézményben ellátottak - autista diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás 
jogcím, 1.3.2.8.1. Demens személyek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 
1.3.2.8.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő demens nappali intézményben ellátottak - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.9.1. Pszichiátriai betegek nappali intézményi ellátása - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.9.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő, nappali intézményben 
ellátott pszichiátriai betegek - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.10.1. Szenvedélybetegek nappali 
intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.10.3. Foglalkoztatási támogatásban 
részesülő, nappali intézményben ellátott szenvedélybetegek - önálló feladatellátás jogcím, 
1.3.2.11.1. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.11.3. 
Hajléktalanok nappali intézményi ellátása – a szociálpolitikáért felelős miniszter által kijelölt 
intézmény jogcím, 1.3.2.12.1 Családi bölcsőde - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.12.3 Gyvt. 145. 
§ (2c) bekezdés b) pontja alapján befogadást nyert napközbeni gyermekfelügyelet jogcím, 
1.3.2.13.1. Hajléktalanok átmeneti szállása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.13.2. Hajléktalanok 
átmeneti szállása időszakos férőhely - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.13.3. Hajléktalanok éjjeli 
menedékhelye - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.13.4. Hajléktalanok éjjeli menedékhelye 
időszakos férőhely - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.13.9. Kizárólag lakhatási szolgáltatás 
jogcím, 1.3.2.14. Támogató szolgáltatás jogcím, 1.3.2.15. Közösségi ellátások jogcím, 1.3.3.1. 
Bölcsődei bértámogatás jogcím, 1.4.1.1. Intézményi gyermekétkeztetés - bértámogatás jogcím, 
valamint a bölcsődei, mini bölcsődei ellátás tekintetében az 1.2.3. Kiegészítő támogatás a 
pedagógusok és a pedagógus szakképzettséggel rendelkező segítők minősítéséből adódó 
többletkiadásokhoz jogcím szerinti támogatást a nem állami szociális fenntartók az általuk 
fenntartott intézményben foglalkoztatott munkatársak béréhez, valamint az ehhez kapcsolódó 
szociális hozzájárulási adójához, és az intézmény működésével összefüggő egyéb kiadásaikhoz 
használhatják fel. Ezen támogatások - a 2. melléklet II. rész 1.1. pontjától eltérően - 2025. január 
31-ig használhatóak fel. 

1.13. Idősek otthonában demens személyek ellátása esetében a támogatás igénybevételéhez a 2019. 
január 1-je előtt kiállított demenciakórkép súlyos vagy középsúlyos fokozatát igazoló 
szakvélemények is elfogadhatók. 

2. 1.1. Szakmai dolgozók átlagbére alapján számított béralapú támogatás jogcím 

2.1. A központi költségvetés a Kjt., valamint a Kjtvhr., továbbá egyéb, a kereseteket meghatározó 
jogszabályok alapján elismert átlagbéralapú feladathoz kötött támogatást biztosít a bentlakást nyújtó 
szociális - kivéve hajléktalanok átmeneti intézményei - és gyermekvédelmi szakellátási intézmény 
nem állami fenntartói részére. 



1294 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám  

155  

2.2. Az átlagbéralapú támogatás a fenntartók által fenntartott intézményben foglalkoztatott 
munkatársak béréhez, valamint az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adójához jár, és az 
intézmény működésével összefüggésben használható fel. 

2.3. A nem állami szociális fenntartó jogszabályban meghatározottak szerinti igénylés keretében 
adatot szolgáltat az általa fenntartott intézmények ellátotti létszámáról, amely nem lehet több éves 
szinten a szolgáltatói nyilvántartásban szereplő létszám - amennyiben a befogadott férőhelyszám 
alacsonyabb, akkor a befogadott létszám - 100%-ánál. Az ellátottak számának meghatározása során 
a tervezéskor az intézményben ellátottak éves becsült gondozási napjainak számát 366-tal kell 
osztani, az elszámolásnál az ellátottak gondozási napokra vonatkozó nyilvántartása szerint 
összesített éves gondozási napok számát 366-tal kell osztani. 

2.4. A számított szakmai munkatárs létszám meghatározása 

Gsz = L1/4 

ahol: 

Gsz = 2024. évre számított szakmai munkatársak létszáma két tizedesre kerekítve, 

L1= adott évre a 2.3. pont szerinti összes ellátotti létszám négy tizedesre kerekítve. 

2.5. A szolgáltatásokhoz kapcsolódó támogatás éves összegének (T) meghatározása 

T = Gsz*Ksz1*Ábsz 

ahol: 

Ábsz = 1.1. Szakmai dolgozók átlagbére alapján számított béralapú támogatás jogcím szerinti 
fajlagos összeg 

Ksz1 = az alábbi táblázat szerinti szolgáltatás biztosításához kapcsolódó korrekciós szorzószám, 
szolgáltatásonként. 

 A B C D 
 Főtípus Típus Altípus Szorzószám 

(Ksz1) 
1 Szociális 

[Szoctv. 57. § (2) bekezdés, a 
hajléktalanok átmeneti 

intézményei kivételével] 

ápolást, gondozást 
igénylő ellátás 

idősek otthona 
(átlagos ellátás) 

1,00 

2 idősek otthona 
(demens ellátás) 

1,19 

3 idősek otthona 
(emelt szintű ellátás) 

0,19 

4 pszichiátriai betegek otthona 1,11 

5 szenvedélybetegek otthona 1,05 
6 fogyatékos személyek otthona 1,30 

7 hajléktalanok otthona 1,05 

8 rehabilitációs intézmény pszichiátriai betegek rehabilitációs intézménye 1,14 

9 szenvedélybetegek rehabilitációs intézménye 1,14 
10 fogyatékos személyek rehabilitációs intézménye 1,22 

11 hajléktalan személyek rehabilitációs intézménye 0,80 

12 lakóotthonok fogyatékos személyek rehabilitációs célú lakóotthona 0,84 
13 fogyatékos személyek ápoló-gondozó célú lakóotthona 1,70 

14 pszichiátriai betegek rehabilitációs célú lakóotthona 0,76 

15 szenvedélybetegek rehabilitációs célú lakóotthona 0,76 

16 átmeneti elhelyezést 
nyújtó intézmények 

időskorúak gondozóháza 0,93 
17 fogyatékos személyek gondozóháza 0,96 
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 A B C D 
 Főtípus Típus Altípus Szorzószám 

(Ksz1) 
18 pszichiátriai betegek átmeneti otthona 0,99 

19 szenvedélybetegek átmeneti otthona 0,99 
20 támogatott lakhatás támogatott lakhatás fogyatékos személyek részére 1,19 

21 támogatott lakhatás fogyatékos személyek részére 
(magas gondozási szükséglet) 

1,43 

22 támogatott lakhatás fogyatékos személyek részére (fokozott gondozási 
szükséglet) 

1,50 

23 támogatott lakhatás fogyatékos személyek részére (autista személy) 1,70 

24 támogatott lakhatás pszichiátriai betegek részére 0,77 

25 támogatott lakhatás szenvedélybetegek részére 0,74 

26 Gyermekvédelem 
[Gyvt. 15. § (3) bekezdés a) és 

b) pontja] 

otthont nyújtó ellátás nevelőszülőnél biztosított otthont nyújtó ellátás 0,91 
27 nevelőszülőnél biztosított gyermekvédelmi különleges ellátás 1,08 

28 nevelőszülőnél biztosított gyermekvédelmi speciális ellátás 1,12 

29 nevelőszülőnél együttesen biztosított gyermekvédelmi különleges és speciális 
ellátás 

1,12 

30 gyermekotthonban biztosított otthont nyújtó ellátás 1,56 

31 lakásotthonban biztosított otthont nyújtó ellátás 1,56 

32 különleges gyermekotthonban, gyermekotthonban biztosított 
gyermekvédelmi különleges ellátás 

2,24 

33 különleges lakásotthonban, lakásotthonban biztosított gyermekvédelmi 
különleges ellátás 

2,24 

34 szociális törvény hatálya alá tartozó intézményben biztosított különleges 
gyermekvédelmi ellátás 

2,24 

35 speciális gyermekotthonban, speciális lakásotthonban, gyermekotthon 
speciális csoportjában biztosított gyermekvédelmi speciális ellátás 

2,60 

36 gyermekotthonban, lakásotthonban biztosított gyermekvédelmi speciális 
ellátás 

2,28 

37 szociális törvény hatálya alá tartozó intézményben biztosított 
gyermekvédelmi speciális ellátás 

2,28 

38 gyermekotthonban együttesen biztosított gyermekvédelmi különleges és 
speciális ellátás 

2,28 

39 lakásotthonban együttesen biztosított gyermekvédelmi különleges és speciális 
ellátás 

2,28 

40 különleges gyermekotthonban együttesen biztosított gyermekvédelmi 
különleges és speciális ellátás 

2,28 

41 különleges lakásotthonban együttesen biztosított gyermekvédelmi különleges 
és speciális ellátás 

2,28 

42 speciális gyermekotthonban, speciális lakásotthonban, gyermekotthon 
speciális csoportjában együttesen biztosított gyermekvédelmi különleges és 

speciális ellátás 

2,60 

43 gyermekotthonban, lakásotthonban együttesen biztosított gyermekvédelmi 
különleges és speciális ellátás 

2,28 

44 szociális törvény hatálya alá tartozó intézményben együttesen biztosított 
gyermekvédelmi különleges és speciális ellátás 

2,28 

45 utógondozói ellátás Gyvt. 93. § (1) bekezdés a)-c) pontja alapján nevelőszülőnél biztosított 
utógondozói ellátás 

0,90 

46 Gyvt. 93. § (1) bekezdés b) vagy c) pontja alapján utógondozó otthonban, 
utógondozó lakásotthonban biztosított utógondozói ellátás 

1,40 

47 Gyvt. 93. § (1) bekezdés b) vagy c) pontja alapján gyermekotthonban, 
lakásotthonban biztosított utógondozói ellátás 

1,40 

48 Gyvt. 93. § (1) bekezdés b) vagy c) pontja alapján különleges és speciális 
gyermekotthonban, különleges és speciális lakásotthonban biztosított 

utógondozói ellátás 

1,40 

49 Gyvt. 93. § (1) bekezdés b) vagy c) pontja alapján külső férőhelyen biztosított 
utógondozói ellátás 

1,43 

50 Gyvt. 93. § (1) bekezdés a) pontja alapján biztosított utógondozói ellátás 
gyermekotthonban/lakásotthonban, különleges 
gyermekotthonban/lakásotthonban, speciális 

gyermekotthonban/lakásotthonban, utógondozó otthonban, külső férőhelyen 

1,25 
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51 Gyermekvédelem 
[Gyvt. 15. § (2) bekezdés c) 

pontja] 

gyermekek átmeneti 
gondozása 

Gyvt. 45. § (6) bekezdése alapján az utógondozói ellátásban részesülő szülő 
kérelemére átmeneti gondozásban részesülő gyermekek 

1,44 

52 helyettes szülőnél biztosított átmeneti ellátás 0,80 

53 gyermekek átmeneti otthonában biztosított átmeneti ellátás 0,94 

54 családok átmeneti otthonában biztosított átmeneti ellátás 0,83 
55 családok átmeneti otthonában külső férőhelyén biztosított átmeneti ellátás 0,70 

2.5.1. A 2.5. pont szerinti táblázat 2. sora szerinti támogatást igénybe vehetik azok a fenntartók, 
amelyek a Szoctv.-ben szabályozott módon pszichiáter, neurológus, geriáter szakorvos 
demenciakórkép súlyos vagy középsúlyos fokozatát igazoló szakvéleményével rendelkező demens 
betegek ellátását biztosítják. Az e pont szerinti támogatás vehető igénybe az idősek Szoctv. 57. § (2) 
bekezdése szerinti tartós bentlakásos intézményében és az emelt színvonalú férőhelyen ellátott, 
pszichiáter, neurológus, geriáter szakorvos demenciakórkép súlyos vagy középsúlyos fokozatát 
igazoló szakvéleményével rendelkező demens betegek után is. 

2.5.2. A 2.5. pont szerinti táblázat 3. sora szerinti támogatás az idősek otthonaiban a 2007. 
december 31-én hatályos Szoctv. 117/B. §-a alapján emelt színvonalú körülményeket és 
szolgáltatásokat biztosító, 2007. december 31-én a működési engedélyben meghatározott férőhelyen 
gondozott – a 2. altípus szerint súlyos vagy középsúlyos demens betegnek nem minősülő – 
ellátottak után illeti meg a fenntartót. 

2.5.3. A 2.5. pont szerinti táblázat 4., 5. és 8. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik 
igénybe, amelyek a szolgáltatásukat intézményenként legalább 10 férőhellyel tartják fenn. 

2.5.4. A 2.5. pont szerinti táblázat 6. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a szolgáltatásukat intézményenként legalább 10 férőhellyel tartják fenn. Az autista 
diagnózisú ellátottak után, valamint a 31 fő engedélyezett férőhelyszám alatti engedélyesek után a 
fenntartó a támogatás 131%-ára jogosult. 

2.5.5. A 2.5. pont szerinti táblázat 9. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a szolgáltatásukat intézményenként legalább 10 férőhellyel tartják fenn. A 12-16 év közötti 
ellátottak után a fenntartó a támogatás 365%-ára jogosult azzal, hogy e magasabb összegű 
támogatás utoljára azon év december 31-éig vehető igénybe, amelyben az ellátott a 16. életévét 
betölti. 

2.5.6. A 2.5. pont szerinti táblázat 10. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a szolgáltatásukat intézményenként legalább 10 férőhellyel tartják fenn. Az autista 
diagnózisú ellátottak után a fenntartó a támogatás 139%-ára jogosult. 

2.5.7. A 2.5. pont szerinti táblázat 17. sora szerinti szolgáltatás esetében az autista diagnózisú 
ellátottak után a fenntartó a támogatás 177%-ára jogosult. 

2.5.8. A 2.5. pont szerinti táblázat 20. sora szerinti támogatás azonos időszakban ugyanazon ellátott 
után a 2. melléklet I. rész 1.3.2.4.1. Szociális segítés jogcím, 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.5. Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás összesen jogcím, 
1.3.2.6.1. Időskorúak nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.6.3. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben ellátottak - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.8.1. Demens személyek nappali intézményi ellátása - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.8.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő demens nappali 
intézményben ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.9.1. Pszichiátriai betegek nappali 
intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.9.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő, 
nappali intézményben ellátott pszichiátriai betegek - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.10.1. 
Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.10.3. 
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Foglalkoztatási támogatásban részesülő, nappali intézményben ellátott szenvedélybetegek - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.11.1. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás 
jogcím és az 1.3.2.11.3. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - a szociálpolitikáért felelős 
miniszter által kijelölt intézmény jogcím szerinti támogatással együtt nem vehető igénybe. 

2.5.9. A 2.5. pont szerinti táblázat 24. sora szerinti támogatás azonos időszakban ugyanazon ellátott 
után a 2. melléklet I. rész 1.3.2.4.1. Szociális segítés jogcím, 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.5. Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás összesen jogcím, 
1.3.2.6.1. Időskorúak nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.6.3. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben ellátottak - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.1.1. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista 
diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.1.2. Fogyatékos 
személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 
1.3.2.7.3.1. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - 
autista diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.3.2. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - autista 
diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.8.1. Demens személyek nappali 
intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.8.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő 
demens nappali intézményben ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.10.1. 
Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.10.3. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő, nappali intézményben ellátott szenvedélybetegek - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.11.1. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás 
jogcím és az 1.3.2.11.3. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása - a szociálpolitikáért felelős 
miniszter által kijelölt intézmény jogcím szerinti támogatással együtt nem vehető igénybe. 

2.5.10. A 2.5. pont szerinti táblázat 25. sora szerinti támogatás azonos időszakban ugyanazon 
ellátott után a 2. melléklet I. rész 1.3.2.4.1. Szociális segítés jogcím, 1.3.2.4.2. Személyi gondozás - 
önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.5. Falugondnoki vagy tanyagondnoki szolgáltatás összesen 
jogcím, 1.3.2.6.1. Időskorúak nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.6.3. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő időskorúak nappali intézményben ellátottak - önálló 
feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.1.1. Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása - autista 
diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.1.2. Fogyatékos 
személyek nappali intézményi ellátása - autista diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 
1.3.2.7.3.1. Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - 
autista diagnózissal nem rendelkező ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.7.3.2. 
Foglalkoztatási támogatásban részesülő fogyatékos nappali intézményben ellátottak - autista 
diagnózisú ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.8.1. Demens személyek nappali 
intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.8.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő 
demens nappali intézményben ellátottak - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.9.1. Pszichiátriai 
betegek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.9.3. Foglalkoztatási 
támogatásban részesülő, nappali intézményben ellátott pszichiátriai betegek - önálló feladatellátás 
jogcím, 1.3.2.10.1. Szenvedélybetegek nappali intézményi ellátása - önálló feladatellátás jogcím, 
1.3.2.10.3. Foglalkoztatási támogatásban részesülő, nappali intézményben ellátott 
szenvedélybetegek - önálló feladatellátás jogcím, 1.3.2.11.1. Hajléktalanok nappali intézményi 
ellátása - önálló feladatellátás jogcím és az 1.3.2.11.3. Hajléktalanok nappali intézményi ellátása – a 
szociálpolitikáért felelős miniszter által kijelölt intézmény jogcím szerinti támogatással együtt nem 
vehető igénybe. 

2.5.11. A 2.5. pont szerinti táblázat 21. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a Szoctv. 75. § (1) bekezdése alapján tartanak fenn támogatott lakhatást fogyatékos 
személyek részére, és az általuk gondozott személy a Szociális Ágazati Portálon közzétett Komplex 
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támogatási szükségletmérő eszköz Összegző adatlap II. pont I. Személyi higiéné, II. Személyi 
függetlenség, III. Mobilitás kategóriák közül egy kategóriában teljes támogatást igényel és 
megfelelnek a 2.5.9. pontban foglalt feltételnek is. 

2.5.12. A 2.5. pont szerinti táblázat 22. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a Szoctv. 75. § (1) bekezdése alapján tartanak fenn támogatott lakhatást fogyatékos 
személyek részére, és az általuk gondozott személy a Szociális Ágazati Portálon közzétett Komplex 
támogatási szükségletmérő eszköz Összegző adatlap II. pont I. Személyi higiéné, II. Személyi 
függetlenség, III. Mobilitás kategóriák közül legalább kettő kategóriában teljes támogatást igényel 
és megfelelnek a 2.5.9. pontban foglalt feltételnek is. 

2.5.13. A 2.5. pont szerinti táblázat 23. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a Szoctv. 75. § (1) bekezdése alapján tartanak fenn támogatott lakhatást fogyatékos 
személyek részére, és autista diagnózisú személyt látnak el és megfelelnek a 2.5.9. pontban foglalt 
feltételnek is. 

2.5.14. A 2.5. pont szerinti táblázat 26. sora szerinti támogatást a nevelőszülői hálózatot fenntartó 
veheti igénybe, azok után a – gyámhatósági határozattal nevelésbe vett, illetve ideiglenes hatállyal 
elhelyezett – 3-17 éves gyermekek után, akik nevelőszülőnél kerültek elhelyezésre és nem 
minősítették őket különleges, speciális vagy kettős ellátási szükségletűnek. 

2.5.15. A 2.5. pont szerinti táblázat 27. sora szerinti támogatást a nevelőszülői hálózatot fenntartó 
veheti igénybe: 

a) az ideiglenes hatállyal elhelyezett, a Gyvt. 53. § (2) bekezdés a) pont ab) alpontja szerinti 0-3 
éves életkorú különleges szükségletű gyermekek, 

b) az ideiglenes hatállyal elhelyezett nem magyar állampolgárságú, a gyermekvédelmi szakértői 
bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal határozata alapján különleges szükségletű 
gyermekek, 

c) a gyámhatósági határozattal nevelésbe vett, a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai 
véleménye és a gyámhivatal határozata alapján a Gyvt. 53. § (2) bekezdés a) pont aa) alpontja 
szerinti különleges szükségletű gyermekek 
után, ha a gyermekek nevelőszülőnél kerültek elhelyezésre. 

A nevelőszülőnél biztosított különleges ellátás támogatására való jogosultság megalapozásához a 
kora miatt különleges ellátást igénylő gyermek esetében a gyermekvédelmi szakértői bizottság 
szakmai véleménye nem szükséges. Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartás a nevelőszülői hálózat 
vonatkozásában nem tartalmazza, hogy az alkalmas a különleges ellátás integrált biztosítására, a 
nevelőszülői hálózatban ellátott különleges ellátási szükségletű gyermek után a 2.5. pont szerinti 
táblázat 26. sora szerinti támogatás vehető igénybe. 

2.5.16. A 2.5. pont szerinti táblázat 28. sora szerinti támogatást a nevelőszülői hálózatot fenntartó 
veheti igénybe: 

a) az ideiglenes hatállyal elhelyezett nem magyar állampolgárságú, a gyermekvédelmi szakértői 
bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal határozata alapján speciális szükségletű gyermekek, 
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b) a gyámhatósági határozattal nevelésbe vett, a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai 
véleménye és a gyámhivatal határozata alapján a Gyvt. 53. § (2) bekezdés b) pontja szerinti 
speciális szükségletű gyermekek  
után, ha a gyermekek nevelőszülőnél kerültek elhelyezésre. 

Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartás a nevelőszülői hálózat vonatkozásában nem tartalmazza, 
hogy az alkalmas a speciális ellátás integrált biztosítására, a nevelőszülői hálózatban ellátott 
speciális ellátási szükségletű gyermek után a 2.5. pont szerinti táblázat 26. sora szerinti támogatás 
vehető igénybe. 

2.5.17. A 2.5. pont szerinti táblázat 29. sora szerinti támogatást a nevelőszülői hálózatot fenntartó 
veheti igénybe 

a) az ideiglenes hatállyal elhelyezett nem magyar állampolgárságú, a gyermekvédelmi szakértői 
bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal határozata alapján kettős szükségletű gyermekek, 

b) gyámhatósági határozattal nevelésbe vett, a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai 
véleménye és a gyámhivatal határozata alapján a Gyvt. 53. § (2) bekezdés c) pontja szerinti kettős 
szükségletű gyermekek 
után, ha a gyermekek nevelőszülőnél kerültek elhelyezésre. 

Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartás a nevelőszülői hálózat vonatkozásában nem tartalmazza, 
hogy az alkalmas a különleges és speciális ellátás együttes biztosítására, a nevelőszülői hálózatban 
ellátott kettős szükségletű gyermek után a 2.5. pont szerinti táblázat 26. sora a szerinti támogatás 
vehető igénybe. 

2.5.18. A 2.5. pont szerinti táblázat 30. és 31. sora szerinti támogatást a gyermekvédelmi 
szakellátást nyújtó fenntartó veheti igénybe, azokra a - gyámhatósági határozattal nevelésbe vett, 
illetve ideiglenes hatállyal elhelyezett - 3-17 éves gyermekekre, akik az általa fenntartott 
gyermekotthonban, lakásotthonban kerültek elhelyezésre és nem minősítették őket különleges, 
speciális vagy kettős szükségletűnek. 

2.5.19. A 2.5. pont szerinti táblázat 32., 33. és 34. sora szerinti támogatást a fenntartó a Gyvt. vagy 
a Szoctv. hatálya alá tartozó intézményében ellátott: 

a) ideiglenes hatállyal elhelyezett a Gyvt. 53. § (2) bekezdés a) pont ab) alpontja szerinti 0-3 éves 
életkorú különleges szükségletű gyermekek, 

b) ideiglenes hatállyal elhelyezett nem magyar állampolgárságú a gyermekvédelmi szakértői 
bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal határozata alapján különleges szükségletű 
gyermekek, 

c) nevelésbe vett, a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal 
határozata alapján a Gyvt. 53. § (2) bekezdés a) pont aa) alpontja szerinti különleges szükségletű 
gyermekek 
után veheti igénybe. 

A támogatás igénybevételének megalapozásához a kora miatt különleges ellátást igénylő gyermek 
esetében a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai véleménye nem szükséges. 
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Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartás a gyermekotthon, lakásotthon vonatkozásában nem 
tartalmazza, hogy az alkalmas a különleges ellátás biztosítására, a gyermekotthonban, 
lakásotthonban ellátott különleges ellátási szükségletű gyermek után a 2.5. pont szerinti táblázat 30. 
és 31. sora szerinti támogatás vehető igénybe. 

2.5.20. A 2.5. pont szerinti táblázat 35., 36. és 37. sora szerinti támogatást a fenntartó a Gyvt. vagy 
a Szoctv. hatálya alá tartozó intézményében ellátott: 

a) ideiglenes hatállyal elhelyezett nem magyar állampolgárságú, a gyermekvédelmi szakértői 
bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal határozata alapján speciális szükségletű gyermekek, 

b) nevelésbe vett, a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal 
határozata alapján a Gyvt. 53. § (2) bekezdés b) pontja szerinti speciális szükségletű gyermekek 
után veheti igénybe. 

Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartás a gyermekotthon, lakásotthon vonatkozásában nem 
tartalmazza, hogy az alkalmas a speciális ellátás biztosítására, a gyermekotthonban, lakásotthonban 
ellátott speciális ellátási szükségletű gyermek után a 2.5. pont szerinti táblázat 30. és 31. sora 
szerinti támogatás vehető igénybe. 

2.5.21. A 2.5. pont szerinti táblázat 38., 39., 40., 41., 42., 43. és 44. sora szerinti támogatást a 
fenntartó a Gyvt. vagy a Szoctv. hatálya alá tartozó intézményében ellátott: 

a) ideiglenes hatállyal elhelyezett nem magyar állampolgárságú, a gyermekvédelmi szakértői 
bizottság szakmai véleménye és a gyámhivatal határozata alapján kettős szükségletű gyermekek, 

b) gyámhatósági határozattal nevelésbe vett, a gyermekvédelmi szakértői bizottság szakmai 
véleménye és a gyámhivatal határozata alapján a Gyvt. 53. § (2) bekezdés c) pontja szerinti kettős 
szükségletű gyermekek 
után veheti igénybe. 

Amennyiben a szolgáltatói nyilvántartás a gyermekotthon, lakásotthon vonatkozásában nem 
tartalmazza, hogy az alkalmas a különleges és speciális ellátás együttes biztosítására, a 
gyermekotthonban, lakásotthonban ellátott kettős szükségletű gyermek után a 2.5. pont szerinti 
táblázat 30. és 31. sora szerinti támogatás vehető igénybe. 

2.5.22. A 2.5. pont szerinti táblázat 45. sora szerinti támogatás vehető igénybe a fenntartó által - a 
gyámhivatal határozata alapján - a Gyvt. 93. § (1) bekezdés a)-c) pontjában meghatározott ok miatt, 
a Gyvt. 53/A. §-a szerinti utógondozói ellátásban részesített 18-25 éves korú fiatal felnőtt után, ha a 
fiatal felnőttet a gyámhivatal nevelőszülőnél helyezte el. 

2.5.23. A 2.5. pont szerinti táblázat 46., 47., 48. és 49. sora szerinti támogatás vehető igénybe a 
fenntartó által - a gyámhivatal határozata alapján - a Gyvt. 93. § (1) bekezdés b) vagy c) pontjában 
meghatározott ok miatt, a Gyvt. 53/A. §-a szerinti utógondozói ellátásban részesített 18-25 éves 
korú fiatal felnőtt után. 

2.5.24. A 2.5. pont szerinti táblázat 50. sora szerinti támogatás vehető igénybe a fenntartó által - 
gyámhivatal határozata alapján - a Gyvt. 93. § (1) bekezdés a) pontjában meghatározott ok miatt, a 
Gyvt. 53/A. §-a szerinti utógondozói ellátásban részesülő 18-22 éves korú, fiatal felnőtt után. 
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2.5.25. A 2.5. pont szerinti táblázat 52. sora szerinti támogatást azok a fenntartók vehetik igénybe, 
amelyek a Gyvt.-ben szabályozott módon átmeneti gondozás biztosítására helyettes szülői 
jogviszonyt létrehozó írásbeli megállapodást kötöttek, és a helyettes szülői tevékenység folytatására 
a szolgáltatói nyilvántartásba történő bejegyzés alapján jogosultak, illetve a jogszabályban 
meghatározottak szerinti önálló helyettes szülői ellátást biztosítanak írásbeli megállapodás alapján. 
A támogatás ebben az esetben a helyettes szülői ellátással kapcsolatos költségekre fordítható. 

2.6. A nevelőszülői alapdíj támogatása 

T = Nsz*Nszad 

ahol: 

Nsz = nevelőszülők becsült létszáma két tizedesre kerekítve, amely nem lehet több a szolgáltatói 
nyilvántartásban szereplő létszámnál, 

Nszad = a Gyvt. 66/H. § (3) bekezdése szerint a nevelőszülői foglalkoztatási jogviszonnyal 
kapcsolatban megállapított kötelező minimális alapdíj harmincad részének szociális hozzájárulási 
adóval számított összege * 366 nap 

2.7. Elszámoláskor az Nszad megegyezik a Gyvt. 66/H. § (3) bekezdése szerint a nevelőszülői 
foglalkoztatási jogviszonnyal kapcsolatban megállapított kötelező minimális alapdíj harmincad 
részének szociális hozzájárulási adóval számított összege szorozva a nevelőszülői foglalkoztatási 
jogviszonyban töltött napok számával. 

2.8. Az összes nevelőszülői foglalkoztatási jogviszonyban töltött napok száma nem haladhatja meg 
a szolgáltatói nyilvántartásban szereplő létszám és a működési napok számának szorzatát. 

3. 1.2. Gyermekvédelmi szakellátási intézményekben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak 
kiegészítő támogatása jogcím 

3.1. A központi költségvetés elismert átlagbéralapú feladathoz kötött kiegészítő támogatást biztosít 
a pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak után a gyermekvédelmi szakellátási intézmény nem 
állami fenntartói részére. 

3.2. A kiegészítő támogatás a fenntartók által fenntartott intézményben pedagógus-munkakörben 
foglalkoztatott munkatársak béréhez, valamint az ehhez kapcsolódó szociális hozzájárulási adójához 
jár, és az intézmény működésével összefüggésben használható fel. 

3.3. A gyermekvédelmi szakellátási intézményekben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak 
elismert létszámának meghatározása 

Gypl ≤ L2/4*Ksz2 

ahol: 

Gypl = adott évre a pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak létszáma, amely tervezéskor az 
intézményben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak éves becsült száma, az elszámolásnál a 
pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak összesített éves száma osztva 366-tal, a 2. pontban 
elismert, Ksz1 szorzószámmal korrigált szakmai munkatárs létszámon belül elismert 
pedagóguslétszám, 
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L2 = szolgáltatói nyilvántartásban szereplő férőhelyszám, 

Ksz2 = az alábbi szolgáltatások biztosításához kapcsolódó korrekciós szorzószám, 
intézménytípusonként: 

- nevelőszülői hálózat: 0,09 

- gyermekotthoni, lakásotthoni ellátás: 0,58 

- különleges gyermekotthoni, lakásotthoni ellátás: 0,75 

- speciális gyermekotthoni, lakásotthoni ellátás: 1,42 

- utógondozó otthon: 0,68 

3.4. A gyermekvédelmi szakellátási intézményekben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak 
átlagbére kiegészítő támogatásának (T) számítása 

T = Gypl * Gyszp 

ahol 

Gyszp = 1.2. Gyermekvédelmi szakellátási intézményekben pedagógus-munkakörben 
foglalkoztatottak kiegészítő támogatása jogcím szerinti fajlagos összeg 

4. 1.3. Gyermekvédelmi szakellátási intézményben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak 
minősítésével összefüggő kiegészítő támogatás jogcím 

4.1. A központi költségvetés a minősítő vizsga és a minősítési eljárás keretében elnyert minősítés 
alapján 2024. január 1-jén pedagógus-munkakörben foglalkoztatott munkatársaknak az elnyert 
minősítéssel járó bérnövekményéhez és az ahhoz kapcsolódó szociális hozzájárulási adójához 
támogatást nyújt. 

4.2. A teljes összeg illeti meg a fenntartót azon pedagógusok után, akik a minősítést 2022. 
december 31-éig szerezték meg. 

4.3. Az összeg 11 havi időarányos része illeti meg 2024. február hónaptól a fenntartót azon 
pedagógusok után, akik a minősítést 2023. évben szerezték meg. 

4.4. A pedagógus-munkakörűek nyilvántartott létszáma alatt a gyermekvédelmi szakellátási 
intézményben pedagógus-munkakörben foglalkoztatottak személyes adatait tartalmazó köznevelés 
információs rendszere (KIR) személyi nyilvántartása alapján számított éves átlaglétszámot kell 
érteni. A támogatással kapcsolatos igénylésre, pótigénylésre, lemondásra, folyósításra, 
elszámolásra, ellenőrzésre és visszafizetésre az egyházi és nem állami fenntartású szociális, 
gyermekjóléti és gyermekvédelmi szolgáltatók, intézmények és hálózatok állami támogatásáról 
szóló 489/2013. (XII. 18.) Korm. rendelet 1-26. §-át kell alkalmazni. 

4.5. A támogatást a 3. pont szerinti támogatásra is jogosult fenntartó veheti igénybe. 

5. 2. Szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék jogcím 

5.1. A központi költségvetés támogatást biztosít a Kjtvhr. szerinti, 2024. január-december havi 
foglalkoztatásra tekintettel kifizetendő szociális ágazati összevont pótlékhoz, az egészségügyi 
kiegészítő pótlékhoz és azok közterheihez, ha a fenntartó 
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5.1.1. a 44. § (1) bekezdés a)-c) pontja és a 44. § (6) bekezdése szerint támogatásban részesül, vagy 

5.1.2. a támogató szolgáltatás és a közösségi ellátások finanszírozásának rendjéről szóló 
kormányrendelet alapján támogatásban részesül és érvényes támogatási szerződéssel rendelkezik 
arra az időszakra, amelyre támogatást igényel, vagy 

5.1.3. család- és gyermekjóléti szolgáltatás ellátására valamely települési önkormányzattal 2024. 
évre érvényes - a Szoctv. 120-122. §-a, illetve a Gyvt. 97. §-a szerinti - ellátási szerződéssel 
rendelkezik, az érvényességének időtartama alatt. 

5.2. A támogatás éves összegének meghatározása 

T = Plsz*Kjtvhr. szerinti pótlék összege*12*(1+ a szociális hozzájárulási adó mértéke), de 
legfeljebb a kifizetett szociális ágazati összevont pótlék és egészségügyi kiegészítő pótlék, valamint 
azok szociális hozzájárulási adója, 

ahol 

Plsz = a szociális ágazati összevont pótlékra, egészségügyi kiegészítő pótlékra jogosult 
foglalkoztatottak száma, amely a támogatás igénylésekor a szociális ágazati összevont pótlékra, 
egészségügyi kiegészítő pótlékra jogosult foglalkoztatottak éves becsült átlaglétszáma 
közalkalmazotti jogviszonyban, illetve azzal egy tekintet alá eső - a Szoctv. 94/L. §-ában és a Gyvt. 
145. §-ában szabályozott - jogviszonyban töltött idő és fizetési osztály figyelembevételével; a 
támogatás elszámolásakor a foglalkoztatottak éves tényleges átlaglétszáma közalkalmazotti 
jogviszonyban, illetve azzal egy tekintet alá eső - a Szoctv. 94/L. §-ában és a Gyvt. 145. §-ában 
szabályozott - jogviszonyban töltött idő és fizetési osztály figyelembevételével, 

Kjtvhr. szerinti pótlék összege= a Kjtvhr. szerinti összeg, azzal, hogy év közbeni változása esetén 
az új összeget annak hatálybalépése szerint az új összeggel kell korrigálni 

5.3. A szociális ágazati összevont pótlék, egészségügyi kiegészítő pótlék igénylésére, 
pótigénylésére, lemondására, folyósítására, elszámolására, ellenőrzésére és visszafizetésére az 
egyházi és nem állami fenntartású szociális, gyermekjóléti és gyermekvédelmi szolgáltatók, 
intézmények és hálózatok állami támogatásáról szóló 489/2013. (XII. 18.) Korm. rendelet 1-26. §-át 
kell alkalmazni. 

5.4. A nem állami szociális fenntartó a támogatásra akkor jogosult, ha a Kjtvhr. szerinti szociális 
ágazati összevont pótlék, egészségügyi kiegészítő pótlék teljes összege tényleges bérnövekedésként 
jelenik meg a foglalkoztatott számára. 

5.5. Nem nyújtható támogatás a szociális ágazati összevont pótléknak, egészségügyi kiegészítő 
pótléknak a Kjtvhr.-ben meghatározott összegén felül nyújtott összege és azok közterhei 
kifizetéséhez. 

5.6. A támogatás kizárólag a 2024. évvel összefüggésben felmerült, a szociális ágazati összevont 
pótlékra, egészségügyi kiegészítő pótlékra kifizetett, továbbá azoknak ténylegesen megfizetett 
közterheire használható fel. A támogatás terhére más jogcímen kifizetés nem teljesíthető. 

5.7. A támogatásra a fenntartó a szociális ágazatot irányító miniszter által kijelölt 
diszpécserszolgálatban foglalkoztatottak után is jogosult, amennyiben az 5.1.1. pont vagy 5.1.2. 
pont valamelyike alapján támogatást vesz igénybe. Az igényléshez mellékelni szükséges a szociális 
ágazatot irányító miniszter kijelölő nyilatkozatát. 
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6. 3. A bölcsődei ellátásban részesülő gyermekek ingyenes étkeztetése jogcím 

6.1. A 44. § (1) bekezdésében meghatározott fenntartót kiegészítő támogatás illeti meg az általa 
étkeztetett, bölcsődei ellátásban részesülő, a Gyvt. 21/B. § (1) bekezdés a) pontja szerint a 
gyermekétkeztetést ingyenesen igénybe vevő gyermekek után. 

6.2. A kiegészítő támogatás igénylésekor és elszámolásakor a 2. melléklet II. rész 48.3. pontjában 
foglaltakat kell alkalmazni azzal, hogy a bölcsődében, mini bölcsődében 2024. január 1-je és 
december 31-e között a naponta ténylegesen ellátásban részesülő gyermekek száma alapján 
összesített gondozási napok számát el kell osztani 231-gyel. 

7. 4. A szenvedélybetegek részére nyújtott alacsonyküszöbű ellátás, az utcai szociális munka, a 
krízisközpont, a félutas ház és a titkos menedékház fenntartóját megillető költségvetési támogatás 
jogcím 

A támogatásra a szenvedélybetegek részére nyújtott alacsonyküszöbű ellátás, az utcai szociális 
munka, a krízisközpont és a félutas ház finanszírozási szerződéssel, illetve a titkos menedékház 
támogatási szerződéssel rendelkező fenntartója jogosult. 

8. 5.1. Biztos Kezdet Gyerekház fenntartóját megillető költségvetési támogatás jogcím 

A támogatásra a Biztos Kezdet Gyerekház fenntartására vonatkozó támogatási szerződéssel 
rendelkező fenntartója jogosult.  
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9. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok és az országos nemzetiségi 
önkormányzatok támogatásai 

I. Előirányzatok és támogatások 
 Jogcím

-szám 
Támogatási jogcím Előirányzat  

(millió 
forintban) 

Fajlagos összeg 

1 1. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok (együtt: helyi nemzetiségi önkormányzatok)  
és az országos nemzetiségi önkormányzatok támogatásai 

  

2 1.1. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok támogatásai   
3 1.1.1. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok működésének támogatása 2 155,9 520 000 forint/év 

4 1.1.1.1. A települési nemzetiségi önkormányzatok működésének támogatása, ha a településen a legutóbbi 
népszámlálásnak az adott nemzetiséghez tartozásra vonatkozó kérdéseire   
adott válaszok alapján az adott nemzetiséghez tartozók száma meghaladja az 50 főt 

 1 040 000 forint/év 

5 1.1.1.2. A területi nemzetiségi önkormányzatok támogatása, ha a vármegyében (fővárosban) az adott 
nemzetiséghez tartozó, törzskönyvi nyilvántartásba bejegyzett települési (fővárosi kerületi) nemzetiségi 
önkormányzatok és átalakult nemzetiségi önkormányzatok száma legalább 10, de legfeljebb 20 

 1 040 000 forint/év 

6 1.1.1.3. A területi nemzetiségi önkormányzatok támogatása, ha a vármegyében (fővárosban) az adott 
nemzetiséghez tartozó, törzskönyvi nyilvántartásba bejegyzett települési (fővárosi kerületi) nemzetiségi 
önkormányzatok és átalakult nemzetiségi önkormányzatok száma meghaladja a 20-at 

 2 080 000 forint/év 

7 1.1.2. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok feladatalapú támogatása 1 747,1  

8 1.2. Országos nemzetiségi önkormányzatok támogatása   
9 1.2.1. Országos nemzetiségi önkormányzatok és média támogatása 2 527,6 3.2. pontban 

meghatározott összeg 

10 1.2.2. Országos nemzetiségi önkormányzatok által fenntartott intézmények támogatása 1 923,7 4.2. pontban 
meghatározott összeg 

II. Támogatások megállapításának, felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1. 1.1.1. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok működésének támogatása 
jogcímre vonatkozó szabályok 

1.1. Az előirányzat összegének megbontása: 

1.1.1. A XI. Miniszterelnökség fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege – a roma helyi 
nemzetiségi önkormányzatok kivételével – a helyi nemzetiségi önkormányzat vonatkozásában 
982,3 millió forint. 

1.1.2. A XIV. Belügyminisztérium fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege a roma helyi 
nemzetiségi önkormányzatok vonatkozásában 1 173,6 millió forint. 

1.2. A működési támogatás megállapításának és folyósításának szabályai 

1.2.1. A működési támogatásra való jogosultság szempontjából települési nemzetiségi 
önkormányzatnak kell tekinteni az átalakult nemzetiségi önkormányzatot is. 

1.2.2. Az 1.1.1. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok működésének támogatása 
jogcím egész éves fajlagos összegére a 2024. január 1-jén a Magyar Államkincstár (a továbbiakban: 
kincstár) által vezetett törzskönyvi nyilvántartásba bejegyzett helyi nemzetiségi önkormányzat 
jogosult. Amennyiben a helyi nemzetiségi önkormányzat év közben alakul, akkor a helyi 
nemzetiségi önkormányzat a törzskönyvi bejegyzést követő hónap első napjától jogosult az 
időarányos működési támogatásra. 

1.2.3. Amennyiben a helyi nemzetiségi önkormányzat év közben megszűnik, akkor a megszűnés 
hónapjának utolsó napjáig a működési támogatás időarányos része illeti meg. 

9. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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1.2.4. A kincstár a nemzetiségpolitikáért megosztott hatáskörben felelős minisztereket (a 
továbbiakban: miniszter) 2024. január 10-éig tájékoztatja a törzskönyvi nyilvántartásba bejegyzett 
helyi nemzetiségi önkormányzatokról. Ha a helyi nemzetiségi önkormányzat év közben alakul, 
akkor a kincstár a helyi nemzetiségi önkormányzat törzskönyvi bejegyzését követően 
haladéktalanul tájékoztatja ennek tényéről a minisztert. 

1.2.5. A miniszter a helyi nemzetiségi önkormányzatokat megillető működési támogatás összegének 
honlapján való közzétételéről 2024. január 20-áig intézkedik. Ha a helyi nemzetiségi önkormányzat 
év közben alakul, akkor a miniszter a kincstár 1.2.4. pont szerinti tájékoztatását követő 8 napon 
belül teszi közzé az érintett helyi nemzetiségi önkormányzatot megillető működési támogatás 
összegét. 

1.2.6. A működési támogatásról a miniszter támogatói okiratot ad ki. A támogatói okirat közlése a 
miniszter honlapján történő közzététellel valósul meg. 

1.2.7. A miniszter a működési támogatást az éves támogatásra jogosult helyi nemzetiségi 
önkormányzat részére két egyenlő részletben, 2024. január 31-éig és 2024. június 30-áig folyósítja a 
kincstár útján. Ha a helyi nemzetiségi önkormányzat év közben alakul, akkor a működési 
támogatást a miniszter a kincstár útján az 1.2.5. pont szerinti közzétételt követő hónap utolsó 
napjáig folyósítja. 

1.3. A működési támogatás felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1.3.1. A működési támogatást a helyi nemzetiségi önkormányzat 2024. december 31-éig 
használhatja fel. 

1.3.2. A működési támogatás kizárólag a helyi nemzetiségi önkormányzatok tevékenységével 
közvetlenül összefüggő – a nemzetiségek jogairól szóló 2011. évi CLXXIX. törvény (a 
továbbiakban: Njtv.) 80. §-a és 159. § (3) bekezdése szerint a helyi önkormányzat által biztosított 
feltételeket meghaladó további – működési és a 2.4.2. pont szerinti nemzetiségi feladatok ellátását 
biztosító működési és felhalmozási jellegű kiadásokra fordítható. A támogatás szempontjából 
kizárólag a 011140 Országos és helyi nemzetiségi önkormányzatok igazgatási tevékenysége, a 
084020 Nemzetiségi közfeladatok ellátása és támogatása, a 083080 Nemzetiségi médiatartalom-
szolgáltatás és támogatása, a 082091 Közművelődés – közösségi és társadalmi részvétel fejlesztése, 
a 082092 Közművelődés – hagyományos közösségi kulturális értékek gondozása és az oktatással 
összefüggő kormányzati funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

1.3.3. A helyi nemzetiségi önkormányzat a működési támogatásról legkésőbb 2025. március 15-éig 
szakmai és pénzügyi beszámolót nyújt be a miniszter számára, amelynek elfogadásáról a miniszter a 
honlapján történő közzététellel értesíti a helyi nemzetiségi önkormányzatot. 

1.3.4. A működési támogatás felhasználásáról a kedvezményezett az Ávr. 93. §-a szerint számol el a 
miniszter felé. 

2. 1.1.2. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok feladatalapú támogatása 
jogcímre vonatkozó szabályok 

2.1. Az előirányzat összegének megbontása: 

2.1.1. A XI. Miniszterelnökség fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege – a roma helyi 
nemzetiségi önkormányzatok kivételével – a helyi nemzetiségi önkormányzatok vonatkozásában 
1187,1 millió forint. 
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2.1.2. A XIV. Belügyminisztérium fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege a roma helyi 
nemzetiségi önkormányzatok vonatkozásában 560,0 millió forint. 

2.2. A feladatalapú támogatás fajlagos összegének meghatározása 

A helyi nemzetiségi önkormányzatok 2024. évi feladatalapú támogatásának fajlagos összegét az 
1.1.2. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok feladatalapú támogatása jogcím 
előirányzat összege és a 2.3. pont szerint a támogatásra való jogosultsági szabályoknak megfelelő 
helyi nemzetiségi önkormányzatok részére meghatározott összes pontszám hányadosaként kell 
meghatározni. A fajlagos összeg meghatározása fejezetenként, illetve a települési nemzetiségi 
önkormányzatok és a területi nemzetiségi önkormányzatok esetében külön-külön történik. 

2.3. A feladatalapú támogatás megállapításának és folyósításának szabályai 

2.3.1. A feladatalapú támogatásra az a helyi nemzetiségi önkormányzat jogosult, amely együttesen 
teljesíti a 2.3.1.1. és a 2.3.1.2. pont szerinti feltételeket. 

2.3.1.1. A helyi nemzetiségi önkormányzat a költségvetési évet megelőző évben megtartott legalább 
négy képviselő-testületi ülésre vonatkozó jegyzőkönyvét a fővárosi és vármegyei kormányhivatal 
részére 2024. január 15-éig benyújtja. A határidő elmulasztása jogvesztő. 

2.3.1.2. Ha az Njtv. 97. §-a szerinti közmeghallgatás megtartására nem a 2.3.1.1. pont szerint 
igazolt képviselő-testületi ülés egyikén került sor, akkor a helyi nemzetiségi önkormányzat a 
közmeghallgatásról készült jegyzőkönyvet a fővárosi és vármegyei kormányhivatal részére 2024. 
január 15-éig benyújtja. Az önállóan megtartott közmeghallgatásról készített jegyzőkönyv a 2.3.1.1. 
pontban előírt legalább négy képviselő-testületi ülésre vonatkozó jegyzőkönyvek körébe tartozik. A 
határidő elmulasztása jogvesztő. 

2.3.2. A fővárosi és vármegyei kormányhivatal a 2.3.1.1. és a 2.3.1.2. pont szerinti 
dokumentumokat 2024. január 20-áig elektronikus úton küldi meg a miniszter részére. 

2.3.3. A 2.3.1.1. és a 2.3.1.2. pont szerinti jegyzőkönyvek alapján a miniszter a helyi nemzetiségi 
önkormányzatok nemzetiségi feladatokkal kapcsolatos döntéseit – a 2.3.4. pont szerinti táblázat 
feltételeit figyelembe véve – értékeli, és megállapítja a helyi nemzetiségi önkormányzatok 
feladatalapú támogatását megalapozó feladatmutató pontszámot. 

2.3.4. A feladatalapú támogatás meghatározása során a nemzetiségi feladatonként adható lehetséges 
pontértékeket az alábbi táblázat tartalmazza: 

 A B C 
 Nemzetiségi feladat megnevezése Lehetséges 

pontérték 
(döntésenként) 

A feladatra 
megállapítható 

maximális pontszám 
1 1. A nemzetiségi érdekképviselettel összefüggő feladatok: 
2 1.1 A nemzetiségi önkormányzat működési területén a nemzetiségi közösséget 

megillető jogosultságok érvényesítése. 
0-5 30 

3 1.2 A társadalmi különbségek felszámolása, a társadalmi felzárkózás érdekében 
folytatott tevékenység. 

4 1.3 Az anyanyelv használatával kapcsolatos feladatok 
5 1.4 A nemzetiségi önkormányzat működési területén ellátási kötelezettséggel 

rendelkező intézmények tevékenységével kapcsolatos feladatok 
6 1.5 A nemzetiségi közösség sajátos kulturális önazonosságának megerősítése 
7 1.6 A nemzetiségi közösség neveléshez, oktatáshoz, médiaszolgáltatáshoz 

fűződő jogainak érvényesítése 
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 A B C 
 Nemzetiségi feladat megnevezése Lehetséges 

pontérték 
(döntésenként) 

A feladatra 
megállapítható 

maximális pontszám 
8 2. A nemzetiségek kulturális autonómiájával összefüggő feladatok: 
9 2.1 Kulturális, közművelődési, nevelési, oktatási feladatok 0-5 50 

10 2.2 Hagyományápolással, közgyűjteményekkel, médiaügyekkel összefüggő 
intézményalapítói, intézményfenntartói, szervezési feladatok 

11 2.3 A nemzetiségi önkormányzat működési területén a nemzetiségi közösség 
nevelésének, oktatási feltételeinek bővítését, anyanyelvének fejlesztését szolgáló 
tevékenység 

12 2.4 A nemzetiségi közösségnek az adott településhez kötődő történelmi 
múltjával, kulturális örökségének ápolásával kapcsolatos feladatok 

13 2.5 Saját alapítású vagy fenntartású (esetleg társfenntartásban működő) 
közművelődési intézménnyel, közgyűjteménnyel, médiával kapcsolatos 
feladatok 

14 2.6 Más fenntartó által működtetett nemzetiségi közművelődési intézménnyel, 
közgyűjteménnyel, médiával való együttműködés 

15 2.7 Anyaországi, testvértelepülési, nyelvközösségi vagy nemzetközi 
kapcsolattartás 

16 2.8 A nemzetiség által használt nyelven a helyi nemzetiségi önkormányzat 
működési területén megvalósuló kulturális jellegű programok szervezése 

17 2.9 Nemzetiségi nyelvű kiadványok összeállítása, megjelentetése 
18 2.10 Nemzetiségi nyelv oktatása felnőtteknek, felnőttoktatási tevékenység 

anyanyelven 
19 3. A nemzetiségi léttel összefüggő egyéb feladatok: 
20 3.1 Nemzetiségi civil szervezetekkel való együttműködés 0-5 20 
21 3.2 Helyi anyanyelvű hitéleti tevékenység támogatása 
22 3.3 Társadalmi felzárkózással, közfoglalkoztatással kapcsolatosan más 

szervekkel való együttműködés 
23 3.4 Szociális területen, idősgondozás területén történő feladatellátás 
24 4. Az elérhető pontszám összesen: 100 

2.3.5. Az 1.1.2. A települési és területi nemzetiségi önkormányzatok feladatalapú támogatása 
jogcímhez kapcsolódóan az egyes fejezeteknél rendelkezésre álló előirányzatot a települési 
nemzetiségi és területi nemzetiségi önkormányzatok között – az önkormányzatok száma alapján – 
oly módon kell megosztani, hogy a területi nemzetiségi önkormányzatok számát kétszeresen kell 
figyelembe venni. A feladatalapú támogatás összege a 2.3.3. pont alapján megállapított 
feladatmutató pontszám és a 2.2. pont szerint meghatározott fajlagos támogatási összeg szorzata. 

2.3.6. A miniszter a feladatalapú támogatást megalapozó pontszámokat és a támogatás összegét 
2024. április 15-éig a honlapján közzéteszi. 

2.3.7. A feladatalapú támogatásról a miniszter támogatói okiratot ad ki. A támogatói okirat közlése 
a miniszter honlapján történő közzététellel valósul meg. 

2.3.8. A miniszter a feladatalapú támogatást a jogosult helyi nemzetiségi önkormányzat részére két 
egyenlő részletben, 2024. április 30-áig és 2024. augusztus 15-éig folyósítja a kincstár útján. 

2.3.9. Amennyiben a helyi nemzetiségi önkormányzat év közben megszűnik, akkor a feladatalapú 
támogatásnak a megszűnés időpontját megelőzően kötelezettségvállalással terhelt része illeti meg. 
A megszűnés időpontjában a feladatalapú támogatásnak a kötelezettségvállalással nem terhelt részét 
a helyi nemzetiségi önkormányzatnak vissza kell fizetnie. 
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2.4. A feladatalapú támogatás felhasználásának és elszámolásának szabályai 

2.4.1. A feladatalapú támogatást a helyi nemzetiségi önkormányzat 2025. december 31-éig 
használhatja fel. 

2.4.2. A feladatalapú támogatás szempontjából kizárólag a 084020 Nemzetiségi közfeladatok 
ellátása és támogatása, a 083080 Nemzetiségi médiatartalom-szolgáltatás és támogatása, a 082091 
Közművelődés – közösségi és társadalmi részvétel fejlesztése, a 082092 Közművelődés – 
hagyományos közösségi kulturális értékek gondozása és az oktatással összefüggő kormányzati 
funkciókon elszámolt kiadások vehetők figyelembe. 

2.4.3. A helyi nemzetiségi önkormányzat a feladatalapú támogatásról legkésőbb 2026. március 15-
éig szakmai és pénzügyi beszámolót nyújt be a miniszter számára, amelynek elfogadásáról a 
miniszter a honlapján történő közzététellel értesíti a helyi nemzetiségi önkormányzatot. 

2.4.4. A feladatalapú támogatás felhasználásáról a kedvezményezett az Ávr. 93. §-a szerint számol 
el a miniszter felé. 

3. 1.2.1. Országos nemzetiségi önkormányzatok és média támogatása jogcímre vonatkozó 
szabályok 

3.1. Az előirányzat összegének megbontása: 

3.1.1. A XI. Miniszterelnökség fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege az Országos Roma 
Önkormányzat kivételével 2 044,4 millió forint. 

3.1.2. A XIV. Belügyminisztérium fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege az Országos 
Roma Önkormányzat vonatkozásában 483,2 millió forint. 

3.2. Az Országos nemzetiségi önkormányzatok és média támogatása 
 A B 
 Megnevezés Éves előirányzat (millió 

forintban) 
1 Bolgár Országos Önkormányzat és Média 106,2 
2 Magyarországi Görögök Országos Önkormányzata és Média 94,9 
3 Magyarországi Németek Országos Önkormányzata és Média 457,4 
4 Magyarországi Románok Országos Önkormányzata és Média 192,6 
5 Országos Horvát Önkormányzat és Média 263,6 
6 Országos Lengyel Önkormányzat és Média 121,3 
7 Országos Örmény Önkormányzat és Média 79,6 
8 Országos Ruszin Önkormányzat és Média 91,3 
9 Országos Szlovák Önkormányzat és Média 236,6 

10 Országos Szlovén Önkormányzat és Média 131,1 
11 Szerb Országos Önkormányzat és Média 162,4 
12 Ukrán Országos Önkormányzat és Média 107,4 
13 Országos Roma Önkormányzat és Média 483,2 
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3.3. Az Országos nemzetiségi önkormányzatok és média támogatása megállapításának és 
folyósításának szabályai 

3.3.1. A támogatás – az Njtv. alapján létrehozott – az országos nemzetiségi önkormányzatot a 
működésével összefüggő kiadásokhoz és a nemzetiségi média feladatainak ellátásához 
kapcsolódóan illeti meg. 

3.3.2. A miniszter a 3.2. pont szerinti támogatást negyedévenként egyenlő részletekben, a 
költségvetési év első negyedéve tekintetében legkésőbb 2024. február 15-éig, ezt követően minden 
negyedév első hónapjának 15. napjáig folyósítja a kincstár útján. 

3.4. Az Országos nemzetiségi önkormányzatok és média támogatása felhasználásának és 
elszámolásának szabályai 

3.4.1. A támogatást az országos nemzetiségi önkormányzat 2024. december 31-éig használhatja fel. 
A támogatás felhasználható a 2023. december havi személyi juttatások, az azokhoz kapcsolódó 
munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó, továbbá a 2023. december hónapot 
érintő közüzemi díjak 2024. január 31-ig történő kifizetésére is. 

3.4.2. Az országos nemzetiségi önkormányzat, valamint a nemzetiségi média a 3.2. pont szerinti 
támogatások terhére a miniszter által támogatói okiratban meghatározottak szerint a működéséhez 
és az Njtv. 117-119. §-ában és 121-122. §-ában foglalt közfeladatai ellátásához, továbbá a 
közfeladat-ellátás fejlesztéséhez kapcsolódó működési és felhalmozási jellegű költségeket 
számolhatja el. 

3.4.3. A támogatás felhasználásáról az országos nemzetiségi önkormányzat az Ávr. 93. §-a szerint 
számol el a miniszter felé. Az országos nemzetiségi önkormányzat a zárszámadásról szóló 
közgyűlési előterjesztést és határozatot tartalmazó részletes szakmai és pénzügyi beszámolóját a 
zárszámadása elfogadását követő 15 napon belül nyújtja be a miniszter számára. 

3.4.4. A miniszter az Áht. 54. §-a szerint vizsgálja a támogatás jogszerű elszámolását és 
felhasználását. 

3.4.5. Az országos nemzetiségi önkormányzat, az általa fenntartott vagy közvetlenül támogatott 
nemzetiségi önkormányzati intézmény, a rendszeres vagy az időszaki lap kiadója és az elektronikus 
médium működtetője a támogatás felhasználásáról elkülönített számviteli nyilvántartást vezet az 
elfogadott éves intézményi költségvetésnek megfelelően. 

4. 1.2.2. Országos nemzetiségi önkormányzatok által fenntartott intézmények támogatása 
jogcímre vonatkozó szabályok 

4.1. Az előirányzat összegének megbontása: 

4.1.1. A XI. Miniszterelnökség fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege az Országos Roma 
Önkormányzat kivételével 1 727,5 millió forint. 

4.1.2. A XIV. Belügyminisztérium fejezetben rendelkezésre álló előirányzat összege az Országos 
Roma Önkormányzat vonatkozásában 196,2 millió forint. 



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1311 

172  

4.2. Az Országos nemzetiségi önkormányzatok által fenntartott intézmények támogatása 
 A B 
 Megnevezés Éves előirányzat (millió 

forintban) 
1 Bolgár Országos Önkormányzat által fenntartott intézmények 134,7 
2 Magyarországi Görögök Országos Önkormányzata által fenntartott intézmények 43,2 
3 Magyarországi Németek Országos Önkormányzata által fenntartott intézmények 401,0 
4 Magyarországi Románok Országos Önkormányzata által fenntartott intézmények 92,1 
5 Országos Horvát Önkormányzat által fenntartott intézmények 325,1 
6 Országos Lengyel Önkormányzat által fenntartott intézmények 62,7 
7 Országos Örmény Önkormányzat által fenntartott intézmények 39,5 
8 Országos Ruszin Önkormányzat által fenntartott intézmények 54,9 
9 Országos Szlovák Önkormányzat által fenntartott intézmények 279,3 

10 Országos Szlovén Önkormányzat által fenntartott intézmények 89,7 
11 Szerb Országos Önkormányzat által fenntartott intézmények 180,0 
12 Ukrán Országos Önkormányzat által fenntartott intézmények 25,3 
13 Országos Roma Önkormányzat által fenntartott intézmények 196,2 

4.3. Az Országos nemzetiségi önkormányzatok által fenntartott intézmények támogatása 
megállapításának és folyósításának szabályai 

4.3.1. A támogatás az országos nemzetiségi önkormányzatot az Njtv. 117-119. §-ában és 121-122. 
§-ában meghatározott közfeladatai ellátása érdekében létrehozott nemzetiségi önkormányzati 
intézmények fenntartásához kapcsolódóan illeti meg. 

4.3.2. A miniszter a 4.2. pont szerinti támogatást negyedévenként egyenlő részletekben, a 
költségvetési év első negyedéve tekintetében legkésőbb 2024. február 15-éig, ezt követően minden 
negyedév első hónapjának 15. napjáig folyósítja a kincstár útján. 

4.4. Az Országos nemzetiségi önkormányzatok által fenntartott intézmények támogatása 
felhasználásának és elszámolásának szabályai 

4.4.1. A támogatást az országos nemzetiségi önkormányzat 2024. december 31-éig használhatja fel. 
A támogatás felhasználható a 2023. december havi személyi juttatások, az azokhoz kapcsolódó 
munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó, továbbá a 2023. december hónapot 
érintő közüzemi díjak 2024. január 31-ig történő kifizetésére. 

4.4.2. Az országos nemzetiségi önkormányzat intézményei a 4.2. pont szerinti támogatások terhére 
a miniszter által támogatói okiratban meghatározottak szerint a működéséhez és az Njtv. 117-119. 
§-ában és 121-122. §-ában foglalt közfeladatai ellátásához, valamint a közfeladat-ellátás 
fejlesztéséhez kapcsolódó működési és felhalmozási jellegű költségeket számolhatja el. 

4.4.3. A támogatás felhasználásáról az országos nemzetiségi önkormányzat az Ávr. 93. §-a szerint 
számol el a miniszter felé. Az országos nemzetiségi önkormányzat a zárszámadásról szóló 
közgyűlési előterjesztést és határozatot tartalmazó részletes szakmai és pénzügyi beszámolóját a 
zárszámadása elfogadását követő 15 napon belül nyújtja be a miniszter számára. 
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4.4.4. A miniszter az Áht. 54. §-a szerint vizsgálja a támogatás jogszerű elszámolását és 
felhasználását. 

4.4.5. Az országos nemzetiségi önkormányzat, az általa fenntartott vagy közvetlenül támogatott 
nemzetiségi önkormányzati intézmény a támogatás felhasználásáról elkülönített számviteli 
nyilvántartást vezet az elfogadott éves intézményi költségvetésnek megfelelően.  
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10. melléklet a 2023. évi ..... törvényhez 

Egyházi közfeladatellátáshoz kapcsolódó céltámogatások és karitatív feladatok támogatása 
fejezeti kezelésű előirányzat alá besorolt támogatások megosztása 

I. Egyházi közfeladatellátáshoz kapcsolódó céltámogatások és karitatív feladatok támogatása 
 A B 
 Céltámogatás megnevezése Támogatás 

(millió forintban) 
1 Egyházi közgyűjtemények és közművelődési intézmények támogatása 4 102,9 
2 Fakultatív hittanoktatás támogatása 5 711,2 
3 Magyarországi egyházi személyek jövedelempótléka és zsidó örökség ápolása céltámogatás 14 964,3 
4 Külhonban szolgálatot teljesítő egyházi személyek támogatása 840,0 
5 Kórházlelkészi szolgálat támogatása 800,0 
6 A külhoni és diaszpórában élő magyarság hitéleti tevékenységének támogatása 500,0 
7 Karitatív Tanács tagjai által koordinált feladatok támogatása 1 218,0 

II. Támogatások megállapításának, felhasználásának és elszámolásának szabályai 

1. A támogatások megállapításának, felhasználásának részletes szabályait a Kormány rendeletben 
állapítja meg. 

10. melléklet a 2023. évi LV. törvényhez
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III. Kormányrendeletek

A Kormány 234/2023. (VI. 16.) Korm. rendelete
egyes államháztartási szabályoknak a veszélyhelyzet ideje alatt a Bethlen Gábor Alappal összefüggésben 
történő eltérő alkalmazásáról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint 
ezek magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és 
egyes veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt 
az  államháztartásról szóló 2011.  évi CXCV.  törvényt (a  továbbiakban: Áht.), valamint az  államháztartásról szóló 
törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendeletet (a  továbbiakban: Ávr.) a  2.  §-ban foglalt 
eltérésekkel kell alkalmazni.

2. § (1) Az  Áht. 53/A.  § (5)  bekezdésében meghatározottaktól eltérően a  központi költségvetés LXV. Bethlen Gábor Alap 
fejezet kiadási előirányzatainak (a  továbbiakban: Alap) terhére nyújtott költségvetési támogatás a  támogatási 
szerződésben meghatározott eredeti céltól eltérően más, az  Alapnak a  Bethlen Gábor Alapról szóló 2010.  évi 
CLXXXII.  törvényben meghatározott céljára, valamint az  Alapból nyújtandó támogatások lehetséges céljaira 
használható fel, a támogatási szerződés módosításával.

 (2) Ha a  támogatási szerződés a  Kormány egyedi határozatán alapul, a  támogatási szerződés módosítására csak 
a kormányhatározat módosítását követően kerülhet sor.

 (3) Az  Ávr. 95/B.  §-ától eltérően a  támogatási szerződés (1)  bekezdés szerinti módosítását a  kedvezményezett 
egyoldalúan kezdeményezheti.

 (4) A  támogatási szerződés (1)  bekezdés szerinti módosítása esetén a  fel nem használt költségvetési támogatás 
összege az  Áht. 53/A.  §-ában és az  Ávr. 96.  §-ában foglaltaktól eltérően nem minősül a  támogatás jogosulatlan 
igénybevételének, ha azt a  kedvezményezett – a  támogató döntése alapján – egy összegben vagy részletekben 
visszatéríti.

3. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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III. Kormányrendeletek

A Kormány 234/2023. (VI. 16.) Korm. rendelete
egyes államháztartási szabályoknak a veszélyhelyzet ideje alatt a Bethlen Gábor Alappal összefüggésben 
történő eltérő alkalmazásáról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint 
ezek magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és 
egyes veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt 
az  államháztartásról szóló 2011.  évi CXCV.  törvényt (a  továbbiakban: Áht.), valamint az  államháztartásról szóló 
törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendeletet (a  továbbiakban: Ávr.) a  2.  §-ban foglalt 
eltérésekkel kell alkalmazni.

2. § (1) Az  Áht. 53/A.  § (5)  bekezdésében meghatározottaktól eltérően a  központi költségvetés LXV. Bethlen Gábor Alap 
fejezet kiadási előirányzatainak (a  továbbiakban: Alap) terhére nyújtott költségvetési támogatás a  támogatási 
szerződésben meghatározott eredeti céltól eltérően más, az  Alapnak a  Bethlen Gábor Alapról szóló 2010.  évi 
CLXXXII.  törvényben meghatározott céljára, valamint az  Alapból nyújtandó támogatások lehetséges céljaira 
használható fel, a támogatási szerződés módosításával.

 (2) Ha a  támogatási szerződés a  Kormány egyedi határozatán alapul, a  támogatási szerződés módosítására csak 
a kormányhatározat módosítását követően kerülhet sor.

 (3) Az  Ávr. 95/B.  §-ától eltérően a  támogatási szerződés (1)  bekezdés szerinti módosítását a  kedvezményezett 
egyoldalúan kezdeményezheti.

 (4) A  támogatási szerződés (1)  bekezdés szerinti módosítása esetén a  fel nem használt költségvetési támogatás 
összege az  Áht. 53/A.  §-ában és az  Ávr. 96.  §-ában foglaltaktól eltérően nem minősül a  támogatás jogosulatlan 
igénybevételének, ha azt a  kedvezményezett – a  támogató döntése alapján – egy összegben vagy részletekben 
visszatéríti.

3. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

3854 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 87. szám 

III. Kormányrendeletek

A Kormány 237/2023. (VI. 19.) Korm. rendelete
a Széchenyi Pihenő Kártya felhasználásának veszélyhelyzetben történő eltérő alkalmazásáról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § (1) Az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint ezek 
magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és egyes 
veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzetre tekintettel a személyi 
jövedelemadóról szóló 1995. évi CXVII. törvény (a továbbiakban: Szja tv.) 71. § (1) bekezdésétől eltérően béren kívüli 
juttatásnak minősül – ha a  juttató a munkáltató – a munkavállaló részére 2023. december 31. napjáig a Széchenyi 
Pihenő Kártya juttatás céljából nyitott korlátozott rendeltetésű fizetési számlájára az  Szja tv. 70.  § (8)  bekezdése 
szerinti éves rekreációs keretösszegen felül, attól függetlenül utalt legfeljebb 200 ezer forint egyszeri juttatás is.

 (2) A  Széchenyi Pihenő Kártya kibocsátásának és felhasználásának szabályairól szóló 76/2018. (IV. 20.) Korm. rendelet 
5.  § (1)  bekezdésétől eltérően a  Széchenyi Pihenő Kártyával kezdeményezett fizetés 2023. december 31. napjáig 
a kereskedő által értékesített élelmiszer vásárlására is felhasználható.

 (3) A  kereskedő – a  Széchenyi Pihenő Kártyával kezdeményezett fizetés elfogadása esetén – az  1.  melléklet szerinti 
főtevékenysége körében élelmiszer belföldi értékesítését végezheti a  munkavállaló és társkártyával rendelkező 
közeli hozzátartozója részére.

2. §  E rendelet alkalmazásában
1. élelmiszer: a vám- és a statisztikai nómenklatúráról, valamint a Közös Vámtarifáról szóló 2658/87/EGK tanácsi 

rendelet I.  mellékletének módosításáról szóló, 2021. október 12-i (EU) 2021/1832 bizottsági végrehajtási 
rendelet 1. melléklete szerinti
a) I–IV. áruosztályba tartozó termékek, ide nem értve az  alkoholtartalmú folyadékokat, valamint 

a dohány és feldolgozott dohánypótló termékeket, továbbá
b) V. áruosztályba tartozó termékek közül a só;

2. kereskedő: az  e  rendelet 1.  mellékletében meghatározott gazdasági tevékenységet főtevékenységként 
folytató, a  Széchenyi Pihenő Kártya kibocsátásának és felhasználásának szabályairól szóló 76/2018. (IV.  20.) 
Korm. rendelet alkalmazásában szolgáltatónak minősülő gazdasági társaság, egyéni vállalkozó, egyéni cég, 
őstermelő vagy családi gazdaság.

3. §  Ez a rendelet 2023. augusztus 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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1. melléklet a 237/2023. (VI. 19.) Korm. rendelethez

A Széchenyi Pihenő Kártyával kezdeményezett fizetést elfogadó, az 1. § (3) bekezdése szerinti 
kereskedő gazdasági tevékenysége

A B

1. TEÁOR kód Gazdasági tevékenység

2. 4711 Élelmiszer jellegű bolti vegyes kiskereskedelem

3. 4721 Zöldség, gyümölcs kiskereskedelme

4. 4722 Hús-, húskészítmény kiskereskedelme

5. 4723 Hal kiskereskedelme

6. 4724 Kenyér-, pékáru-, édesség-kiskereskedelem

7. 4729 Egyéb élelmiszer-kiskereskedelem

8. 4781 Élelmiszer, ital, dohányáru piaci kiskereskedelme

A Kormány 238/2023. (VI. 19.) Korm. rendelete
a villamos energia versenypiaci árazásával kapcsolatos kérdésekről

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint ezek 
magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és egyes 
veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt a  villamos 
energiáról szóló 2007. évi LXXXVI. törvényt (a  továbbiakban: Vet.) az  e  rendeletben foglalt eltérésekkel kell 
alkalmazni.

2. §  A Kormány megállapítja, hogy a  2022. február 24. napján kitört ukrán–orosz háború előre nem látható, 
elháríthatatlan külső ok miatt a villamosenergia-piacon kialakult indokolatlanul magas árszint hátrányos gazdasági 
következményei jelentős kárt okoznak a nemzetgazdaság számára. Erre tekintettel, a nemzetgazdaság védelme és 
a háborús infláció elleni küzdelem érdekében szükséges a villamosenergia-piacon fennálló, az e rendelet hatálya alá 
tartozó jogalanyok egyes magánjogi jogviszonyainak újraértékelése.

3. § (1) E  rendelet alkalmazásában felhasználó a  Vet. 74. § (1) bekezdés e)  pontja szerinti tevékenységet végző 
engedélyessel (a  továbbiakban: villamosenergia-kereskedő) villamos energia vásárlására vonatkozó, fix áras 
szerződéssel rendelkező nem természetes személy vagy egyéni vállalkozó, aki 2023. június 1. napján bejegyzett 
főtevékenységeként az 1. melléklet szerinti tevékenységet folytat.

 (2) E  rendelet alkalmazásában fix áras szerződés a  2023. június 1. napján hatályban lévő, a  felhasználó és 
a villamosenergia-kereskedő közötti villamosenergia-vásárlási szerződés,
a) amely az  átadott villamos energiáért fizetendő energiadíjat nem árindexált módszertan alapján határozza 

meg (a továbbiakban: fix ár), vagy
b) amely alapján az  átadott villamos energiáért a  fizetendő energiadíjat a  szerződésben szereplő árindexált 

módszertant használó villamosenergia-árképlet szerinti elszámolás alkalmazása helyett a  szerződésben 
egyedileg biztosított árfixálási opciót kihasználva 2023. június 1. napján nem árindexált módszertan alapján 
(a továbbiakban: fixált ár) kell meghatározni.
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1. melléklet a 237/2023. (VI. 19.) Korm. rendelethez

A Széchenyi Pihenő Kártyával kezdeményezett fizetést elfogadó, az 1. § (3) bekezdése szerinti 
kereskedő gazdasági tevékenysége

A B

1. TEÁOR kód Gazdasági tevékenység

2. 4711 Élelmiszer jellegű bolti vegyes kiskereskedelem

3. 4721 Zöldség, gyümölcs kiskereskedelme

4. 4722 Hús-, húskészítmény kiskereskedelme

5. 4723 Hal kiskereskedelme

6. 4724 Kenyér-, pékáru-, édesség-kiskereskedelem

7. 4729 Egyéb élelmiszer-kiskereskedelem

8. 4781 Élelmiszer, ital, dohányáru piaci kiskereskedelme

A Kormány 238/2023. (VI. 19.) Korm. rendelete
a villamos energia versenypiaci árazásával kapcsolatos kérdésekről

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint ezek 
magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és egyes 
veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet ideje alatt a  villamos 
energiáról szóló 2007. évi LXXXVI. törvényt (a  továbbiakban: Vet.) az  e  rendeletben foglalt eltérésekkel kell 
alkalmazni.

2. §  A Kormány megállapítja, hogy a  2022. február 24. napján kitört ukrán–orosz háború előre nem látható, 
elháríthatatlan külső ok miatt a villamosenergia-piacon kialakult indokolatlanul magas árszint hátrányos gazdasági 
következményei jelentős kárt okoznak a nemzetgazdaság számára. Erre tekintettel, a nemzetgazdaság védelme és 
a háborús infláció elleni küzdelem érdekében szükséges a villamosenergia-piacon fennálló, az e rendelet hatálya alá 
tartozó jogalanyok egyes magánjogi jogviszonyainak újraértékelése.

3. § (1) E  rendelet alkalmazásában felhasználó a  Vet. 74. § (1) bekezdés e)  pontja szerinti tevékenységet végző 
engedélyessel (a  továbbiakban: villamosenergia-kereskedő) villamos energia vásárlására vonatkozó, fix áras 
szerződéssel rendelkező nem természetes személy vagy egyéni vállalkozó, aki 2023. június 1. napján bejegyzett 
főtevékenységeként az 1. melléklet szerinti tevékenységet folytat.

 (2) E  rendelet alkalmazásában fix áras szerződés a  2023. június 1. napján hatályban lévő, a  felhasználó és 
a villamosenergia-kereskedő közötti villamosenergia-vásárlási szerződés,
a) amely az  átadott villamos energiáért fizetendő energiadíjat nem árindexált módszertan alapján határozza 

meg (a továbbiakban: fix ár), vagy
b) amely alapján az  átadott villamos energiáért a  fizetendő energiadíjat a  szerződésben szereplő árindexált 

módszertant használó villamosenergia-árképlet szerinti elszámolás alkalmazása helyett a  szerződésben 
egyedileg biztosított árfixálási opciót kihasználva 2023. június 1. napján nem árindexált módszertan alapján 
(a továbbiakban: fixált ár) kell meghatározni.
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A Kormány 239/2023. (VI. 19.) Korm. rendelete
önálló szabályozó szerv gazdálkodására vonatkozó eltérő szabályok veszélyhelyzet ideje alatt történő 
alkalmazásáról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint ezek 
magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és egyes 
veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet (a  továbbiakban: 
veszélyhelyzet) ideje alatt a  Szabályozott Tevékenységek Felügyeleti Hatóságáról szóló 2021.  évi XXXII.  törvény 
20. § (4) és (5) bekezdésében foglaltaktól eltérően a Hatóság által kiszabott bírságból származó bevételt a Hatóság 
működési kiadásokra is felhasználhatja.

2. § (1) A  veszélyhelyzet ideje alatt a  szerencsejáték szervezéséről szóló 1991.  évi XXXIV.  törvény (a  továbbiakban: Szjtv.) 
35.  § (4)  bekezdését, valamint a  Magyarország 2023.  évi központi költségvetéséről szóló 2022.  évi XXV.  törvény 
(a továbbiakban: Kvtv.) 23. § (4) bekezdését nem kell alkalmazni.

 (2) Az Szjtv. 35. § (4) bekezdésében meghatározott játékadó-bevétel a Kvtv. 1. melléklet L. Rezsivédelmi Alap fejezet, 
15. Egyéb bevétel cím bevétele.

3. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

4. §  Hatályát veszti a  veszélyhelyzetre tekintettel egyes rendelkezések alkalmazásának a  Rezsivédelmi Alap növelése 
érdekében történő felfüggesztéséről szóló 387/2022. (X. 14.) Korm. rendelet.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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55.
Szeged, Dóm tér és a Szegedi Tudományegyetem 
Auditórium Maximum épülete

Szeged, Dóm tér és Egyetem u. 2.

56. Szécsény, Forgách-kastély és a ferences kolostor Szécsény, Ady Endre út 7. és Haynald u. 9.

57. Tatabánya, Turul emlékmű Tatabánya, Kő-hegy

58. Tápióbicskei csatatér Nagykáta 0133/2 helyrajzi számú ingatlan

59. Tihany, bencés apátság Tihany, I. András tér 1.

60. Vác, Hétkápolna, honvédemlékmű
Vác, Derecske dűlő 2., a Szent László út –  
Gödöllői út kereszteződése

61. Veszprém, Vár utca Veszprém, Vár u.

62. Visegrád, vár Visegrád, Várhegy és Fő u. 23–43.

63. Vizsoly, református templom Vizsoly, Szent János u. 80.
”

A Kormány 249/2023. (VI. 22.) Korm. rendelete
az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 109. § (1) bekezdés 27. pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 40.  §-a helyébe 
a következő rendelkezés lép:
„40. § A Kincstár az Áht. 33. § (6) bekezdése szerinti adatokat a 156. § szerinti kincstári költségvetési jelentés alapján 
a tárgyhónapot követő hónap 12. napjáig teszi közzé.”

2. §  Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 167.  § (4)  bekezdése 
helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) Az  államháztartás központi alrendszerébe tartozó költségvetési szerv a  saját hatáskörében végrehajtott 
előirányzat-módosításokról, átcsoportosításokról az  intézkedés meghozatalát követő öt munkanapon belül 
tájékoztatja a Kincstárt.”

3. §  Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
1. 5. melléklete az 1. melléklet és
2. 6. melléklete a 2. melléklet
szerint módosul.

4. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő harmadik napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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55.
Szeged, Dóm tér és a Szegedi Tudományegyetem 
Auditórium Maximum épülete

Szeged, Dóm tér és Egyetem u. 2.

56. Szécsény, Forgách-kastély és a ferences kolostor Szécsény, Ady Endre út 7. és Haynald u. 9.

57. Tatabánya, Turul emlékmű Tatabánya, Kő-hegy

58. Tápióbicskei csatatér Nagykáta 0133/2 helyrajzi számú ingatlan

59. Tihany, bencés apátság Tihany, I. András tér 1.

60. Vác, Hétkápolna, honvédemlékmű
Vác, Derecske dűlő 2., a Szent László út –  
Gödöllői út kereszteződése

61. Veszprém, Vár utca Veszprém, Vár u.

62. Visegrád, vár Visegrád, Várhegy és Fő u. 23–43.

63. Vizsoly, református templom Vizsoly, Szent János u. 80.
”

A Kormány 249/2023. (VI. 22.) Korm. rendelete
az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 109. § (1) bekezdés 27. pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 40.  §-a helyébe 
a következő rendelkezés lép:
„40. § A Kincstár az Áht. 33. § (6) bekezdése szerinti adatokat a 156. § szerinti kincstári költségvetési jelentés alapján 
a tárgyhónapot követő hónap 12. napjáig teszi közzé.”

2. §  Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 167.  § (4)  bekezdése 
helyébe a következő rendelkezés lép:
„(4) Az  államháztartás központi alrendszerébe tartozó költségvetési szerv a  saját hatáskörében végrehajtott 
előirányzat-módosításokról, átcsoportosításokról az  intézkedés meghozatalát követő öt munkanapon belül 
tájékoztatja a Kincstárt.”

3. §  Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet
1. 5. melléklete az 1. melléklet és
2. 6. melléklete a 2. melléklet
szerint módosul.

4. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő harmadik napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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1. melléklet a 249/2023. (VI. 22.) Korm. rendelethez

Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. mellékletében foglalt táblázat 6a sora helyébe a következő rendelkezés lép:

(A B C D E

Kötelezett Tartalom Címzett Határidő Megjegyzés)

6a Nyugdíjbiztosítási Alap fejezet kezelő szerve

a Nyugdíjbiztosítási 
Alapkezelő által 
a tárgyhónapban 
folyósított ellátások 
pénzforgalmi adatai 
és naturális mutatói 
(létszám, ellátásszám) 
a Pénzügyminisztérium 
által közzétett útmutató 
alapján

államháztartásért 
felelős miniszter

a tárgyhavi és a hóközi 
folyósítást követő hónap 25-éig

az adatszolgáltatást 
elektronikus úton, 
a Pénzügyminisztérium 
hivatali kapun keresztül kell 
teljesíteni

2. melléklet a 249/2023. (VI. 22.) Korm. rendelethez

 1. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat 10. és 11. sora helyébe a következő rendelkezések 
lépnek:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

10

A 82/2007. (IV. 25.) Korm. rendelet 2. §-ában 
meghatározott
– közvetlen kifizetések aggregált összege,
– kiegészítő nemzeti támogatás (top up) 
aggregált összege

Kincstár Kincstár honlap

Évente május 31-éig az előző 
naptári évre vonatkozó jogalap 
alapján az aktuális és az azt 
megelőző évben kifizetett 
összegek tekintetében.

Az előző állapot nem 
törölhető.

7. szám
 

PÉN
zÜ

g
yi kö

zlö
N

y 
1319



M
A

G
Y

A
R

 K
Ö

Z
L

Ö
N

Y
 • 2023. évi 90. szám

 
4251

11

A 82/2007. (IV. 25.) Korm. rendelet 2. §-ában 
meghatározott
– export-visszatérítés aggregált összege,
– belpiaci támogatások aggregált összege,
– intervenciós intézkedések adatai: a támogatás 
és az intervenciós felvásárlás aggregált összege

Kincstár Kincstár honlap
Negyedévente a negyedévet 
követő hónap 25-éig.

Az előző állapot nem 
törölhető.

 2. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat a következő 13a–15. sorral egészül ki:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

13a

A kincstár havonta közzéteszi az államháztartás 
központi alrendszerébe tartozó költségvetési 
szervek – a nemzetbiztonsági szolgálatok 
kivételével –, továbbá a központi kezelésű 
előirányzatok, fejezeti kezelésű előirányzatok, 
elkülönített állami pénzalapok és 
társadalombiztosítás pénzügyi alapjai eredeti 
előirányzatait, módosított előirányzatait, 
valamint a kincstári költségvetési jelentésen 
alapuló teljesítési adatait.

Kincstár Kincstár honlap
Havonta a tárgyhónapot követő 
hónap 12-éig.

Az előző állapot nem 
törölhető.

14

A kincstár a központi költségvetésről szóló 
törvény szerinti szerkezetben és bontásban 
évente közzéteszi az államháztartás központi 
alrendszerébe tartozó költségvetési szervek 
– a nemzetbiztonsági szolgálatok kivételével –, 
továbbá a központi kezelésű előirányzatok, 
fejezeti kezelésű előirányzatok, elkülönített 
állami pénzalapok és társadalombiztosítás 
pénzügyi alapjai eredeti előirányzatait, az éves 
költségvetési beszámoló szerinti módosított 
előirányzatait, teljesítési adatait.

Kincstár Kincstár honlap
Évente a tárgyévet követő év 
november 30-áig.

Az előző állapot nem 
törölhető.
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15

A államháztartás központi és önkormányzati 
alrendszerébe tartozó költségvetési szervek 
– a nemzetbiztonsági szolgálatok kivételével –, 
továbbá a központi kezelésű előirányzatok, 
fejezeti kezelésű előirányzatok, elkülönített 
állami pénzalapok és társadalombiztosítás 
pénzügyi alapjai éves beszámolóban szereplő 
mérlegét, eredménykimutatását és költségvetési 
adatait.

Kincstár Kincstár honlap
Évente a tárgyévet követő év 
november 30-áig.

Az előző állapot nem 
törölhető.

 3. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat 16. sora helyébe a következő rendelkezés lép:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

16

Az államháztartás központi alrendszerének 
bevételi és kiadási teljesítési és egyenleg 
adatai költségvetési szervek, fejezeti 
kezelésű előirányzatok, központi kezelésű 
előirányzatok, elkülönített állami pénzalapok, 
társadalombiztosítás pénzügyi alapjai, ezeken 
belül kiemelt előirányzatok szerinti bontásban 
(havi adatok idősora).

Kincstár Kincstár honlap
A tárgyhónapot követő hónap 
utolsó napja

Az előző állapot nem 
törölhető.
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15

A államháztartás központi és önkormányzati 
alrendszerébe tartozó költségvetési szervek 
– a nemzetbiztonsági szolgálatok kivételével –, 
továbbá a központi kezelésű előirányzatok, 
fejezeti kezelésű előirányzatok, elkülönített 
állami pénzalapok és társadalombiztosítás 
pénzügyi alapjai éves beszámolóban szereplő 
mérlegét, eredménykimutatását és költségvetési 
adatait.

Kincstár Kincstár honlap
Évente a tárgyévet követő év 
november 30-áig.

Az előző állapot nem 
törölhető.

 3. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat 16. sora helyébe a következő rendelkezés lép:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

16

Az államháztartás központi alrendszerének 
bevételi és kiadási teljesítési és egyenleg 
adatai költségvetési szervek, fejezeti 
kezelésű előirányzatok, központi kezelésű 
előirányzatok, elkülönített állami pénzalapok, 
társadalombiztosítás pénzügyi alapjai, ezeken 
belül kiemelt előirányzatok szerinti bontásban 
(havi adatok idősora).

Kincstár Kincstár honlap
A tárgyhónapot követő hónap 
utolsó napja

Az előző állapot nem 
törölhető.
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 4. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat 20. és 21. sora helyébe a következő rendelkezések 
lépnek:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

20

A kormányzati szektort és alszektorait jellemző 
következő állományi adatok: 
a) garancia- és kezességvállalások, 
b) közösségi társaságok kötelezettségei, 
c) PPP kötelezettségek, 
d) nem teljesítő hitelek, 
e) magántulajdonú és közösségi vállalatokban 
és társaságokban való gazdaságilag 
meghatározó tőkerészesedés

Kincstár Kincstár honlap

a) pont esetén: tárgyévet követő 
év október vége 
b)  pont esetén: tárgyévet 
követő év vége 
c)  pont esetén: tárgyévet 
követő év október vége 
d)  pont esetén: tárgyévet 
követő év október vége 
e)  pont esetén: tárgyévet 
követő év vége

Az előző állapot nem 
törölhető.

21
A pénzforgalmi szemléletű adatok ESA 
módszertan szerinti adatokra való átszámítását 
bemutató átvezetési táblázat.

Kincstár Kincstár honlap
Szükség szerint, a változásokat 
követően azonnal

Az előző állapot nem 
törölhető.
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 5. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat a következő 21a–21c sorral egészül ki:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

21a

Az Áht. 56/C. § (4) bekezdése szerinti 
monitoringrendszerben nyilvántartott 
adatok támogatási program, támogatási 
igény benyújtója, támogatás összege, 
döntéshozatalra jogosultak szerint és más 
módon csoportosított adatai.

Kincstár Kincstár honlap
Havonta a tárgyhónapot követő 
hónap 12-éig

Az előző állapot nem 
törölhető.

21b
A törzskönyvi jogi személyek földrajzi 
elhelyezkedés és TEÁOR kód szerinti bontásban 
megjelenített adatai.

Kincstár Kincstár honlap
Havonta a tárgyhónapot követő 
hónap 12-éig

Az előző állapot nem 
törölhető.

21c

A központi költségvetésről szóló törvény 
alapján nem állami intézmény fenntartójának 
az általa vagy intézménye útján ellátott 
köznevelési, szociális, gyermekjóléti, 
gyermekvédelmi közfeladatra tekintettel 
biztosított költségvetési támogatások adatai.

Kincstár Kincstár honlap
A tárgyhónapot követő hónap 
utolsó napja

Az előző állapot nem 
törölhető.

 6. Az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 6. mellékletében foglalt táblázat 22. sora helyébe a következő rendelkezés lép:

(A B C D E

1 Kötelezően közzéteendő közérdekű adat megnevezése Közzétételre kötelezett Közzététel helye Frissítés Megőrzés)

22
A 14/A. § (1) és (4) bekezdése szerinti 
előrejelzések és az utólagos értékelés 
eredménye.

PM PM honlap
A 14/A. § (1) és (4) bekezdése 
szerint

Az előző állapot nem 
törölhető.
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A Kormány 250/2023. (VI. 22.) Korm. rendelete
a hallgatói hitelrendszerről szóló 1/2012. (I. 20.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  nemzeti felsőoktatásról szóló 2011. évi CCIV. törvény 110.  § (1)  bekezdés 27.  pontjában kapott felhatalmazás 
alapján, az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  A hallgatói hitelrendszerről szóló 1/2012. (I. 20.) Korm. rendelet 29/B.  § (1)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„(1) Az  állam – az  5.  § (4)  bekezdésétől eltérően – általános kamattámogatást biztosít a  szabad felhasználású 
hallgatói hitelt igénybe vevők részére 2023. július 1-től 2023. december 31-ig. A  hitelfelvevő által fizetendő 
ügyleti kamat mértéke ebben a  kamatperiódusban 7,99 százalék. A  szabad felhasználású hallgatói hitel 6.  §-ban 
meghatározott rendelkezések szerint megállapított kamata és a hitelfelvevő által fizetendő, 7,99 százalékos kamat 
különbözetét az állam a központi költségvetés terhére átvállalja.”

2. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 251/2023. (VI. 22.) Korm. rendelete
az egyes intézmények földgázfelhasználásának szabályozásáról szóló 354/2022. (IX. 19.) Korm. rendelet 
módosításáról

A Kormány az Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az egyes intézmények földgázfelhasználásának szabályozásáról szóló 354/2022. (IX. 19.) Korm. rendelet  
(a továbbiakban: R.) 1. § c) pontja a következő cd)–cf ) alponttal egészül ki:
(E rendelet alkalmazásában
csatlakozásra jogosult:)
„cd) az államháztartásról szóló törvény szerinti köztestület,
ce) a cd) alpont szerinti köztestület irányítása vagy felügyelete alá tartozó költségvetési szerv,
cf ) azon gazdasági társaság, amely felett a cd) alpont szerinti köztestület a Ptk. 8:2. §-a szerinti többségi befolyással 
vagy közvetett befolyással rendelkezik.”

2. §  Az R. a következő 8. §-sal egészül ki:
„8. § (1) Az 1. § c) pont cd)–cf ) alpontja szerinti csatlakozásra jogosult az egyes intézmények földgázfelhasználásának 
szabályozásáról szóló 354/2022. (IX. 19.) Korm. rendelet módosításáról szóló 251/2023. (VI. 22.) Korm.  rendelet 
hatálybalépésétől számított tizedik munkanapig nyilatkozhat a  földgázkereskedőnek arról, hogy 
a  földgázkereskedővel megkötendő vagy megkötött hatályos földgáz-kereskedelmi szerződésben foglaltaktól 
eltérően a 2. § (1) bekezdése szerinti minimális földgáz-mennyiséget kívánja érvényesíteni. A határidő elmulasztása 
jogvesztő.
(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilatkozat
a) a földgázkereskedő által e célra biztosított elektronikus felületen keresztül,
b) az a) pont szerinti elektronikus felület hiánya esetén az e célra létrehozott e-mail-címre történő elektronikus levél 
megküldésével,
a csatlakozásra jogosult e-mail-címének megjelölésével tehető meg.
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A Kormány 250/2023. (VI. 22.) Korm. rendelete
a hallgatói hitelrendszerről szóló 1/2012. (I. 20.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  nemzeti felsőoktatásról szóló 2011. évi CCIV. törvény 110.  § (1)  bekezdés 27.  pontjában kapott felhatalmazás 
alapján, az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  A hallgatói hitelrendszerről szóló 1/2012. (I. 20.) Korm. rendelet 29/B.  § (1)  bekezdése helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„(1) Az  állam – az  5.  § (4)  bekezdésétől eltérően – általános kamattámogatást biztosít a  szabad felhasználású 
hallgatói hitelt igénybe vevők részére 2023. július 1-től 2023. december 31-ig. A  hitelfelvevő által fizetendő 
ügyleti kamat mértéke ebben a  kamatperiódusban 7,99 százalék. A  szabad felhasználású hallgatói hitel 6.  §-ban 
meghatározott rendelkezések szerint megállapított kamata és a hitelfelvevő által fizetendő, 7,99 százalékos kamat 
különbözetét az állam a központi költségvetés terhére átvállalja.”

2. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 251/2023. (VI. 22.) Korm. rendelete
az egyes intézmények földgázfelhasználásának szabályozásáról szóló 354/2022. (IX. 19.) Korm. rendelet 
módosításáról

A Kormány az Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az egyes intézmények földgázfelhasználásának szabályozásáról szóló 354/2022. (IX. 19.) Korm. rendelet  
(a továbbiakban: R.) 1. § c) pontja a következő cd)–cf ) alponttal egészül ki:
(E rendelet alkalmazásában
csatlakozásra jogosult:)
„cd) az államháztartásról szóló törvény szerinti köztestület,
ce) a cd) alpont szerinti köztestület irányítása vagy felügyelete alá tartozó költségvetési szerv,
cf ) azon gazdasági társaság, amely felett a cd) alpont szerinti köztestület a Ptk. 8:2. §-a szerinti többségi befolyással 
vagy közvetett befolyással rendelkezik.”

2. §  Az R. a következő 8. §-sal egészül ki:
„8. § (1) Az 1. § c) pont cd)–cf ) alpontja szerinti csatlakozásra jogosult az egyes intézmények földgázfelhasználásának 
szabályozásáról szóló 354/2022. (IX. 19.) Korm. rendelet módosításáról szóló 251/2023. (VI. 22.) Korm.  rendelet 
hatálybalépésétől számított tizedik munkanapig nyilatkozhat a  földgázkereskedőnek arról, hogy 
a  földgázkereskedővel megkötendő vagy megkötött hatályos földgáz-kereskedelmi szerződésben foglaltaktól 
eltérően a 2. § (1) bekezdése szerinti minimális földgáz-mennyiséget kívánja érvényesíteni. A határidő elmulasztása 
jogvesztő.
(2) Az (1) bekezdés szerinti nyilatkozat
a) a földgázkereskedő által e célra biztosított elektronikus felületen keresztül,
b) az a) pont szerinti elektronikus felület hiánya esetén az e célra létrehozott e-mail-címre történő elektronikus levél 
megküldésével,
a csatlakozásra jogosult e-mail-címének megjelölésével tehető meg.
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A Kormány 257/2023. (VI. 26.) Korm. rendelete
gazdasági, finanszírozási tárgyú intézkedésekről

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az egyes gazdasági tárgyú intézkedésekről szóló 471/2022. (XI. 21.) Korm. rendelet 1.  § (1)  bekezdésében 
a „2023. június 30.” szövegrész helyébe a „2023. szeptember 30.” szöveg lép.

2. §  A gazdasági, finanszírozási tárgyú intézkedésekről szóló 89/2023. (III. 22.) Korm. rendelet 1.  § (2)  bekezdésében 
a „2023. június 30-ig” szövegrész helyébe a „2023. szeptember 30-ig” szöveg lép.

3. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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A Kormány 260/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
a kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló 2004. évi XXXIV. törvény alapján nyújtható 
egyes támogatások kötelezettségvállalási szabályainak veszélyhelyzet ideje alatti eltérő alkalmazásáról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint ezek 
magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és egyes 
veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet (a  továbbiakban: 
veszélyhelyzet) ideje alatt a  kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló 2004.  évi  
XXXIV. törvényt (a továbbiakban: KKV tv.) és az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvényt (a továbbiakban: Áht.) 
az e rendeletben foglalt eltéréssel kell alkalmazni.

2. §  A  Széchenyi Kártya Program keretében nyújtott támogatások esetén a  veszélyhelyzet ideje alatt a  KKV  tv. 
6–9.  §-a keretében nyújtható kamat-, kezességidíj-, kezelésiköltség- és egyéb költségtámogatásokra  
a  XXIII. Gazdaságfejlesztési Minisztérium fejezetnek a  Széchenyi Kártya programhoz kapcsolódó támogatások 
fedezetét biztosító kiadási előirányzata terhére kötelezettséget – az  Áht. 36.  § (1)–(4c)  bekezdésében foglaltaktól 
eltérően – úgy lehet vállalni, hogy a  vállalható tárgyévi és költségvetési  éven túli kötelezettségek együttes felső 
korlátja szerinti összegét a Kormány egyedi, nyilvános határozatában állapítja meg.

3. §  A  2.  § szerinti kötelezettségvállalás esetén – az  Áht. 37.  §-ában foglaltaktól eltérően – a  pénzügyi ellenjegyzőnek 
kizárólag arról kell meggyőződnie, hogy a kötelezettségvállalás nem sérti a gazdálkodásra vonatkozó szabályokat.

4. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 261/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben való alkalmazásának 
korlátozásáról szóló 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  kémiai biztonságról szóló 2000.  évi XXV.  törvény 34.  § (3)  bekezdés e)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben való alkalmazásának korlátozásáról 
szóló 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet [a továbbiakban: 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet] 16.  §-a a  következő 
82. ponttal egészül ki:
(Ez a rendelet)
„82. a 2011/65/EU európai parlamenti és tanácsi irányelv III.  mellékletének a  tudományos és műszaki fejlődéshez 
történő hozzáigazítás céljából, a  hat vegyértékű króm helyiségfűtésre és vízmelegítésre szolgáló gázabszorpciós 
hőszivattyúkban korróziógátló szerként való felhasználására vonatkozó mentesség tekintetében történő 
módosításáról szóló, 2022. október 28-i (EU) 2023/171 felhatalmazáson alapuló bizottsági irányelvnek”
(való megfelelést szolgálja.)

2. §  A 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet 2. melléklete az 1. melléklet szerint módosul.
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1. melléklet a 263/2023. (VI. 28.) Korm. rendelethez

Az R. 2. mellékletében foglalt táblázat a következő 116. sorral egészül ki:

(A B C

1 A beruházás megnevezése A beruházás megvalósításának helyszíne Koordinációra kijelölt főispán)

116.

Okos logisztikai park 
létrehozására irányuló 
beruházás Felsőpakony 
területén

Felsőpakony közigazgatási területén 
elhelyezkedő, az ingatlan-nyilvántartás 
szerinti külterület 016/20 helyrajzi számú 
ingatlan

Pest Vármegyei 
Kormányhivatalt vezető 
főispán

A Kormány 264/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
a vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet, valamint az ivóvíz 
minőségi követelményeiről és az ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány
a vízgazdálkodásról szóló 1995. évi LVII. törvény 45. § (7) bekezdés e) pontjában kapott felhatalmazás alapján,
a 2. alcím tekintetében a  vízgazdálkodásról szóló 1995.  évi LVII.  törvény 45.  § (7)  bekezdés k)  pontjában kapott felhatalmazás 
alapján,
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. A vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet módosítása

1. § (1) A  vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet (a  továbbiakban: R1.) 24.  § 
(1) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A települési önkormányzat jegyzőjének engedélye szükséges)
„c) az  500  m3/év mennyiséget meg nem haladó, kizárólag háztartási szennyvíz tisztítását és a  tisztított szennyvíz 
elszikkasztását szolgáló vízilétesítmény létesítéséhez, üzemeltetéséhez, fennmaradásához és megszüntetéséhez, 
kivéve, ha
ca) a  vízilétesítmény telepítése európai uniós vagy hazai költségvetési forrásból programszerűen, vízvédelmi célú 
beruházás keretében valósul meg, vagy
cb) a szennyvízkezelő berendezés CE megfelelőségi jelöléssel rendelkezik.”

 (2) Az R1. 27. §-a a következő (18) bekezdéssel egészül ki:
„(18) E rendeletnek a vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet, valamint 
az  ivóvíz minőségi követelményeiről és az  ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet módosításáról 
szóló 264/2023. (VI. 28.) Korm. rendelettel (a továbbiakban: Mód. Kr.12.) megállapított 24. § (1) bekezdés c) pontját 
a Mód. Kr.12. hatálybalépését követően indult megismételt eljárásokban is alkalmazni kell.”

2. Az ivóvíz minőségi követelményeiről és az ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet 
módosítása

2. §  Az ivóvíz minőségi követelményeiről és az ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet (a továbbiakban: 
R2.) 2. § 37. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E rendelet alkalmazásában)
„37. saját célú ivóvízmű: a  vizek hasznosítását, védelmét és kártételeinek elhárítását szolgáló tevékenységekre 
és létesítményekre vonatkozó általános szabályokról szóló 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet [a  továbbiakban: 
147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet] 2. § 28a. pontja szerinti fogalom,”
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A Kormány 260/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
a kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló 2004. évi XXXIV. törvény alapján nyújtható 
egyes támogatások kötelezettségvállalási szabályainak veszélyhelyzet ideje alatti eltérő alkalmazásáról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021.  évi XCIII.  törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint ezek 
magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és egyes 
veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzet (a  továbbiakban: 
veszélyhelyzet) ideje alatt a  kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló 2004.  évi  
XXXIV. törvényt (a továbbiakban: KKV tv.) és az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvényt (a továbbiakban: Áht.) 
az e rendeletben foglalt eltéréssel kell alkalmazni.

2. §  A  Széchenyi Kártya Program keretében nyújtott támogatások esetén a  veszélyhelyzet ideje alatt a  KKV  tv. 
6–9.  §-a keretében nyújtható kamat-, kezességidíj-, kezelésiköltség- és egyéb költségtámogatásokra  
a  XXIII. Gazdaságfejlesztési Minisztérium fejezetnek a  Széchenyi Kártya programhoz kapcsolódó támogatások 
fedezetét biztosító kiadási előirányzata terhére kötelezettséget – az  Áht. 36.  § (1)–(4c)  bekezdésében foglaltaktól 
eltérően – úgy lehet vállalni, hogy a  vállalható tárgyévi és költségvetési  éven túli kötelezettségek együttes felső 
korlátja szerinti összegét a Kormány egyedi, nyilvános határozatában állapítja meg.

3. §  A  2.  § szerinti kötelezettségvállalás esetén – az  Áht. 37.  §-ában foglaltaktól eltérően – a  pénzügyi ellenjegyzőnek 
kizárólag arról kell meggyőződnie, hogy a kötelezettségvállalás nem sérti a gazdálkodásra vonatkozó szabályokat.

4. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 261/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben való alkalmazásának 
korlátozásáról szóló 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  kémiai biztonságról szóló 2000.  évi XXV.  törvény 34.  § (3)  bekezdés e)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben való alkalmazásának korlátozásáról 
szóló 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet [a továbbiakban: 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet] 16.  §-a a  következő 
82. ponttal egészül ki:
(Ez a rendelet)
„82. a 2011/65/EU európai parlamenti és tanácsi irányelv III.  mellékletének a  tudományos és műszaki fejlődéshez 
történő hozzáigazítás céljából, a  hat vegyértékű króm helyiségfűtésre és vízmelegítésre szolgáló gázabszorpciós 
hőszivattyúkban korróziógátló szerként való felhasználására vonatkozó mentesség tekintetében történő 
módosításáról szóló, 2022. október 28-i (EU) 2023/171 felhatalmazáson alapuló bizottsági irányelvnek”
(való megfelelést szolgálja.)

2. §  A 374/2012. (XII. 18.) Korm. rendelet 2. melléklete az 1. melléklet szerint módosul.
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9. NAV adatbázisok A rendszerben kezelt alábbi adatkörök települési szintű 
statisztikai mutatói: 
SZJA bevallások adatai 
TAO bevallások adatai 
Gépjárműadó adatok

10. MEKH Energiainformációs Adattára A rendszerben kezelt alábbi adatkörök:   
Földgáz-fogyasztással kapcsolatos adatok   
Vezetékes PB gázfogyasztással kapcsolatos adatok 
Villamosenergia-felhasználással kapcsolatos adatok 
Távhőszolgáltatással kapcsolatos adatok

”

A Kormány 263/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
az egyes gazdaságfejlesztési célú és munkahelyteremtő beruházásokkal összefüggő közigazgatási 
hatósági ügyek nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításáról, valamint 
egyes nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításról szóló kormányrendeletek 
módosításáról szóló 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű beruházások megvalósításának gyorsításáról és 
egyszerűsítéséről szóló 2006. évi LIII. törvény 12. § (5) bekezdés a) és d) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az Alaptörvény 
15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az egyes gazdaságfejlesztési célú és munkahelyteremtő beruházásokkal összefüggő közigazgatási hatósági ügyek 
nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításáról, valamint egyes nemzetgazdasági 
szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításról szóló kormányrendeletek módosításáról szóló  
141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet (a továbbiakban: R.) a következő 124. §-sal egészül ki:
„124.  § E  rendeletnek az  egyes gazdaságfejlesztési célú és munkahelyteremtő beruházásokkal összefüggő 
közigazgatási hatósági ügyek nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításáról, valamint 
egyes nemzetgazdasági szempontból kiemelt jelentőségű üggyé nyilvánításról szóló kormányrendeletek 
módosításáról szóló 141/2018. (VII. 27.) Korm. rendelet módosításáról szóló 263/2023. (VI. 28.) Korm. rendelettel 
(a továbbiakban: Módr116.) megállapított 2. mellékletében foglalt táblázat 116. sorát a Módr116. hatálybalépésekor 
folyamatban lévő közigazgatási hatósági ügyekben is alkalmazni kell.”

2. §  Az R. 2. melléklete az 1. melléklet szerint módosul.

3. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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1. melléklet a 263/2023. (VI. 28.) Korm. rendelethez

Az R. 2. mellékletében foglalt táblázat a következő 116. sorral egészül ki:

(A B C

1 A beruházás megnevezése A beruházás megvalósításának helyszíne Koordinációra kijelölt főispán)

116.

Okos logisztikai park 
létrehozására irányuló 
beruházás Felsőpakony 
területén

Felsőpakony közigazgatási területén 
elhelyezkedő, az ingatlan-nyilvántartás 
szerinti külterület 016/20 helyrajzi számú 
ingatlan

Pest Vármegyei 
Kormányhivatalt vezető 
főispán

A Kormány 264/2023. (VI. 28.) Korm. rendelete
a vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet, valamint az ivóvíz 
minőségi követelményeiről és az ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány
a vízgazdálkodásról szóló 1995. évi LVII. törvény 45. § (7) bekezdés e) pontjában kapott felhatalmazás alapján,
a 2. alcím tekintetében a  vízgazdálkodásról szóló 1995.  évi LVII.  törvény 45.  § (7)  bekezdés k)  pontjában kapott felhatalmazás 
alapján,
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. A vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet módosítása

1. § (1) A  vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet (a  továbbiakban: R1.) 24.  § 
(1) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(A települési önkormányzat jegyzőjének engedélye szükséges)
„c) az  500  m3/év mennyiséget meg nem haladó, kizárólag háztartási szennyvíz tisztítását és a  tisztított szennyvíz 
elszikkasztását szolgáló vízilétesítmény létesítéséhez, üzemeltetéséhez, fennmaradásához és megszüntetéséhez, 
kivéve, ha
ca) a  vízilétesítmény telepítése európai uniós vagy hazai költségvetési forrásból programszerűen, vízvédelmi célú 
beruházás keretében valósul meg, vagy
cb) a szennyvízkezelő berendezés CE megfelelőségi jelöléssel rendelkezik.”

 (2) Az R1. 27. §-a a következő (18) bekezdéssel egészül ki:
„(18) E rendeletnek a vízgazdálkodási hatósági jogkör gyakorlásáról szóló 72/1996. (V. 22.) Korm. rendelet, valamint 
az  ivóvíz minőségi követelményeiről és az  ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet módosításáról 
szóló 264/2023. (VI. 28.) Korm. rendelettel (a továbbiakban: Mód. Kr.12.) megállapított 24. § (1) bekezdés c) pontját 
a Mód. Kr.12. hatálybalépését követően indult megismételt eljárásokban is alkalmazni kell.”

2. Az ivóvíz minőségi követelményeiről és az ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet 
módosítása

2. §  Az ivóvíz minőségi követelményeiről és az ellenőrzés rendjéről szóló 5/2023. (I. 12.) Korm. rendelet (a továbbiakban: 
R2.) 2. § 37. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(E rendelet alkalmazásában)
„37. saját célú ivóvízmű: a  vizek hasznosítását, védelmét és kártételeinek elhárítását szolgáló tevékenységekre 
és létesítményekre vonatkozó általános szabályokról szóló 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet [a  továbbiakban: 
147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet] 2. § 28a. pontja szerinti fogalom,”
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10. Elektromos és elektronikus berendezések 20 01 21*, 20 01 23*, 20 01 35*, 20 01 36

11. Akkumulátorok 20 01 33*, 20 01 34

12. Lom hulladék 20 03 07

13. Kevert hulladék 20 03 01, 15 01 06

 3. A Ht. 53. §-a szerint működtetett ügyfélszolgálatra beérkezett bejelentések intézésével és panaszok kivizsgálásával, 
orvoslásával kapcsolatos adatok

A B C

1. Mutató Értéke Mértékegysége

2. Beérkező ügyfélmegkeresések száma darabszám

3. Beérkező panaszok száma darabszám

4. Megalapozott panaszok száma darabszám

5. Fogyasztóvédelmi bírságok száma darabszám

6. Fogyasztóvédelmi bírságok összege forint
”

A Kormány 278/2023. (VI. 29.) Korm. rendelete
az Észak-Pesti Centrumkórház – Honvédkórház egyes ingatlanüzemeltetési feladatainak ellátásával 
kapcsolatos eltérő szabályokról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § (1) Az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint 
ezek magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és 
egyes veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzetre tekintettel 
az Észak-Pesti Centrumkórház – Honvédkórház (a továbbiakban: Kórház) működéséhez szükséges, a Kórház részére 
még rendelkezésre nem álló, infokommunikációs, elektronikus vagyonvédelmi, távközlési, műszaki üzemeltetési, 
karbantartási, valamint higiéniás szolgáltatások 2023. december 31-ig a honvédelmi szervezet közreműködésével is 
biztosíthatók. A felmerült költségeket a Kórház a honvédelmi szervezet részére megtéríti.

 (2) Az  (1)  bekezdésben meghatározott szolgáltatások honvédelmi szervezet közreműködésével történő biztosítása 
– az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára is tekintettel – 
nem veszélyeztetheti a Magyar Honvédség alapfeladatainak ellátását.

 (3) A  Kórház és az  Országos Kórházi Főigazgatóság az e  rendelet hatálybalépését követő 30 napon belül köteles 
az  (1)  bekezdésben meghatározott infokommunikációs és távközlési szolgáltatások beszerzésére a  feladatkörébe 
tartozó intézkedést megtenni, beszerzés lefolytatását indítványozni, lefolytatni.

2. § (1) A  Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóságról szóló 250/2014. (X. 2.) Korm. rendelet (a  továbbiakban: R.) 
rendelkezésétől eltérően a  Kórház 1134 Budapest, Róbert Károly körút 44. szám (Budapest 27630 hrsz.) 
alatti székhelyén és 1062 Budapest, Podmaniczky utca 109–111. szám (Budapest 28229 és 28233 hrsz.), 
1121 Budapest, Szanatórium utca 2/A. szám (Budapest 10886/44 hrsz. és Budakeszi 1670 hrsz.), 8380 Hévíz, 
Kossuth Lajos u.  7/A.  szám (Hévíz 1083 hrsz.), valamint 8230 Balatonfüred, Szabadság utca 5. szám (Balatonfüred 
360/2 hrsz.) alatti telephelyei tekintetében a  Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság (a  továbbiakban: KEF) 
2023. december 31-ig az  R. 3.  melléklet 1. és 4.  pontjában meghatározott ingatlanüzemeltetési szolgáltatásokat 
biztosítja, valamint az  R. 3.  melléklet 2., 3. és 5–7.  pontjában meghatározott ingatlanüzemeltetési szolgáltatások 
2023. december 31-ig történő teljes körű átvételéhez szükséges intézkedéseket megteszi.
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 (2) Az  R. 3.  melléklet 2., 3. és 5–7.  pontjában meghatározott ingatlanüzemeltetési szolgáltatások a  KEF által 
2023. december 31-ig történő átvételéig a  honvédelmi szervezet közreműködésével is biztosíthatók. A  felmerült 
költségeket a Kórház a honvédelmi szervezet részére megtéríti.

3. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 279/2023. (VI. 29.) Korm. rendelete
az élelmiszerár-stop kivezetésével kapcsolatos intézkedésekről

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. Az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő 
alkalmazásáról szóló 6/2022. (I. 14.) Korm. rendelet módosítása

1. §  Az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő alkalmazásáról 
szóló 6/2022. (I. 14.) Korm. rendelet (a továbbiakban: R1.) 3. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:
„(6) Az  általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény 77.  § (2)  bekezdésétől eltérően az  eljárás 
akadályoztatása következményeként kiszabható eljárási bírság legmagasabb összege jogi személy vagy egyéb 
szervezet esetén
a) a 3. § (2) bekezdés a) pontja alapján alkalmazandó bírság felső határa;
b) a 3.  § (3)  bekezdése szerinti esetben a  korábbi jogsértés miatt a  3.  § (2)  bekezdés b)  pontja alapján kiszabott 
bírság legalább kétszerese.”

2. §  Az R1. a következő 6. §-sal egészül ki:
„6.  § E  rendeletnek az  élelmiszerár-stop kivezetésével kapcsolatos intézkedésekről szóló 279/2023. (VI. 29.) 
Korm. rendelettel (a  továbbiakban: Módr1.) megállapított 3.  § (6)  bekezdését a  Módr1. hatálybalépésekor 
folyamatban lévő eljárásokban is alkalmazni kell.”

3. §  Az R1. a következő 7. §-sal egészül ki:
„7. § Az e rendelet 2023. július 31-én hatályos 1–2/A. §-ára tekintettel az e rendelet 2023. július 31-én hatályos 3. §-a 
alapján indított eljárásokat az eljárást megalapozó kötelezettségszegés időpontjában hatályos szabályok szerint kell 
elbírálni.”

4. §  Az R1. 1. § (1) bekezdésében és 1/A. § (1) bekezdésében a „2023. június 30.” szövegrész helyébe a „2023. július 31.” 
szöveg lép.

5. § (1) Hatályát veszti az R1.
a) 1–4. §-a,
b) 6. §-a.

 (2) Hatályát veszti az  árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő 
alkalmazásáról szóló 6/2022. (I. 14.) Korm. rendelettel összefüggő kereskedői tájékoztatásról szóló 3/2022. (I. 26.)  
MK rendelet.
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5. melléklet a 286/2023. (VI. 30.) Korm. rendelethez

 1. Az  összevont adóalap adóját csökkentő kedvezmény igénybevétele szempontjából súlyos fogyatékosságnak 
minősülő betegségekről szóló 335/2009. (XII. 29.) Korm. rendelet Mellékletében foglalt táblázat 7.  pontja  
a „Méhnyak rosszindulatú daganata” megjelölésű részt követően a következő résszel egészül ki:

Méh rosszindulatú daganata C5400 A méh isthmusa rosszindulatú daganata

C5410 Endometrium rosszindulatú daganata

C5420 Myometrium rosszindulatú daganata

C5430 Méhfundus rosszindulatú daganata

C5480 Méhtest átfedő elváltozása, rosszindulatú daganata

C5490 Méhtest rosszindulatú daganata

C55H0 Méh nem meghatározott részének rosszindulatú 
daganata

 2.  Az  összevont adóalap adóját csökkentő kedvezmény igénybevétele szempontjából súlyos fogyatékosságnak 
minősülő betegségekről szóló 335/2009. (XII. 29.) Korm. rendelet Mellékletében foglalt táblázat 7.  pontja  
a „Here rosszindulatú daganata” megjelölésű részt követően a következő résszel egészül ki:

Alsó lebeny, hörgő vagy tüdő 
rosszindulatú daganata

C343 Alsó lebeny, hörgő vagy tüdő rosszindulatú daganata

6. melléklet a 286/2023. (VI. 30.) Korm. rendelethez

A 256/2013. (VII. 5.) Korm. rendelet 2. mellékletében foglalt táblázat a következő 285. sorral egészül ki:

 (A  B

 1.  Egészségügyi szolgáltató neve  Település)

285. Orgovány Nagyközség Önkormányzata Orgovány

A Kormány 287/2023. (VI. 30.) Korm. rendelete
az Eximbank által folyósítható kötött segélyhitelek feltételeiről és a segélyhitelnyújtás részletes szabályairól 
szóló 232/2003. (XII. 16.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  Magyar Export-Import Bank Részvénytársaságról és a  Magyar Exporthitel Biztosító Részvénytársaságról szóló 
1994. évi XLII. törvény 26. § (1) bekezdés e) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében 
meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Eximbank által folyósítható kötött segélyhitelek feltételeiről és a  segélyhitelnyújtás részletes szabályairól szóló  
232/2003. (XII. 16.) Korm. rendelet (a továbbiakban: R.) 2. § 3. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:
(E rendelet alkalmazásában)
„3. forrásszerzési költség: az Eximbank által a két éven túli finanszírozáshoz igénybe vett források USD devizanemre 
vonatkozó 6 havi CME Term SOFR, EUR devizanemre vonatkozó 6 havi EURIBOR átlagával megegyező báziskamatláb 
feletti felárának negyedévente, a  tárgynegyedévet megelőző hónap 25-éig megállapított százalékos mértéke, 
ahol az átlagolásnál alkalmazott 6 havi CME Term SOFR a Bloomberg TSFR6M oldalán, a 6 havi EURIBOR a Reuters 
EURIBOR= oldalán naponta megjelenő fixingek átlaga a legközelebbi 1/16-ra felkerekítve;”
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10. Elektromos és elektronikus berendezések 20 01 21*, 20 01 23*, 20 01 35*, 20 01 36

11. Akkumulátorok 20 01 33*, 20 01 34

12. Lom hulladék 20 03 07

13. Kevert hulladék 20 03 01, 15 01 06

 3. A Ht. 53. §-a szerint működtetett ügyfélszolgálatra beérkezett bejelentések intézésével és panaszok kivizsgálásával, 
orvoslásával kapcsolatos adatok

A B C

1. Mutató Értéke Mértékegysége

2. Beérkező ügyfélmegkeresések száma darabszám

3. Beérkező panaszok száma darabszám

4. Megalapozott panaszok száma darabszám

5. Fogyasztóvédelmi bírságok száma darabszám

6. Fogyasztóvédelmi bírságok összege forint
”

A Kormány 278/2023. (VI. 29.) Korm. rendelete
az Észak-Pesti Centrumkórház – Honvédkórház egyes ingatlanüzemeltetési feladatainak ellátásával 
kapcsolatos eltérő szabályokról

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. § (1) Az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára tekintettel, valamint 
ezek magyarországi következményeinek az  elhárítása és kezelése érdekében veszélyhelyzet kihirdetéséről és 
egyes veszélyhelyzeti szabályokról szóló 424/2022. (X. 28.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzetre tekintettel 
az Észak-Pesti Centrumkórház – Honvédkórház (a továbbiakban: Kórház) működéséhez szükséges, a Kórház részére 
még rendelkezésre nem álló, infokommunikációs, elektronikus vagyonvédelmi, távközlési, műszaki üzemeltetési, 
karbantartási, valamint higiéniás szolgáltatások 2023. december 31-ig a honvédelmi szervezet közreműködésével is 
biztosíthatók. A felmerült költségeket a Kórház a honvédelmi szervezet részére megtéríti.

 (2) Az  (1)  bekezdésben meghatározott szolgáltatások honvédelmi szervezet közreműködésével történő biztosítása 
– az  Ukrajna területén fennálló fegyveres konfliktusra, illetve humanitárius katasztrófára is tekintettel – 
nem veszélyeztetheti a Magyar Honvédség alapfeladatainak ellátását.

 (3) A  Kórház és az  Országos Kórházi Főigazgatóság az e  rendelet hatálybalépését követő 30 napon belül köteles 
az  (1)  bekezdésben meghatározott infokommunikációs és távközlési szolgáltatások beszerzésére a  feladatkörébe 
tartozó intézkedést megtenni, beszerzés lefolytatását indítványozni, lefolytatni.

2. § (1) A  Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóságról szóló 250/2014. (X. 2.) Korm. rendelet (a  továbbiakban: R.) 
rendelkezésétől eltérően a  Kórház 1134 Budapest, Róbert Károly körút 44. szám (Budapest 27630 hrsz.) 
alatti székhelyén és 1062 Budapest, Podmaniczky utca 109–111. szám (Budapest 28229 és 28233 hrsz.), 
1121 Budapest, Szanatórium utca 2/A. szám (Budapest 10886/44 hrsz. és Budakeszi 1670 hrsz.), 8380 Hévíz, 
Kossuth Lajos u.  7/A.  szám (Hévíz 1083 hrsz.), valamint 8230 Balatonfüred, Szabadság utca 5. szám (Balatonfüred 
360/2 hrsz.) alatti telephelyei tekintetében a  Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság (a  továbbiakban: KEF) 
2023. december 31-ig az  R. 3.  melléklet 1. és 4.  pontjában meghatározott ingatlanüzemeltetési szolgáltatásokat 
biztosítja, valamint az  R. 3.  melléklet 2., 3. és 5–7.  pontjában meghatározott ingatlanüzemeltetési szolgáltatások 
2023. december 31-ig történő teljes körű átvételéhez szükséges intézkedéseket megteszi.
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 (2) Az  R. 3.  melléklet 2., 3. és 5–7.  pontjában meghatározott ingatlanüzemeltetési szolgáltatások a  KEF által 
2023. december 31-ig történő átvételéig a  honvédelmi szervezet közreműködésével is biztosíthatók. A  felmerült 
költségeket a Kórház a honvédelmi szervezet részére megtéríti.

3. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 279/2023. (VI. 29.) Korm. rendelete
az élelmiszerár-stop kivezetésével kapcsolatos intézkedésekről

A Kormány az  Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az  Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. Az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő 
alkalmazásáról szóló 6/2022. (I. 14.) Korm. rendelet módosítása

1. §  Az árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő alkalmazásáról 
szóló 6/2022. (I. 14.) Korm. rendelet (a továbbiakban: R1.) 3. §-a a következő (6) bekezdéssel egészül ki:
„(6) Az  általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016. évi CL. törvény 77.  § (2)  bekezdésétől eltérően az  eljárás 
akadályoztatása következményeként kiszabható eljárási bírság legmagasabb összege jogi személy vagy egyéb 
szervezet esetén
a) a 3. § (2) bekezdés a) pontja alapján alkalmazandó bírság felső határa;
b) a 3.  § (3)  bekezdése szerinti esetben a  korábbi jogsértés miatt a  3.  § (2)  bekezdés b)  pontja alapján kiszabott 
bírság legalább kétszerese.”

2. §  Az R1. a következő 6. §-sal egészül ki:
„6.  § E  rendeletnek az  élelmiszerár-stop kivezetésével kapcsolatos intézkedésekről szóló 279/2023. (VI. 29.) 
Korm. rendelettel (a  továbbiakban: Módr1.) megállapított 3.  § (6)  bekezdését a  Módr1. hatálybalépésekor 
folyamatban lévő eljárásokban is alkalmazni kell.”

3. §  Az R1. a következő 7. §-sal egészül ki:
„7. § Az e rendelet 2023. július 31-én hatályos 1–2/A. §-ára tekintettel az e rendelet 2023. július 31-én hatályos 3. §-a 
alapján indított eljárásokat az eljárást megalapozó kötelezettségszegés időpontjában hatályos szabályok szerint kell 
elbírálni.”

4. §  Az R1. 1. § (1) bekezdésében és 1/A. § (1) bekezdésében a „2023. június 30.” szövegrész helyébe a „2023. július 31.” 
szöveg lép.

5. § (1) Hatályát veszti az R1.
a) 1–4. §-a,
b) 6. §-a.

 (2) Hatályát veszti az  árak megállapításáról szóló 1990. évi LXXXVII. törvény veszélyhelyzet ideje alatt történő eltérő 
alkalmazásáról szóló 6/2022. (I. 14.) Korm. rendelettel összefüggő kereskedői tájékoztatásról szóló 3/2022. (I. 26.)  
MK rendelet.
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5. melléklet a 286/2023. (VI. 30.) Korm. rendelethez

 1. Az  összevont adóalap adóját csökkentő kedvezmény igénybevétele szempontjából súlyos fogyatékosságnak 
minősülő betegségekről szóló 335/2009. (XII. 29.) Korm. rendelet Mellékletében foglalt táblázat 7.  pontja  
a „Méhnyak rosszindulatú daganata” megjelölésű részt követően a következő résszel egészül ki:

Méh rosszindulatú daganata C5400 A méh isthmusa rosszindulatú daganata

C5410 Endometrium rosszindulatú daganata

C5420 Myometrium rosszindulatú daganata

C5430 Méhfundus rosszindulatú daganata

C5480 Méhtest átfedő elváltozása, rosszindulatú daganata

C5490 Méhtest rosszindulatú daganata

C55H0 Méh nem meghatározott részének rosszindulatú 
daganata

 2.  Az  összevont adóalap adóját csökkentő kedvezmény igénybevétele szempontjából súlyos fogyatékosságnak 
minősülő betegségekről szóló 335/2009. (XII. 29.) Korm. rendelet Mellékletében foglalt táblázat 7.  pontja  
a „Here rosszindulatú daganata” megjelölésű részt követően a következő résszel egészül ki:

Alsó lebeny, hörgő vagy tüdő 
rosszindulatú daganata

C343 Alsó lebeny, hörgő vagy tüdő rosszindulatú daganata

6. melléklet a 286/2023. (VI. 30.) Korm. rendelethez

A 256/2013. (VII. 5.) Korm. rendelet 2. mellékletében foglalt táblázat a következő 285. sorral egészül ki:

 (A  B

 1.  Egészségügyi szolgáltató neve  Település)

285. Orgovány Nagyközség Önkormányzata Orgovány

A Kormány 287/2023. (VI. 30.) Korm. rendelete
az Eximbank által folyósítható kötött segélyhitelek feltételeiről és a segélyhitelnyújtás részletes szabályairól 
szóló 232/2003. (XII. 16.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány a  Magyar Export-Import Bank Részvénytársaságról és a  Magyar Exporthitel Biztosító Részvénytársaságról szóló 
1994. évi XLII. törvény 26. § (1) bekezdés e) pontjában kapott felhatalmazás alapján, az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében 
meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  Az Eximbank által folyósítható kötött segélyhitelek feltételeiről és a  segélyhitelnyújtás részletes szabályairól szóló  
232/2003. (XII. 16.) Korm. rendelet (a továbbiakban: R.) 2. § 3. pontja helyébe az alábbi rendelkezés lép:
(E rendelet alkalmazásában)
„3. forrásszerzési költség: az Eximbank által a két éven túli finanszírozáshoz igénybe vett források USD devizanemre 
vonatkozó 6 havi CME Term SOFR, EUR devizanemre vonatkozó 6 havi EURIBOR átlagával megegyező báziskamatláb 
feletti felárának negyedévente, a  tárgynegyedévet megelőző hónap 25-éig megállapított százalékos mértéke, 
ahol az átlagolásnál alkalmazott 6 havi CME Term SOFR a Bloomberg TSFR6M oldalán, a 6 havi EURIBOR a Reuters 
EURIBOR= oldalán naponta megjelenő fixingek átlaga a legközelebbi 1/16-ra felkerekítve;”
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2. §  Az R. 25. §-a a következő (2b) bekezdéssel egészül ki:
„(2b) Az  Eximbank által folyósítható kötött segélyhitelek feltételeiről és a  segélyhitelnyújtás részletes szabályairól 
szóló 232/2003. (XII. 16.) Korm. rendelet módosításáról szóló 287/2023. (VI. 30.) Korm. rendelet (a továbbiakban: 
MódR2.) 1.  §-ával megállapított 2.  § 3.  pontja szerint számított forrásszerzési költségeket az  Eximbank a  MódR2. 
hatálybalépését követően első alkalommal a  2023. harmadik negyedévre vonatkozó költségvetési elszámolások 
során a jelen rendelet 17. §-ában előírt teljes elszámolási időszakra veszi figyelembe.”

3. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 288/2023. (VI. 30.) Korm. rendelete
a veszélyhelyzet ideje alatt a szomszédos országban fennálló humanitárius katasztrófára tekintettel érkező 
személyek elhelyezésének támogatásáról és az azzal kapcsolatos egyéb intézkedésekről szóló  
104/2022. (III. 12.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány az Alaptörvény 53.  cikk (1)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, figyelemmel a  védelmi 
és biztonsági tevékenységek összehangolásáról szóló 2021. évi XCIII. törvény 80. és 81.  §-ára, az Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  A veszélyhelyzet ideje alatt a  szomszédos országban fennálló humanitárius katasztrófára tekintettel érkező 
személyek elhelyezésének támogatásáról és az  azzal kapcsolatos egyéb intézkedésekről szóló 104/2022. (III. 12.)  
Korm. rendelet 3.  § (2)  bekezdésében a  „szülő, valamint” szövegrész helyébe a  „szülő, várandósságának 
megállapításától kezdve a várandós nő, valamint” szöveg, a „személy után” szövegrész helyébe a „személy, továbbá 
a felsoroltakkal közös háztartásban élő, tizennyolcadik életévét be nem töltött személy után” szöveg lép.

2. §  Ez a rendelet a kihirdetése napján 23 órakor lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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A Kormány 302/2023. (VII. 11.) Korm. rendelete
a kistelepüléseken nyújtható otthonteremtési támogatásokról

A Kormány 
az Alaptörvény 15. cikk (3) bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében,
a 44. § (1) bekezdése tekintetében az ingatlan-nyilvántartásról szóló 1997. évi CXLI. törvény 90. § (5) bekezdés d) pontjában kapott 
felhatalmazás alapján,
az Alaptörvény 15. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. Alapvető rendelkezések

1. § (1) E rendelet célja, hogy támogassa a gyermeket nevelő és vállaló szülőket családjuk megfelelő otthonának biztosítása 
érdekében.

 (2) A gyermeket vállaló, nevelő nagykorú személy (a továbbiakban: igénylő) a központi költségvetésből az e rendeletben 
meghatározott feltételekkel preferált kistelepülésen lévő lakás, valamint külterületi lakás (a  továbbiakban együtt: 
preferált kistelepülésen lévő lakás) vonatkozásában új egylakásos lakóépület építéséhez vagy vásárlásához, használt 
lakás vagy egylakásos lakóépület (a lakás és az  egylakásos lakóépület a  továbbiakban együtt: lakás) vásárlásához 
és bővítéséhez, illetve korszerűsítéséhez, valamint meglévő használt lakás bővítéséhez, illetve korszerűsítéséhez
a) vissza nem térítendő állami támogatást (a továbbiakban: családi otthonteremtési kedvezmény),
b) a többgyermekes családok otthonteremtési kamattámogatását, valamint
c) adó-visszatérítési támogatást
vehet igénybe.

 (3) A  családi otthonteremtési kedvezmény az  igénylővel közös háztartásban élő és a  családi otthonteremtési 
kedvezménnyel érintett lakásba vele együtt beköltöző gyermek után, valamint fiatal házaspár esetén
a) a 6. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerinti esetben – meglévő gyermekeik számától függetlenül – legfeljebb két,
b) a 6. § (1) bekezdés c) pontja szerinti esetben

ba) gyermektelen fiatal házaspárnál legfeljebb három,
bb) egygyermekes fiatal házaspárnál legfeljebb kettő,
bc) kétgyermekes fiatal házaspárnál egy

gyermek vállalása esetén igényelhető.
 (4) Az igénylő a hitelintézetnél benyújtott kérelme alapján igényelheti a családi otthonteremtési kedvezményt, amelyet 

a  megkötött támogatási szerződés alapján a  Magyar Államkincstár (a  továbbiakban: Kincstár) a  hitelintézeten 
keresztül folyósít. Az igénylő a hitelintézettel kötött támogatási szerződésben vállalja, hogy megfelel az e rendeletben 
támasztott feltételeknek. Az  igénylő a  támogatási szerződés megkötésétől kezdődően támogatott személynek 
minősül. A támogatás igénylésekor valótlan adatok szolgáltatása, valamint a támogatás jogosulatlan igénybevétele 
esetén a családi otthonteremtési kedvezményt az e rendeletben foglaltak szerint vissza kell fizetni.

2. § (1) A családi otthonteremtési kedvezmény
a) a lakás vételárának megfizetésére vagy
b) építés vagy bővítés esetén a  kérelem benyújtásakor a  hitelintézet által elfogadott költségvetésből még 

fennmaradó bekerülési költségekre
igényelhető és használható fel.

 (2) A családi otthonteremtési kedvezményt házastársak vagy élettársak kizárólag együttesen igényelhetik. A támogatási 
szerződés megkötése esetén az együttes igénylők mindketten támogatott személlyé válnak.

 (3) Az egy háztartásban élők egyidejűleg egy családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételére jogosultak.

3. § (1) A családi otthonteremtési kedvezményt – ideértve az egyéb lakáscélú állami támogatásokról szóló jogszabályok szerint 
vissza nem térítendő lakáscélú állami támogatásokat és az azt megelőző kölcsönöket is – ugyanazon gyermek után – 
a (3) és (5) bekezdésben, valamint a 26. § (10) bekezdésében foglalt kivétellel – csak egy alkalommal lehet igénybe 
venni. Az igénylő a kérelem benyújtásakor büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratban 
nyilatkozik arról, hogy csak olyan személy után igényel családi otthonteremtési kedvezményt, aki után az e rendelet 
vagy az  egyéb lakáscélú állami támogatásokról szóló jogszabályok szerint vissza nem térítendő lakáscélú állami 
támogatás igénybevétele – a (2) és (5) bekezdésben, valamint a 26. § (10) bekezdésében foglalt kivétellel – még nem 
történt.
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 (2) Nem veheti igénybe a  családi otthonteremtési kedvezményt az, akit a  támogatás igénylését megelőző öt  évben 
az  e  rendelet vagy az  egyéb lakáscélú állami támogatásokról szóló jogszabályok szerint igénybe vett vissza nem 
térítendő lakáscélú állami támogatás vagy ezt megelőlegező kölcsön vonatkozásában a járási hivatal, a kormányhivatal, 
a  Kincstár vagy az  állami adóhatóság végleges döntésével vagy a  bíróság jogerős határozatával visszafizetésre 
kötelezett.

 (3) Ha az  e  rendeletben meghatározott feltételeknek megfelelő igénylő a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti 
kérelem benyújtását megelőzően a  meglévő vagy vállalt gyermekére tekintettel az e  rendelet vagy az  egyéb 
lakáscélú állami támogatásokról szóló jogszabályok szerint vissza nem térítendő lakáscélú állami támogatást vagy ezt 
megelőlegező kölcsönt vett igénybe, akkor – a (4) bekezdésben foglalt kivétellel – a korábban folyósított és az újabb 
igénylésig vissza nem fizetett támogatással csökkentett támogatási összeg igényelhető.

 (4) Ha az igénylő számára kedvezőbb, a (3) bekezdésben meghatározott számítási mód helyett a családi otthonteremtési 
kedvezmény összegét azon, az igénylés időpontjában meglévő gyermek figyelmen kívül hagyásával kell megállapítani, 
aki után az igénylő korábban a (3) bekezdés szerinti támogatást vagy megelőlegező kölcsönt vett igénybe.

 (5) Ha az igénylő a korszerűsíteni, illetve bővíteni kívánt lakás vásárlásához – a kérelem benyújtását megelőzően – családi 
otthonteremtési kedvezményt vagy családok otthonteremtési kedvezményét vett igénybe, a családi otthonteremtési 
kedvezmény összegének megállapításánál
a) nem kell alkalmazni az (1) és (4) bekezdésben, valamint a 20. § (1) bekezdésében foglaltakat, továbbá
b) a (3) bekezdésben foglaltaktól eltérően nem kell figyelembe venni a lakás vásárlásához igénybe vett családi 

otthonteremtési kedvezmény vagy családok otthonteremtési kedvezménye összegét.
 (6) A (3) és (4) bekezdésben foglaltaktól eltérően a családi otthonteremtési kedvezmény összegének megállapításánál nem 

kell figyelembe venni az újabb támogatási kérelem benyújtásának időpontjáig – a (9) bekezdés szerinti nyilvántartás 
alapján, vagy a 2011. december 31. napját megelőzően benyújtott igénylések esetében közokirattal vagy hitelintézet 
által teljes bizonyító erejű magánokiratként kiállított dokumentummal igazolt módon – már visszafizetett vissza nem 
térítendő lakáscélú állami támogatás vagy ezt megelőlegező kölcsön összegét.

 (7) A  15.  § (5)  bekezdésében meghatározott esetben a  családi otthonteremtési kedvezménynek a  12.  §, valamint  
a  (3)–(6)  bekezdés szerint az  igénylő részére megállapítható összege csekély összegű (de minimis) támogatásnak 
minősül, amely az Európai Unió működéséről szóló szerződés 107. és 108. cikkének a csekély összegű támogatásokra 
való alkalmazásáról szóló, 2013. december 18-i 1407/2013/EU bizottsági rendelet (a  továbbiakban: 1407/2013/EU 
bizottsági rendelet) alapján nyújtható. Ha a 15. § (5) bekezdésében meghatározott esetben a családi otthonteremtési 
kedvezménynek a 12. §, valamint a (3)–(6) bekezdés szerint az igénylő részére megállapítható összege az igénylő 30. § 
(1) bekezdés 10. pontja szerinti nyilatkozata alapján meghaladná az 1407/2013/EU bizottsági rendelet szerint a csekély 
összegű (de minimis) támogatásokra megállapított összeghatárt, akkor az  igénylő legfeljebb ezen összeghatárig 
terjedő mértékű családi otthonteremtési kedvezményre jogosult.

 (8) A (3) és (4) bekezdés szerinti esetben, illetve állami kamattámogatással érintett lakáscélú kölcsön esetén a korábban 
igénybe vett támogatással összefüggésben előírt életvitelszerű bentlakási kötelezettséget az e rendelet szerinti újabb 
családi otthonteremtési támogatással érintett lakásban kell teljesíteni.

 (9) A  hitelintézet a  jogosultsági feltételek fennállásának vizsgálata érdekében a  korábbi igénybevételt a  Kincstár által 
üzemeltetett lakástámogatási szakmai informatikai rendszerben lévő adatok alapján és a  számítógépes ingatlan-
nyilvántartási rendszerből ellenőrzi.

4. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezményt az  állam nevében a  Kincstár nyújtja a  hitelintézet e  rendelet szerinti 
közreműködésével.

 (2) A  családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett eljárásokban a  lakáscélú állami támogatásokkal kapcsolatos 
feladatkörében a lakás fekvése szerint illetékes vármegyei kormányhivatal, Pest vármegye és a főváros területén fekvő 
lakás esetén Budapest Főváros Kormányhivatala (a továbbiakban együtt: kormányhivatal) jár el.

 (3) Az  e  rendelet alapján a  kormányhivatal hatáskörébe tartozó közigazgatási hatósági ügyekkel összefüggésben 
az  általános közigazgatási rendtartásról szóló 2016.  évi CL.  törvényben a  felügyeleti szervre ruházott, a  központi 
államigazgatási szervekről, valamint a Kormány tagjai és az államtitkárok jogállásáról szóló 2010. évi XLIII.  törvény 
2. § (1) bekezdés e)–h) pontjában meghatározott, valamint a törvényességi és szakszerűségi ellenőrzési hatásköröket 
a lakáscélú állami támogatásokért felelős miniszter (a továbbiakban: miniszter) gyakorolja.

 (4) A kormányhivatal e rendeletben szabályozott hatósági eljárásai során
a) a kormányhivatal az ügyfelet hiánypótlásra két alkalommal is felhívhatja,
b) az ügyfél az eljárás szünetelését nem kérheti,
c) az ügyintézési határidő 30 nap.
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 (5) Az e rendeletből eredő valamennyi polgári jogi jogviszonyban az államot – ha törvény másként nem rendelkezik – 
a Kincstár képviseli.

 (6) A miniszter szakmai képzéseket, vizsgákat, valamint szakmai, koordinációs értekezleteket szervez a kormányhivatal 
lakástámogatásokkal foglalkozó munkatársai részére.

2. Értelmező rendelkezések

5. § (1) E rendelet alkalmazásában
 1. bekerülési költség: a következő kiadásoknak ténylegesen megfizetett, telekárat és a beépített vagy szabadon 

álló berendezési tárgyakat nem tartalmazó hányada:
a) az új lakás

aa) épületszerkezeteinek, közös használatra szolgáló helyiségeinek és központi 
berendezéseinek építési költségei,

ab) rendeltetésszerű használhatóságát biztosító helyiségeinek, tárolóhelyiségeknek 
–  ideértve a  különálló épületben megvalósuló tüzelőanyag-tárolót, a  lomkamrát  –, 
melléképítményeknek – ideértve a hulladéktartály-tárolót, a közműpótló építményeket és 
berendezéseket, a közmű-becsatlakozás építményeit –, egyéb építményeknek – ideértve 
a lakótelek homlokvonalán álló kerítést, az építésügyi hatóság által előírt kerítést, az épület 
megközelítését szolgáló tereplépcsőt, lejtőt és járdát, valamint támfalat és szivárgó 
övárkot –, valamint a gépkocsitároló helyiségnek építési költségei,

ac) közműbekötéseinek költségvetés szerinti építési költségei,
ad) építésével kapcsolatos lebonyolítási költségek, köztük a  műszaki tervezés, a  hatósági 

engedélyezés –  ideértve a  használatbavétel tudomásulvételét, illetve az  egyszerű 
bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány 
kiállítását is – és a műszaki ellenőrzés költségeit,

ae) építéséhez kapcsolódóan a  jogszabály alapján fizetendő útépítési és közművesítési 
hozzájárulás,

af ) építéséhez kapcsolódóan a  távfűtés bekapcsolási díja, az  elektromos hálózat fejlesztési 
hozzájárulásai,

ag) építéséhez kapcsolódó közterületi út-, járda- és közműépítési költségek és hozzájárulások,
b) a bővítés

ba) érdekében a  lakás épületszerkezeteinek, közös használatra szolgáló helyiségeinek, 
tárolóhelyiségeinek – ide nem értve a  különálló épületben megvalósuló tüzelőanyag-
tárolót, a lomkamrát – és központi berendezéseinek építési költsége,

bb) lebonyolítási költségei, köztük a  műszaki tervezés, a  hatósági engedélyezés – ideértve 
a használatbavétel tudomásulvételét – és a műszaki ellenőrzés költsége,

c) az új lakás megépítéséhez vagy a lakás bővítéséhez
ca) szükséges földmunka elvégzésének költségei,
cb) kapcsolódóan felmerült építménybontási költségek,
cc) kapcsolódóan a  Lechner Tudásközpont Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 

(a  továbbiakban: Lechner Tudásközpont) honlapján nyilvánosan elérhető Nemzeti 
Mintaterv Katalógusból kiválasztott, felhasználói szerződésben rögzített mintatervnek 
az érintett építési vagy bővítési helyszínre történő adaptálásával összefüggő tervezési díj 
(a továbbiakban: adaptációs költség);

 2. egyedülálló: az  a  személy, aki hajadon, nőtlen, özvegy, özvegy bejegyzett élettárs, elvált, elvált bejegyzett 
élettárs vagy az, akinek a házassága, bejegyzett élettársi kapcsolata megszűnt, és nincs élettársa;

 3. egylakásos lakóépület: a tulajdoni formájától függetlenül
a) olyan szabadon álló, oldalhatáron álló, zártsorú beépítési móddal vagy a  telken meglévő 

épülethez csatlakozó módon épített, egy lakást magában foglaló lakóépület, amely önálló tető- 
és épületszerkezettel és a terepszintről közvetlen bejárattal rendelkezik, vagy

b) – használt lakás esetében – olyan ikerház, sorház vagy láncház, amelyben a családi otthonteremtési 
kedvezménnyel érintett lakás önálló tető- és épületszerkezettel és a terepszintről közvetlen bejárattal 
rendelkezik;
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 4. életvitelszerű bentlakás: a  támogatással érintett lakásnak a  polgárok személyi adatainak és lakcímének 
nyilvántartásáról szóló törvény szerinti bejelentett lakóhelyként – hontalan esetén a  harmadik országbeli 
állampolgárok beutazásáról és tartózkodásáról szóló törvény szerinti szálláshelyként – történő életvitelszerű 
használata;

 5. fiatal házaspár: házastársak, akik közül legalább az  egyik fél a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti 
kérelem benyújtásának időpontjában még nem töltötte be a 40. életévét;

 6. gyermek:
a) a magzat a várandósság betöltött 12. hetét követően, valamint
b) aki az igénylő vér szerinti vagy örökbefogadott eltartott gyermeke, és a 25. életévét még nem töltötte 

be, vagy betöltötte, de megváltozott munkaképességű személynek minősül;
 7. használt lakás: olyan lakóingatlan, amely nem minősül a 14. pont szerinti új lakásnak;
 8. hasznos alapterület: a  lakáson belül közvetlenül megközelíthető, következő helyiségek – az  országos 

településrendezési és építési követelményekről szóló 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a  továbbiakban: 
OTÉK) 1. melléklet 46. pontja szerint számított – hasznos alapterületének összege:
a) előszoba, közlekedő,
b) nappali,
c) hálószoba,
d) étkező,
e) konyha, étkezőkonyha,
f ) fürdőszoba,
g) WC,
h) kamra, tároló,
i) gardrób,
j) mosókonyha,
k) kazánhelyiség és
l) egyéb fűthető helyiség, ide nem értve a gépjárműtárolót és a pinceszinti helyiséget;

 9. hitelintézet:
a) a magyarországi székhellyel vagy fiókteleppel rendelkező hitelintézet, valamint
b) a hitelintézetekről és a pénzügyi vállalkozásokról szóló 2013. évi CCXXXVII. törvényben (a továbbiakban: 

Hpt.) foglaltaknak megfelelően a hitelintézettel egyenértékű prudenciális szabályozásnak megfelelő 
pénzügyi vállalkozás;

10. külterületi lakás: a település külterületén, az ingatlan-nyilvántartásban tanya vagy birtokközpont megnevezéssel 
nyilvántartott ingatlan, ha azon a 11. pontnak megfelelő lakóingatlan van;

11. lakás: a  lakhatás feltételeinek megfelelő, az  ingatlan-nyilvántartásban lakóház vagy lakás megnevezéssel 
nyilvántartott ingatlan a hozzá tartozó földrészlettel, amely rendelkezik legalább:
a) 12 négyzetmétert meghaladó alapterületű lakószobával és főzőhelyiséggel – ennek 

hiányában további, legalább 4 négyzetméter alapterületű, a főzést lehetővé tevő, önálló szellőzésű 
lakótérrel, térbővülettel –, továbbá fürdőhelyiséggel és WC-vel,

b) közműves villamosenergia-szolgáltatással,
c) egyedi fűtési móddal,
d) közműves szennyvízelvezetéssel, vagy ha nincs a  településen (településrészen) közműves 

szennyvízelvezetés, akkor a szennyvíz tisztítása és elhelyezése egyedi szennyvízkezelő berendezéssel 
vagy tisztítómezővel ellátott oldómedencés műtárggyal vagy időszakos tárolása egyedi, zárt 
szennyvíztárolóban történik, és

e) közműves ivóvíz-szolgáltatással, vagy ha a  településen (településrészen) nincs közműves 
ivóvíz-szolgáltatás, akkor a telken ivóvíz minőségű vizet szolgáltató kút van;

12. megváltozott munkaképességű személy: akinek a rehabilitációs hatóság komplex minősítése alapján egészségi 
állapota legfeljebb 50 százalékos mértékű, vagy a  rehabilitációs hatóság jogelődjei által végzett hatályos 
minősítés alapján egészségkárosodása legalább 50 százalékos mértékű, vagy 2008. január 1-jét megelőzően 
kiállított hatályos szakvéleménye szerint a  munkaképességét legalább 67 százalékban elvesztette, vagy aki 
után az igénylő gyermekek otthongondozási díjában részesül;

13. preferált kistelepülés: a 2. melléklet szerinti település;
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14. új lakás: a meglévő épület vagy épületrész átalakítása kivételével az alapozási munkáktól kezdődően – kivéve, 
ha a  meglévő alap szakértői vélemény alapján felhasználható – újonnan épített egylakásos lakóépület, 
amely elkészültét követően használatbavételi vagy hatósági bizonyítvánnyal igazolandó használatbavétel 
tudomásulvételi vagy bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány 
iránti eljárásra köteles, ideértve a tanyán vagy birtokközpontban található lakóépületet is.

 (2) Az  e  rendeletben meg nem határozott fogalmakat a  Polgári Törvénykönyvről szóló 2013.  évi V.  törvényben 
(a  továbbiakban: Ptk.), a  Hpt.-ben, az  OTÉK-ban, valamint az  épített környezet alakításáról és védelméről szóló 
1997. évi LXXVII. törvényben meghatározottak szerint kell értelmezni.

 (3) Ha az igénylő lakás korszerűsítésére családi otthonteremtési kedvezményt igényel, a lakásnak a kérelem benyújtása 
időpontjában az (1) bekezdés 11. pontja szerinti feltételek közül elegendő az (1) bekezdés 11. pont a) alpontja szerinti 
feltételnek – a fürdőhelyiség és a WC kivételével – megfelelnie.

 (4) A  (3)  bekezdés szerinti esetben az  igénylő a  kérelem benyújtásakor teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt 
nyilatkozatban vállalja, hogy a  lakás legkésőbb a  korszerűsítést követően az  (1)  bekezdés 11.  pontja szerinti 
feltételeknek eleget tesz.

 (5) A (3) és (4) bekezdés rendelkezéseit a 6. § (2) bekezdése szerinti kérelem esetén is alkalmazni kell, azzal, hogy építési 
engedélyköteles vagy egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenység esetén az építési engedélyt vagy a 30. § 
(1)  bekezdés 9.  pontja szerinti dokumentumokat a  korszerűsítési, illetve bővítési munkálatokhoz kapcsolódó első 
részfolyósítást megelőzően kell benyújtani.

3. A családi otthonteremtési kedvezmény igénybevétele

6. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezmény Magyarország területén preferált kistelepülésen fekvő vagy külterületi 
lakásnak minősülő
a) használt lakás vásárlása és bővítése, illetve korszerűsítése,
b) meglévő használt lakás bővítése, illetve korszerűsítése vagy
c) új egylakásos lakóépület vásárlása vagy építése
céljából vehető igénybe.

 (2) A  családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem használt lakás vásárlására abban az  esetben nyújtható be, 
ha az igénylő ugyanazon kérelemben a lakás
a) korszerűsítésére,
b) bővítésére vagy
c) korszerűsítésére és bővítésére
is igényli a családi otthonteremtési kedvezményt.

 (3) Nem vehető igénybe a  (2)  bekezdés szerinti támogatás, ha az  igénylő az  általa 5  éven belül elidegenített lakás 
tulajdonjogát kívánja így visszavásárolni.

 (4) A családi otthonteremtési kedvezmény meglévő használt lakás
a) korszerűsítésére,
b) bővítésére vagy
c) korszerűsítésére és bővítésére
igényelhető, abban az esetben is, ha az igénylő a kérelem benyújtását megelőzően a korszerűsíteni, illetve bővíteni 
kívánt lakás megvásárlásához családi otthonteremtési kedvezményt vagy családok otthonteremtési kedvezményét 
vett igénybe.

 (5) Ha az igénylő a korszerűsítési és a bővítési munkálatokra egyaránt igényel családi otthonteremtési kedvezményt, azt 
a kérelem egyidejűleg történő benyújtásával teheti meg.

 (6) Külterületi lakás vonatkozásában nem vehető igénybe a  családi otthonteremtési kedvezmény a  lakóingatlan 
korszerűsítése esetén azon fejlesztési tevékenységre, amely a  VP6-7.2.1.4-17 azonosító jelű, „Tanyák háztartási 
léptékű villamos energia és vízellátás, valamint szennyvízkezelési fejlesztései” megnevezésű felhívás, továbbá 
valamely Tanyafejlesztési Program előirányzat keretében nyújtott támogatás igénybevételének feltételeiről szóló 
miniszteri rendelet vagy pályázati felhívás szerinti támogatás keretében vagy korábban ilyen támogatásból került 
megvalósításra, amennyiben az  azzal kapcsolatos, a  támogatói okiratban vagy támogatási szerződésben foglalt 
fenntartási, üzemeltetési kötelezettség még fennáll. Az igénylő a családi otthonteremtési kedvezmény igénylésekor 
büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik az  (1)  bekezdésben 
meghatározott támogatás igénybevételéről.
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 (7) Családi otthonteremtési kedvezmény vehető igénybe a 2008. július 1-jén vagy azt követően kiállított építési engedéllyel 
vagy az  egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenység bejelentésének megtörténtét az  építésügyi hatósági 
engedélyezési eljárást támogató elektronikus dokumentációs rendszer által előállított igazoló dokumentummal 
rendelkező új lakás építéséhez.

 (8) Családi otthonteremtési kedvezmény vehető igénybe
a) a 2008. július 1-jén vagy azt követően kiállított használatbavételi engedéllyel, használatbavétel tudomásulvételét 

igazoló hatósági bizonyítvánnyal vagy az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről 
szóló hatósági bizonyítvánnyal rendelkező, vagy

b) a  kérelem benyújtásának időpontjában építési engedéllyel vagy az  egyszerű bejelentéshez kötött építési 
tevékenység bejelentésének megtörténtét az építésügyi hatósági engedélyezési eljárást támogató elektronikus 
dokumentációs rendszer vagy 2019. október 24. előtt tett bejelentés esetén az  elektronikus építési  napló 
üzemeltetője által előállított igazoló dokumentummal, hatósági bizonyítvánnyal vagy az  elektronikus 
építési  napló üzemeltetője által előállított visszaigazolással rendelkező, de használatbavételi engedéllyel, 
használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvánnyal vagy az egyszerű bejelentéshez kötött 
épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvánnyal még nem rendelkező

olyan új lakás vásárlásához, amelyet gazdálkodó szervezet természetes személy részére való értékesítés céljára épít 
vagy építtet, és amelyet első ízben, természetes személy részére értékesítenek.

 (9) A  használatbavételi engedéllyel, a  használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvánnyal vagy 
az  egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvánnyal még nem 
rendelkező lakás tulajdonjogának a  használatbavételi engedély megszerzése, a  használatbavétel tudomásulvétele 
vagy az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítése bejelentésének megtörténte előtt történő átruházás esetén, 
ha az  építkezés 2008. július 1-jén vagy azt követően kiadott építési engedély vagy 2016. január 1-jét követően 
az egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenység esetén az építési tevékenység bejelentése alapján történt, úgy 
a családi otthonteremtési kedvezményt az új tulajdonos – az e rendeletben meghatározott feltételekkel – igénybe 
veheti.

7. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezménnyel felépített vagy megvásárolt lakásban – a  (3) és (4)  bekezdésben foglalt 
kivétellel – kizárólag a támogatott személyek szerezhetnek tulajdont.

 (2) Több használt lakásból álló osztatlan közös tulajdonú ingatlan esetén, ha a családi otthonteremtési kedvezménnyel 
érintett lakásra vonatkozóan használati megállapodás alapján a támogatott személyek kizárólagos használati joga áll 
fenn, az (1) bekezdés szerinti feltételt teljesítettnek kell tekinteni.

 (3) Nem érinti a  támogatásra való jogosultságot, ha az  igénylő halála esetén a  lakásban annak egyenes ági rokona, 
házastársa vagy élettársa szerez tulajdont.

 (4) Ha a családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem benyújtása előtt a támogatásnál figyelembe vett gyermek 
az  elhunyt szülő után ingatlan tulajdont szerzett, és a  túlélő szülő, a  gyám vagy az  örökbefogadó szülő a  családi 
otthonteremtési kedvezmény igénybevételével újabb lakást vásárol, épít vagy bővít, a  családi otthonteremtési 
kedvezménnyel érintett lakásban – kiskorú gyermek esetén a gyámhatóság rendelkezésének megfelelő mértékben – 
a támogatott személy mellett a támogatásnál figyelembe vett gyermek is szerezhet tulajdont.

 (5) Házastársak és élettársak esetén a  lakásban mindkét félnek az  ingatlan-nyilvántartásba bejegyzett tulajdonnal kell 
rendelkeznie.

 (6) A családi otthonteremtési kedvezmény lakás vásárlásához abban az esetben igényelhető, ha a  lakás – az  ingatlan-
értékbecslési szakvélemény alapján – a lakhatási igények kielégítésére alkalmas. E követelményt a hitelintézet a családi 
otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem elbírálása során helyszíni szemle keretében, szemrevételezéssel vizsgálja. 
Ha a helyszíni szemle során a hitelintézet megállapítja, hogy a lakás a lakhatási igények kielégítésére nem alkalmas, 
az  igénylő a  hitelintézet részére statikai szakvéleménnyel igazolhatja a  lakás lakhatási igények kielégítésére való 
alkalmasságát. A  lakhatási igények kielégítésére való alkalmasságot igazoló statikai szakvélemény megléte esetén 
a lakhatási igények kielégítésére való alkalmatlanságra hivatkozással a hitelintézet nem utasíthatja el a kérelmet.

 (7) A  (6)  bekezdés szerinti lakhatási igények kielégítésére való alkalmasság megállapításához a  támogatási kérelem 
benyújtását legfeljebb 90  nappal megelőzően készült ingatlan-értékbecslési szakvélemény is elfogadható, ha 
a  támogatási kérelem benyújtását követően a  hitelintézet helyszíni szemle keretében megállapítja, hogy annak 
időpontjában a  lakás változatlanul megfelel a  kérelem benyújtását megelőzően készült ingatlan-értékbecslési 
szakvéleményben foglaltaknak, és a lakhatási igények kielégítésére alkalmas.

 (8) A 6. § (8) bekezdés b) pontja szerinti új lakás vásárlása esetén a lakás lakhatási igények kielégítésére alkalmas állapotát 
a hitelintézet a családi otthonteremtési kedvezmény folyósítását megelőzően ellenőrzi.
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 (9) A családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló támogatási szerződés megkötésének feltétele lakás 
építése vagy bővítése esetén, hogy az igénylő által benyújtott bekerülési költséget tartalmazó építési költségvetést 
a hitelintézet elfogadja.

8. § (1) A lakás hasznos alapterületének el kell érnie
a) egy gyermek esetén a 40 négyzetmétert,
b) két gyermek esetén az 50 négyzetmétert,
c) három vagy több gyermek esetén a 60 négyzetmétert.

 (2) Az e rendelet szerinti családi otthonteremtési kedvezménnyel építhető, illetve vásárolható új egylakásos lakóépület 
hasznos alapterületének el kell érnie
a) egy gyermek esetén a 70 négyzetmétert,
b) két gyermek esetén a 80 négyzetmétert,
c) három vagy több gyermek esetén a 90 négyzetmétert.

 (3) A lakás hasznos alapterületének kiszámításánál az igénylővel közös háztartásban élő és vállalt valamennyi gyermeket 
figyelembe kell venni, ideértve az  igénylővel közös háztartásban élő azon gyermekeket is, akik után az  egyéb 
lakáscélú állami támogatásokról szóló jogszabályok szerint vissza nem térítendő lakáscélú állami támogatást vagy ezt 
megelőlegező kölcsönt már igénybe vettek.

 (4) Ha az  igénylő lakás bővítésére családi otthonteremtési kedvezményt igényel, a  lakásnak az  (1)  bekezdés szerinti 
hasznos alapterületre vonatkozó előírásnak legkésőbb a bővítést követően kell megfelelnie.

 (5) A  (4)  bekezdés szerinti esetben az  igénylő a  kérelem benyújtásakor teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt 
nyilatkozatban vállalja, hogy a lakás a bővítését követően az (1) bekezdés szerinti feltételeknek megfelel.

 (6) A  (4) és (5)  bekezdés rendelkezéseit a  6.  § (2)  bekezdése szerinti kérelem esetén is alkalmazni kell, azzal, hogy 
építési engedélyköteles vagy egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenység esetén az  építési engedélyt vagy 
a 30. § (1) bekezdés 9. pontja szerinti dokumentumokat a korszerűsítési, illetve bővítési munkálatokhoz kapcsolódó 
első részfolyósítást megelőzően kell benyújtani.

 (7) A használt lakás vételára legfeljebb 20 százalékkal haladhatja meg a hitelintézet által megállapított forgalmi értéket.

9. § (1) Lakás bővítésének minősül a lakás hasznos alapterületének legalább egy lakószobával történő növelése érdekében 
végzett építési tevékenység, ideértve az  építmény térfogatnövelésével nem járó tetőtér-beépítést, valamint 
az emelet-ráépítést is.

 (2) A meglévő épület, épületrész vagy építmény átalakítása nem minősül a lakás bővítésének.
 (3) Lakás bővítése esetén a bővítendő lakásnak a kérelem benyújtása időpontjában az igénylő és mindazon személyek 

életvitelszerű bentlakását is magában foglaló lakóhelyéül vagy hontalan esetén szálláshelyéül kell szolgálnia, akiknek 
együttlakására tekintettel az igénylő a családi otthonteremtési kedvezményre jogosult, és a bővítést követően
a) lakhatási körülményeiknek javulnia kell, valamint
b) a kialakított lakásnak meg kell felelnie a 8. § (1) bekezdésében foglalt követelményeknek.

10. § (1) A családi otthonteremtési kedvezmény a következő korszerűsítési munkálatokhoz igényelhető:
a) víz-, csatorna-, elektromos-, gáz-közműszolgáltatás bevezetése, illetve belső hálózatának kiépítése,
b) fürdőhelyiség, illetve WC létesítése olyan lakásban, amely nem rendelkezik ilyen helyiséggel,
c) központi fűtés kialakítása vagy cseréje, ideértve a megújuló energiaforrások alkalmazását is,
d) az épület szigetelése, ideértve a hő-, hang-, illetve vízszigetelési munkálatokat,
e) a külső nyílászáró energiatakarékos nyílászáróra való cseréje,
f ) tető cseréje, felújítása, szigetelése,
g) kémény építése, korszerűsítése,
h) belső tér felújítása, ideértve a belső burkolat cseréjét, a galériaépítést, a belső elektromos-, illetve vízhálózat 

cseréjét, a fürdőhelyiség-felújítást, a WC-felújítást; a konyhafelújítást,
i) a lakással azonos ingatlan-nyilvántartási helyrajzi számon található melléképület felújítása vagy kerítés építése, 

a korszerűsítés költségeinek legfeljebb 30 százalékáig, valamint
j) a  korszerűsítéshez közvetlenül kapcsolódó helyreállítási munka, a  korszerűsítés költségeinek legfeljebb 

20 százalékáig.
 (2) A korszerűsítéshez igényelt családi otthonteremtési kedvezményből több, az (1) bekezdés szerinti munkálat elvégzése 

is támogatható.



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1337

4. A családi otthonteremtési kedvezmény mértéke

11. § (1) A támogatás megállapítása során
a) a meglévő gyermeket,
b) a 12. hetet betöltött magzatot, valamint
c) a vállalt gyermeket
együttesen kell figyelembe venni.

 (2) A  3.  § (3)  bekezdésében foglaltak szerint vehető figyelembe az  a  gyermek, aki után az  egyéb lakáscélú állami 
támogatásokról szóló jogszabályok szerint vissza nem térítendő lakáscélú állami támogatást vagy ezt megelőlegező 
kölcsönt már igénybe vettek.

 (3) A családi otthonteremtési kedvezmény igényelhető összegét megalapozó gyermekszám meghatározásához a családi 
otthonteremtési kedvezményt igénylő
a) egyedülálló esetén az igénylővel közös háztartásban élő gyermekét,
b) házastársak esetén a  házastársakkal közös háztartásban élő közös, valamint a  házastársak nem közös 

gyermekeit együttesen,
c) fiatal házaspár esetén a fiatal házaspárral közös háztartásban élő közös, a házastársak nem közös, valamint 

a fiatal házaspár által közösen vállalt gyermekeket együttesen
kell figyelembe venni.

 (4) A családi otthonteremtési kedvezményt igénylő élettársak esetén a családi otthonteremtési kedvezmény igényelhető 
összegét az (5)–(9) bekezdésben meghatározottak szerint kell megállapítani, azzal, hogy az igényelhető legmagasabb 
összeg a 12. § (1), (2) vagy (3) bekezdés c) pontja szerinti támogatási összeg.

 (5) Ha az  élettársak a  családi otthonteremtési kedvezményt a  velük közös háztartásban élő közös gyermekeik után 
igénylik, együttes igénylőként a 12. § szerint jogosultak a támogatásra.

 (6) Ha az  élettársak a  családi otthonteremtési kedvezményt az  egyik fél velük közös háztartásban élő gyermeke után 
igénylik, együttes igénylőként a 12. § szerint jogosultak a támogatásra.

 (7) Ha az élettársak a családi otthonteremtési kedvezményt a velük közös háztartásban élő nem közös gyermekeik után 
igénylik, az általuk – együttes igénylőként – igényelhető támogatási összeget akként kell meghatározni, hogy mindkét 
fél esetében ki kell számolni, hogy a  saját gyermekei után milyen összegű családi otthonteremtési kedvezményre 
lenne jogosult. Az élettársak az így kiszámított összegek közül a számukra kedvezőbbet vehetik igénybe.

 (8) Ha az élettársak a családi otthonteremtési kedvezményt a velük közös háztartásban élő közös és az egyik fél saját 
gyermekei után igénylik, együttes igénylőként a 12. § szerint jogosultak a támogatásra.

 (9) Ha az élettársak a családi otthonteremtési kedvezményt a velük közös háztartásban élő közös és mindkét fél saját 
gyermeke után igénylik, az általuk – együttes igénylőként – igényelhető támogatási összeget akként kell meghatározni, 
hogy mindkét fél esetében ki kell számolni, hogy a  saját gyermekei után milyen összegű családi otthonteremtési 
kedvezményre lenne jogosult. A közös gyermeket a számítás során csak az egyik igénylőnél lehet figyelembe venni. 
Az élettársak az így kiszámított összegek közül a számukra kedvezőbbet vehetik igénybe.

 (10) A  családi otthonteremtési kedvezmény az  e  rendeletben meghatározott feltételek szerint az  igénylővel közös 
háztartásban élő, és a vele együtt költöző, legalább egy éve az igénylő gyámsága alatt álló gyermek után is igényelhető 
a  gyermek szüleinek halála esetén. Élettársak esetén ha csak az  egyik igénylő kerül gyámként kirendelésre, e  § 
vonatkozásában a gyermek a gyámként kirendelt igénylő saját gyermekének minősül.

12. § (1) A 6. § (1) bekezdés a) pontja szerinti célokra igényelhető családi otthonteremtési kedvezmény legmagasabb összege
a) egy gyermek esetén 1 000 000 Ft,
b) két gyermek esetén 4 000 000 Ft,
c) három vagy több gyermek esetén 15 000 000 Ft.

 (2) Az (1) bekezdés esetén a családi otthonteremtési kedvezmény lakás vásárlására megállapított összege nem haladhatja 
meg az (1) bekezdés szerint igénybe vett összeg 50 százalékát.

 (3) A 6. § (1) bekezdés b) pontja szerinti célokra igényelhető családi otthonteremtési kedvezmény legmagasabb összege
a) egy gyermek esetén

aa) a 6. § (4) bekezdés b) és c) pontja szerinti támogatási célokra 600 000 Ft,
ab) a 6. § (4) bekezdés a) pontja szerinti támogatási célra 500 000 Ft,

b) két gyermek esetén 2 000 000 Ft,
c) három vagy több gyermek esetén 7 500 000 Ft.
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 (4) A 6. § (1) bekezdés c) pontja szerinti célokra igényelhető családi otthonteremtési kedvezmény legmagasabb összege
a) egy gyermek esetén 600 000 Ft,
b) két gyermek esetén 2 600 000 Ft,
c) három vagy több gyermek esetén 10 000 000 Ft.

5. A családi otthonteremtési kedvezményre jogosult személyek

13. § (1) A családi otthonteremtési kedvezményt igényelheti:
a) a  magyar állampolgár és az  a  személy, akit a  magyar állampolgárságról szóló törvény alapján magyar 

állampolgárnak kell tekinteni,
b) a  szabad mozgás és tartózkodás jogával rendelkező személyek beutazásáról és tartózkodásáról szóló 

törvény hatálya alá tartozó személy, aki a szabad mozgás és a három hónapot meghaladó tartózkodás jogát 
Magyarország területén gyakorolja,

c) a harmadik országbeli állampolgár, ha a harmadik országbeli állampolgárok beutazásáról és tartózkodásáról 
szóló törvényben foglaltak szerint bevándorolt, vagy letelepedett jogállással rendelkezik,

d) a hontalan, ha a harmadik országbeli állampolgárok beutazásáról és tartózkodásáról szóló törvényben foglaltak 
alapján ilyen jogállásúnak ismerték el.

 (2) Nem magyar állampolgár részére a családi otthonteremtési kedvezmény a három hónapot meghaladó tartózkodási 
jogosultság fennállásának időtartama alatt nyújtható, ha Magyarország területén bejelentett lakóhellyel rendelkezik.

14. §  Együttes igénylők esetén – ha e rendelet eltérően nem rendelkezik – a feltételeket mindkét igénylőnek teljesítenie 
kell, és a nyilatkozatokat mindkét igénylőnek meg kell tennie.

15. § (1) A családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételének feltétele, hogy
a) az igénylő

aa) büntetőjogi felelősségét az  1.  melléklet szerinti bűncselekmény elkövetése miatt bíróság nem 
állapította meg, vagy büntetőjogi felelősségét a  bíróság az  1.  melléklet szerinti bűncselekmény 
elkövetése miatt megállapította, de a  családi otthonteremtési kedvezmény igénylésének 
időpontjában az  igénylő e  bűncselekmények vonatkozásában a  büntetett előélethez fűződő 
hátrányos jogkövetkezmények alól már mentesült, és

ab) új lakásra igényelt családi otthonteremtési kedvezmény esetén a  büntetlen előéletről a  kérelem 
benyújtásakor büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik, 
vagy

ac) használt lakásra igényelt családi otthonteremtési kedvezmény esetén a büntetlen előéletet érvényes 
hatósági erkölcsi bizonyítvánnyal igazolja,

 azzal, hogy a  nyilatkozathoz, illetve az  erkölcsi bizonyítványhoz csatolni kell az  igénylő teljes bizonyító 
erejű magánokiratba foglalt írásbeli hozzájárulását annak érdekében, hogy a  benyújtott dokumentumban 
foglalt személyes adatait a hitelintézet, az állami adóhatóság és a kormányhivatal a családi otthonteremtési 
kedvezményre való jogosultsága megállapításának és az igénybevétel jogszerűsége ellenőrzésének céljából 
és időtartamára kezelje;

b) az igénylőnek nincs az állami adóhatóságnál nyilvántartott, az adóigazgatási eljárás részletszabályairól szóló 
465/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet [a  továbbiakban: 465/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet] 22.  § (1)  bekezdés 
a) pontja szerinti összeget meghaladó köztartozása, és a köztartozás-mentességről vagy a fennálló köztartozása 
e pont szerinti mértéket meg nem haladó összege tényéről – ha az igénylő nem szerepel az adózás rendjéről 
szóló törvény szerinti köztartozásmentes adatbázisban – az  igénylő büntetőjogi felelőssége tudatában 
teljes bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik; ha a  nyilatkozattól eltérően a  hitelintézet megállapítja, 
hogy az igénylőnek van a kérelem benyújtása és elbírálása napján is fennálló, a jelen pont szerinti mértéket 
meghaladó köztartozása, akkor 14 napos határidő tűzésével – amely a 27. § (5) bekezdése szerinti elbírálási 
határidőbe nem számít be – felhívja az  igénylőt arra, hogy köztartozásának a  felhívás kézhezvételétől 
számított 14 napon belül történő megfizetését és annak igazolását követően válhat a családi otthonteremtési 
kedvezményre jogosulttá;

c) a  12.  § (1)  bekezdés a) és b)  pontja, valamint (3)  bekezdése szerinti családi otthonteremtési kedvezményt 
igénylő, együttes igénylés esetén legalább az egyik igénylő 30 napnál nem régebbi okirattal igazolja, hogy 
a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem benyújtásának időpontjában a  társadalombiztosítás 
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ellátásaira jogosultakról, valamint ezen ellátások fedezetéről szóló 2019. évi CXXII. törvény (a továbbiakban: Tbj.) 
6.  §-a szerint biztosított, vagy a  Tbj. 4.  § 11.  pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személynek 
minősül, és legalább 1 éve folyamatosan
ca) a Tbj. 6. §-a alapján biztosított,
cb) a  nemzeti felsőoktatásról szóló törvény hatálya alá tartozó felsőoktatási intézményben  nappali 

rendszerű oktatás keretében tanulmányokat folytatott, és erről büntetőjogi felelőssége tudatában 
teljes bizonyító erejű magánokiratban az oktatási intézmény azonosító adatait, a képzésre vonatkozó 
adatokat – ideértve a képzés kezdetét és várható befejezését is – tartalmazó nyilatkozatot tesz, vagy 
a 13. § (1) bekezdés a) pontja szerinti igénylő igazolja, hogy külföldi felsőoktatási intézmény nappali 
tagozatán folytatott olyan tanulmányokat, amelyek a  külföldi állam joga szerint kiállított olyan 
oklevélhez vezetnek, amely a  külföldi bizonyítványok és oklevelek elismeréséről szóló 2001.  évi 
C. törvény rendelkezései szerint egyenértékűnek ismerhető el a külföldi bizonyítványok és oklevelek 
elismeréséért felelős hatóság állásfoglalása alapján,

cc) a 13. § (1) bekezdés a) pontja szerinti igénylő kereső tevékenysége alapján valamely más állam vagy 
nemzetközi szerződéssel létrehozott nemzetközi szervezet társadalombiztosítási rendszerének 
hatálya alá tartozott, és ezt az  illetékes külföldi hatóság vagy a nemzetközi szervezet által kiállított 
igazolással igazolja, vagy

cd) a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személynek minősül,
 azzal, hogy az  egyéves jogosultsági időszak számítása során a  különböző, egymást követő jogosultsági 

időszakokat össze kell számítani, és a  jogosultsági időszakot folyamatosnak kell tekinteni, ha abban 
egybefüggően legfeljebb 30 nap megszakítás van, amelynek időtartama a teljesítendő jogosultsági időszakba 
nem számít bele;

d) a 12. § (1) bekezdés c) pontja és (4) bekezdés c) pontja szerinti családi otthonteremtési kedvezményt igénylő 
–  házastársak, fiatal házaspár vagy élettársak esetén legalább az  egyik fél – a  családi otthonteremtési 
kedvezmény iránti kérelem benyújtásának időpontjában 30  napnál nem régebbi okirattal igazolja, hogy 
a Tbj. 6. §-a – a 12. § (4) bekezdés c) pontja szerinti családi otthonteremtési kedvezményt igénylő esetében 
a Tbj. 6. § (1) bekezdés a), b) vagy d)–i) pontja – szerint biztosított, vagy a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő 
tevékenységet folytató személynek minősül – ide nem értve a közfoglalkoztatási jogviszonyban foglalkoztatott 
személyt –, vagy a nemzeti felsőoktatásról szóló törvény hatálya alá tartozó felsőoktatási intézményben nappali 
rendszerű oktatás keretében tanulmányokat folytat, és erről büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító 
erejű magánokiratba foglaltan nyilatkozik, valamint legalább 2 éve folyamatosan
da) a Tbj. 6. §-a alapján biztosított, és ezt 30 napnál nem régebbi okirattal igazolja,
db) a  nemzeti felsőoktatásról szóló törvény hatálya alá tartozó felsőoktatási intézményben  nappali 

rendszerű oktatás keretében tanulmányokat folytat, és erről büntetőjogi felelőssége tudatában 
teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan nyilatkozik, vagy a  13.  § (1)  bekezdés a)  pontja 
szerinti igénylő igazolja, hogy külföldi felsőoktatási intézmény  nappali tagozatán folytatott olyan 
tanulmányokat, melyek a  külföldi állam joga szerint kiállított olyan oklevélhez vezetnek, amely 
a külföldi bizonyítványok és oklevelek elismeréséről szóló 2001. évi C. törvény rendelkezései szerint 
egyenértékűnek ismerhető el a  külföldi bizonyítványok és oklevelek elismeréséért felelős hatóság 
állásfoglalása alapján,

dc) a 13. § (1) bekezdés a) pontja szerinti igénylő keresőtevékenysége alapján valamely más állam vagy 
nemzetközi szerződéssel létrehozott nemzetközi szervezet társadalombiztosítási rendszerének 
hatálya alá tartozott, és ezt az  illetékes külföldi hatóság vagy a nemzetközi szervezet által kiállított 
igazolással igazolja, vagy

dd) a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személynek minősül – ide nem értve 
a közfoglalkoztatási jogviszonyban foglalkoztatott személyt –, és ezt 30 napnál nem régebbi okirattal 
igazolja,

 azzal, hogy a 2 éves jogosultsági időszak számítása során a különböző, egymást követő jogosultsági időszakokat 
össze kell számítani, és a  jogosultsági időszakot folyamatosnak kell tekinteni, ha abban egybefüggően 
legfeljebb 30  nap megszakítás van, melynek időtartama a  teljesítendő jogosultsági időszakba nem számít 
bele, továbbá a  12.  § (4)  bekezdés c)  pontja szerinti támogatás igénylése esetén a  családi otthonteremtési 
kedvezmény igénylését megelőző 180  napos időtartamnak a Tbj. 6.  § (1)  bekezdés a), b) vagy d)–i)  pontja 
szerinti jogviszonyban töltött időnek kell minősülnie, vagy olyan időszaknak kell minősülnie, amely alatt 
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az igénylő a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személynek minősül, ide nem értve 
a Tbj. 6. § (1) bekezdés c), j) pontja vagy (3) bekezdése szerinti jogviszonyt;

e) a  12.  § (4)  bekezdés a) vagy b)  pontja szerinti családi otthonteremtési kedvezményt igénylő – házastársak, 
fiatal házaspár vagy élettársak esetén legalább az  egyik fél – a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti 
kérelem benyújtásának időpontjában 30  napnál nem régebbi okirattal igazolja, hogy a  Tbj. 6.  §-a szerint 
biztosított, vagy a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személynek minősül – ide nem 
értve a közfoglalkoztatási jogviszonyban foglalkoztatott személyt –, vagy büntetőjogi felelőssége tudatában 
teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan nyilatkozik arról, hogy a köznevelésről szóló törvény hatálya alá 
tartozó középfokú nevelési-oktatási intézményben vagy a nemzeti felsőoktatásról szóló törvény hatálya alá 
tartozó felsőoktatási intézményben nappali rendszerű oktatás keretében tanulmányokat folytat, és legalább 
180 napja folyamatosan
ea) a Tbj. 6.  §-a alapján biztosított – ide nem értve a  közfoglalkoztatási jogviszonyban foglalkoztatott 

személyt –, és ezt 30 napnál nem régebbi okirattal igazolja,
eb) a  köznevelésről szóló törvény hatálya alá tartozó középfokú nevelési-oktatási intézményben vagy 

a  nemzeti felsőoktatásról szóló törvény hatálya alá tartozó felsőoktatási intézményben  nappali 
rendszerű oktatás keretében tanulmányokat folytat, és erről büntetőjogi felelőssége tudatában 
teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan nyilatkozik, vagy a  13.  § (1)  bekezdés a)  pontja 
szerinti igénylő igazolja, hogy külföldi felsőoktatási intézmény  nappali tagozatán folytatott olyan 
tanulmányokat, melyek a  külföldi állam joga szerint kiállított olyan oklevélhez vezetnek, amely 
a külföldi bizonyítványok és oklevelek elismeréséről szóló 2001. évi C. törvény rendelkezései szerint 
egyenértékűnek ismerhető el a  külföldi bizonyítványok és oklevelek elismeréséért felelős hatóság 
állásfoglalása alapján,

ec) a  13.  § (1)  bekezdés a)  pontja szerinti igénylő kereső tevékenysége alapján valamely másik állam 
vagy nemzetközi szerződéssel létrehozott nemzetközi szervezet társadalombiztosítási rendszerének 
hatálya alá tartozott, és ezt az  illetékes külföldi hatóság vagy a nemzetközi szervezet által kiállított 
igazolással igazolja, vagy

ed) a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személynek minősül – ide nem értve 
a közfoglalkoztatási jogviszonyban foglalkoztatott személyt –, és ezt 30 napnál nem régebbi okirattal 
igazolja;

f ) a lakás a műszaki állapotára tekintettel – az ingatlan-értékbecslési szakvélemény alapján – a lakhatási igények 
kielégítésére alkalmas;

g) lakás vásárlása esetén – a h) pontban foglaltak kivételével – az igénylő az ingatlan-nyilvántartási hatóság által 
érkeztetett adásvételi szerződést benyújtsa;

h) a  Nemzeti Eszközkezelő Programban részt vevő természetes személyek otthonteremtésének biztosításáról 
szóló 2018.  évi CIII.  törvény (a  továbbiakban: 2018.  évi CIII.  törvény) alapján történő lakásvásárlás esetén 
az igénylő benyújtsa az ingatlan egy összegben történő megvásárlásáról szóló adásvételi szerződést, valamint 
a  2018.  évi CIII.  törvény szerinti Lebonyolító által kiállított, az  adásvételi szerződés ingatlan-nyilvántartási 
hatóság részére történő megküldéséről szóló nyilatkozatot.

 (2) Az  (1)  bekezdés c)–e)  pontjában foglaltakat nem kell figyelembe venni, ha az  igénylő a  fővárosi és vármegyei 
kormányhivatal járási (fővárosi kerületi) hivatalának végleges határozata alapján gyermekek otthongondozási díjában 
vagy ápolási díjban részesül.

 (3) Az (1) bekezdés c)–e) pontja szerinti jogosultsági időszak számítása során
a) a különböző, egymást követő jogosultsági időszakokat össze kell számítani,
b) a jogosultsági időszakot folyamatosnak kell tekinteni, ha abban egybefüggően legfeljebb 30 nap megszakítás 

van, amelynek időtartama a teljesítendő jogosultsági időszakba nem számít bele.
 (4) Az (1) bekezdés e) pontja szerinti nyilatkozat tartalmazza az igénylő személyes adatait, az oktatási intézmény azonosító 

adatait és a képzésre vonatkozó információkat, ideértve a tanulmányok megkezdésének és várható befejezésének 
időpontját is.

 (5) Ha az  igénylő a  (20)  bekezdés alapján olyan tartalmú nyilatkozatot tett, hogy a  legalább többségi tulajdonában 
álló gazdasági társaság – ide nem értve a  részvénytársaságot –, illetve az  általa folytatott egyéni vállalkozói 
tevékenység székhelyeként – az állam javára bejegyzett elidegenítési és terhelési tilalom fennállása alatt – a családi 
otthonteremtési kedvezményből vásárolt, épített vagy bővített lakás kerül bejelentésre a cégnyilvántartásba, illetve 
az  egyéni vállalkozók nyilvántartásába, a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételének feltétele, hogy 
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az igénylő megfeleljen az 1407/2013/EU bizottsági rendeletben foglalt, a csekély összegű (de minimis) támogatásokra 
vonatkozó feltételeknek.

 (6) Az  (5)  bekezdés szerinti esetben a  hitelintézet az  1407/2013/EU bizottsági rendelet 6.  cikk (1)  bekezdése szerinti 
igazolásként rögzíti
a) a családi otthonteremtési kedvezménynek a 12. §, valamint a 3. § (3)–(7) bekezdése szerint az igénylő részére 

megállapítható összegét,
b) azt, hogy ez az 1407/2013/EU bizottsági rendelet szerint nyújtott csekély összegű (de minimis) támogatásnak 

minősül, valamint
c) az 1407/2013/EU bizottsági rendelet teljes címét és az Európai Unió Hivatalos Lapjában való kihirdetésének 

adatait.
 (7) A családi otthonteremtési kedvezmény akkor igényelhető, ha az igénylő a támogatási szerződésben

a) – és azt megelőzően a kérelemben is – nyilatkozik arról, hogy a családi otthonteremtési kedvezményre, továbbá 
a  csekély összegű (de minimis) támogatásokra irányadó feltételek teljesítésére vonatkozó nyilatkozatában 
foglalt adatokra vonatkozó információkat, valamint a saját és a vele közös háztartásban élő kiskorú gyermekei 
alábbi adatait:
aa) természetes személyazonosító adatok,
ab) állampolgárságra, illetve magyarországi jogállásra vonatkozó adatok,
ac) lakóhely,
ad) személyi azonosító és
ae) adóazonosító jel

 a családi otthonteremtési kedvezmény szabályszerű igénybevételének ellenőrzése céljából a  hitelintézet 
kezelheti és továbbíthatja a kormányhivatal, a Kincstár, valamint az állami adóhatóság részére;

b) – és azt megelőzően a  kérelemben is – büntetőjogi felelőssége tudatában nyilatkozik arról, hogy a  családi 
otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem benyújtását megelőző 5 éven belül az e rendelet vagy az egyéb 
lakáscélú állami támogatásokról szóló jogszabályok szerint igénybe vett, vissza nem térítendő lakáscélú állami 
támogatás vagy ezt megelőlegező kölcsön visszafizetésére a járási hivatal, a kormányhivatal, a Kincstár vagy 
az állami adóhatóság végleges döntésével, vagy a bíróság jogerős határozatával nem kötelezte;

c) – és azt megelőzően a  kérelemben is – büntetőjogi felelőssége tudatában nyilatkozik arról, hogy az  eladó 
vagy az  építési tevékenységet végző az  igénylőnek nem közeli hozzátartozója vagy élettársa, valamint ha 
az eladó vagy az építési munkálatokat végző gazdálkodó szervezet, az igénylő a gazdálkodó szervezetben nem 
rendelkezik tulajdonnal, valamint a gazdálkodó szervezet tulajdonosa az igénylőnek nem közeli hozzátartozója 
vagy élettársa;

d) vállalja, hogy lakás vásárlása esetén a vételár, lakáscsere esetén a vételár-különbözet legfeljebb 10 százalékát 
készpénzben, a  fennmaradó fizetési kötelezettséget – illetve annak a családi otthonteremtési kedvezményt 
képező részét a  támogatott személy helyett a  hitelintézet – az  eladó által megjelölt – a  pénzforgalmi 
szolgáltatás nyújtásáról szóló törvényben meghatározott – fizetési számlára vagy pénzügyi intézmény által 
vezetett, kölcsöntartozást nyilvántartó technikai számlára teljesíti;

e) vállalja, hogy
ea) új lakás vásárlása esetén legkésőbb a családi otthonteremtési kedvezmény folyósításáig az adásvételi 

szerződésben szereplő telekárat is tartalmazó vételárról a  saját nevére szóló, az  általános forgalmi 
adóról szóló törvény hatálya alá tartozó termékértékesítésről, szolgáltatásnyújtásról kiállított 
számlákat, egyszerűsített számlákat (a továbbiakban együtt: számla) a hitelintézet részére bemutatja,

eb) lakás bővítése vagy építése esetén a  készültségi fokkal arányos folyósítást megelőzően bemutatja 
az  adott készültségi foknak megfelelő, a  hitelintézet által elfogadott költségvetésben szereplő 
bekerülési költség legalább 70 százalékáról a támogatott személy saját nevére kiállított számlákat,

ec) új lakás építése esetén a  támogatott személy a  használatbavételi engedéllyel, a  használatbavétel 
tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvánnyal vagy az  egyszerű bejelentéshez kötött 
épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvánnyal még nem rendelkező lakás 
tulajdonjogának a használatbavételi engedély megszerzése vagy a használatbavétel tudomásulvétele, 
illetve az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténte előtt történő átruházása 
esetén a  készültségi fokkal arányos folyósítást megelőzően bemutatja a  szerződéssel, bírósági, 
illetve hatósági határozattal, árverési jegyzőkönyvvel vagy számlával igazolt vagy ennek hiányában 
a  hitelintézet által megállapított telekárral csökkentett ellenérték 70  százaléka erejéig az  előző 
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építtető nevére vagy – amennyiben az előző építtető gazdálkodó szervezet – a gazdálkodó szervezet 
által a teljes vételárról kiállított számlákat;

f ) tudomásul veszi, hogy a hitelintézet kizárólag olyan számlát fogad el, amelynek kiállítására az építési, bővítési 
munkák megkezdését vagy az építési engedélyt vagy az egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenység 
bejelentéséről előállított visszaigazolást legfeljebb 6 hónappal megelőzően került sor, valamint amelynek 
kibocsátója a számlabenyújtás időpontjában az állami adóhatóság nyilvántartásában működő adóalanyként 
szerepel, vagy ennek hiányában az  állami adóhatóság a  működő adóalanyiságot a  számlakibocsátó 
tekintetében a számlakiállítás időpontjára vonatkozóan igazolja;

g) vállalja, hogy lakás építésiengedély-köteles vagy egyszerű bejelentéshez kötött bővítése vagy építése esetén 
legkésőbb a  családi otthonteremtési kedvezmény utolsó részfolyósításáig a  használatbavételi engedélyt, 
a  használatbavétel tudomásulvételét igazoló vagy egyszerű bejelentés esetén a  felépítés megtörténtét 
tanúsító hatósági bizonyítványt bemutatja;

h) hozzájárul ahhoz, hogy az állami adóhatóság, a kormányhivatal és a hitelintézet a dokumentumok valódiságát, 
a  bennük foglalt gazdasági esemény megtörténtét és ezekkel összefüggésben a  családi otthonteremtési 
kedvezmény igénybevételének jogszerűségét, felhasználásának szabályszerűségét a helyszínen – a lakásban 
is – ellenőrizze, és annak eredményéről a hitelintézetet tájékoztassa, illetve ha olyan jogszabálysértést is észlel, 
amellyel kapcsolatos eljárás a kormányhivatal hatáskörébe tartozik, a kormányhivatalt hivatalból értesítse;

i) vállalja, hogy az igénylő és azon gyermek, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezmény folyósításra 
került, a családi otthonteremtési kedvezmény folyósításától, építés vagy bővítés esetén az utolsó részfolyósítástól 
számított 10 évig – a meglévő gyermek legalább nagykorúvá válásáig – a lakásban életvitelszerűen bent lakik;

j) vállalja, hogy az i) pontban foglalt kötelezettség teljesítése érdekében a családi otthonteremtési kedvezmény 
folyósítását, bővítés vagy építés esetén az  utolsó részfolyósítását követő 90  napon belül a  családi 
otthonteremtési kedvezménnyel vásárolt, épített vagy bővített lakásban a támogatott személy és mindazon 
személyek lakóhelyet, hontalan esetében szálláshelyet létesítenek, akiknek együttköltözésére tekintettel 
a családi otthonteremtési kedvezmény folyósítása történt;

k) a  11.  § (3)  bekezdés c)  pontja szerinti esetben teljes bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik 
a gyermekvállalásról;

l) a  11.  § (3)  bekezdés c)  pontja szerinti esetben, valamint magzat után igényelt családi otthonteremtési 
kedvezmény esetén
la) hozzájárul ahhoz, hogy a gyermek születését a Kincstár – a családtámogatási adatbázist magában 

foglaló egységes szociális nyilvántartásban már rendelkezésre álló és a hitelintézet által szolgáltatott 
adatokat összevetve – megállapítsa, továbbá

lb) vállalja, hogy ha a gyermek születését követően nem igényel családtámogatási ellátást, vagy ha azt 
a családok támogatásáról szóló 1998. évi LXXXIV.  törvény végrehajtásáról szóló 223/1998.  (XII. 30.) 
Korm. rendelet (a továbbiakban: Cstvhr.) 4/B. § (4) bekezdése szerinti családtámogatási kifizetőhelyen 
igényli, a gyermek születését – a gyermek nevét, születési adatait, adóazonosító jelét tartalmazó – 
teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt, büntetőjogi felelőssége tudatában tett nyilatkozatban 
a gyermek születését követő legfeljebb 90 napon belül bejelenti a hitelintézet részére, és – a gyermek 
születését követő 90 napon belül – bemutatja a gyermek lakcímét igazoló hatósági igazolványát vagy 
a  gyermek halva születése esetén a  halottvizsgálatról és a  halottakkal kapcsolatos eljárásról szóló 
351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet [a továbbiakban: 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet] szerinti okiratot 
a hitelintézet részére;

m) a  3.  § (1), (3) és (6)  bekezdése szerinti korábbi igénybevétel esetén a  gyermek neve, adóazonosító jele, 
születési adatai megjelölésével büntetőjogi felelőssége tudatában nyilatkozik arról, hogy mely gyermek 
után, mikor, melyik hitelintézeten keresztül, mekkora összegben, – helyrajzi számmal megjelölve – mely lakás 
vonatkozásában vette igénybe a vissza nem térítendő állami támogatást; valamint

n) az igénylő a 13. § (2) bekezdése szerinti esetben vállalja, hogy tartózkodási jogosultságának fennállását évente, 
a  tárgyév január 31-ig a  hitelintézetnek igazolja, valamint a  nem magyar állampolgár támogatott személy 
a tartózkodási jogosultságában bekövetkezett változást 8 napon belül a hitelintézetnek bejelenti.

 (8) A 6. § (2) bekezdés a) vagy c) pontja, valamint (4) bekezdés a) vagy c) pontja szerinti támogatás igénybevétele esetén 
az igénylő a támogatási szerződésben vállalja, hogy a (7) bekezdés e) pontja szerinti számlabemutatási kötelezettsége 
keretében nem nyújt be olyan számlát, amelyet a gyermeket nevelő családok otthonfelújítási támogatásáról szóló 
kormányrendelet alapján ugyanazon lakásra nyújtott otthonfelújítási támogatás kapcsán már elszámoltak.

 (9) Ha az eladó gazdálkodó szervezet, az igénylő nem lehet vele tulajdonosi jogviszonyban álló magánszemély.
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 (10) A (7) bekezdés a) és j) pontja szerinti, teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt nyilatkozatot azon nagykorú, közös 
háztartásban élő gyermeknek is meg kell tennie, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezményt igénybe 
veszik.

 (11) A 6. § (2) és (4) bekezdése szerinti esetben a jegyző a (7) bekezdés i) pontja szerinti nyilatkozatban vállalt kötelezettség 
teljesülését a támogatási szerződés megkötésétől vizsgálhatja, hatósági megkeresés vagy lakossági bejelentés esetén 
kötelezően vizsgálja. Ha a jegyző a vizsgálat során megállapítja az életvitelszerű bentlakás hiányát, erről haladéktalanul 
tájékoztatja a kormányhivatalt.

 (12) A  (7)  bekezdés j)  pontja szerinti kötelezettség teljesítését a  Kincstár ellenőrzi. Ha a  (7)  bekezdés j)  pontjában 
meghatározott kötelezettség nem teljesül, a Kincstár tájékoztatja erről a kormányhivatalt.

 (13) Ha az  igénylő és azon gyermeke, akire tekintettel a  családi otthonteremtési kedvezményt igényli, a  kérelem 
benyújtásának időpontjában a  16.  § a) vagy h)  pontjában foglaltak szerinti lakóhellyel vagy tartózkodási hellyel 
rendelkezik, a  lakóhely vagy a tartózkodási hely – a 16. § a) vagy h) pontjában meghatározott tényekre tekintettel 
történő – fenntartása nem minősül a (7) bekezdés i) és j) pontja szerint vállalt kötelezettségek megsértésének.

 (14) A 6. § (2) bekezdése esetén a (7) bekezdés j) pontja szerinti bentlakási kötelezettség igazolására irányadó határidőt 
a korszerűsítési, illetve bővítési munkálatokra vonatkozó utolsó részfolyósítás napjától kell számítani.

 (15) Ha a  támogatási szerződésben foglalt bármely feltétel nem teljesül, a  hitelintézet az  erről való tudomásszerzését 
követően haladéktalanul tájékoztatja a kormányhivatalt.

 (16) Az  igénylő a  családi otthonteremtési kedvezmény igénylésekor a  fennálló házasságról büntetőjogi felelőssége 
tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik. A nyilatkozat tartalmazza a házastársak nevét, személyi 
azonosítóját, születési adatait, valamint a házasságkötés helyét és idejét.

 (17) A családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelemben az igénylő teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan, 
büntetőjogi felelőssége tudatában nyilatkozik azon gyermekekről, akik után a  kedvezményt igényli. A  nyilatkozat 
tartalmazza a nyilatkozattevő és – ha a gyermek már megszületett – a gyermek nevét, adóazonosító jelét, születési 
adatait, örökbefogadott gyermek és gyám kirendelése esetén a döntést meghozó hatóság megnevezését és a döntés 
időpontját, kiskorú gyermek elhelyezése vagy szülői felügyeletének rendezése esetén a kiskorú gyermek elhelyezéséről 
vagy szülői felügyeletének rendezéséről és lakóhelyének kijelöléséről döntő hatóság, bíróság megnevezését és 
a döntés időpontját is.

 (18) A  közös háztartásban élést, valamint élettársak esetén ennek időtartamát büntetőjogi felelőssége tudatában tett, 
teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt nyilatkozattal kell igazolni.

 (19) Arról, hogy a  több önálló lakásból álló, osztatlan közös tulajdon esetén a  családi otthonteremtési kedvezménnyel 
érintett lakásra vonatkozóan a  támogatott személynek kizárólagos használati joga áll fenn, a  támogatott személy 
büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan nyilatkozik.

 (20) A családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelemben az igénylő teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan, 
büntetőjogi felelőssége tudatában nyilatkozik arról, ha az állam javára bejegyzett elidegenítési és terhelési tilalom 
fennállása alatt a kedvezménnyel érintett lakást
a) a legalább többségi tulajdonában álló gazdasági társaság – ide nem értve a részvénytársaságot –, illetve
b) az általa folytatott egyéni vállalkozói tevékenység
székhelyeként a cégnyilvántartásba, illetve az egyéni vállalkozók nyilvántartásába be kívánja jegyeztetni.

 (21) Az igénylő a (20) bekezdés szerinti nyilatkozatot akkor teheti meg, ha a családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett 
lakás megszerzésének költségeihez nem vett korábban igénybe az 1407/2013/EU bizottsági rendelet szerinti csekély 
összegű (de minimis), illetve ezen jogcímtől eltérő jogcímen az  európai uniós versenyjogi értelemben vett állami 
támogatásokkal kapcsolatos eljárásról és a regionális támogatási térképről szóló 37/2011. (III. 22.) Korm. rendelet 2. § 
1. pontja szerinti állami támogatást.

 (22) A családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelemben az igénylő teljes bizonyító erejű magánokiratba foglaltan, 
büntetőjogi felelőssége tudatában nyilatkozik arról, ha az állam javára bejegyzett jelzálogjog fennállása alatt a családi 
otthonteremtési kedvezményből épített, vásárolt, bővített, illetve korszerűsített lakáshoz tartozó földrészletet, illetve 
az azon álló melléképítményt saját gazdasági tevékenysége céljára kívánja hasznosítani, ide nem értve annak bérbe 
vagy haszonbérbe adását.

 (23) A (22) bekezdés szerinti nyilatkozat megtétele esetén
a) használt lakás vásárlásánál

aa) az  adásvételi szerződésben a  vételárat meg kell osztani a  lakóépületre, a  földrészletre és 
a melléképítményre jutó vételárhányadokra, valamint

ab) a  családi otthonteremtési kedvezmény összege nem haladhatja meg a  lakóépületre jutó 
vételárhányadot,
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b) új lakás
ba) építésénél az építési költségvetést,
bb) vásárlásánál az adásvételi szerződésben és számlában a vételárat

 meg kell osztani az  a)  pont aa)  alpontja esetében a  lakóépületre és a  melléképítményre jutó bekerülési 
költségekre, illetve az a) pont ab) alpontja esetében a lakóépületre, a földrészletre, illetve a melléképítményre 
jutó vételárhányadokra,

c) a családi otthonteremtési kedvezmény összege nem haladhatja meg új lakás
ca) építésénél a lakóépületre jutó bekerülési költséget,
cb) vásárlásánál a lakóépületre jutó vételárhányadot,

 és
d) az  (5) és (6)  bekezdést, a  (7)  bekezdés a)  pontját, a  (21)  bekezdést, a  3.  § (6)  bekezdését, valamint a  30.  § 

(1) bekezdés 10. pontját is alkalmazni kell.
 (24) Az  (1)  bekezdés c)–e)  pontjában foglaltakat – a  cc), dc), ec)  alpont kivételével – nem kell alkalmazni, ha a  13.  § 

(1)  bekezdés a)  pontja szerinti igénylő – házastársak, fiatal házaspár vagy élettársak esetén legalább az  egyik 
fél  – a  kérelem benyújtásának időpontjában keresőtevékenysége alapján valamely másik állam vagy nemzetközi 
szerződéssel létrehozott nemzetközi szervezet társadalombiztosítási rendszerének hatálya alatt áll, és ezt az illetékes 
külföldi hatóság vagy a  nemzetközi szervezet által kiállított igazolással igazolja, valamint teljes bizonyító erejű 
magánokiratba foglaltan vállalja, hogy a  támogatási szerződés megkötését követő 180  napon belül a  Tbj. 6.  §-a 
szerinti biztosítottá vagy a Tbj. 4. § 11. pontja szerinti kiegészítő tevékenységet folytató személlyé válik.

 (25) Ha az egyik szülő halála esetén a túlélő másik szülőnél az (1) bekezdés c)–e) pontja vagy a (2) bekezdés szerinti feltételek 
nem állnak fenn, a túlélő szülő a családi otthonteremtési kedvezményt – a megelőlegezett családi otthonteremtési 
kedvezmény kivételével – egyedülállóként igénybe veheti akkor is, ha az elhunyt szülő halála a családi otthonteremtési 
kedvezmény iránti kérelem benyújtását megelőző egy éven belül következett be, és az (1) bekezdés c)–e) pontja vagy 
a (2) bekezdés szerinti feltétel az elhunyt szülő tekintetében a halála napján vagy az azt megelőző három hónapos 
időszakon belül bármely időpontban teljesült, és a halál napján az együttes igénylés feltétele fennállt, amelyre nézve 
a  túlélő szülő a 30. § (1) bekezdés 2. pontja és a 30. § (8) bekezdés a) pontja szerinti okiratokat nyújthat be, vagy 
a (16) és (18) bekezdés szerinti teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt nyilatkozatokat tehet.

16. §  Nem minősül a  15.  § (7)  bekezdés i)  pontjában foglalt kötelezettség megszegésének, ha az  alábbi okok miatt 
létesítenek a  családi otthonteremtési kedvezménnyel vásárolt vagy épített lakástól eltérő lakásban tartózkodási 
helyet, illetve az f ) vagy g) pont esetén lakóhelyet:
a) a  gyermek – a  gyermekvédelmi szakellátások körébe tartozó otthont nyújtó ellátás keretében elhelyezett 

gyermek kivételével – tanulmányai folytatása miatt átmenetileg nem a támogatott személy lakásában lakik,
b) a támogatott személyt vagy a gyermeket, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezményt igényelte, 

egészségi állapota miatt tartósan egészségügyi intézményben kezelik,
c) ha a támogatott személy és a gyermek, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezményt igényelték, 

a támogatott személy munkavállalására tekintettel – indokoltan – legfeljebb öt évig a  lakás elhelyezkedése 
szerinti településtől eltérő településen tartózkodik,

d) a  támogatott személy vagy a  gyermek, akire tekintettel a  családi otthonteremtési kedvezményt igényelte, 
közeli hozzátartozó ápolása miatt ideiglenesen nem a támogatott személy lakásában lakik,

e) a támogatott személy az 1. mellékletben nem szereplő vétség miatt letöltendő szabadságvesztés büntetését 
tölti,

f ) a nagykorú gyermek, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezményt igényelték, elköltözik,
g) a kiskorú gyermek, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezményt igényelték, a nagykorúvá válását 

követően elköltözik, vagy
h) a támogatott személy és a gyermek a támogatott személy foglalkoztatásra irányuló jogviszonya következtében – 

ideértve a sajátos egyházi jogviszonyt is – a foglalkoztatásra irányuló jogviszony jellegéből következően köteles 
a szolgálati helyén a foglalkoztató által térítésmentesen biztosított szolgálati lakásban lakni a foglalkoztatásra 
irányuló jogviszony fennállása alatt.

17. § (1) A családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételével
a) vásárolt lakásra a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló szerződés megkötését,
b) bővített lakásra a munkálatok idejére és

ba) a munkálatok befejezését, vagy
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bb) építésiengedély-köteles bővítés esetén a használatbavételi engedély kiadását vagy a használatbavétel 
tudomásulvételét, vagy

bc) egyszerű bejelentéshez kötött bővítése esetén a felépítés megtörténtét tanúsító hatósági bizonyítvány 
kiállítását,

c) épített új lakásra az  építkezés idejére és a  használatbavételi engedély kiadását, a  használatbavétel 
tudomásulvételét vagy az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtét igazoló hatósági 
bizonyítvány kiállítását,

d) a 23. § szerinti esetben a lakáscélú hitelintézeti kölcsönszerződésben meghatározott hitelcél tárgyát képező 
lakásra a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló szerződés megkötésének időpontját

követő 10 évig terjedő időszakra az állam javára jelzálogjog, valamint annak biztosítására elidegenítési és terhelési 
tilalom kerül bejegyzésre, a lakáscélú állami támogatás jogszerűtlen igénybevételéből eredő követelések biztosítására. 
A  jelzálogjog ranghelyét kizárólag a  családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett lakás vásárlása, építése vagy 
bővítése esetén a családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett lakás építése, bővítése vagy vásárlása érdekében 
felvett lakáscélú hitelintézeti, illetve lakás-takarékpénztári kölcsönt, valamint az  építkezés helyéül szolgáló építési 
telek megvásárlására felvett hitelintézeti, illetve lakás-takarékpénztári kölcsönt biztosító jelzálogjog, továbbá a családi 
otthonteremtési kedvezménnyel érintett lakás építéséhez, vásárlásához, bővítéséhez felvett vissza nem térítendő 
lakáscélú állami támogatást, valamint korszerűsítéséhez felvett lakáscélú hitelintézeti, illetve lakás-takarékpénztári 
kölcsönt biztosító jelzálogjog ranghelye előzheti meg.

 (2) Ha az  (1)  bekezdés szerinti jelzálogjog, valamint elidegenítési és terhelési tilalom jogosultja az  állam, a  családi 
otthonteremtési kedvezményt, otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsönt, valamint a lakás-takarékpénztári 
kölcsönt biztosító jelzálogjog, valamint elidegenítési és terhelési tilalom az  állam képviselőjének a  hozzájárulása 
nélkül jegyezhető be az ingatlan-nyilvántartásba.

 (3) Az állam javára szóló jelzálogjog, valamint az elidegenítési és terhelési tilalom bejegyzésekor a hitelintézet jár el.
 (4) Az (1) bekezdés szerinti 10 éves időszak lejártát követően, ha a támogatott személy az e rendeletben és a támogatási 

szerződésben foglalt kötelezettségeinek eleget tett, a  kormányhivatal intézkedik az  állam javára bejegyzett 
jelzálogjog, valamint elidegenítési és terhelési tilalom törlése iránt.

 (5) Nem minősül az (1) bekezdésben foglalt kötelezettség megszegésének, ha
a) a lakásban a támogatott személy gyermeke tulajdonjogot szerez,
b) a lakásban öröklés révén harmadik személy tulajdonjogot vagy haszonélvezeti jogot szerez, vagy
c) a lakásra közérdekű használati jogot alapítanak.

18. §  A 15. § (7) bekezdés i) pontja, illetve a 17. § (1) bekezdése szerinti időszakban a  lakásra a  támogatott személynek 
lakásbiztosítással kell rendelkeznie. A lakásbiztosítás jellemzőit a támogatási szerződés tartalmazza.

6. Lakás bővítése, valamint korszerűsítése esetén irányadó szabályok

19. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett lakásban az  igénylőnek az  ingatlan-nyilvántartásba bejegyzett, 
legalább 50 százalékos tulajdoni hányaddal kell rendelkeznie.

 (2) A  családi otthonteremtési kedvezmény az  (1)  bekezdésben foglalt feltétel hiányában is igényelhető, ha a  családi 
otthonteremtési kedvezménnyel érintett lakás tekintetében az  (1)  bekezdésben foglalt feltétel az  igénylő elhunyt 
házastársa vagy élettársa esetében fennállt, és a  lakásban az  elhunyt házastárs vagy élettárs kiskorú gyermeke 
legalább 50 százalékot elérő mértékben tulajdonjogot szerzett.

 (3) Lakás bővítése esetén a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló szerződés megkötésének 
feltétele, hogy az igénylő által benyújtott bekerülési költséget tartalmazó költségvetést a hitelintézet elfogadja.

 (4) A lakás korszerűsítésére e rendeletnek eltérő rendelkezése hiányában a bővítésre irányadó rendelkezéseit is alkalmazni 
kell.

7. A megelőlegezett családi otthonteremtési kedvezmény szabályai

20. § (1) Ha a fiatal házaspár korábban megelőlegezett családi otthonteremtési kedvezményt vett igénybe, megelőlegezett 
családi otthonteremtési kedvezményre irányuló újabb támogatási szerződést csak akkor köthet, ha a  korábbi 
szerződésben foglalt gyermekvállalás maradéktalanul teljesült, vagy a korábbi támogatási összegnek legalább a nem 
teljesült gyermekvállalásra jutó hányadát visszafizették.
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 (2) A hitelintézet a megelőlegezett családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelmet elutasítja, ha a gyermekvállalást 
nyilvánvalóan lehetetlennek minősíti.

 (3) A fiatal házaspár gyermekvállalásának teljesítésére előírt határidő – a  (8) és (9) bekezdésben foglalt eltérésekkel – 
egy gyermek vállalása esetén 4 év, két gyermek vállalása esetén 8 év, a 12. § (4) bekezdés c) pontja szerinti támogatási 
összeg fejében történt gyermekvállalás esetén – a vállalt gyermekek számától függetlenül – 10 év.

 (4) A vállalt gyermek megszületésére vonatkozó határidőt lakás
a) vásárlása esetén a támogatási szerződés megkötésének időpontjától,
b) építésiengedély-köteles bővítésénél a használatbavételi engedély vagy a használatbavétel tudomásulvételét 

igazoló hatósági bizonyítvány hitelintézet részére történő bemutatásának napjától,
c) egyszerű bejelentéshez kötött bővítése esetén a  felépítés megtörténtét tanúsító hatósági bizonyítvány 

hitelintézet részére történő bemutatásának napjától,
d) korszerűsítésénél a korszerűsítési munkák elvégzésének hitelintézet által történő megállapításától,
e) építésénél a használatbavételi engedély, a használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvány 

vagy az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténte napjától, új lakás vásárlása esetén 
a támogatási szerződés megkötésének időpontjától

kell számítani.
 (5) A  (4)  bekezdés szerinti okiratot a  fiatal házaspár az  annak kiadását követő 30  napon belül, de legkésőbb 

a használatbavétel tudomásulvételét követő 45 napon belül köteles a hitelintézet részére bemutatni.
 (6) Ha a fiatal házaspár a (4) bekezdés szerinti dokumentumokra vonatkozó bemutatási kötelezettségének a hitelintézet 

felszólítását követően sem tesz eleget, a  családi otthonteremtési kedvezmény összegét az  igénybevétel  napjától 
számított, a  Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelten 
köteles a hitelintézeten keresztül a Kincstár részére visszafizetni.

 (7) A  gyermekvállalás teljesítésére vonatkozó határidő a  várandósság orvosilag megállapított tényére tekintettel 
a várandósság végéig meghosszabbodik, ha a fiatal házaspár a várandósságnak a gyermekvállalási határidő lejártát 
megelőzően fennálló tényét orvosi bizonyítvánnyal a  vállalási határidő lejártát követő 90.  napig a  hitelintézetnek 
igazolja.

 (8) Ha a  fiatal házaspár a  gyermekvállalást örökbefogadással kívánja teljesíteni, és a  gyámügyi feladatkörében 
eljáró kormányhivatalnak az  örökbefogadásra való alkalmasságot megállapító határozatát a  hitelintézet részére 
a (3) bekezdés szerinti, gyermekvállalás teljesítésére vonatkozó határidő lejártát követő 90 napon belül bemutatja, 
a  gyermekvállalás teljesítésére vonatkozó határidő két  évvel meghosszabbodik. A  hitelintézet a  fiatal házaspárt 
és a kormányhivatalt a gyermekvállalás teljesítésére vonatkozó határidő meghosszabbításáról írásban értesíti.

 (9) A gyermekvállalás teljesítése a támogatott személy által örökbefogadott, valamint bírósági vagy hatósági határozat 
következtében utóbb a háztartásába került vér szerinti gyermek is.

 (10) A gyermekvállalás teljesítését
a) örökbefogadás esetén a  támogatott személy büntetőjogi felelőssége tudatában tett – az  örökbefogadó 

és az örökbefogadott személyes adatait, az örökbefogadás időpontját, a döntést hozó hatóság megnevezését 
tartalmazó – teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt nyilatkozattal,

b) bírósági vagy hatósági határozat következtében utóbb a  háztartásba került gyermek esetén – a  gyermek 
személyes adatait, a határozathozatal időpontját, a döntést hozó bíróság, hatóság megnevezését tartalmazó – 
teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt nyilatkozattal

kell igazolni.
 (11) A gyermekvállalás teljesítésének igazolásához a Kincstár a 15. § (7) bekezdés l) pontja szerinti hozzájárulás alapján 

adatot szolgáltat a hitelintézet részére.
 (12) A Kincstár a (3) bekezdésben meghatározott, a gyermekvállalás teljesítésére vonatkozó határidő alatt, illetve annak 

leteltét követő 6 hónapon belül adategyeztetésre hívhatja fel a fiatal házaspárt.

21. §  Ha a  fiatal házaspár vállalt gyermeke után nem igényelt családtámogatási ellátást, vagy azt a  Cstvhr. 4/B.  § 
(4)  bekezdése szerinti családtámogatási kifizetőhelyen igényelte, akkor a  gyermekvállalás teljesítését –  a  gyermek 
neve, születési adatai, adóazonosító jele, a gyermekvállalás teljesítésére vonatkozó egyéb információk megadásával – 
büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratban a hitelintézetnek bejelenti, és – a gyermek 
születését követő 90 napon belül – a gyermek lakcímét igazoló hatósági igazolványát a hitelintézet részére bemutatja. 
A gyermek halva születését – a gyermek születését követő 90 napon belül – a 351/2013. (X. 4.) Korm. rendelet szerinti 
okirattal igazolja a támogatott személy.
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22. §  A hitelintézet a 20. § és a 39. § (2) bekezdése szerinti okirat és igazolás benyújtásáról, valamint a nyilatkozat megtételéről 
a havi adatszolgáltatással egyidejűleg tájékoztatja a Kincstárt.

8. A családi otthonteremtési kedvezmény során figyelembe nem vett, utóbb született gyermek esetén 
alkalmazandó szabályok

23. § (1) Lakáscélú hitelintézeti kölcsönszerződéssel rendelkező támogatott személy esetén a  családi otthonteremtési 
kedvezmény azon utóbb született gyermek után is igényelhető, akire tekintettel a támogatott személy nem részesült 
a  családi otthonteremtési kedvezményben. Az  utóbb született gyermek után igényelhető családi otthonteremtési 
kedvezmény gyermekenként 400 000 forint.

 (2) Az  (1)  bekezdés szerinti családi otthonteremtési kedvezmény lakáscélú hitelintézeti kölcsönszerződésből eredő 
tartozás törlesztésére vehető igénybe az utóbb született gyermek után – a születés időpontjában, örökbefogadásnál 
az örökbefogadás időpontjában már meglévő gyermekek számától és a  lakás hasznos alapterületétől eltekintve – 
a lakáscélú hitelintézeti kölcsönszerződés megkötésének időpontjában hatályos jogszabályi feltételek mellett.

 (3) Ha az  utóbb született gyermek után igényelhető családi otthonteremtési kedvezmény igénylése a  26.  § 
(1) bekezdésében meghatározott határidőn belül történik – a kedvezmény első igénybevételének időpontja szerinti 
feltételek szerint és összegeket figyelembe véve –, a  családi otthonteremtési kedvezmény a  bővítési bekerülési 
költség megfizetésére is felhasználható.

 (4) Az  (1)  bekezdés szerinti családi otthonteremtési kedvezmény kizárólag a  vételár megfizetéséhez, bővítés esetén 
a  bekerülési költségek fedezetére a  hitelintézet által az  adásvételt vagy a  használatbavételt megelőzően nyújtott 
és folyósított, a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem benyújtásának időpontjában fennálló 
kölcsönszerződésből a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti, (1)  bekezdés szerinti kérelem benyújtásának 
időpontjában még fennálló tartozás csökkentésére használható fel.

9. A családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételének eljárási szabályai

24. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezmény olyan hitelintézettől igényelhető, amely teljesíti az  e  rendeletben foglalt 
kötelezettségeit.

 (2) A támogatásra való jogosultság megállapítását és folyósítását, valamint a támogatásnak a központi költségvetéssel 
való elszámolását az  (1)  bekezdés szerinti hitelintézet végzi. Ha az  igénylő e  rendelet szerinti támogatást kíván 
igénybe venni, a befogadott kérelmek tekintetében a támogatási feltételek meglétét a folyósító hitelintézet az összes 
feltétel vonatkozásában, teljeskörűen – a nyilatkozatok tekintetében azok valóságtartalmát nem vizsgálva – köteles 
ellenőrizni. Az igénylő által benyújtott nyilatkozatok, okiratok valódiságát – ha a hitelintézettől elvárható gondosság 
tanúsítása mellett annak hamis vagy hamisított volta nem ismerhető fel – vélelmezni kell. A  hitelintézet a  családi 
otthonteremtési kedvezmény iránti kérelmet elutasítja, ha a nyilatkozatban foglaltak nyilvánvalóan nem felelnek meg 
a valóságnak.

 (3) A hitelintézet felelős az állammal szemben minden olyan kárért, amely az e rendelet alapján őt terhelő kötelezettség 
megsértésével keletkezett. A  hitelintézet felelőssége kiterjed a  függő közvetítőjére is, aki az  e  rendelet szerinti 
családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultságot bírál el, valamint a családi otthonteremtési kedvezmény 
nyújtásához kapcsolódó tevékenységet végez. Mentesül a hitelintézet a felelősség alól, ha bizonyítja, hogy maga vagy 
függő közvetítője úgy járt el, ahogy az az adott helyzetben elvárható.

 (4) A hitelintézet a neki felróható okból eredő kár esetén a támogatottal szemben köteles helytállni, e kötelezettségét 
az államra nem háríthatja át.

 (5) A  hitelintézet köteles a  családi otthonteremtési kedvezményre vonatkozó reklámjaiban, hirdetéseiben az  alábbi 
szöveget feltüntetni: „A hirdetésben szereplő családi otthonteremtési kedvezmény Magyarország Kormánya által 
nyújtott támogatás.”

 (6) A családi otthonteremtési kedvezményre vonatkozó, (5) bekezdés szerinti reklámok, hirdetések részletes szabályait 
az általános politikai koordinációért felelős miniszter állapítja meg.

 (7) Ha ugyanazon lakáscél megvalósításához a támogatott személy az e rendelet és egyéb lakáscélú állami támogatásokról 
szóló jogszabályok szerinti lakáscélú állami támogatásokat különböző hitelintézetektől veszi igénybe, a hitelintézetek 
kötelesek együttműködni, valamint a  másik hitelintézethez már benyújtott – és papír alapon kibocsátott számla 
esetén az általa letörölhetetlen jelzéssel ellátott – számlát elfogadni.
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 (8) A  (7)  bekezdés tekintetében lakáscélú állami támogatásnak minősül a  lakás-takarékpénztárakról szóló törvény, 
valamint a  lakáscélú állami támogatásokról, a fiatalok, valamint a többgyermekes családok lakáscélú kölcsöneinek 
állami támogatásáról és az otthonteremtési kamattámogatásról szóló kormányrendelet, a lakásépítési támogatásról 
szóló kormányrendelet, valamint az e rendelet szerinti állami támogatás.

25. §  A  hitelintézet a  támogatott személytől a  családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultság elbírálásáért 
a családi otthonteremtési kedvezmény összege 1,5 százalékának megfelelő, de legfeljebb 30 000 forint bírálati díjat 
kérhet, amely összeg nem tartalmazza az értékbecslés és a helyszíni szemle díját. A 30. § (5) bekezdése szerinti esetben 
a  hitelintézet a  dokumentumok beszerzésének költségeit az  igénylő felé felszámíthatja. Ha a  támogatott személy 
a hitelintézettől lakáscélú kölcsönt is igényelt, a családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultság elbírálásáért 
és folyósításáért a hitelintézet díjat vagy egyéb ellenszolgáltatást nem számíthat fel.

26. § (1) A családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultság megállapítását és mértékének meghatározását – a 23. §-ban 
foglaltak kivételével –
a) lakás vásárlása esetén az adásvételi szerződés megkötését követő 180 napon belül,
b) lakás építésiengedély-köteles bővítése esetén a használatbavételi engedély kiadását vagy a használatbavétel 

tudomásulvételét megelőzően,
c) lakás egyszerű bejelentéshez kötött bővítése esetén a felépítés megtörténtét tanúsító hatósági bizonyítvány 

kiállítását megelőzően,
d) új lakás építése esetén a  használatbavételi engedélyről szóló határozat vagy a  használatbavétel 

tudomásulvételét igazoló hatósági dokumentum vagy az  egyszerű bejelentéshez kötött új lakóépület 
felépítésének megtörténtét igazoló hatósági bizonyítvány kiállítását megelőzően

kell kérni a hitelintézettől.
 (2) Ha az  igénylő az (1) bekezdés szerinti határidőn belül nem él a családi otthonteremtési kedvezmény igénylésének 

lehetőségével, arra a határidő lejártát követően már nem tarthat igényt.
 (3) A  kérelem benyújtásának  napja az  a  nap, amikor az  igénylő a  kérelmet, valamint az  e  rendelet szerinti igénylési 

feltételeket igazoló dokumentumokat és nyilatkozatokat hiánytalanul benyújtja a hitelintézet részére. A hitelintézet 
a családi otthonteremtési kedvezmény igénylése iránti kérelem benyújtásáról és az ahhoz csatolt dokumentumokról 
igazolást ad az  igénylőnek, amelyben tájékoztatja a  kérelem elbírálásának (4)  bekezdés szerinti időtartamáról 
és az  (5)  bekezdésben foglaltakról. A  kérelem benyújtásának minősül az  is, ha a  kérelmet és az  ahhoz csatolt 
dokumentumokat a  hitelintézet függő közvetítője vette át. Ez  esetben az  elbírálás várható időtartamáról a  függő 
közvetítő ad írásbeli tájékoztatást.

 (4) A kérelmet a hitelintézet
a) lakásvásárlás esetén a kérelem benyújtása napját követő 30 napon belül,
b) lakás építése vagy bővítése esetén a kérelem benyújtása napját követő 60 napon belül
bírálja el.

 (5) Ha a kérelem elbírálásához szükséges, a hitelintézet az igénylőtől a benyújtott dokumentumok kiegészítését kérheti. 
A kiegészítésre biztosított időtartam a (4) bekezdés szerinti határidőbe nem számít bele.

 (6) A hitelintézet a családi otthonteremtési kedvezmény nyújtását nem tagadhatja meg, ha az igénylő a jogszabályban 
foglalt feltételeknek megfelel, és a lakás vásárlását, építését vagy bővítését – a hitelintézet számára bizonyíthatóan – 
kölcsön igénybevétele nélkül meg tudja valósítani.

 (7) A  hitelintézet egyéb tájékoztatást vagy adatot nem tartalmazó külön dokumentumban, írásban tájékoztatja 
az igénylőt a (6) bekezdésben foglaltakról, valamint arról, hogy a családi otthonteremtési kedvezmény nyújtásának 
– az e rendeletben meghatározott feltételeken kívül – nem feltétele a hitelintézet által nyújtott egyéb szolgáltatás 
igénybevétele.

 (8) Ha a  lakás vásárlását, építését vagy bővítését az  igénylő kölcsön igénybevételével tudja megvalósítani, a  családi 
otthonteremtési kedvezmény abban az  esetben igényelhető, ha a  hitelintézet az  igénylőt az  igényelt kölcsön 
felvételéhez hitelképesnek minősíti.

 (9) Ha az  igénylő a  lakás vásárlását, építését vagy bővítését a  saját erőn és a  családi otthonteremtési kedvezményen 
felül hitelintézeti kölcsön igénybevételével valósítja meg, és a családi otthonteremtési kedvezményt és a hitelintézeti 
kölcsönt két különböző hitelintézettől igényli, úgy az  igénylő a  családi otthonteremtési kedvezményt nyújtó 
hitelintézetnek bemutatja a  kölcsönt nyújtó hitelintézet által kiadott, a  kölcsönszerződés előre meghatározott 
jövőbeni időpontban vagy feltételek bekövetkezésekor történő megkötésére vonatkozó kötelezettségvállalását. 
A kölcsön folyósítása a családi otthonteremtési kedvezmény folyósítását megelőzően történik.
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 (10) Építés, bővítés és korszerűsítés esetén a  családi otthonteremtési kedvezmény a  használatbavételi engedélyről 
szóló határozat, a használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági dokumentum vagy egyszerű bejelentéshez 
kötött bővítés vagy építés esetén a  megtörténtét igazoló hatósági bizonyítvány kiállítását vagy a  korszerűsítés 
esetén a  korszerűsítési munkák befejezését megelőzően a  már megkötött családi otthonteremtési kedvezmény 
igénybevételéről szóló támogatási szerződés szerinti támogatási összeget megalapozó gyermekszámon felül további 
– a támogatási kérelem benyújtását követően a 12. várandóssági hetet betöltött, megszületett vagy örökbefogadott 
meglévő vagy a 7. alcím szerint vállalt –, 11. § szerinti gyermekre is igényelhető.

 (11) A (10) bekezdés szerinti igénylés esetén a családi otthonteremtési kedvezmény összege az (1) bekezdés szerinti további 
gyermekekkel együttesen igénybe vehető támogatási összeg és a már megkötött családi otthonteremtési kedvezmény 
igénybevételéről szóló támogatási szerződés szerinti támogatási összeg különbözete.

 (12) Azon gyermek esetében, aki után a 23. § szerinti, utóbb született gyermek után igényelhető családi otthonteremtési 
kedvezményt már igénybe vették, a (10) bekezdés szerinti különbözeti támogatási összeget a 23. § szerinti családi 
otthonteremtési kedvezmény összegével is csökkenteni kell.

 (13) A  (10)  bekezdés szerinti igénybevétel feltétele, hogy a  már megkötött családi otthonteremtési kedvezmény 
igénybevételéről szóló támogatási szerződést megalapozó költségvetést a  támogatott személy legalább 
a  (11)  bekezdés szerinti különbözeti támogatási összegnek megfelelő, a  2.  § (1)  bekezdése szerinti bekerülési 
költséggel megnövelje, és ezt a módosított költségvetést a hitelintézet elfogadja.

 (14) A  (10)  bekezdés szerinti igénylés esetén a  (11)  bekezdés szerinti különbözeti támogatási összegre vonatkozó 
támogatási kérelmet kell benyújtani a már megkötött családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló 
támogatási szerződést megalapozó támogatási kérelem kiegészítéseként.

 (15) Amennyiben a  (10)  bekezdésben foglaltak szerint a  támogatási összeg megállapításához figyelembe vehető 
gyermekszám elérné
a) a kettőt, akkor a lakás hasznos alapterületének a 8. § (1) vagy (2) bekezdés b) pontjában foglaltaknak meg kell 

felelnie,
b) a hármat, akkor

ba) a  (4)  bekezdés szerinti kérelem mellékleteként a  támogatott személynek a  már megkötött családi 
otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló támogatási szerződést megalapozó támogatási 
kérelem benyújtásának időpontjára vonatkozóan igazolnia kell a  15.  § (1)  bekezdés d)  pontjában 
foglalt feltételek teljesülését, és

bb) a  lakás hasznos alapterületének a  8.  § (1) vagy (2)  bekezdés c)  pontjában foglaltaknak meg kell 
felelnie.

 (16) A (11)–(15) bekezdésben foglalt feltételek teljesülése esetén a hitelintézet és a támogatott személy a már megkötött 
támogatási szerződést a kiegészített támogatási kérelemnek megfelelően módosítja.

27. §  A  családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultságot és a  kedvezmény mértékét a  kérelem benyújtásakor 
hatályos jogszabályok alapján kell megállapítani. A jogosultság feltételeinek meglétét az igénylő a 30. § (1) bekezdése 
szerinti dokumentumokkal igazolja a hitelintézet számára.

28. § (1) A  hitelintézet a  családi otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem elutasítása esetén az  igénylőt részletesen, 
írásban tájékoztatja a kérelem elutasításának indokáról a nem teljesülő, e rendelet szerinti igénybevételi feltételek 
megjelölésével, továbbá arról, hogy ha az igénylő a kérelem elutasításával nem ért egyet, – az írásbeli elutasítás igénylő 
általi kézhezvételétől számított 15 napon belül – a családi otthonteremtési kedvezményre jogosító feltételeknek való 
megfelelés megállapítását kérheti a kormányhivataltól. A hitelintézet a kormányhivatal megkeresésére 8 napon belül 
köteles megküldeni a kérelem elutasítását megalapozó iratok másolatát.

 (2) Az  igénylő támogatásra jogosító feltételeknek való megfelelés megállapítása iránti kérelme esetén a  hitelintézet 
igazolja a támogatási igény elutasításával kapcsolatos döntését.

 (3) A támogatásra jogosító feltételeknek való megfelelés megállapítása iránti hatósági eljárás megindításának feltétele, 
hogy a hitelintézet az igénylést teljeskörűen, a támogatási szerződés megkötéséhez szükséges valamennyi feltételt 
megvizsgálva elbírálja.

 (4) Ha a kormányhivatal a véglegessé vált határozatával megállapítja, hogy az igénylő a kérelem hitelintézethez történő 
benyújtásakor az  e  rendelet szerinti igénybevételi feltételeknek megfelelt, a  hitelintézet e  feltételek fennállásának 
hiányára hivatkozással a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló szerződés igénylővel történő 
megkötését és a  családi otthonteremtési kedvezmény folyósítását nem tagadhatja meg akkor sem, ha a  lakáscél 
időközben megvalósult. A  kormányhivatal végleges határozata a  hitelintézet hitelezési tevékenységét nem 
korlátozhatja.
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29. § (1) Ha a családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultság feltételei fennállnak, a hitelintézet az igénylővel a családi 
otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről támogatási szerződést köt.

 (2) A családi otthonteremtési kedvezményből eredő, támogatott személyt terhelő bejelentési kötelezettség teljesítését 
a hitelintézet a támogatott személy részére a bejelentéssel egyidejűleg, írásban igazolja.

30. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezményre való jogosultság feltételeinek meglétét az  igénylő a  következők szerint 
igazolja:
 1. a személyazonosságot és az életkort személyazonosító igazolvánnyal vagy érvényes úti okmánnyal,
 2. a bejelentett lakóhelyet a lakcímet igazoló hatósági igazolvánnyal vagy – a 15. § (24) bekezdése szerinti esetben 

– azzal egyenértékű, külföldi hatóság által kiállított okirattal, a  személyi azonosítót a  személyi azonosítót 
igazoló hatósági igazolvánnyal,

 3. a három hónapot meghaladó tartózkodás jogát a szabad mozgás és tartózkodás jogával rendelkező személyek 
beutazásáról és tartózkodásáról szóló törvény szerinti regisztrációs igazolással, érvényes tartózkodási kártyával 
vagy állandó tartózkodási kártyával,

 4. a bevándorolt jogállást bevándorlási engedéllyel, a letelepedett jogállást letelepedési engedéllyel, ideiglenes 
letelepedési engedéllyel, nemzeti letelepedési engedéllyel, EK letelepedési engedéllyel, a hontalan jogállást 
a hontalankénti elismerésről szóló határozattal vagy a jogállást igazoló hatósági igazolással,

 5. a saját adóazonosító jelét adóigazolvánnyal, ideiglenes adóigazolvánnyal vagy az adóazonosító jel igazolására 
szolgáló hatósági bizonyítvánnyal,

 6. a  várandósság betöltött 12. hetét a  várandósgondozásban részt vevő szülész-nőgyógyász szakorvos által 
kiállított, a  várandósság tényéről és annak 12. hete betöltésének  napjáról, a  szülés várható időpontjáról 
és a magzatok számáról szóló igazolással,

 7. a 15. § (1) bekezdés c)–e) pontjában, a 15. § (24) bekezdésében, valamint a (2) és (3) bekezdésben foglaltakat 
az  egészségbiztosítási pénztári feladatkörében eljáró fővárosi és vármegyei kormányhivatal által kiállított 
igazolással, illetve az illetékes külföldi hatóság vagy a nemzetközi szervezet által kiállított igazolás hiteles magyar 
nyelvű fordításával, a kiegészítő tevékenységet folytató személynek minősülést a Tbj. 4. § 17. pontja szerinti 
ellátás vagy az özvegyi nyugdíj megállapításáról rendelkező okirattal, valamint a keresőtevékenységre irányuló 
jogviszonyról a  foglalkoztató által teljes bizonyító erejű magánokiratként kiállított igazolással vagy egyéni 
vállalkozó esetén a Tbj. 4. § 2. pontja szerinti hatósági nyilvántartásból kiállított hatósági bizonyítvánnyal, illetve 
igazolvánnyal, engedéllyel vagy kamara, kar által kiállított igazolással, a 15. § (1) bekezdés c) pont cb) alpontja, 
d) pont db) alpontja vagy e) pont eb) alpontja szerinti külföldi tanulmányokat az azok időtartamáról szóló, 
a külföldi felsőoktatási intézmény által kiadott igazolással és annak hiteles magyar nyelvű fordításával, valamint 
a külföldi bizonyítványok és oklevelek elismeréséért felelős hatóság egyenértékűségről szóló állásfoglalásával,

 8. a tulajdonjog megszerzésére irányuló szándékot adásvételi szerződéssel,
 9. az egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenységet

a) a  lakóépület építésének egyszerű bejelentéséről szóló 155/2016. (VI. 13.) Korm. rendelet 1.  § 
(3)  bekezdése szerinti, az  építésügyi hatósági engedélyezési eljárást támogató elektronikus 
dokumentációs rendszer által előállított visszaigazolással vagy a 2019. október 24. előtt tett bejelentés 
esetén az elektronikus építési napló üzemeltetője által előállított, a készenlétbe helyezett elektronikus 
építési napló adatait feltüntető visszaigazolással,

b) az  építésügyi hatósági engedélyezési eljárást támogató elektronikus dokumentációs rendszerbe 
vagy az építész tervező által az egyszerű bejelentés mellékleteként az elektronikus építési naplóba 
feltöltött, legalább a  lakóépület építésének egyszerű bejelentéséről szóló 155/2016. (VI. 13.) 
Korm. rendelet 1. melléklete szerinti munkarészekből álló egyszerű bejelentési dokumentációval és

c) az igénylőnek az egyszerű bejelentés megtörténtét követő 15 nap elteltével tett nyilatkozatával, amely 
szerint az  építési tevékenységet megkezdheti, és a  hitelintézet részére benyújtott, b)  pont szerinti 
dokumentumok megegyeznek az építésügyi hatósági engedélyezési eljárást támogató elektronikus 
dokumentációs rendszerbe, illetve az elektronikus építési naplóba feltöltött dokumentumokkal,

10. a  15.  § (5)  bekezdése szerinti esetben a  csekély összegű (de minimis) támogatásokra vonatkozó feltételek 
teljesítését az igénylő által benyújtott nyilatkozattal,

11. az adaptációs költséget
a) a Lechner Tudásközponttal kötött felhasználói szerződéssel,
b) a tervezési díjról szóló számlával és
c) az elektronikus építési naplóval.
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 (2) Nagy-Britannia és Észak-Írország Egyesült Királysága esetében – amennyiben az (1) bekezdés 7. pontja szerinti igazolás 
nem megfelelősége vagy hiánya miatt a hitelintézet a támogatás iránti kérelmet elutasítja – a kormányhivatal a 28. § 
(1) bekezdése szerinti hatósági eljárás során, az igénylő külön kérelmére, méltányosság keretében
a) az illetékes külföldi hatóságtól – az egészségbiztosítási pénztári feladatkörében eljáró fővárosi és vármegyei 

kormányhivatal bevonásával – nemzetközi jogsegély igénybevételével beszerzett vagy
b) az igénylő által benyújtott (1) bekezdés 7. pontja szerinti igazolásban, valamint a külföldi foglalkoztató által 

kiállított, foglalkoztatási jogviszonyról szóló igazolásban szereplő
adatok mérlegelése alapján, a 28. § (1) és (4) bekezdése szerint meghozott határozatában megállapíthatja, hogy a 15. § 
(1) bekezdés c) pont cc) alpontja, d) pont dd) alpontja, e) pont ed) alpontja vagy (24) bekezdése szerinti jogviszony 
Nagy-Britannia és Észak-Írország Egyesült Királyságában fennáll vagy fennállt.

 (3) A (2) bekezdés b) pontja szerinti, külföldi foglalkoztató által kiállított igazolás akkor fogadható el, ha
a) azt a  külföldi foglalkoztató a  támogatás iránti kérelem benyújtását legfeljebb 30  nappal megelőzően vagy 

a kérelem benyújtását követően állította ki,
b) olyan foglalkoztatási jogviszonyt igazol, amelyre nézve az igénylő nem nyújtott be az (1) bekezdés 7. pontja 

szerinti igazolást,
c) teljes bizonyító erejű magánokiratba vagy a  kiállítási hely joga szerinti más bizonyító erővel rendelkező 

okiratba foglalták, és
d) az igénylő annak hiteles magyar nyelvű fordítását is benyújtja a kormányhivatal részére.

 (4) A 6. § (2) és (4) bekezdése szerinti esetben a 13. § (1) bekezdés c) pont cc) alpontja, d) pont dc) alpontja és e) pont 
ec) alpontja szerinti igazolás a (2) bekezdés szerinti igazolással nem helyettesíthető.

 (5) Ha az  igazolandó tény a  hitelintézet általi megkeresés útján, az  igénylő közreműködése nélkül is igazolható, 
az (1) bekezdés szerinti csatolandó dokumentum megjelölésével és a felmerült költségek utólagos megfizetésének 
vállalásával az  igénylő kérheti, hogy a megjelölt dokumentumot – az  igénylő helyett és nevében történő eljárásra 
feljogosító, a  szükséges adatkezeléshez való hozzájárulást is tartalmazó meghatalmazás alapján – a  hitelintézet 
szerezze be. A meghatalmazáshoz szükséges nyomtatványokat a hitelintézet biztosítja.

 (6) A  hitelintézet a  tulajdonjog fennállását, valamint a  tulajdonjog megszerzésére irányuló szándékot nem hiteles 
tulajdoni lap másolat lekérésével ellenőrzi.

 (7) A  családi otthonteremtési kedvezmény igénylésekor az  igénylő teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt 
nyilatkozatban hozzájárul ahhoz, hogy az állami adóhatóság, illetve a kormányhivatal a kérelembeli nyilatkozatokban 
foglaltak ellenőrzése céljából az illetékes hatóságtól a jogosultság feltételeit igazoló adatokat és okiratokat beszerezze, 
az azokban foglalt személyes adatait kezelje.

 (8) A családi otthonteremtési kedvezmény igénylésekor az igénylő a büntetőjogi felelőssége tudatában tett nyilatkozat 
helyett – választása szerint – a következők szerint igazolhatja a kedvezményre való jogosultság feltételeinek meglétét:
a) a házasságot házassági anyakönyvi kivonattal,
b) a  gyermek születését születési anyakönyvi kivonattal, elvált szülők kiskorú gyermekének elhelyezését vagy 

szülői felügyeletének rendezését és lakóhelyének kijelölését jogerős bírósági határozattal, volt élettársak esetén 
a gyermek elhelyezését jogerős bírósági döntéssel, közokirattal vagy lakcímet igazoló hatósági igazolvánnyal, 
az örökbefogadást a gyámhatóság engedélyező határozatával,

c) a gyermeke adóazonosító jelét adóigazolvánnyal,
d) a  megváltozott munkaképességű személlyé válást az  orvosszakértői szerv igazolásával, a  gyermekek 

otthongondozási díjában részesülést a járási (fővárosi kerületi) hivatal megállapító határozatával,
e) a  köztartozás-mentességet – ha az  igénylő nem szerepel az  adózás rendjéről szóló törvény szerinti 

köztartozásmentes adózói adatbázisban – nemleges vagy a 465/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdés 
a) pontja szerinti összeget meg nem haladó adótartozásról szóló adóigazolással,

f ) középfokú oktatási-nevelési intézmény nappali tagozatán tanulást a középfokú oktatási-nevelési intézmény 
által kiállított igazolással vagy az érettségi bizonyítvány vagy az arról az azt kiállító oktatási intézmény által 
készített hiteles másolat bemutatásával,

g) a felsőoktatási intézmény nappali tagozatán tanulást a felsőoktatási intézmény által kiállított igazolással,
h) a büntetlen előéletet érvényes hatósági bizonyítvánnyal, amelyhez csatolni kell az igénylő írásbeli hozzájárulását 

ahhoz, hogy a  hatósági bizonyítványban foglalt személyes adatait a  hitelintézet a  családi otthonteremtési 
kedvezményre való jogosultsága megállapításának céljából és időtartamára kezelje,

i) annak tényét, hogy a  több önálló lakásból álló, osztatlan közös tulajdon esetén a  családi otthonteremtési 
kedvezménnyel érintett lakásra vonatkozóan a  támogatott személy kizárólagos használati joga áll fenn, 
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közokiratba vagy ügyvéd által ellenjegyzett magánokiratba foglalt, a támogatott személy részére a lakás teljes 
területének használatára jogosító használati megosztási megállapodással,

j) a gyámság fennállását a gyámhatóság kirendelő határozatával.

31. § (1) A  hitelintézet a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéhez a  költségek igazolásaként bemutatott, 
papíralapon kibocsátott eredeti számlát – letörölhetetlen jelzéssel ellátva – a  támogatott személynek visszaadja. 
Letörölhetetlen jelzéssel a számlára feljegyzésre kerül, hogy azt mely ingatlan vonatkozásában és mikor mutatták be 
a  hitelintézetnél az  e  rendelet szerinti lakáscél megvalósítása tekintetében. Az  elektronikusan kiállított és 
a hitelintézet részére elektronikusan benyújtott számla esetén a támogatott személy nyilatkozik arról, hogy azt melyik 
ingatlan vonatkozásában nyújtotta be az  e  rendelet szerinti lakáscél megvalósítása tekintetében, továbbá a  24.  § 
(7) bekezdésében foglaltakra tekintettel nyilatkozik arról, hogy e számlát fel kívánja-e használni más hitelintézetnél is.

 (2) Ha a hitelintézet szerint a számla valódisága vagy a számlában szereplő gazdasági esemény megtörténte kétséges, 
a tények feltárása érdekében megkeresi az állami adóhatóságot.

 (3) A támogatott személy köteles a költségek igazolásaként bemutatott számlákat az adásvételi szerződés megkötése, 
illetve a  használatbavételi engedély kiadása, a  használatbavétel tudomásulvétele vagy az  egyszerű bejelentéshez 
kötött épület felépítésének megtörténtét igazoló hatósági bizonyítvány kiadása  évének utolsó  napjától számított 
5 évig megőrizni.

 (4) Új lakás építése esetén a támogatott személy a használatbavételi engedéllyel, a használatbavétel tudomásulvételét 
igazoló hatósági bizonyítvánnyal vagy az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló 
hatósági bizonyítvánnyal még nem rendelkező lakás tulajdonjogának a használatbavételi engedély megszerzése vagy 
a használatbavétel tudomásulvétele, illetve az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténte előtt 
történő átruházása esetén a készültségi fokkal arányos folyósítást megelőzően bemutatja az szerződéssel, bírósági, 
illetve hatósági határozattal, árverési jegyzőkönyvvel vagy számlával igazolt vagy ennek hiányában a  hitelintézet 
által megállapított telekárral csökkentett ellenérték 70 százaléka erejéig az előző építtető nevére, vagy amennyiben 
az előző építtető gazdálkodó szervezet, a gazdálkodó szervezet által a teljes vételárról kiállított számlákat.

 (5) Ha az új lakás építése vagy a lakás bővítése során bontott anyagok is felhasználásra kerülnek, ezeknek az építőipari 
kivitelezési tevékenység felelős műszaki vezetője által írásban igazolt értékéig a  15.  § (7)  bekezdés e)  pontja 
és a (4) bekezdés szerinti számlabenyújtási kötelezettség csökkenthető. E csökkentés mértéke nem haladhatja meg 
a 15. § (7) bekezdés e) pontja és a (4) bekezdés szerinti számlabenyújtási kötelezettség 20 százalékát.

 (6) Hatósági árverésen vásárolt, használatbavételi engedéllyel, a  használatbavétel tudomásulvételét igazoló vagy 
bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvánnyal nem rendelkező új  lakás 
esetén a 15. § (7) bekezdés e) pontja és a (4) bekezdés szerinti számlabenyújtási kötelezettség az árverési jegyzőkönyv 
szerinti vételárral csökkenthető.

 (7) Ha a támogatott személy az egyesülési jogról, a közhasznú jogállásról, valamint a civil szervezetek működéséről és 
támogatásáról szóló 2011. évi CLXXV. törvény szerinti közhasznú jogállású szervezet vagy települési önkormányzat 
által kiírt nyilvános pályázat útján az  építési vagy bővítési munkálatok elvégzéséhez szükséges természetbeni 
juttatásban részesül, a természetbeni juttatás támogatást nyújtó által igazolt értékéig a 15. § (7) bekezdés e) pontja 
és a (4) bekezdés szerinti számlabenyújtási kötelezettség csökkenthető.

32. §  A nem magyar állampolgár támogatott személy a tartózkodási jogosultsága fennállását évente, legkésőbb január 31-ig 
igazolja a  hitelintézet részére. A  nem magyar állampolgár támogatott személy a  tartózkodási jogosultságában 
bekövetkezett változást 8 napon belül köteles a hitelintézetnek bejelenteni.

33. § (1) Az  állami adóhatóság a  családi otthonteremtési kedvezmény igénylésekor tett nyilatkozatok valóságtartalmát, 
valamint a  15.  § (24)  bekezdése szerinti nyilatkozatban vállalt kötelezettség teljesülését valamennyi támogatott 
személynél a támogatási szerződés megkötésétől a 15. § (7) bekezdés i) pontjában meghatározott időszak végéig 
hatósági ellenőrzés keretében vizsgálja.

 (2) A kormányhivatal a támogatott személynél a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételének jogszerűségét 
hatósági ellenőrzés keretében vizsgálja.

 (3) Ha az állami adóhatóság az (1) bekezdés szerinti, vagy a kormányhivatal a (2) bekezdés szerinti hatósági ellenőrzés 
során megállapítja, hogy a támogatott személy jogosulatlanul vette igénybe a családi otthonteremtési kedvezményt, 
határozatban intézkedik a  támogatás – az  e  rendeletben meghatározott esetekben késedelmi kamattal növelt 
összegének – visszatérítése iránt.
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 (4) Az  állami adóhatóság az  (1)  bekezdésben foglalt, a  kormányhivatal a  (2)  bekezdésben foglalt ellenőrzést követő 
eljárás eredményéről a folyósító hitelintézetet írásban tájékoztatja.

10. A családi otthonteremtési kedvezmény összegének folyósítása

34. § (1) A  családi otthonteremtési kedvezmény összegének folyósítása lakás vásárlása esetén a  támogatási szerződés 
megkötését követően, egy összegben történik. A  6.  § (8)  bekezdés b)  pontja szerinti új lakás vásárlása esetén 
a  támogatási szerződés megköthető, azonban a  családi otthonteremtési kedvezmény összegének folyósítására 
kizárólag a  használatbavételi engedély, a  használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvány vagy 
az egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány hitelintézet részére 
történő bemutatását követően, egy összegben kerülhet sor.

 (2) A családi otthonteremtési kedvezmény összegének folyósítása lakás bővítése, építése esetében, a (3) bekezdésben 
foglalt kivétellel, a készültségi fokkal arányosan, utólagosan történik. A családi otthonteremtési kedvezmény utolsó 
részletének folyósítására a használatbavételi engedély, a használatbavétel tudomásulvételét igazoló vagy egyszerű 
bejelentés esetén a felépítés megtörténtét tanúsító hatósági bizonyítvány hitelintézet részére történő bemutatását 
követően kerülhet sor.

 (3) Ha a támogatott személy a családi otthonteremtési kedvezménnyel kapcsolatos ügyintézéssel mást hatalmaz meg, 
a  családi otthonteremtési kedvezmény folyósítása kizárólag a  használatbavételi engedély, a  használatbavétel 
tudomásulvételét igazoló vagy egyszerű bejelentés esetén a felépítés megtörténtét tanúsító hatósági bizonyítvány 
bemutatását követően, egy összegben történhet.

 (4) A folyósítás akkor kezdhető meg, ha a támogatott személy a családi otthonteremtési kedvezményen és a hitelintézeti 
kölcsönön kívül saját erejét a lakás vásárlására, építésére vagy a lakásbővítésre már felhasználta.

 (5) A  hitelintézet lakás bővítése, építése esetén a  családi otthonteremtési kedvezmény készültségi fokkal arányos 
folyósítását megelőzően a készültségi fok feltételeinek teljesítését a helyszínen, valamint a 15. § (7) bekezdés e) pontja 
szerinti számlabemutatással ellenőrzi.

 (6) A családi otthonteremtési kedvezmény utolsó részletének folyósítására akkor kerülhet sor, ha az új lakás a műszaki 
állapotára tekintettel a  lakhatási igények kielégítésére alkalmas. E  követelmény vizsgálata kapcsán a  7.  § 
(6) bekezdésében foglaltakat kell alkalmazni.

11. A családi otthonteremtési kedvezmény visszafizetésének szabályai

35. § (1) Ha az  igénylő a  30.  §-ban foglalt kötelezettség teljesítése során a  hitelintézetnek vagy az  igazolást kibocsátónak 
valótlan adatot tartalmazó nyilatkozatot tett, és ez alapján jutott a családi otthonteremtési kedvezményhez, akkor 
a támogatott személy a folyósított összeget az igénybevétel napjától a Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt 
mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelten köteles visszafizetni. Ha a  támogatott személy visszafizetési 
kötelezettségének nem tesz eleget, úgy a hitelintézet tájékoztatja erről a kormányhivatalt, és megküldi az ügy iratait.

 (2) Ha a  kormányhivatal a  hatósági ellenőrzés során megállapítja, hogy a  támogatott személy jogosulatlanul vette 
igénybe a  családi otthonteremtési kedvezményt, határozatban intézkedik a  családi otthonteremtési kedvezmény 
– igénybevétel napjától számított, a Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi 
kamattal növelt összegének – visszatérítése iránt.

36. § (1) Ha – az  állam javára bejegyzett elidegenítési és terhelési tilalom fennállása alatt – a  családi otthonteremtési 
kedvezmény igénybevételével érintett
a) lakást lebontják – kivéve, ha a bontás természeti katasztrófa miatt vált szükségessé – vagy elidegenítik,
b) lakás nem a támogatott személy és azon kiskorú gyermekének életvitelszerű bentlakását is magában foglaló 

lakóhelyéül vagy hontalan esetén szálláshelyéül szolgál – ideértve azt az esetet is, ha a gyermek a családi jogállás 
megváltozása vagy gyermekvédelmi intézkedés miatt tartósan kikerül a támogatott személy háztartásából –, 
akire tekintettel a támogatást igénybe vette,

c) lakás használatát harmadik személynek átengedik, azon használati vagy haszonélvezeti jogot alapítanak, vagy
d) lakást a lakáscéltól eltérően hasznosítják,
a támogatott személy – a családi otthonteremtési kedvezmény visszafizetésének felfüggesztése és a (4) bekezdésben 
meghatározott eset kivételével – köteles a  családi otthonteremtési kedvezmény folyósított összegét a  bontás, 
a  lakáscéltól eltérő hasznosítás megkezdésének, az  életvitelszerű bentlakását is magában foglaló lakóhely vagy 
hontalan esetén szálláshely megváltoztatásának, a  lakáshasználat átengedésének, illetve a  lakás elidegenítésére 
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vonatkozó szerződés megkötésének napjától számított, a Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének 
megfelelő késedelmi kamattal növelten visszafizetni.

 (2) Nem minősül az  (1)  bekezdés d)  pontjában foglalt, a  lakáscéltól eltérő hasznosítás tilalma megsértésének az, 
ha a  gazdasági társaság legalább többségi tulajdonával rendelkező vagy egyéni vállalkozói vagy őstermelői 
tevékenységet folytató igénylő a családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett
a) lakást a  gazdasági társasága vagy az  egyéni vállalkozása székhelyeként bejelenti, feltéve, ha erről a  családi 

otthonteremtési kedvezmény iránti kérelem benyújtásakor a 15. § (20) bekezdésében foglaltaknak megfelelő 
nyilatkozatot tett, és a kedvezményre való jogosultság elbírálása során a 30. § (1) bekezdés 10. pontja szerinti 
nyilatkozatában foglaltak alapján megfelelt az  1407/2013/EU bizottsági rendeletben szereplő, a  csekély 
összegű (de minimis) támogatásokra vonatkozó feltételeknek, vagy

b) lakáshoz tartozó földrészletet, illetve az  azon álló melléképítményt saját gazdasági tevékenysége céljára 
hasznosítja, kivéve annak bérbe vagy haszonbérbe adását, feltéve, ha a 15. § (22) és (23) bekezdése szerinti 
feltételek teljesültek, vagy

c) lakást a  legalább többségi tulajdonában álló gazdasági társasága – a  részvénytársaság kivételével – vagy 
az egyéni vállalkozó tevékenysége székhelyként az a) pontban foglaltaktól eltérően a családi otthonteremtési 
kedvezmény folyósítását követően jelenti be, feltéve, ha a székhelybejelentés megtételét megelőzően teljes 
bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik a hitelintézet felé arról, hogy megfelel az 1407/2013/EU bizottsági 
rendeletben szereplő, a csekély összegű (de minimis) támogatásokra vonatkozó, valamint a 15. § (21) bekezdése 
szerinti feltételeknek, és a hitelintézet a 15. § (6) bekezdése szerint jár el.

 (3) Nem minősül a 15. § (7) bekezdés i) pontjában foglalt életvitelszerű tartózkodás megsértésének, ha a támogatott vagy 
az a gyermek, akire tekintettel a családi otthonteremtési kedvezményt igényelte, a 15. § (7) bekezdés i) pontjában 
meghatározott időtartam vége előtt elhalálozik.

 (4) Az állam javára bejegyzett jelzálogjog, valamint az azt biztosító elidegenítési és terhelési tilalom törlése iránt a teljes 
visszafizetés igazolása után a kormányhivatal intézkedik.

37. § (1) Házasság felbontása esetén, ha a volt házastársak közös lakásukat az állam javára bejegyzett elidegenítési és terhelési 
tilalom idején idegenítik el, úgy őket – a (3) bekezdésben foglalt kivétellel – az igénybe vett családi otthonteremtési 
kedvezmény visszafizetési kötelezettsége az  elidegenítésből származó bevétel bírósági határozat szerinti vagy 
a közöttük létrejött házassági vagyonmegosztási szerződésben rögzített arányban terheli.

 (2) A volt házastársak a házasságfelbontás tényét kötelesek a házasságot felbontó bírósági ítélet jogerőre emelkedését 
követő 30 napon belül a kormányhivatalnak bejelenteni.

 (3) Házasság felbontása, érvénytelenítése esetén, ha
a) – a házasságot felbontó, érvénytelenné nyilvánító jogerős bírósági határozat vagy a házassági vagyonmegosztási 

szerződés alapján – az egyik fél a másik féltől megszerzi a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételével 
érintett lakás tulajdonjogát, és

b) a  házasságot felbontó, érvénytelenné nyilvánító jogerős bírósági határozat alapján – a  nagykorúvá vált 
gyermek kivételével – valamennyi gyermek lakóhelye vagy hontalan esetén szálláshelye, akikre tekintettel 
a családi otthonteremtési kedvezményt igénybe vették, a lakás tulajdonjogát megszerző félnél marad,

a tulajdoni hányadát elidegenítő felet az (1) bekezdés szerinti visszafizetési kötelezettség nem terheli.
 (4) A  volt házasfelek a  (3)  bekezdés szerinti elidegenítést a  hitelintézetnél bejelentik, és egyidejűleg kezdeményezik 

a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló szerződés módosítását. A  hitelintézet a  családi 
otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló szerződés módosításáról a  kormányhivatalt értesíti, amely 
a hitelintézet értesítését követően hozzájárul a lakás elidegenítéséhez.

 (5) Ha a  támogatott személy – a  (3)  bekezdésben foglalt kivétellel – lakásának egy részét idegeníti el, a  családi 
otthonteremtési kedvezmény összegének csak az elidegenítésre kerülő tulajdoni hányadra jutó arányos részét kell 
visszafizetni.

 (6) Az (5) bekezdés szerinti esetben a kormányhivatal határozatban intézkedik az igénybe vett családi otthonteremtési 
kedvezmény összege visszafizetését biztosító jelzálogjognak, valamint elidegenítési és terhelési tilalomnak 
a  töröltetése iránt, továbbá a  visszafizetési kötelezettség alá nem eső családi otthonteremtési kedvezmény 
összegének megfelelő, az  államot megillető jelzálogjog, illetve az  azt biztosító elidegenítési és terhelési tilalom 
a családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett lakásra történő bejegyeztetése iránt.

 (7) Ha az élettársak életközössége véget ér, a támogatás visszafizetésére az (1)–(6) bekezdésben foglaltakat megfelelően 
alkalmazni kell.
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38. § (1) Ha a  nem magyar állampolgár támogatott személy tartózkodási jogosultsága megszűnik, és 30  napon belül nem 
kap tartózkodásra jogosító okmányt, engedélyt vagy jogállást, a  30  napos határidő lejártát követően az  igénybe 
vett családi otthonteremtési kedvezményt a tartózkodási jogosultság megszűnésétől számított, a Ptk. szerinti kamat 
3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelten köteles Magyarország területének 
elhagyását megelőzően visszafizetni.

 (2) Az állam javára bejegyzett jelzálogjog, valamint az azt biztosító elidegenítési és terhelési tilalom törlése iránt a teljes 
visszafizetés igazolása után a kormányhivatal intézkedik.

 (3) Ha a  támogatott személy a  15.  § (7)  bekezdés l)  pont lb)  alpontjában foglalt kötelezettségének a  hitelintézet 
felszólítását követően sem tesz eleget, a hitelintézet felszólítja az 5. § (1) bekezdés 3. pont a) alpontja szerinti gyermek, 
illetve a  fiatal házaspár által vállalt gyermek után igénybe vett családi otthonteremtési kedvezmény összegének 
a folyósítás napjától számított, a Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi 
kamattal növelten, a 15. § (7) bekezdés l) pont lb) alpontja szerinti bemutatási határidő lejártát követő 120 napon 
belül történő visszafizetésére. Eredménytelen visszafizetési felszólítás esetén a  hitelintézet az  ügy iratait, valamint 
a visszafizetésre felszólító iratokat megküldi a kormányhivatalnak.

39. § (1) Ha a fiatal házaspár a gyermekvállalásra a támogatási szerződésben meghatározott határidőig a gyermekvállalását 
nem vagy csak részben teljesíti, úgy az  igénybe vett családi otthonteremtési kedvezmény összegét csökkentve 
a  gyermekvállalási határidő lejártának időpontjában meglévő gyermekek után járó családi otthonteremtési 
kedvezmény összegével a  támogatás folyósításának  napjától számított, a  Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal 
megemelt mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelten – a  gyermekvállalási határidő leteltét követő 
120 napon belül – vissza kell fizetni. Ha a gyermek halva születik, a gyermekvállalást teljesítettnek kell tekinteni.

 (2) Ha a fiatal házaspár a gyermekvállalást a házasság felbontásának vagy érvénytelenítésének időpontjáig nem vagy 
csak részben teljesíti, köteles a  házasság felbontásának vagy érvénytelenítésének tényét a  bírósági ítélet jogerőre 
emelkedését követő 60 napon belül a jogerős ítélet bemutatásával a hitelintézetnél igazolni. A hitelintézet az igazolás 
benyújtásáról a 47. § (1) bekezdése szerinti adatszolgáltatással egyidejűleg tájékoztatja a Kincstárt. A fiatal házaspár 
az igénybe vett családi otthonteremtési kedvezmény összegét csökkentve a bírósági ítélet jogerőre emelkedésének 
időpontjában meglévő gyermekek után járó családi otthonteremtési kedvezmény összegével, a  támogatás 
folyósításának  napjától a  házasság felbontásnak vagy érvénytelensége megállapításának hitelintézetnél történő 
igazolása  napjáig számított, a  Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi 
kamattal növelten köteles visszafizetni.

 (3) A  (2)  bekezdés szerinti esetben a  házasság felbontásának vagy érvénytelenítésének időpontjában fennálló 
várandósságból született gyermekkel – ideértve a  halva született gyermeket is – a  gyermekvállalást teljesítettnek 
kell tekinteni. Ha a  fiatal házaspár a  várandósságot és a  gyermek születésének várható időpontját a  házasság 
felbontása vagy érvénytelenítése igazolását követő 30. napig, orvosi bizonyítvánnyal a hitelintézet részére igazolja, 
a (2) bekezdés szerinti visszafizetési kötelezettség fennállásának, mértékének és kezdő időpontjának megállapítása 
a házasság felbontásának vagy érvénytelenítésének időpontjában fennálló várandósság végéig meghosszabbodik.

 (4) A támogatott személy kérelmére az (1) és (2) bekezdésben foglalt visszafizetési kötelezettségre – ideértve az esedékes 
kamatokat is – a  kormányhivatal hatósági jogkörében eljárva, méltányossági eljárás keretében részletfizetést 
engedélyezhet, ha a  kérelmező igazolja, hogy a  családi otthonteremtési kedvezmény azonnali és egyösszegű 
megfizetése családi, jövedelmi, vagyoni és szociális körülményeire is tekintettel aránytalanul súlyos terhet jelentene.

 (5) A támogatott személy az (1) és (2) bekezdésben foglalt visszafizetési kötelezettség halasztott teljesítése, mérséklése 
vagy elengedése iránt kérelemmel fordulhat a  kormányhivatalhoz. A  kormányhivatal hatósági jogkörében 
eljárva, méltányossági eljárás keretében a  kérelmező különös méltánylást érdemlő helyzetére tekintettel a  (6)  és 
(8) bekezdésben foglaltak szerint a fizetési kötelezettség teljesítésre legfeljebb öt évre fizetési halasztást engedélyezhet.

 (6) Különös méltánylást érdemlő helyzetnek minősül a  kamatfizetési kötelezettség teljesítésének elhalasztása 
tekintetében különösen, ha a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről szóló támogatási szerződésben 
vállalt gyermek azért nem születik meg, mert
a) a fiatal házaspár egyik tagja elhunyt;
b) a gyermek megszületését a házastársak egyikének a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételéről 

szóló szerződés megkötését követően megváltozott munkaképességű személlyé válása következtében nem 
vállalták;

c) a gyermek a várandósság 24. betöltött hetét megelőzően halva születik;
d) két vállalt gyermek esetében a  vállalt első gyermek, három vállalt gyermek esetében a  vállalt első vagy 

második gyermek a  magasabb összegű családi pótlékra jogosító betegségekről és fogyatékosságokról 
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szóló 5/2003. (II. 19.) ESZCSM rendelet 1. mellékletében foglalt táblázat B oszlop K), L), M) vagy N) betűjellel 
és C  oszlop 1. számjellel megjelölt fogyatékossággal születik, vagy a  gyermekvállalásra rendelkezésre álló 
határidő alatt fennáll, vagy B oszlopában P) betűjellel megjelölt többszörös és összetett betegséggel születik, 
vagy az a gyermekvállalásra rendelkezésre álló határidő alatt fennáll, illetve a gyermek többszörös és összetett 
betegségei közül legalább az egyik a B oszlop K), L), M) vagy N) betűjellel és C oszlop 1. számjellel megjelölt 
fogyatékosság;

e) az  emberi reprodukcióra irányuló különleges eljárások végzésére vonatkozó, valamint az  ivarsejtekkel 
és embriókkal való rendelkezésre és azok fagyasztva tárolására vonatkozó részletes szabályokról szóló 
30/1998.  (VI.  24.) NM rendelet [a  továbbiakban: 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet] szerinti, az  egészségügyi 
szakellátás társadalombiztosítási finanszírozásának egyes kérdéseiről szóló 9/1993. (IV. 2.) NM rendelet 
4. számú melléklet 13. főcsoportjában megjelölt egészségügyi szolgáltató igazolja, hogy a fiatal házaspár
ea) a kötelező egészségbiztosítás keretében finanszírozott számú, a kötelező egészségbiztosítás keretében 

igénybe vehető meddőségkezelési eljárásokról szóló 49/1997. (XII. 17.) NM rendelet [a továbbiakban: 
49/1997. (XII. 17.) NM rendelet] 2. § (1) bekezdés c) pont ca)–cf ) alpontja szerinti emberi reprodukcióra 
irányuló különleges eljárásban (a továbbiakban: reprodukciós eljárás) – a kötelező egészségbiztosítás 
keretében vagy azon kívül – részt vett, vagy

eb) a gyermekvállalását azért nem tudta teljesíteni, mert vele szemben a reprodukciós eljárás megkezdése 
előtt vagy a reprodukciós eljárás közben a 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet 1. § (2) bekezdése szerinti 
kizáró egészségügyi ok merült fel, vagy a 30/1998. (VI. 24.) NM rendelet 1. § (5) bekezdés a) pontjában 
foglalt feltétel nem teljesül, vagy a férj spermiogrammja alapján a 49/1997. (XII. 17.) NM rendelet 2. § 
(1) bekezdés c) pont ca)–cf ) alpontja szerinti egyik reprodukciós eljárásra sem alkalmas; vagy

f ) a fiatal házaspár számára a gyermekvállalás egészségügyi dokumentációval igazoltan ellenjavallt.
 (7) A  (6)  bekezdés b)  pontja szerinti esetben – illetve ha a  gyermek, akire tekintettel a  családi otthonteremtési 

kedvezményt igénylik, megváltozott munkaképességű személy – a  megváltozott munkaképességű személlyé 
válásról a támogatott személy büntetőjogi felelőssége tudatában teljes bizonyító erejű magánokiratban nyilatkozik. 
A nyilatkozat tartalmazza a megváltozott munkaképességűvé vált személy nevét, születési adatait, a döntést hozó 
hatóság megnevezését, a döntés időpontját.

 (8) Különös méltánylást érdemlő helyzetnek minősül a családi otthonteremtési kedvezmény összege visszafizetésének 
elhalasztása tekintetében az, ha a visszafizetési kötelezettség a támogatott személy megélhetését ellehetetlenítené.

 (9) Az (1) és (2) bekezdés szerinti fizetési kötelezettség (6) és (8) bekezdés szerinti elhalasztása esetén a legfeljebb ötéves 
időtartam elteltével a támogatott személy kérelemére a kormányhivatal hatósági jogkörében eljárva, méltányossági 
eljárás keretében a fizetési kötelezettséget részben vagy teljesen elengedheti, ha a támogatott személy életében neki 
fel nem róható okból nem várható olyan változás, amely a – halasztott – fizetési kötelezettség teljesítését lehetővé 
teszi.

 (10) A (6) bekezdés e) pontja szerinti igazolás kiállítása során az egészségügyi szolgáltató az igazoláson feltünteti a kizáró 
ok megállapításának első időpontját, azzal, hogy az igazoláson a kizáró ok tényén és időpontján kívül egészségügyi 
adat nem tüntethető fel.

 (11) Az igazolást a gyermekvállalásra biztosított határidő leteltét követő 90. napig lehet benyújtani.
 (12) A  kormányhivatal csak olyan igazolást fogadhat el, amely alapján megállapítható, hogy a  megelőlegezett családi 

otthonteremtési kedvezmény igénybevételére irányuló szerződés megkötésének időpontja megelőzi a méltányossági 
döntést megalapozó ok megállapításának első időpontját.

 (13) A (4) bekezdés szerinti részletfizetési és az (5) bekezdés szerinti halasztott fizetési kérelmet a családi otthonteremtési 
kedvezmény visszafizetését elrendelő határozat támogatott általi kézhezvételét követő 30. napig lehet benyújtani.

 (14) A  (4) és (5)  bekezdés, a  (6)  bekezdés a) és b)  pontja, valamint a  (8), (9), (12) és (13)  bekezdés rendelkezéseit 
a gyermekvállalásra tekintettel családi otthonteremtési kedvezményt igénybe vevő fiatal házaspáron kívül valamennyi 
támogatott személy e rendelet szerinti visszafizetési kötelezettségére megfelelően alkalmazni kell.

40. § (1) Ha a támogatott személy az e rendeletben foglalt visszafizetési kötelezettségének a hitelintézeti felszólítás ellenére 
sem tesz eleget, a hitelintézet a visszafizetési kötelezettség érvényesítése érdekében a kormányhivatalhoz fordul.

 (2) Az e rendeletben meghatározott kamatszámítás során a kamat nem tőkésíthető.
 (3) Az  e  rendeletben foglalt visszafizetési kötelezettséget az  „10032000-01034080 Lakástámogatások visszafizetése 

bevételi számla” kincstári számlára kell teljesíteni.
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 (4) A visszafizetési kötelezettség teljesítését követően a kormányhivatal intézkedik a családi otthonteremtési kedvezmény 
visszafizetését biztosító jelzálogjognak, valamint elidegenítési és terhelési tilalomnak az  ingatlan-nyilvántartásból 
történő törlése iránt.

41. § (1) Lakás bővítése vagy építése esetén a hitelintézet felmondja a támogatási szerződést, ha
a) a támogatott személy a bővítési vagy építési szándékától eláll,
b) a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételének alapját képező bővítési vagy építési munkák 

megkezdését 30 napon belül a hitelintézet részére nem jelenti be, vagy ezen bővítési vagy építési munkák 
elvégzését a  támogatási szerződésben meghatározott határidőn, de legfeljebb a  bővítés vagy építés 
megkezdésétől számított 6 éven belül – vagy ha építési engedélyhez kötött munkálatok esetén a támogatott 
személy az építésügyi hatósági engedély hatálya meghosszabbítását a hitelintézet részére igazolja, az építési 
engedély meghosszabbított hatályának lejártáig – a támogatott személy használatbavételi engedéllyel vagy 
a  használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvánnyal vagy egyszerű bejelentés esetén 
a felépítés megtörténtét tanúsító hatósági bizonyítvánnyal a hitelintézet részére nem igazolja,

c) a használatbavételi engedély kiállítása, a használatbavétel tudomásulvétele vagy az egyszerű bejelentéshez 
kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány kiállítása előtt a támogatási szerződés 
teljesítése más, a támogatott személynek felróható okból hiúsul meg.

 (2) A korszerűsítési munkákat a támogatási szerződés megkötésétől számított 4 éven belül kell teljesíteni. A korszerűsítési 
munkák teljesítését a hitelintézet helyszíni szemle alapján állapítja meg.

 (3) A támogatott személy az (1) bekezdés b) pontja szerinti, a bővítési vagy építési munkálatok befejezésére vonatkozó 
határidő lejártát megelőzően egy alkalommal kérheti a hitelintézettől a vállalt bővítési vagy építési munkálatok vagy 
azok bekerülési költségének módosítása miatt a támogatási szerződés és az annak mellékletét képező költségvetés 
módosítását, ha a módosítást követően is biztosítható, hogy legalább az 5. § (1) bekezdés 11. pontja, valamint a 8. § és 
9. § szerinti feltételek így is teljesülnek. Ha a költségvetés csökkentése következtében a még fennmaradó bekerülési 
költség összege már nem éri el a megítélt családi otthonteremtési kedvezményből a módosítás hatálybalépéséig még 
nem folyósított összeget, akkor a továbbiakban a családi otthonteremtési kedvezmény legfeljebb a még fennmaradó 
bekerülési költséggel megegyező összegben nyújtható. Ha a korábban vállalt, de nem teljesített bővítési vagy építési 
munkálatokra nézve már folyósítottak támogatást, akkor ezzel az összeggel csökkenteni kell a még igénybe vehető, 
de még nem folyósított családi otthonteremtési kedvezmény összegét, kivéve, ha a hátralévő bővítési vagy építési 
munkálatok bekerülési költsége eléri vagy meghaladja a még nem folyósított támogatás és a korábban vállalt, de nem 
teljesített bővítési vagy építési munkálatokra eső, már folyósított támogatás összegét.

 (4) Az (1) bekezdésben meghatározott esetekben a támogatott személy a már folyósított támogatást a folyósítás napjától 
számított, a  Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelten 
köteles visszafizetni. Ha a  támogatott személy visszafizetési kötelezettségének nem tesz eleget, a  hitelintézet 
tájékoztatja erről a kormányhivatalt.

 (5) Ha a támogatott személy a 6. § (2) bekezdése szerinti, a támogatási szerződésben általa vállalt munkálatokat nem 
teljesíti, a folyósított családi otthonteremtési kedvezményt – ideértve annak a lakás vásárlására számított összegét 
is – a folyósítás napjától számított, a Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi 
kamattal növelten köteles visszafizetni. Ha a  támogatott személy visszafizetési kötelezettségének nem vagy csak 
részben tesz eleget, a hitelintézet tájékoztatja erről a kormányhivatalt.

 (6) Ha a támogatott személy az 5. § (4) bekezdése, illetve a 8. § (5) bekezdése szerint vállalt kötelezettségét nem teljesíti, 
a folyósított családi otthonteremtési kedvezményt – a 6. § (2) bekezdése esetén, ideértve annak a lakás vásárlására 
számított összegét is – a folyósítás napjától számított, a Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének 
megfelelő késedelmi kamattal növelten köteles visszafizetni. Ha a támogatott személy visszafizetési kötelezettségének 
nem tesz eleget, a hitelintézet tájékoztatja erről a kormányhivatalt.

 (7) Az állam javára bejegyzett jelzálogjog, valamint az azt biztosító elidegenítési és terhelési tilalom törlése iránt a teljes 
visszafizetés igazolása után a kormányhivatal intézkedik.

42. § (1) Ha a hitelintézet a családi otthonteremtési kedvezmény jogosulatlan igénybevételre utaló bizonyíték birtokába jut, 
a  támogatott személyt írásban felszólítja a  támogatás összegének – ahol e  rendelet kamatfizetési kötelezettséget 
ír elő, kamattal együtt történő – visszafizetése iránt. A visszafizetés iránti felhívást – annak eredménytelensége esetén – 
a  hitelintézet egy alkalommal köteles megismételni. A  felhívást oly módon kell közölni, hogy annak megtörténte 
bizonyítható legyen.
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 (2) Ha a támogatott személy a hitelintézet (1) bekezdés szerinti visszafizetési felszólításában foglaltaknak nem tesz eleget, 
és a  jogosulatlanul igénybe vett támogatást részben vagy egészben nem fizeti vissza, a hitelintézet az ügy iratait, 
valamint az  eredménytelen visszafizetési felszólítást igazoló iratokat megküldi a  kormányhivatalnak a  40.  §-ban 
foglaltak szerint.

43. § (1) Ha a  támogatott személy a  lakásigényét a  lakás cseréjével, vagy a  lakás értékesítését – ideértve a  kisajátítást is  – 
követően új egylakásos lakóépület építése vagy új egylakásos lakóépület, illetve – az új lakáshoz igénybe vett családi 
otthonteremtési kedvezményre vonatkozó támogatási szerződés megkötését követő 5  év elteltével  – használt 
lakás vásárlása útján elégíti ki, a családi otthonteremtési kedvezmény visszafizetésével kapcsolatos kötelezettségét 
építési szándék esetében 3  évig, vásárlási szándék esetében 1  évig a  támogatott személy –  a  44.  § (4)  bekezdése 
szerinti bejelentés megtételét követő legfeljebb 60  napon belül benyújtott – kérelme alapján a  kormányhivatal – 
a  (11) bekezdésben foglaltak kivételével – felfüggeszti, amennyiben a támogatott személy az  igénybe vett családi 
otthonteremtési kedvezmény összegét az „10032000-01501315 Kincstár lakáscélú kedvezmények letéti számlára” 
befizette.

 (2) Az igénybe vett családi otthonteremtési kedvezmény esetén a családi otthonteremtési kedvezmény visszafizetésének 
felfüggesztésére kizárólag abban az esetben kerülhet sor, ha a támogatott személy teljes bizonyító erejű magánokiratba 
foglalt nyilatkozatban vállalja, hogy újabb lakásigényét is preferált kistelepülésen lévő lakással elégíti ki.

 (3) Az (1) bekezdésben meghatározott esetekben
a) a 15. § (7) bekezdés c) pontja szerinti korlátozásokat alkalmazni kell,
b) a  felfüggesztés időtartamát a  családi otthonteremtési kedvezmény összegének kincstári letéti számlára 

érkezésének  napjától kell számítani, és a  felfüggesztés időtartama egy alkalommal legfeljebb két  évvel 
meghosszabbítható,

c) a  támogatott személy akkor is köteles az  (1)  bekezdésben foglalt másik lakás építésére vagy vásárlására 
irányuló kötelezettségnek eleget tenni, amennyiben a  felfüggesztés időtartama alatt a  17.  § (1)  bekezdése 
szerinti elidegenítési tilalomra irányadó időtartam lejár,

d) a kisajátítás esete kivételével a lakásigény kielégítését szolgáló újabb lakás hasznos alapterületének meg kell 
haladnia a családi otthonteremtési kedvezménnyel bővített, épített, illetve vásárolt lakás hasznos alapterületét.

 (4) A  felfüggesztés időtartama alatt a  támogatott személy kérelmére, amennyiben a  másik lakás megszerzése még 
nem történt meg, a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételével bővített, épített vagy vásárolt lakást 
a kormányhivatal tehermentesíti.

 (5) A  (3)  bekezdés d)  pontja szerinti újabb lakás megszerzésének hitelt érdemlő igazolása esetén a  felfüggesztés 
megszüntetéséről a kormányhivatal határozatban intézkedik, és megállapítja a kincstári letéti számláról a támogatott 
személynek kifizethető összeget, intézkedik a terhek másik lakásra történő bejegyeztetése iránt. A kormányhivatal 
a  felfüggesztés megszüntetéséről szóló végleges határozatát annak véglegessé válását követő 10  napon belül 
megküldi a  Kincstárnak, amely a  kormányhivatali értesítés kézhezvételétől számított 5  napon belül átutalja 
a jogosultnak a határozatban megállapított összeget a jogosult határozatban megjelölt bankszámlájára.

 (6) Ha a támogatott személy a (3) bekezdés d) pontja szerinti újabb lakás megszerzését a felfüggesztés időtartama alatt 
nem igazolja, vagy – a kisajátítás esete kivételével – kisebb értékű, illetve hasznos alapterületű lakás megszerzését 
igazolja, úgy a kincstári letéti számlán elhelyezett összeg, illetve annak az eladási és a vételár (ideértve a bekerülési 
költséget is) különbözetével arányos része visszafizetett családi otthonteremtési kedvezménynek minősül, amelynek 
központi költségvetés javára történő átvezetéséről a kormányhivatal intézkedik.

 (7) Ha – a  kisajátítás esete kivételével – a  megszerzett újabb lakás értéke és hasznos alapterülete egyaránt kisebb 
a családi otthonteremtési kedvezménnyel épített, vásárolt, illetve bővített lakás értékénél és hasznos alapterületénél, 
a családi otthonteremtési kedvezmény (6) bekezdés szerinti visszafizetési kötelezettséggel érintett összege az érték 
vagy a hasznos alapterület alapján számított, nagyobb eltéréssel arányos összeg.

 (8) Ha a támogatott személy a felfüggesztés időtartamának lejártáig
a) az újabb lakás megszerzését hitelt érdemlően igazolja

aa) adásvételi vagy csereszerződés bemutatásával vagy
ab) építés esetében a használatbavételi engedély, a használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági 

bizonyítvány, bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány 
bemutatásával,

b) a korábbi lakás elidegenítéséből származó teljes bevételt – csökkentve a 44. § (7) bekezdésében foglaltakkal – 
számlával vagy szerződéssel és értékbecsléssel igazoltan az újabb lakás megszerzésére fordította,
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c) a kisajátítás esete kivételével az újabb lakás hasznos alapterülete eléri a családi otthonteremtési kedvezménnyel 
érintett lakás hasznos alapterületét,

úgy az e rendeletben és a családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételére vonatkozó támogatási szerződésben 
a támogatott személyt – és azon gyermeket, akire tekintettel a támogatást igénybe vette – terhelő kötelezettségek 
a támogatási szerződésben foglalt eredeti határidő lejártáig állnak fenn.

 (9) A kormányhivatal a számítógépes ingatlan-nyilvántartási adatbázishoz közvetlen hozzáférést biztosító számítógépes 
ingatlan-nyilvántartási rendszerből, az  elektronikus dokumentumként szolgáltatott tulajdoni lap másolat 
lekérdezésével ellenőrzi
a) a tulajdonjog megszerzését – a b) pontban foglaltak kivételével – a (8) bekezdés a) pontja és a (11), (12) bekezdés 

szerinti esetekben,
b) a tulajdonjog megszerzésére irányuló kérelem benyújtását, ha az adásvételi szerződés szerinti utolsó vételárrész 

megfizetésére még nem került sor, és összege megegyezik az  (1) bekezdés szerint letéti számlára helyezett 
családi otthonteremtési kedvezmény összegével.

 (10) A  (8)  bekezdés esetében a  családi otthonteremtési kedvezményt biztosító jelzálogjognak, valamint elidegenítési 
és terhelési tilalomnak az ingatlan-nyilvántartásban az újabb lakásra való átjegyzése iránt a kormányhivatal intézkedik.

 (11) Ha a  támogatott személy a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételével vásárolt, épített vagy bővített 
lakásnak a  17.  § (1)  bekezdése szerinti időszakon belül történő elidegenítését követően, de legfeljebb a  44.  § 
(4) bekezdése szerinti bejelentés megtételét követő 60 napon belül
a) a lakásigényét a lakás cseréjével vagy a (3) bekezdés d) pontja szerinti újabb lakás építése vagy vásárlása útján 

elégíti ki, és
b) az  újabb lakás megszerzését adásvételi szerződés, csereszerződés, használatbavételi engedély, 

a  használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvány vagy a  bejelentéshez kötött épület 
felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány bemutatásával igazolja, valamint

– a (9) bekezdés szerinti ellenőrzést követően – a kormányhivatal intézkedik a családi otthonteremtési kedvezmény 
visszafizetését biztosító jelzálogjognak, valamint elidegenítési és terhelési tilalomnak az  ingatlan-nyilvántartásban 
az újabb lakásra való közvetlen átjegyzése iránt.

 (12) Ha a  támogatott személy a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételével épített, vásárolt vagy bővített 
lakásnak a 17. § (1) bekezdése szerinti időszakon belül történő elidegenítését legfeljebb 1 naptári évvel megelőzően
a) a lakásigényét a (3) bekezdés d) pontja szerinti újabb lakás építése vagy vásárlása útján elégítette ki, és
b) az  újabb lakás megszerzését adásvételi szerződés, használatbavételi engedély, a  használatbavétel 

tudomásulvételét igazoló hatósági bizonyítvány vagy a  bejelentéshez kötött épület felépítésének 
megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvány bemutatásával igazolja,

– a (9) bekezdés szerinti ellenőrzést követően – a kormányhivatal intézkedik a családi otthonteremtési kedvezmény 
visszafizetését biztosító jelzálogjognak, valamint elidegenítési és terhelési tilalomnak az  ingatlan-nyilvántartásban 
az újabb lakásra való közvetlen átjegyzése iránt.

 (13) A  (11)  bekezdés szerinti esetben a  visszafizetési kötelezettség alá nem eső családi otthonteremtési kedvezmény 
összegének megfelelő jelzálogjog, valamint elidegenítési és terhelési tilalom újabb lakásra való átjegyzésének 
– a kisajátítás esete kivételével – feltétele, hogy
a) az újabb lakás vételára vagy építési költsége az elidegenített lakás vételárát – a 44. § (7) bekezdésében foglaltak 

figyelembevételével – meghaladja, vagy
b) a támogatott személy a családi otthonteremtési kedvezmény összegének – az eladási, és a vételár vagy építési 

költség különbözetének a 44. § (7) bekezdése szerint csökkentett – arányos részét visszafizesse, és
c) az újabb lakás hasznos alapterülete – a (6) és a (7) bekezdésben foglaltak figyelembevételével – meghaladja 

az elidegenített lakás hasznos alapterületét.

44. § (1) Az ingatlan-nyilvántartási eljárásban a családi otthonteremtési kedvezmény visszafizetésének kötelezettsége esetén 
a 36. § (1) bekezdés a) pontja szerinti elidegenítésről szóló szerződést csatolni kell.

 (2) Ha – a kisajátítás esete kivételével – a támogatott személy eladó a családi otthonteremtési kedvezménnyel felépített, 
bővített vagy megvásárolt új lakás elidegenítéséből származó – a  (7)  bekezdésben foglaltakkal csökkentett – 
bevételnek csak egy részét fordította a 43. § (3) bekezdés d) pontja szerinti újabb lakás megszerzésére, vagy az újabb 
lakás hasznos alapterülete nem éri el az  elidegenített – a  családi otthonteremtési kedvezménnyel érintett – lakás 
hasznos alapterületét, úgy a  családi otthonteremtési kedvezmény a  lakás elidegenítéséből származó bevétel és 
a vételár vagy bekerülési költség különbözetével arányos részét kell visszafizetni. A kormányhivatal a határozatával 
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a visszafizetési kötelezettség alá nem eső családi otthonteremtési kedvezmény hányadára jutó jelzálogjogot, továbbá 
annak biztosítására az elidegenítési és terhelési tilalmat az újabb ingatlanra az állam javára bejegyezteti.

 (3) A  (2) bekezdés esetén a visszafizetési kötelezettség alá nem eső családi otthonteremtési kedvezmény összegének 
megfelelő jelzálogjog, valamint elidegenítési és terhelési tilalom újabb lakásra való átjegyzésének feltétele, hogy 
a támogatott személy a családi otthonteremtési kedvezmény összegének – az eladási és a vételár különbözetének 
a (7) bekezdés szerinti mértékével csökkentett – arányos részét visszafizesse.

 (4) A támogatott személy
a) a lakás elidegenítését az erre vonatkozó szerződés megkötésétől,
b) a saját maga és a vér szerinti vagy örökbefogadott gyermekének életvitelszerű bentlakását is magában foglaló 

lakóhelyét vagy hontalan esetén szálláshelyét érintő változást a változás bekövetkezésének időpontjától vagy
c) a bontást, a lakáscéltól eltérő hasznosítást, a lakás használatának a 17. § (1) bekezdése szerinti időszak alatti 

átengedését annak megkezdésétől
számított 30 napon belül köteles a kormányhivatalnak bejelenteni az ezekre vonatkozó iratok egyidejű csatolásával. 
Ha a  szerződés létrejöttéhez harmadik személy beleegyezése szükséges, úgy a  bejelentési határidő 45  nap. 
Ha a szerződés érvényességéhez hatósági jóváhagyás vagy hatósági nyilvántartásba történő bejegyzés szükséges, 
úgy a bejelentési határidő az ennek megtörténtét követő 30 nap.

 (5) A  kormányhivatal – a  43.  § (11) és (12)  bekezdésében foglaltak kivételével – a  (4)  bekezdés szerinti bejelentést 
követően, ha a támogatott személy a 43. § (1) bekezdése szerinti felfüggesztést nem kérte, úgy határozatban kötelezi 
a támogatott személyt a családi otthonteremtési kedvezmény visszafizetésére.

 (6) Ha a  támogatott személy a  (4)  bekezdésben foglalt bejelentési kötelezettségének késve, vagy nem tesz eleget, 
akkor a  visszafizetési kötelezettség a  bontás, a  lakáscéltól eltérő hasznosítás megkezdésének, az  életvitelszerű 
bentlakását is magában foglaló lakóhely vagy hontalan esetén szálláshely megváltoztatásának, a  lakáshasználat 
átengedésének, illetve a lakás elidegenítésére vonatkozó szerződés megkötésének napjától számított, a Ptk. szerinti 
kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelten terheli.

 (7) A korábbi lakás elidegenítéséből származó bevétel csökkenthető
a) a  lakás átruházásából származó jövedelem után az  állami adóhatóság által igazoltan megfizetett személyi 

jövedelemadó összegével,
b) azzal az összeggel, amelyet az adós az elidegenítésből származó bevételből az értékesített lakás építését vagy 

vásárlását szolgáló lakáscélú hitelintézeti kölcsön egyösszegű előtörlesztésére és annak díjára fordított,
de legfeljebb akkora összeggel, hogy az így csökkentett bevétel összege elérje az igénybe vett családi otthonteremtési 
kedvezmény összegének kétszeresét.

12. A családi otthonteremtési kedvezmény központi költségvetéssel való elszámolásának szabályai

45. § (1) A családi otthonteremtési kedvezményt az állam nevében a Kincstár nyújtja.
 (2) A hitelintézetet az általa jogszerűen folyósított

a) családi otthonteremtési kedvezmény összege után
aa) új lakás építése, vagy a 6. § (2) vagy (4) bekezdése szerinti igénybevétel esetén 80 000 forint,
ab) új lakás vásárlása esetén 40 000 forint,
ac) a 23. § szerinti igénybevétel esetén 10 000 forint,

b) adó-visszatérítési támogatás összege után
ba) használt lakás esetén, vagy új lakás építése esetén 80 000 forint,
bb) új lakás vásárlása esetén 40 000 forint

egyszeri költségtérítés illeti meg, amelyet az a) pont esetén a családi otthonteremtési kedvezmény vagy annak első 
részlete folyósítását követően, a b) pont esetén az adó-visszatérítési támogatás vagy annak első részlete folyósítását 
követően számol el a központi költségvetéssel.

 (3) A hitelintézet a tárgyhónapra legfeljebb az előző hónapban a hitelintézet által benyújtott elszámolás alapján a Kincstár 
által ténylegesen kifizetett és elszámolt családi otthonteremtési kedvezménnyel azonos összegű előleget igényelhet 
utólagos elszámolási kötelezettséggel.

 (4) A  hitelintézet az  elszámolást a  Kincstár honlapján található adatszolgáltatási felületen (a  továbbiakban: eAdat) 
található útmutató szerint, a Kincstár által meghatározott formában és tartalommal, a  tárgyhónapra vonatkozóan, 
egy alkalommal készíti el, és elektronikusan hiteles formában az eAdaton – legalább minősített tanúsítványon alapuló 
fokozott elektronikus aláírással vagy minősített tanúsítványon alapuló elektronikus bélyegzővel ellátva – megküldi 
a tárgyhónapot követő hónap 20. napjáig a Kincstár részére.
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 (5) A  hitelintézet elszámolását a  Kincstár ellenőrzi. A  Kincstár a  havonta beküldött elszámolás ellenőrzésének 
eredményéről – így különösen az elszámolás tételeinek befogadásáról, illetve azzal egyidejűleg a  fellelt hibákról – 
a hitelintézetet az eAdaton értesíti. A hibás tételek javítás utáni ismételt beküldésére a következő havi elszámolás 
keretében kerülhet sor.

 (6) A  Kincstár a  hitelintézet által jogszerűen igényelt és utalványozásra befogadott támogatás kifizetését 
–  a  (7)  bekezdésben és az  51.  § (4)  bekezdésében foglalt esetet kivéve – az  elszámolás beérkezésének  napját 
követő 8 munkanapon belül indítja az 10032000-01457106 számú, a „Magánlakás-építéshez nyújtott támogatások” 
elnevezésű kiadási számla terhére, a hitelintézet által az eAdaton történő regisztráció során megjelölt számlája javára. 
Az elszámolás akkor tekinthető beérkezettnek, amikor az elszámolás az eAdaton beérkezik a Kincstárhoz.

 (7) Az  elszámolás késedelmes, de legkésőbb a  tárgyhónapot követő hónap 22.  napjáig történő megküldése esetén 
az  utalási határidő az  elkésett elszámolás eAdaton történő beérkezésének  napjától számított 8 munkanap. 
A  tárgyhónapot követő hónap 22.  napját követően megküldött elszámolás esetén az  utalás a  következő havi 
elszámolás szerinti utalással egyidejűleg történik.

 (8) A hitelintézet az elszámolás keretében a támogatás hitelintézet részére történő megfizetését vagy a hitelintézet által 
történő visszafizetését jogcímenként, a  (4)  bekezdés szerinti módon elszámolja, és a  visszafizetéssel csökkentett 
összeg átutalását igényli.

 (9) Ha a  Kincstár a  hitelintézet ellenőrzése során a  hitelintézet terhére jogosulatlan támogatáslehívást állapít meg, 
a  hitelintézet azt a  Kincstár megállapításait tartalmazó dokumentum kézhezvételét követően a  Ptk. szerinti, 
vállalkozások közötti fizetési késedelem esetére meghatározott késedelmi kamattal növelt összegben köteles 
a Kincstár által vezetett, 10032000-01034004 számú „Különleges bevételek” számlára megfizetni.

 (10) A Kincstár az (5) bekezdés szerinti ellenőrzése során a hitelintézetnél helyszíni ellenőrzést végezhet, és a szükséges 
információk, dokumentumok bekérésére vagy azokba a helyszínen történő betekintésre jogosult.

 (11) Ha a  Kincstár az  (5)  bekezdés szerinti ellenőrzés során a  hitelintézet elszámolásában szabálytalanságot tár fel, 
az elszámolással kapcsolatos követelést a hitelintézettel szemben a polgári jog szabályai szerint érvényesíti.

 (12) A hitelintézet a támogatásokat az eAdaton elérhető tájékoztató szerinti formában tartja nyilván.

46. § (1) A családi otthonteremtési kedvezményt és az azokhoz kapcsolódó költségtérítést a „Lakástámogatások” előirányzatból 
kell finanszírozni.

 (2) Ha a támogatott személy az e rendelet szerint új vagy használt lakás vásárlásához igényelt családi otthonteremtési 
kedvezmény
a) teljes összegét bármely okból visszafizette, vagy
b) teljes összegének visszafizetésére vált kötelezetté,
a kormányhivatal ennek tényéről a  tárgyhónapot követő hónap 20.  napjáig elektronikus úton értesíti az  állami 
adóhatóságot és a hitelintézetet.

13. A családi otthonteremtési kedvezménnyel kapcsolatos adatszolgáltatás

47. § (1) A  hitelintézet havi rendszerességgel, elektronikus úton megküldi a  Kincstárnak ellenőrzési céllal az  e  rendelet 
szerinti támogatás igénybevételére irányuló szerződés megkötése, módosítása vagy megszűnése adatait, valamint 
a támogatás új igénybevevőinek és azon gyermekeknek, akikre tekintettel a támogatást igénybe veszik, következő 
adatait:
a) természetes személyazonosító adatok,
b) lakóhely,
c) adóazonosító jel,
d) a gyermek személyi azonosítója,
e) állampolgárságra és magyarországi jogállásra vonatkozó adatok.

 (2) A hitelintézet az e § szerinti adatszolgáltatási kötelezettségét az eAdaton található útmutató szerinti formában teljesíti 
havonta egy alkalommal, az alábbiak szerint:
a) a  tárgyhónapot követő hónap 10.  napjáig a  tárgyhónapot megelőző hónapban megkötött családi 

otthonteremtési kedvezmény és adó-visszatérítési támogatás igénybevételére vonatkozó támogatási 
szerződések, valamint az e bekezdés szerint korábbiakban bejelentett támogatási szerződések módosításának 
adatait és
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b) a  családi otthonteremtési kedvezmény igénybevételére vonatkozó támogatási szerződések a)  pont szerinti 
kincstári befogadását követő hónap 10. napjáig az ahhoz kapcsolódó többgyermekes családok otthonteremtési 
kamattámogatása igénybevételére vonatkozó támogatási szerződések adatait.

 (3) A  hitelintézet az  e  § szerinti adatszolgáltatása keretében a  lakáscélú nyilvántartások vezetéséhez – a  támogatott 
személy hozzájárulása alapján – elektronikus úton tájékoztatja a Kincstárt a megkötött, a megkötött és meghiúsult, 
a felmondott és lezárt, a teljesített és intézkedésre átadott, valamint a megszüntetett e rendelet szerinti támogatás 
igénybevételére irányuló szerződésekről és a visszafizetett támogatásokról.

48. § (1) A  hitelintézet a  miniszter által vezetett minisztérium honlapján található adatszolgáltatási nyomtatvány szerint 
negyedévente, a negyedévet követő hónap 20. napjáig személyes adatokat nem tartalmazó adatszolgáltatást teljesít 
a (2) bekezdés szerint a miniszter részére.

 (2) Az  e  § szerinti adatszolgáltatás kiterjed a  hitelintézet által megkötött családi otthonteremtési kedvezmény 
igénybevételére irányuló szerződések számára, összegére, fennálló állományára és a  hitelintézet által a  12.  alcím 
szerinti elszámolás keretében lehívott támogatások összegeire.

 (3) A hitelintézet az e § szerinti adatszolgáltatást elektronikus úton megküldi a miniszter részére.

49. § (1) A hitelintézet havonta, a tárgyhónapot követő hónap 15. napjáig személyes adatokat nem tartalmazó adatszolgáltatást 
teljesít a (2) bekezdés szerint a miniszter részére.

 (2) Az e § szerinti adatszolgáltatás kiterjed a kérelmek és a támogatási szerződések a miniszter által vezetett minisztérium 
honlapján található adatszolgáltatási nyomtatvány szerinti adataira.

 (3) A hitelintézet az e § szerinti adatszolgáltatást elektronikus úton megküldi a miniszter részére.

50. §  A családi otthonteremtési kedvezményt is magában foglaló, lakáscélú állami támogatásokhoz kapcsolódó szakmai 
informatikai rendszereket – a szakmai irányítást ellátó miniszter utasítása és felügyelete mellett – a Kincstár üzemelteti 
és fejleszti.

51. § (1) A  45.  § (12)  bekezdése szerinti tájékoztató eléréséhez és az  ezen  alcím szerinti adatszolgáltatás teljesítéséhez 
a hitelintézet számára az eAdaton történő regisztráció szükséges.

 (2) A  hitelintézet az  adatszolgáltatását a  47.  § szerinti adatszolgáltatás esetén a  Kincstár, a  48. és 49.  § szerinti 
adatszolgáltatás esetén a miniszter kérésére felülvizsgálja, és szükség esetén a javított adatszolgáltatását ismételten 
megküldi.

 (3) A  Kincstár a  47.  § szerinti adatszolgáltatás, valamint – a  miniszter kezdeményezésére – a  48. és 49.  § szerinti 
adatszolgáltatás
a) nemteljesítése esetén a támogatás, vagy
b) hibás vagy hiányos teljesítése esetén a hibás vagy hiányos adatszolgáltatással érintett támogatás
45. § szerinti, hitelintézet részére történő folyósítását felfüggeszti.

 (4) A támogatás folyósítása a (3) bekezdés b) pontja szerinti felfüggesztés esetén a hibás vagy hiányos adatszolgáltatás 
pótlását követő havi elszámolás szerinti folyósítással egyidejűleg történik.

 (5) A  (3)  bekezdés b)  pontja szerinti felfüggesztés nem érinti a  hitelintézet adatszolgáltatási hiánnyal nem érintett 
támogatásra vonatkozó elszámolási jogosultságát.

 (6) Az  e  rendelet szerinti elszámolást és adatszolgáltatásokat három vagy annál több hitelintézet helyett, megbízási 
szerződés alapján egy másik hitelintézet (a továbbiakban: összesítő hitelintézet) összesítve is benyújthatja a Kincstár 
részére.

 (7) Az e rendelet szerinti elszámolásra és adatszolgáltatásra vonatkozó szabályokat az összesítő hitelintézetre is alkalmazni 
kell, azzal, hogy
a) az  összesített elszámolás és adatszolgáltatás az  összesítéssel érintett hitelintézetek székhelyét, 

cégjegyzékszámát és adószámát is tartalmazza,
b) az  elszámolás és adatszolgáltatás teljesítésére vonatkozó határidők és határnapok az  összesítő hitelintézet 

tekintetében irányadóak,
c) az  összesítő hitelintézet felel a  hitelintézeti elszámolások és adatszolgáltatások adatainak hibásan történő 

összesítéséből eredő kárért,
d) az összesítő hitelintézetet az összesített elszámolás és adatszolgáltatás teljesítéséért a hitelintézetek tárgyhavi 

elszámolásában lehívott, a  Kincstár által az  elszámolás ellenőrzése alapján jóváhagyott támogatási összeg 
1,5‰-ének megfelelő összegű költségtérítés illeti meg, amelyet az összesített tárgyhavi elszámolásban, külön 
jogcímen feltüntetve igényelhet a Kincstártól.



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1363

14. Többgyermekes családok otthonteremtési kamattámogatása

52. §  Ezen alcím alkalmazásában
1. igénylő: a  többgyermekes családok otthonteremtési kamattámogatását e  rendeletben meghatározott 

feltételek szerint igénylő nagykorú személy,
2. lejárt tőketartozás: a  kölcsönszerződés felmondása miatt esedékessé vált tőketartozás, valamint a  fel 

nem mondott kölcsönszerződésből eredő lejárt tőketartozás, amelynek törlesztési késedelme a  30  napot 
meghaladja,

3. nem támogatott személy hiteladós: a többgyermekes családok otthonteremtési kamattámogatásával érintett 
kölcsönszerződés olyan adóstársa, aki a  támogatott személyek legalább egyikének a  Ptk. szerinti közeli 
hozzátartozója, és az 54. § szerinti feltételeket teljesíti,

4. támogatott személy: akivel a  hitelintézet a  többgyermekes családok otthonteremtési kamattámogatásának 
igénybevételére támogatási szerződést köt,

5. ügyleti kamat: a  kamattámogatott kölcsön szerződésszerű törlesztése során a  hitelező által érvényesített, 
a kölcsönösszeg éves százalékos mértékében meghatározott ellenszolgáltatás.

53. § (1) A 12. § (1), (3) vagy (4) bekezdés b) vagy c) pontja szerinti összegű családi otthonteremtési kedvezményt igénybe vevő 
személy a Magyarország területén lévő
1. új egylakásos lakóépület építéséhez vagy vásárlásához,
2. használt lakás

a) vásárlásához és korszerűsítéséhez, illetve bővítéséhez,
b) korszerűsítéséhez, illetve bővítéséhez

felvett hitelintézeti kölcsön (a  továbbiakban: kölcsön) kamatainak megfizetéséhez a  többgyermekes családok 
otthonteremtési kamattámogatását (a továbbiakban: otthonteremtési kamattámogatás) igényelheti.

 (2) Az  otthonteremtési kamattámogatás mértéke az  55.  § (1)  bekezdése szerint meghatározott ügyleti kamat 
3 százalékponttal csökkentett mértéke.

 (3) A kölcsön kamatainak megfizetéséhez az otthonteremtési kamattámogatást az állam a kölcsön teljes futamidejére, 
de legfeljebb 25 évre nyújtja.

 (4) A kölcsön kamata az otthonteremtési kamattámogatás időszaka alatt
a) első alkalommal a kölcsönszerződés megkötésének napját követő egy év elteltével, a kölcsönszerződés szerinti 

fordulónapon,
b) második alkalommal az  a)  pont szerinti időpontot követő egy  év elteltével, a  kölcsönszerződés szerinti 

fordulónapon,
c) harmadik alkalommal a  b)  pont szerinti időpontot követő három  év elteltével, a  kölcsönszerződés szerinti 

fordulónapon, majd
d) a c) pontban foglaltakat követően háromévente
változtatható meg.

 (5) Az (1) bekezdés
a) 1.  pontja és 2.  pont a)  alpontja szerinti kölcsön otthonteremtési kamattámogatással érintett összege nem 

haladhatja meg
aa) két gyermek esetén a 10 000 000 forintot,
ab) három vagy több gyermek esetén a 15 000 000 forintot,

b) 2. pont b) alpontja szerinti kölcsön otthonteremtési kamattámogatással érintett összege nem haladhatja meg
ba) két gyermek esetén az 5 000 000 forintot,
bb) három vagy több gyermek esetén a 7 500 000 forintot.

 (6) Az otthonteremtési kamattámogatás az e rendeletben foglalt kötelezettségeit teljesítő hitelintézet által folyósított 
kölcsönhöz nyújtható.

 (7) Az otthonteremtési kamattámogatás kizárólag forintalapú kölcsönhöz vehető igénybe, az ügyleti kamat és az egyéb 
költség megfizetése, valamint a tőke törlesztése is csak forintban történhet.

 (8) Otthonteremtési kamattámogatás nem nyújtható
a) a  lakás-takarékpénztárakról szóló törvény szerint megkötött lakás-előtakarékossági szerződés alapján 

folyósított lakáskölcsönre és áthidaló kölcsönre,
b) a meglévő kölcsöntartozás kiegyenlítésére szolgáló kölcsönre és
c) lejárt tőketartozás esetén.
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 (9) Az  otthonteremtési kamattámogatás igénybevételével érintett kölcsönszerződés megkötésének feltétele, hogy 
–  lakás építése vagy bővítése esetén – az  igénylő által benyújtott bekerülési költséget tartalmazó költségvetést 
a hitelintézet elfogadja.

 (10) Az  otthonteremtési kamattámogatásra vonatkozó támogatási szerződésben az  igénylő vállalja, hogy építés 
esetén az új lakásra vonatkozó használatbavételi engedélyt, a használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági 
bizonyítványt vagy a bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítványt az utolsó 
kölcsönrész folyósításáig bemutatja a hitelintézet részére.

 (11) A (10) bekezdésben foglaltaktól eltérően az otthonteremtési kamattámogatási kérelem benyújtásának időpontjában 
építési engedéllyel vagy az  egyszerű bejelentéshez kötött építési tevékenység bejelentésének megtörténtét 
az  építésügyi hatósági engedélyezési eljárást támogató elektronikus dokumentációs rendszer által generált 
visszaigazolással vagy az  elektronikus építési  napló üzemeltetője által előállított visszaigazolással rendelkező, 
de használatbavételi engedéllyel, használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági dokumentummal vagy 
az  egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló hatósági bizonyítvánnyal még nem 
rendelkező, gazdálkodó szervezet által természetes személy részére való értékesítés céljára épített vagy építtetett új 
lakás esetében az otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsön teljes összege a használatbavételi engedély, 
a használatbavétel tudomásulvételét igazoló hatósági dokumentum vagy az egyszerű bejelentéshez kötött épület 
felépítésének megtörténtéről szóló hatósági dokumentum bemutatását megelőzően is folyósítható, azzal, hogy 
ebben az  esetben a  kamattámogatási időszak a  használatbavételi engedély, a  használatbavétel tudomásulvételét 
igazoló hatósági bizonyítvány vagy az  egyszerű bejelentéshez kötött épület felépítésének megtörténtéről szóló 
hatósági bizonyítvány bemutatását követő napon kezdődik.

 (12) Az  otthonteremtési kamattámogatásra megszerzett jogosultság a  kamattámogatás időtartama alatt változatlan 
feltételekkel fennmarad, függetlenül attól, hogy a kölcsön fedezetét képező lakás helyett fedezetül másik lakás kerül 
bevonásra.

 (13) A  hitelintézet az  igénybe vett kamattámogatás  éves összegét  évente egyszer, az  éves elszámolás keretében közli 
a támogatott személlyel.

 (14) Az  otthonteremtési kamattámogatás akkor igényelhető, ha az  igénylőnek az  otthonteremtési kamattámogatás 
igénylésének időpontjában nincs a  központi hitelinformációs rendszerről szóló 2011.  évi CXXII.  törvény 11.  § 
(1) bekezdése szerinti nyilvántartott tartozása a központi hitelinformációs rendszerben (a továbbiakban: KHR), vagy 
az igénylő a KHR-ben szereplő tartozását már legalább 1 éve teljesítette.

54. §  Nem támogatott személy hiteladós az otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsönben adóstársként abban 
az esetben szerepelhet, ha teljes bizonyító erejű magánokiratban
a) nyilatkozik arról, hogy nem kötött ezen alcím szerinti kölcsönszerződést,
b) vállalja, hogy

ba) a későbbiekben sem köt ezen alcím szerinti kölcsönszerződést,
bb) nem támogatott személy hiteladósként  további ezen  alcím szerinti kölcsönszerződésben nem 

szerepel, és
bc) nem létesít lakóhelyet az ezen alcím szerinti zálogjoggal biztosított lakásban, és

c) hozzájárul ahhoz, hogy természetes személyazonosító adatait, az  állampolgárságára vagy hontalanságára 
vonatkozó adatot, lakcímét és postacímét, személyazonosító igazolványának vagy úti okmányának számát, 
adóazonosító jelét, valamint a kamattámogatásra vonatkozó információkat a kamattámogatás szabályszerű 
igénybevételének ellenőrzése céljából a hitelintézet átadja a kormányhivatal és a Kincstár részére.

55. § (1) A szerződésszerű teljesítés esetén – az 53. § (3) bekezdése szerinti időszakban – a hitelintézet kizárólag olyan ügyleti 
kamatot számít fel, amely legalább egyéves időszakra vonatkozóan állandó. A kölcsön törlesztése során felszámított 
ügyleti kamat éves mértéke – az 53. § (3) bekezdése szerinti időszakban – nem haladja meg:
a) az  egy  évnél hosszabb időszakra állandó kamatozású kölcsön esetén az  Államadósság Kezelő Központ 

Zártkörűen Működő Részvénytársaság (a  továbbiakban: ÁKK Zrt.) által havi rendszerességgel közzétett, 
a közzétételt megelőző 3 naptári hónapban tartott 5 éves névleges futamidejű államkötvény aukcióin kialakult 
átlaghozamok adott aukciókon elfogadott mennyiségekkel súlyozott számtani átlaga 115  százalékának 1 
százalékponttal növelt mértékét, vagy

b) ha az érintett futamidőre az a) pontban meghatározott módszer alapján átlaghozam nem számítható, akkor 
az ÁKK Zrt. által havi rendszerességgel közzétett, az elsődleges forgalmazók árjegyzési kötelezettsége alapján 



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1365

kereskedési  naponként számított és közzétett referenciahozamoknak a  közzétételt megelőző 3  naptári 
hónapra vonatkozó számtani átlaga 115 százalékának 1 százalékponttal növelt mértékét.

 (2) Az  (1)  bekezdésben meghatározott kamatmértéket a  kölcsön kamatainak szerződésben rögzített kamatperiódus 
fordulónapján kell alkalmazni.

 (3) Az  (1)  bekezdés szerinti – a  betéti kamat és az  értékpapírok hozama számításáról és közzétételéről szóló 
kormányrendeletnek megfelelően számított – állampapír-átlaghozamot, valamint az (1) bekezdés b) pontja szerint 
számított referenciahozamot az ÁKK Zrt. az internetes honlapján minden naptári hónap 3. munkanapjáig közzéteszi. 
Az e bekezdés szerinti állampapírhozamok vagy referenciahozamok alapján megállapított, az (1) bekezdés szerinti 
ügyleti kamatot a közzététel naptári hónapját követő hónaptól kell alkalmazni.

 (4) A  támogatott személy a  támogatás időszakában az  e  rendeletben meghatározott mértékű otthonteremtési 
kamattámogatással csökkentett mértékű ügyleti kamatot fizet.

 (5) Az otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsönök kamattámogatásának havi összege legfeljebb az ügyleti 
vagy üzleti év kezdetekor fennálló, még esedékessé nem vált tőketartozás után számított kamattámogatás 1/12 része. 
A  kölcsön részfolyósítása vagy egyhavi törlesztőrészletet meghaladó előtörlesztése esetén a  kamattámogatás 
a fennálló, még esedékessé nem vált tőketartozás után számított összeg havi időarányos része.

 (6) Az otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsönök kamattámogatásának számításánál az osztószám 360 nap.
 (7) A fogyasztónak nyújtott hitelről szóló 2009. évi CLXII. törvény (a továbbiakban: Fhtv.) hatálya alá tartozó, e rendelet 

szerinti kamattámogatással nyújtott kölcsönök esetében – az Fhtv. 2. § (5) bekezdésére tekintettel – az Fhtv. 17/B. § 
(2) bekezdése, 17/C. §-a, 17/D. §-a, valamint 20/A. §-a helyett a (8)–(12) bekezdésben meghatározott rendelkezéseket 
kell alkalmazni.

 (8) A hitelintézet – a támogatás időtartama alatt – a kölcsön ügyleti kamatának egyoldalú módosítására nem jogosult. 
Az ügyleti kamat az (1) bekezdés szerint változik.

 (9) A hitelintézet által – az ügyleti vagy üzleti év fordulójának napján érvényes referenciahozam alapján – érvényesített 
ügyleti kamat módosítása nem minősül egyoldalú kamatemelésnek.

 (10) Az e rendelet szerinti kamattámogatással nyújtott kölcsönök esetén az ügyleti kamat mértéke az e rendelet alapján 
alkalmazható mindenkori legmagasabb ügyleti kamat, csökkentve az  adott kölcsönszerződésre az  e  rendelet 
szerint a  kölcsönszerződés megkötésekor alkalmazható legmagasabb ügyleti kamat és az  adott kölcsönszerződés 
megkötésekor érvényes ügyleti kamat különbözetével.

 (11) Az  ügyleti kamat mértéke az  adott kölcsönszerződésre irányadó kamatperiódusok fordulónapján módosul 
a  (8)–(10)  bekezdésben foglaltak szerint. Abban az  esetben, ha a  kölcsönszerződésben rögzített kamat nem volt 
kamatperiódushoz kötve, kamatperiódusként egyhavi kamatperiódust kell tekinteni.

 (12) Az  e  rendelet szerinti kamattámogatással nyújtott kölcsönök esetén a  kamattámogatási időszak lejártát követően 
a hitelintézet
a) az  Fhtv. 17/C.  §-ának megfelelően állapítja meg a  hitelszerződés szerinti kamatot, és azt az  Fhtv. 17/B.  § 

(2) bekezdése és 17/D. §-a szerint változtatja, vagy
b) a  kamattámogatási időszakban érvényes kamatváltoztatás vagy kamatfelár-változtatás módszertant 

alkalmazza tovább
ba) ugyanazzal a kamatperiódussal és kamatfelár-periódussal vagy
bb) azzal, hogy ha a  kamattámogatási időszakhoz képest eltérő kamatperiódusra vagy kamatfelár-

periódusra tér át, a kamat megállapításához a kamatperiódus hosszához igazodó referenciahozamot 
vesz figyelembe.

56. §  A kamattámogatott kölcsön hitelcéljaként szolgáló lakást – ha a kölcsön fedezete másik lakás, akkor a kamattámogatott 
kölcsön fedezeteként szolgáló lakást – a  kamattámogatott kölcsön összegének erejéig, az  53.  § (3)  bekezdése 
szerinti időtartamra, az otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsönszerződés alapján a hitelintézet javára 
jelzálogjog, valamint annak biztosítására elidegenítési és terhelési tilalom terheli.

57. § (1) Az  otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsön esetén, ha a  támogatott személyek valamelyike 
a  kölcsönszerződés saját magára vonatkozóan történő megszüntetését kezdeményezi, és a  kölcsönkérelem 
benyújtásakor a  15.  § (1)  bekezdés c)–e)  pontjában foglalt feltétel nem személyére vonatkozóan teljesült, 
a  kölcsönszerződés módosítását követően a  támogatott személyeket visszafizetési kötelezettség nem terheli, 
és a kötelemben maradó támogatott személy az otthonteremtési kamattámogatásra a kölcsönszerződés módosítását 
követően jogosult.
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 (2) Az  otthonteremtési kamattámogatással érintett kölcsön esetén, ha a  támogatott személyek valamelyike 
a  kölcsönszerződés saját magára vonatkozóan történő megszüntetését kezdeményezi, és a  kölcsönkérelem 
benyújtásakor a 15. § (1) bekezdés c)–e) pontjában foglalt feltétel személyére vonatkozóan teljesült, a támogatott 
személyeket visszafizetési kötelezettség nem terheli, azonban a  kötelemben maradó támogatott személy 
az  otthonteremtési kamattámogatásra a  kölcsönszerződés módosítását követően a  (3)  bekezdés szerinti kivétellel 
nem jogosult.

 (3) A (2) bekezdés szerinti esetben, ha a kötelemben maradó támogatott személy a 15. § (1) bekezdés c)–e) pontjában 
foglalt feltétel kölcsönkérelem benyújtását megelőző időszakra, személyére vonatkozóan való teljesülését 
a kölcsönkérelem benyújtásakor igazolta, vagy a kölcsönszerződés támogatott személy adóstársára vonatkozóan való 
megszüntetése céljából történő módosítását megelőzően igazolja, a kamattámogatásra való jogosultság továbbra is 
fennmarad.

 (4) Az (1)–(3) bekezdés szerinti esetben a 15. § (7) bekezdés i) pontja szerint vállalt kötelezettséget a kölcsönszerződés 
megszüntetését kezdeményező adósnak legalább a kölcsönszerződés személyére vonatkozóan való megszüntetése 
céljából történő módosításának időpontjáig kell teljesíteni. Ha az  otthonteremtési kamattámogatással érintett 
lakás vonatkozásában a  támogatott személyek valamelyike a  kölcsönszerződés módosításának időpontjáig 
a  15.  § (7)  bekezdés i)  pontja szerint vállalt kötelezettséget nem teljesíti, a  támogatott személyeket a  támogatás 
igénybevételétől esedékes – az e rendelet szerinti kamatfizetési kötelezettséggel növelt – visszafizetési kötelezettség 
terheli, és a kötelemben maradó adós az otthonteremtési kamattámogatásra nem jogosult.

58. §  Ha az állami adóhatóság vizsgálata során azt állapítja meg, hogy az otthonteremtési kamattámogatás igénybevétele 
jogosulatlan, vagy a támogatott személy nem a tőle elvárható gondossággal járt el, és ezáltal érdekkörében felmerült 
ok miatt az  igénybevétel szabálytalan, akkor az  állami adóhatóság – jogosulatlanul igénybe vett költségvetési 
támogatás címén – előírja az  igénybe vett otthonteremtési kamattámogatás – az  igénybevétel napjától számított, 
a  Ptk. szerinti kamat 3 százalékponttal megemelt mértékének megfelelő késedelmi kamattal növelt – összegének 
visszatérítését.

59. § (1) Az otthonteremtési kamattámogatásra az 1–3. §-ban, a 6–10. §-ban, a 13–15. §-ban, a 18–25. §-ban, valamint – a 45. § 
(2) bekezdése kivételével – a 28–51. §-ban foglaltakat is megfelelően alkalmazni kell.

 (2) A hitelintézet köteles az otthonteremtési kamattámogatásra vonatkozó reklámjaiban, hirdetéseiben az alábbi szöveget 
feltüntetni: „A hirdetésben szereplő többgyermekes családok otthonteremtési kamattámogatása Magyarország 
Kormánya által nyújtott támogatás.”

 (3) A  családok otthonteremtési kamattámogatására vonatkozó, (2)  bekezdés szerinti reklámok, hirdetések részletes 
szabályait az általános politikai koordinációért felelős miniszter állapítja meg.

15. Az adó-visszatérítési támogatás

60. § (1) A  6.  § (2) vagy (4)  bekezdése szerinti célokra a  természetes személy tulajdonos a  hitelintézet által elfogadott 
költségvetésben szereplő bekerülési költség megfizetéséhez adó-visszatérítési támogatást igényelhet.

 (2) Az  adó-visszatérítési támogatás az  (1)  bekezdés szerinti költségekre egyidejűleg és legfeljebb egy alkalommal, 
2018. január 1-jén vagy azt követően kiállított számla alapján igényelhető.

 (3) Az adó-visszatérítési támogatás összege megegyezik a bővítéshez, illetve a korszerűsítéshez megvásárolt anyagok és 
igénybe vett szolgáltatások számlájában feltüntetett és a kiállított számla szerint megfizetett általános forgalmi adó 
összegével, de nem haladhatja meg az 5 000 000 forintot.

 (4) Az  (1)  bekezdés szerinti adó-visszatérítési támogatás kizárólag a  27 százalékos általános forgalmi adó mértékkel 
kiállított számla benyújtása esetén vehető igénybe. A  15.  § (7)  bekezdés e)  pontja szerinti számlabemutatási 
kötelezettség teljesítésénél az 5 százalékos általános forgalmi adó mértékkel kiállított számla nem vehető figyelembe.

 (5) Új lakás építése esetén
a) a  legfeljebb 150  m2 hasznos alapterületű lakás vagy a  legfeljebb 300  m2 hasznos alapterületű egylakásos 

lakóépület természetes személy építője vagy építtetője az építési bekerülési költség megfizetéséhez, illetve
b) az építkezés helyéül szolgáló építési telek vételárához az építési telek természetes személy tulajdonosa
adó-visszatérítési támogatást igényelhet.

 (6) A  legfeljebb 150  m2 hasznos alapterületű új lakás vagy a  legfeljebb 300  m2 hasznos alapterületű új egylakásos 
lakóépület vásárlása vagy építése esetén – az e rendelet szerinti családi otthonteremtési kedvezmény igénylésével 
egyidejűleg – a telekárat is tartalmazó vételárához a természetes személy vevő, illetve a hitelintézet által elfogadott 
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költségvetésben szereplő bekerülési költségéhez a természetes személy telektulajdonos építtető adó-visszatérítési 
támogatást igényelhet.

 (7) Az adó-visszatérítési támogatás legfeljebb egy alkalommal,
a) az (5) bekezdés szerinti költségekre 2018. január 1-jén vagy
b) a (6) bekezdés szerinti költségekre 2021. január 1-jén
vagy azt követően kiállított számla alapján igényelhető.

 (8) Az adó-visszatérítési támogatás kizárólag
a) az (5) bekezdés esetén a 27 százalékos,
b) a (6) bekezdés esetén az 5 százalékos
általános forgalmi adó mértékkel kiállított számla vagy számlák benyújtása esetén vehető igénybe. A  15.  § 
(7)  bekezdés e)  pontja szerinti számlabemutatási kötelezettség teljesítésénél az  a)  pont esetében az  5 százalékos, 
a  b)  pont esetében a  27 százalékos általános forgalmi adó mértékkel kiállított számla nem vehető figyelembe. 
A b) pont esetében a lakóingatlannak nem minősülő, a lakás rendeltetésszerű használatához nem szükséges helyiség 
adóalapjára eső rész tekintetében a 27 százalékos általános forgalmi adó mértékkel kiállított számla is figyelembe 
vehető a számlabemutatási kötelezettség teljesítésénél.

 (9) Az adó-visszatérítési támogatás összege megegyezik
a) az (5) bekezdés esetén az építkezés helyéül szolgáló építési telek, valamint az egylakásos lakóépület építéséhez 

megvásárolt anyagok és igénybe vett szolgáltatások,
b) a (6) bekezdés esetében a telekárat is tartalmazó vételár, illetve a hitelintézet által elfogadott költségvetésben 

szereplő bekerülési költség
számlájában feltüntetett – és bekerülési költség esetén a kiállított számla szerint megfizetett – általános forgalmi adó 
összegével, de az a) pont esetén legfeljebb 5 000 000 forint.

 (10) Az (5) bekezdés szerinti adó-visszatérítési támogatás építési telekre jutó részét az építési telek vételáráról kiállított 
számla benyújtását követően, egy összegben folyósítja a hitelintézet a támogatott személy fizetési számlájára.

 (11) Ha az igénylő családi otthonteremtési kedvezményt is igényel, akkor ugyanazon hitelintézetnél egyidejűleg nyújthatja 
be az (1) vagy az (5) bekezdés szerinti adó-visszatérítési támogatás és a családi otthonteremtési kedvezmény iránti 
kérelmét. Ebben az  esetben az  igénylő a  magasabb összegű támogatásra vonatkozó, a  25.  § alapján számított, 
az értékbecslés és a helyszíni szemle díját nem tartalmazó, de legfeljebb 30 000 forint összegű bírálati díjat fizet.

 (12) Az  adó-visszatérítési támogatást az  öregségi nyugdíjban, korhatár előtti ellátásban vagy szolgálati járandóságban 
részesülő személyek is igényelhetik. Az  e  bekezdés szerinti ellátások esetén az  adó-visszatérítési támogatás 
vonatkozásában a  társadalombiztosítási jogviszony 15.  § (1)  bekezdés c)–e)  pontja szerinti igazolását nem kell 
benyújtani. Az e bekezdés szerinti ellátások igénybevételét az igénylő – együttes igénylők esetén legalább az egyik 
fél – az ellátás folyósítását megállapító hatósági határozat hitelintézetnél történő bemutatásával igazolja.

 (13) Az igénylő az adó-visszatérítési támogatás iránti kérelem benyújtásakor teljes bizonyító erejű magánokiratba foglalt 
nyilatkozatban hozzájárul ahhoz, hogy a 15. § (7) bekezdés a) pontjában foglalt adatait, valamint az adó-visszatérítési 
támogatásra vonatkozó információkat az  adó-visszatérítési támogatás szabályszerű igénybevételének ellenőrzése 
céljából a hitelintézet felhasználja és továbbítsa a kormányhivatal, a Kincstár vagy az állami adóhatóság részére.

 (14) A  támogatott személy az  adó-visszatérítési támogatásra – ideértve a  visszafizetéshez kapcsolódó kamatfizetési 
kötelezettséget is – vonatkozó visszafizetési kötelezettség kapcsán részletfizetési kérelemmel fordulhat 
a kormányhivatalhoz. A kormányhivatal eljárására a 39. § (4) bekezdésében foglaltakat kell megfelelően alkalmazni.

 (15) A  támogatott személy az  adó-visszatérítési támogatásra – ideértve a  visszafizetéshez kapcsolódó kamatfizetési 
kötelezettséget is – vonatkozó visszafizetési kötelezettség halasztott teljesítése, mérséklése vagy elengedése iránti 
kérelemmel fordulhat a kormányhivatalhoz. A kormányhivatal eljárására a 39. § (5) és (8) bekezdésében foglaltakat 
kell megfelelően alkalmazni.

 (16) Az adó-visszatérítési támogatásra az 1. § (4) bekezdésében, a 2. §-ban, a 3. § (1), (6) és (8) bekezdésében, a 4. §-ban, 
az 5–7. §-ban, a 8. § (4)–(6) bekezdésében, a 9. §-ban, a 13. §-ban, a 14. §-ban, a 15. § (1), (2), (5) és (6) bekezdésében, 
a 15. § (7) bekezdés a), c), e)–j) és n) pontjában, valamint (8), (9), (11) (14)–(16), (18)–(25) bekezdésében, a 16–19. §-ban, 
a 20. § (5) bekezdésében, a 24–33. §-ban, a 34. § (2)–(5) bekezdésében, a 35–38. §-ban, a 39. § (14) bekezdésében, 
valamint a 40–51. §-ban foglaltakat is megfelelően alkalmazni kell.
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16. Záró rendelkezések

61. §  Ez a rendelet 2024. január 1-jén lép hatályba.

62. §  Felhatalmazást kap az  általános politikai koordinációért felelős miniszter, hogy az  e  rendelet szerinti családi 
otthonteremtési kedvezményre és az  otthonteremtési kamattámogatásra vonatkozó hitelintézeti reklámok, 
hirdetések részletes szabályait rendeletben állapítsa meg.

63. §  Az  új lakások építéséhez, vásárlásához kapcsolódó lakáscélú támogatásról szóló 16/2016. (II. 10.) Korm. rendelet 
a következő 1/A. §-sal egészül ki:
„1/A. § Az e rendelet szerinti lakáscélú állami támogatások iránt új támogatási kérelem – az 1. § (1) bekezdés a) pontja 
vonatkozásában a 38. § szerinti, különbözeti támogatási összegre vonatkozó családi otthonteremtési kedvezmény 
kivételével – 2024. január 1-jétől nem nyújtható be.”

64. §  A használt lakás vásárlásához, bővítéséhez igényelhető családi otthonteremtési kedvezményről szóló 17/2016. (II. 10.) 
Korm. rendelet a következő 1/A. §-sal egészül ki:
„1/A. § Az e rendelet szerinti lakáscélú állami támogatásokra vonatkozó új támogatási kérelem – a 23. §-a szerinti, 
utóbb született gyermekre, valamint a  26/A.  §-a szerinti, különbözeti támogatási összegre vonatkozó családi 
otthonteremtési kedvezmény kivételével – 2024. január 1-jétől nem nyújtható be.”

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

1. melléklet a 302/2023. (VII. 11.) Korm. rendelethez

Büntetőjogi kizáró feltételek

A családi otthonteremtési kedvezmény nem igényelhető, ha az  igénylő és házastársa büntetőjogi felelősségét 
a bíróság
a) bűntett,
b) a 2011. december 31. napjáig hatályban volt Büntető Törvénykönyvről szóló 1978. évi IV. törvény (a továbbiakban: 

1978. évi IV. törvény) szerinti adócsalás vétsége [1978. évi IV. törvény 310. §], munkáltatással összefüggésben 
elkövetett adócsalás [1978.  évi IV.  törvény 310/A.  § (1)  bekezdés], visszaélés jövedékkel vétsége [1978.  évi 
IV.  törvény 311.  § (1)  bekezdés], jövedéki orgazdaság vétsége [1978.  évi IV.  törvény 311/A.  § (1)  bekezdés], 
jövedékkel visszaélés elősegítésének vétsége [1978. évi IV. törvény 311/B. § (1) bekezdés], csempészet vétsége 
[1978. évi IV. törvény 312. §], az Európai Közösségek pénzügyi érdekeinek megsértésének vétsége [1978. évi 
IV. törvény 314. § (4) bekezdés],

c) a  2013. június 30. napjáig hatályban volt 1978.  évi IV.  törvény szerinti gondatlanságból elkövetett családi 
jogállás megsértésének vétsége [1978.  évi IV.  törvény 193.  § (3)  bekezdés], kiskorú elhelyezésének 
megváltoztatása vétsége [1978.  évi IV.  törvény 194.  §], kiskorú veszélyeztetésének vétsége [1978.  évi 
IV.  törvény 195.  § (4)  bekezdés], tartás elmulasztásának vétsége [1978.  évi IV.  törvény 196.  § (1)  bekezdés], 
számvitel rendje megsértésének vétsége [1978.  évi IV.  törvény 289.  § (4)  bekezdés], csődbűncselekmény 
esetében a  hitelezői kielégítési sorrend kijátszásának vétsége [1978.  évi IV.  törvény 290.  § (5)  bekezdés], 
gazdasági adatszolgáltatási kötelezettség elmulasztásának vétsége [1978. évi IV. törvény 299. § (2) bekezdés], 
visszaélés társadalombiztosítási, szociális, vagy más jóléti juttatással vétsége [1978.  évi IV.  törvény 309.  § 
(1) bekezdés], költségvetési csalás vétsége [1978. évi IV.  törvény 310. § (1) bekezdés], jövedékkel visszaélés 
elősegítésének a  vétsége [1978.  évi IV.  törvény 311/B.  § (1)  bekezdés], lopás vétsége [1978.  évi IV.  törvény 
316. § (2) bekezdés], sikkasztás vétsége [1978. évi IV. törvény 317. § (2) bekezdés], csalás vétsége [1978. évi 
IV.  törvény 318.  § (2)  bekezdés], hűtlen kezelés vétsége [1978.  évi IV.  törvény 319.  § (2)  bekezdés], hanyag 
kezelés vétsége [1978. évi IV. törvény 320. § (1) bekezdés], rablás előkészületének vétsége [1978. évi IV. törvény 
321. § (6) bekezdés], rongálás vétsége [1978. évi IV. törvény 324. § (2) bekezdés], jogtalan elsajátítás vétsége 
[1978.  évi IV.  törvény 325.  § (1)  bekezdés], orgazdaság vétsége [1978.  évi IV.  törvény 326.  § (2)  bekezdés], 
hitelsértés vétsége [1978. évi IV. törvény 330. §] vagy
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d) a  Büntető Törvénykönyvről szóló 2012.  évi C.  törvény (a  továbbiakban: Btk.) szerinti kiskorúval való 
kapcsolattartás akadályozásának vétsége [Btk. 210. § (1) bekezdés], kiskorú elhelyezésének megváltoztatása 
vétsége [Btk. 211. § (1) bekezdés], tartási kötelezettség elmulasztása vétsége [Btk. 212. § (1) bekezdés], kapcsolati 
erőszak vétsége [Btk. 212/A.  § (1)  bekezdés], gondatlanságból elkövetett családi jogállás megsértésének 
vétsége [Btk. 213. § (3) bekezdés], rablás előkészületének vétsége [Btk. 365. § (5) bekezdés], lopás vétsége [Btk. 
370. § (2) bekezdés], rongálás vétsége [Btk. 371. § (2) bekezdés], sikkasztás vétsége [Btk. 372. § (2) bekezdés], 
csalás vétsége [Btk. 373. § (2) bekezdés], gazdasági csalás vétsége [Btk. 374. § (2) bekezdés], hűtlen kezelés 
vétsége [Btk. 376. § (2) bekezdés], hanyag kezelés vétsége [Btk. 377. § (1) bekezdés], jogtalan elsajátítás vétsége 
[Btk. 378. § (1) bekezdés], 2020. december 31-éig hatályban volt orgazdaság vétsége [Btk. 379. § (2) bekezdés], 
társadalombiztosítási, szociális vagy más jóléti juttatással visszaélés vétsége [Btk. 395.  § (1)  bekezdés], 
költségvetési csalás vétsége [Btk. 396. § (1) bekezdés], jövedékkel visszaélés elősegítésének vétsége [Btk. 398. § 
(1) bekezdés], csődbűncselekmény esetében a hitelezői kielégítési sorrend kijátszásának vétsége [Btk. 404. § 
(4)  bekezdés], feljelentés elmulasztása felszámolási eljárásban vétsége [Btk. 404/A.  §], tartozás fedezetének 
elvonása vétsége [Btk. 405. § (1) bekezdés], gazdasági adatszolgáltatási kötelezettség elmulasztása vétsége 
[Btk. 409. § (2) bekezdés], gazdasági titok megsértése vétsége [Btk. 413. § (1) bekezdés]

miatt megállapította, és az elkövető az  igénylés időpontjában még nem mentesült a büntetett előélethez fűződő 
hátrányos jogkövetkezmények alól.

2. melléklet a 302/2023. (VII. 11.) Korm. rendelethez

 A  B  C

1.  VÁRMEGYE  JÁRÁS  TELEPÜLÉS

2.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Ágasegyháza

3.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Akasztó

4.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Apostag

5.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Bácsbokod

6.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Bácsborsód

7.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Bácsszentgyörgy

8.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Bácsszőlős

9.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Balotaszállás

10.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Bátmonostor

11.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Bátya

12.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Bócsa

13.  Bács-Kiskun vármegye  Jánoshalmai járás  Borota

14.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunfélegyházi járás  Bugac

15.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunfélegyházi járás  Bugacpusztaháza

16.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Császártöltés

17.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Csátalja

18.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Csávoly

19.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Csengőd

20.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Csikéria

21.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunmajsai járás  Csólyospálos

22.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Dávod

23.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Drágszél

24.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Dunaegyháza

25.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Dunafalva

26.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Dunapataj

27.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Dunaszentbenedek
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28.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Dunatetétlen

29.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Dunavecse

30.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Dusnok

31.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Érsekcsanád

32.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Érsekhalma

33.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Fajsz

34.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Felsőlajos

35.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Felsőszentiván

36.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Foktő

37.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Fülöpháza

38.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Fülöpjakab

39.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Fülöpszállás

40.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Gara

41.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunfélegyházi járás  Gátér

42.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Géderlak

43.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Hajós

44.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Harkakötöny

45.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Harta

46.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Hercegszántó

47.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Homokmégy

48.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Imrehegy

49.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Jakabszállás

50.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunmajsai járás  Jászszentlászló

51.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Kaskantyú

52.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Katymár

53.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Kelebia

54.  Bács-Kiskun vármegye  Jánoshalmai járás  Kéleshalom

55.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Kisszállás

56.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunmajsai járás  Kömpöc

57.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Kunadacs

58.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Kunbaja

59.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Kunbaracs

60.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Kunfehértó

61.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Kunpeszér

62.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Kunszállás

63.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Ladánybene

64.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Madaras

65.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Mátételke

66.  Bács-Kiskun vármegye  Jánoshalmai járás  Mélykút

67.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Miske

68.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunmajsai járás  Móricgát

69.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Nagybaracska

70.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Nemesnádudvar

71.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Nyárlőrinc

72.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Ordas

73.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Orgovány

74.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Öregcsertő
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75.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Páhi

76.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunfélegyházi járás  Pálmonostora

77.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunfélegyházi járás  Petőfiszállás

78.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Pirtó

79.  Bács-Kiskun vármegye  Jánoshalmai járás  Rém

80.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Soltszentimre

81.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Sükösd

82.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Szakmár

83.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Szalkszentmárton

84.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunmajsai járás  Szank

85.  Bács-Kiskun vármegye  Tiszakécskei járás  Szentkirály

86.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Szeremle

87.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Tabdi

88.  Bács-Kiskun vármegye  Kunszentmiklósi járás  Tass

89.  Bács-Kiskun vármegye  Bácsalmási járás  Tataháza

90.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskőrösi járás  Tázlár

91.  Bács-Kiskun vármegye  Tiszakécskei járás  Tiszaug

92.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Tompa

93.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Újsolt

94.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Újtelek

95.  Bács-Kiskun vármegye  Kalocsai járás  Uszód

96.  Bács-Kiskun vármegye  Kecskeméti járás  Városföld

97.  Bács-Kiskun vármegye  Bajai járás  Vaskút

98.  Bács-Kiskun vármegye  Kiskunhalasi járás  Zsana

99.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Abaliget

100.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Adorjás

101.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Ág

102.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Almamellék

103.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Almáskeresztúr

104.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Alsómocsolád

105.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Apátvarasd

106.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Aranyosgadány

107.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Áta

108.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Babarc

109.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Babarcszőlős

110.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Bakóca

111.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Bakonya

112.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Baksa

113.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Bánfa

114.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Bár

115.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Baranyahídvég

116.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Baranyajenő

117.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Baranyaszentgyörgy

118.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Basal

119.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Belvárdgyula

120.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Beremend

121.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Berkesd
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122.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Besence

123.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Bezedek

124.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Bicsérd

125.  Baranya vármegye  Komlói járás  Bikal

126.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Birján

127.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Bisse

128.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Boda

129.  Baranya vármegye  Komlói járás  Bodolyabér

130.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Bogádmindszent

131.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Bogdása

132.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Boldogasszonyfa

133.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Borjád

134.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Bosta

135.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Botykapeterd

136.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Bükkösd

137.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Bürüs

138.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Cún

139.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Csányoszró

140.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Csarnóta

141.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Csebény

142.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Cserdi

143.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Csertő

144.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Csonkamindszent

145.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Dencsháza

146.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Dinnyeberki

147.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Diósviszló

148.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Drávacsehi

149.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Drávacsepely

150.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Drávafok

151.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Drávaiványi

152.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Drávakeresztúr

153.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Drávapalkonya

154.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Drávapiski

155.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Drávaszabolcs

156.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Drávaszerdahely

157.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Drávasztára

158.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Dunaszekcső

159.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Egerág

160.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Egyházasharaszti

161.  Baranya vármegye  Komlói járás  Egyházaskozár

162.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Ellend

163.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Endrőc

164.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Erdősmárok

165.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Erdősmecske

166.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Erzsébet

167.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Fazekasboda

168.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Feked
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169.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Felsőegerszeg

170.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Felsőszentmárton

171.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Garé

172.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Gerde

173.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Gerényes

174.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Geresdlak

175.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Gilvánfa

176.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Gordisa

177.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Gödre

178.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Görcsöny

179.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Görcsönydoboka

180.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Gyöngyfa

181.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Gyöngyösmellék

182.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Hásságy

183.  Baranya vármegye  Komlói járás  Hegyhátmaróc

184.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Hegyszentmárton

185.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Helesfa

186.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Hetvehely

187.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Hidas

188.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Himesháza

189.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Hirics

190.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Hobol

191.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Homorúd

192.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Horváthertelend

193.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Husztót

194.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Ibafa

195.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Illocska

196.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Ipacsfa

197.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Ivánbattyán

198.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Ivándárda

199.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Kacsóta

200.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Kákics

201.  Baranya vármegye  Komlói járás  Kárász

202.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kásád

203.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Katádfa

204.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Kátoly

205.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Kékesd

206.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kémes

207.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Kemse

208.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Kétújfalu

209.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Királyegyháza

210.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Kisasszonyfa

211.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Kisbeszterce

212.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Kisbudmér

213.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kisdér

214.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Kisdobsza

215.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Kishajmás
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216.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kisharsány

217.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Kisherend

218.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kisjakabfalva

219.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kiskassa

220.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kislippó

221.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Kisnyárád

222.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Kistamási

223.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kistapolca

224.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kistótfalu

225.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Kisvaszar

226.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Kisszentmárton

227.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Kórós

228.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Kovácshida

229.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Kovácsszénája

230.  Baranya vármegye  Komlói járás  Köblény

231.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Kökény

232.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Kölked

233.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Kővágószőlős

234.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Kővágótöttös

235.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Lánycsók

236.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Lapáncsa

237.  Baranya vármegye  Komlói járás  Liget

238.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Lippó

239.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Liptód

240.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Lothárd

241.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Lovászhetény

242.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Lúzsok

243.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Mágocs

244.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Magyarbóly

245.  Baranya vármegye  Komlói járás  Magyaregregy

246.  Baranya vármegye  Komlói járás  Magyarhertelend

247.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Magyarlukafa

248.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Magyarmecske

249.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Magyarsarlós

250.  Baranya vármegye  Komlói járás  Magyarszék

251.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Magyartelek

252.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Majs

253.  Baranya vármegye  Komlói járás  Mánfa

254.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Maráza

255.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Márfa

256.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Máriakéménd

257.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Markóc

258.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Marócsa

259.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Márok

260.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Martonfa

261.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Matty

262.  Baranya vármegye  Komlói járás  Máza
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263.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Mecseknádasd

264.  Baranya vármegye  Komlói járás  Mecsekpölöske

265.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Mekényes

266.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Merenye

267.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Meződ

268.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Mindszentgodisa

269.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Molvány

270.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Monyoród

271.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Mozsgó

272.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Nagybudmér

273.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Nagycsány

274.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Nagydobsza

275.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Nagyhajmás

276.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Nagyharsány

277.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Nagynyárád

278.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Nagypall

279.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Nagypeterd

280.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Nagytótfalu

281.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Nagyváty

282.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Nemeske

283.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Nyugotszenterzsébet

284.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Óbánya

285.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Ócsárd

286.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Ófalu

287.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Okorág

288.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Okorvölgy

289.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Olasz

290.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Old

291.  Baranya vármegye  Komlói járás  Oroszló

292.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Ózdfalu

293.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Palé

294.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Palkonya

295.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Palotabozsok

296.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Páprád

297.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Patapoklosi

298.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Pécsbagota

299.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Pécsdevecser

300.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Pécsvárad

301.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Pereked

302.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Peterd

303.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Pettend

304.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Piskó

305.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Pócsa

306.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Rádfalva

307.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Regenye

308.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Romonya

309.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Rózsafa
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310.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Sámod

311.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Sárok

312.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Sásd

313.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Sátorhely

314.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Sellye

315.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Siklósbodony

316.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Siklósnagyfalu

317.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Somberek

318.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Somogyapáti

319.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Somogyhárságy

320.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Somogyhatvan

321.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Somogyviszló

322.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Sósvertike

323.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Sumony

324.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Szabadszentkirály

325.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Szágy

326.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Szajk

327.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Szalánta

328.  Baranya vármegye  Komlói járás  Szalatnak

329.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Szaporca

330.  Baranya vármegye  Komlói járás  Szárász

331.  Baranya vármegye  Komlói járás  Szászvár

332.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Szava

333.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Szebény

334.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Szederkény

335.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Székelyszabar

336.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Szellő

337.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Szemely

338.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Szentdénes

339.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Szentegát

340.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Szentkatalin

341.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Szentlászló

342.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Szilágy

343.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Szilvás

344.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Szőke

345.  Baranya vármegye  Pécsi járás  Szőkéd

346.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Szörény

347.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Szulimán

348.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Szűr

349.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Tarrós

350.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Tékes

351.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Teklafalu

352.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Tengeri

353.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Tésenfa

354.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Téseny

355.  Baranya vármegye  Komlói járás  Tófű

356.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Tormás
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357.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Tótszentgyörgy

358.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Töttös

359.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Túrony

360.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Udvar

361.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Újpetre

362.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Vajszló

363.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Várad

364.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Varga

365.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Vásárosbéc

366.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Vásárosdombó

367.  Baranya vármegye  Hegyháti járás  Vázsnok

368.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Vejti

369.  Baranya vármegye  Komlói járás  Vékény

370.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Velény

371.  Baranya vármegye  Mohácsi járás  Véménd

372.  Baranya vármegye  Bólyi járás  Versend

373.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Villány

374.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Villánykövesd

375.  Baranya vármegye  Siklósi járás  Vokány

376.  Baranya vármegye  Szigetvári járás  Zádor

377.  Baranya vármegye  Sellyei járás  Zaláta

378.  Baranya vármegye  Pécsváradi járás  Zengővárkony

379.  Baranya vármegye  Szentlőrinci járás  Zók

380.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Almáskamarás

381.  Békés vármegye  Orosházi járás  Békéssámson

382.  Békés vármegye  Szarvasi járás  Békésszentandrás

383.  Békés vármegye  Békési járás  Bélmegyer

384.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Biharugra

385.  Békés vármegye  Szeghalmi járás  Bucsa

386.  Békés vármegye  Szarvasi járás  Csabacsűd

387.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Csabaszabadi

388.  Békés vármegye  Orosházi járás  Csanádapáca

389.  Békés vármegye  Gyomaendrődi járás  Csárdaszállás

390.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Csorvás

391.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Doboz

392.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Dombegyház

393.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Dombiratos

394.  Békés vármegye  Gyomaendrődi járás  Ecsegfalva

395.  Békés vármegye  Gyulai járás  Elek

396.  Békés vármegye  Orosházi járás  Gádoros

397.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Gerendás

398.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Geszt

399.  Békés vármegye  Gyomaendrődi járás  Hunya

400.  Békés vármegye  Békési járás  Kamut

401.  Békés vármegye  Szarvasi járás  Kardos

402.  Békés vármegye  Orosházi járás  Kardoskút

403.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Kaszaper
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404.  Békés vármegye  Szeghalmi járás  Kertészsziget

405.  Békés vármegye  Gyulai járás  Kétegyháza

406.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Kétsoprony

407.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Kevermes

408.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Kisdombegyház

409.  Békés vármegye  Szarvasi járás  Kondoros

410.  Békés vármegye  Szeghalmi járás  Körösladány

411.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Körösnagyharsány

412.  Békés vármegye  Békési járás  Köröstarcsa

413.  Békés vármegye  Szeghalmi járás  Körösújfalu

414.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Kötegyán

415.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Kunágota

416.  Békés vármegye  Gyulai járás  Lőkösháza

417.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Magyarbánhegyes

418.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Magyardombegyház

419.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Medgyesbodzás

420.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Medgyesegyháza

421.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Méhkerék

422.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Mezőgyán

423.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Mezőhegyes

424.  Békés vármegye  Békési járás  Murony

425.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Nagybánhegyes

426.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Nagykamarás

427.  Békés vármegye  Orosházi járás  Nagyszénás

428.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Okány

429.  Békés vármegye  Szarvasi járás  Örménykút

430.  Békés vármegye  Orosházi járás  Pusztaföldvár

431.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Pusztaottlaka

432.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Sarkadkeresztúr

433.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Szabadkígyós

434.  Békés vármegye  Békési járás  Tarhos

435.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Telekgerendás

436.  Békés vármegye  Békéscsabai járás  Újkígyós

437.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Újszalonta

438.  Békés vármegye  Mezőkovácsházai járás  Végegyháza

439.  Békés vármegye  Sarkadi járás  Zsadány

440.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Abaújalpár

441.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Abaújkér

442.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Abaújlak

443.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Abaújszántó

444.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Abaújszolnok

445.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Abaújvár

446.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Abod

447.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Aggtelek

448.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Alacska

449.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Alsóberecki

450.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Alsódobsza
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451.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Alsógagy

452.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Alsóregmec

453.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Alsószuha

454.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Alsótelekes

455.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Alsóvadász

456.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Arka

457.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Arló

458.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Arnót

459.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Ároktő

460.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Aszaló

461.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Baktakék

462.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Balajt

463.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Bánhorváti

464.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Bánréve

465.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Baskó

466.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Becskeháza

467.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Bekecs

468.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Berente

469.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Beret

470.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Bodroghalom

471.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Bodrogkeresztúr

472.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Bodrogkisfalud

473.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Bodrogolaszi

474.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Bódvalenke

475.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Bódvarákó

476.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Bódvaszilas

477.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Bogács

478.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Boldogkőújfalu

479.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Boldogkőváralja

480.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Boldva

481.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Borsodbóta

482.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Borsodgeszt

483.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Borsodivánka

484.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Borsodnádasd

485.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Borsodszentgyörgy

486.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Borsodszirák

487.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Bózsva

488.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Bőcs

489.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Bükkábrány

490.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Bükkaranyos

491.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Bükkmogyorósd

492.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Bükkszentkereszt

493.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Bükkzsérc

494.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Büttös

495.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Cigánd

496.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Csenyéte

497.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Cserépfalu
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498.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Cserépváralja

499.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Csernely

500.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Csincse

501.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Csobád

502.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Csobaj

503.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Csokvaomány

504.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Damak

505.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Dámóc

506.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Debréte

507.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Dédestapolcsány

508.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Detek

509.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Domaháza

510.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Dövény

511.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Dubicsány

512.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Egerlövő

513.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Égerszög

514.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Emőd

515.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Erdőbénye

516.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Erdőhorváti

517.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Fáj

518.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Fancsal

519.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Farkaslyuk

520.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Felsőberecki

521.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Felsődobsza

522.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Felsőgagy

523.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Felsőkelecsény

524.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Felsőnyárád

525.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Felsőregmec

526.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Felsőtelekes

527.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Felsővadász

528.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Filkeháza

529.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Fony

530.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Forró

531.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Fulókércs

532.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Füzér

533.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Füzérkajata

534.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Füzérkomlós

535.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Füzérradvány

536.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Gadna

537.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Gagyapáti

538.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Gagybátor

539.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Gagyvendégi

540.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Galvács

541.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Garadna

542.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Gelej

543.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Gesztely

544.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Gibárt
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545.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Girincs

546.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Golop

547.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Gömörszőlős

548.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Gönc

549.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Göncruszka

550.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Györgytarló

551.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Halmaj

552.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Hangács

553.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Hangony

554.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Háromhuta

555.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Harsány

556.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Hegymeg

557.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Hejce

558.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Hejőbába

559.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Hejőkeresztúr

560.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Hejőkürt

561.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Hejőpapi

562.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Hejőszalonta

563.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Hercegkút

564.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Hernádbűd

565.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Hernádcéce

566.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Hernádkak

567.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Hernádkércs

568.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Hernádnémeti

569.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Hernádpetri

570.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Hernádszentandrás

571.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Hernádszurdok

572.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Hernádvécse

573.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Hét

574.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Hidasnémeti

575.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Hidvégardó

576.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Hollóháza

577.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Homrogd

578.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Igrici

579.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Imola

580.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Ináncs

581.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Irota

582.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Izsófalva

583.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Jákfalva

584.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Járdánháza

585.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Jósvafő

586.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Kács

587.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Kánó

588.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Kány

589.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Karcsa

590.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Karos

591.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Kázsmárk
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592.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Kéked

593.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Kelemér

594.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Kenézlő

595.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Keresztéte

596.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Kesznyéten

597.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Királd

598.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Kiscsécs

599.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Kisgyőr

600.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Kishuta

601.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Kiskinizs

602.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Kisrozvágy

603.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Kissikátor

604.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Komjáti

605.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Komlóska

606.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Kondó

607.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Korlát

608.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Köröm

609.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Kovácsvágás

610.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Krasznokvajda

611.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Kupa

612.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Kurityán

613.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Lácacséke

614.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Ládbesenyő

615.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Lak

616.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Legyesbénye

617.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Léh

618.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Lénárddaróc

619.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Litka

620.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Mád

621.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Makkoshotyka

622.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Mályinka

623.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Martonyi

624.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Megyaszó

625.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Méra

626.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Meszes

627.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Mezőkeresztes

628.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Mezőnagymihály

629.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Mezőnyárád

630.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Mezőzombor

631.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Mikóháza

632.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Mogyoróska

633.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Monaj

634.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Monok

635.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Múcsony

636.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Muhi

637.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Nagybarca

638.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Nagycsécs
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639.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Nagyhuta

640.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Nagykinizs

641.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Nagyrozvágy

642.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Négyes

643.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Nekézseny

644.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Nemesbikk

645.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Novajidrány

646.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Nyékládháza

647.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Nyésta

648.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Nyíri

649.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Nyomár

650.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Olaszliszka

651.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Ónod

652.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Ormosbánya

653.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Oszlár

654.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Pácin

655.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Pálháza

656.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Pamlény

657.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Pányok

658.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Parasznya

659.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Pere

660.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Perecse

661.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Perkupa

662.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Prügy

663.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Pusztafalu

664.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Pusztaradvány

665.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Radostyán

666.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Ragály

667.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Rakaca

668.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Rakacaszend

669.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Rásonysápberencs

670.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Rátka

671.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Regéc

672.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Répáshuta

673.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Révleányvár

674.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Ricse

675.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Rudabánya

676.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Rudolftelep

677.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajóbábony

678.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajóecseg

679.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Sajógalgóc

680.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajóhídvég

681.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Sajóivánka

682.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajókápolna

683.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Sajókaza

684.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajókeresztúr

685.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajólád
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686.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajólászlófalva

687.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Sajómercse

688.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Sajónémeti

689.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajópálfala

690.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajópetri

691.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Sajópüspöki

692.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajósenye

693.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sajóvámos

694.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Sajóvelezd

695.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Sály

696.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Sárazsadány

697.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Sáta

698.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Selyeb

699.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Semjén

700.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Serényfalva

701.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Sima

702.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Sóstófalva

703.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szakácsi

704.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Szakáld

705.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Szalaszend

706.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szalonna

707.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Szászfa

708.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Szegi

709.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Szegilong

710.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Encsi járás  Szemere

711.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szendrő

712.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szendrőlád

713.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Szentistván

714.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szikszói járás  Szentistvánbaksa

715.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szin

716.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szinpetri

717.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Szirmabesenyő

718.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Szomolya

719.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szögliget

720.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szőlősardó

721.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Szuhafő

722.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Szuhakálló

723.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Szuhogy

724.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Taktabáj

725.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Taktaharkány

726.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Taktakenéz

727.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Taktaszada

728.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Tállya

729.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Tarcal

730.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Tard

731.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Tardona

732.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Telkibánya
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733.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Teresztenye

734.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Tibolddaróc

735.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Tiszabábolna

736.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Tiszacsermely

737.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Tiszadorogma

738.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Tiszakarád

739.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Tiszakeszi

740.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Tiszaladány

741.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Szerencsi járás  Tiszalúc

742.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tiszaújvárosi járás  Tiszapalkonya

743.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Tiszatardos

744.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőcsáti járás  Tiszatarján

745.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Tiszavalk

746.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Tokaji járás  Tokaj

747.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Tolcsva

748.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Tomor

749.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Tornabarakony

750.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Tornakápolna

751.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Tornanádaska

752.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Tornaszentandrás

753.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Tornaszentjakab

754.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Tornyosnémeti

755.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Trizs

756.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Újcsanálos

757.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Ózdi járás  Uppony

758.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Kazincbarcikai járás  Vadna

759.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Vágáshuta

760.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Vajdácska

761.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Vámosújfalu

762.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Miskolci járás  Varbó

763.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Varbóc

764.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Mezőkövesdi járás  Vatta

765.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Vilmány

766.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sátoraljaújhelyi járás  Vilyvitány

767.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Viss

768.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Viszló

769.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Vizsoly

770.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Zádorfalva

771.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Sárospataki járás  Zalkod

772.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Cigándi járás  Zemplénagárd

773.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Edelényi járás  Ziliz

774.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Putnoki járás  Zubogy

775.  Borsod-Abaúj-Zemplén vármegye  Gönci járás  Zsujta

776.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Ambrózfalva

777.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Apátfalva

778.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Árpádhalom

779.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Ásotthalom
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780.  Csongrád-Csanád vármegye  Kisteleki járás  Baks

781.  Csongrád-Csanád vármegye  Kisteleki járás  Balástya

782.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Csanádalberti

783.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Csanádpalota

784.  Csongrád-Csanád vármegye  Csongrádi járás  Csanytelek

785.  Csongrád-Csanád vármegye  Kisteleki járás  Csengele

786.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Derekegyház

787.  Csongrád-Csanád vármegye  Szegedi járás  Dóc

788.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Eperjes

789.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Fábiánsebestyén

790.  Csongrád-Csanád vármegye  Csongrádi járás  Felgyő

791.  Csongrád-Csanád vármegye  Szegedi járás  Ferencszállás

792.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Forráskút

793.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Földeák

794.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Királyhegyes

795.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Kiszombor

796.  Csongrád-Csanád vármegye  Szegedi járás  Klárafalva

797.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Kövegy

798.  Csongrád-Csanád vármegye  Szegedi járás  Kübekháza

799.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Magyarcsanád

800.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Maroslele

801.  Csongrád-Csanád vármegye  Hódmezővásárhelyi járás  Mártély

802.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Nagyér

803.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Nagylak

804.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Nagymágocs

805.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Nagytőke

806.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Óföldeák

807.  Csongrád-Csanád vármegye  Kisteleki járás  Ópusztaszer

808.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Öttömös

809.  Csongrád-Csanád vármegye  Makói járás  Pitvaros

810.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Pusztamérges

811.  Csongrád-Csanád vármegye  Kisteleki járás  Pusztaszer

812.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Ruzsa

813.  Csongrád-Csanád vármegye  Szentesi járás  Szegvár

814.  Csongrád-Csanád vármegye  Hódmezővásárhelyi járás  Székkutas

815.  Csongrád-Csanád vármegye  Szegedi járás  Tiszasziget

815a.  Csongrád-Csanád vármegye  Csongrádi járás  Tömörkény

816.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Üllés

817.  Csongrád-Csanád vármegye  Mórahalmi járás  Zákányszék

818.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Aba

819.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Alap

820.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Alcsútdoboz

821.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Alsószentiván

822.  Fejér vármegye  Móri járás  Bakonycsernye

823.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Bakonykúti

824.  Fejér vármegye  Móri járás  Balinka

825.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Beloiannisz



7. szám PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 1387

826.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Besnyő

827.  Fejér vármegye  Móri járás  Bodajk

828.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Bodmér

829.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Cece

830.  Fejér vármegye  Móri járás  Csákberény

831.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Csősz

832.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Daruszentmiklós

833.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Dég

834.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Előszállás

835.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Füle

836.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Gánt

837.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Hantos

838.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Igar

839.  Fejér vármegye  Móri járás  Isztimér

840.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Iváncsa

841.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Jenő

842.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Káloz

843.  Fejér vármegye  Móri járás  Kincsesbánya

844.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Kisláng

845.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Lajoskomárom

846.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Lepsény

847.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Lovasberény

848.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Mátyásdomb

849.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Mezőfalva

850.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Mezőkomárom

851.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Mezőszentgyörgy

852.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Mezőszilas

853.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Moha

854.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Nádasdladány

855.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Nagykarácsony

856.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Nagylók

857.  Fejér vármegye  Móri járás  Nagyveleg

858.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Óbarok

859.  Fejér vármegye  Dunaújvárosi járás  Perkáta

860.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Sáregres

861.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Sárkeresztes

862.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Sárkeresztúr

863.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Sárkeszi

864.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Sárosd

865.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Sárszentágota

866.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Seregélyes

867.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Soponya

868.  Fejér vármegye  Móri járás  Söréd

869.  Fejér vármegye  Gárdonyi járás  Szabadegyháza

870.  Fejér vármegye  Enyingi járás  Szabadhídvég

871.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Szár

872.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Tabajd
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873.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Újbarok

874.  Fejér vármegye  Sárbogárdi járás  Vajta

875.  Fejér vármegye  Gárdonyi járás  Vereb

876.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Vértesacsa

877.  Fejér vármegye  Bicskei járás  Vértesboglár

878.  Fejér vármegye  Székesfehérvári járás  Zámoly

879.  Fejér vármegye  Gárdonyi járás  Zichyújfalu

880.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Acsalag

881.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Árpás

882.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Babót

883.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Bágyogszovát

884.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Bakonygyirót

885.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Bakonypéterd

886.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Bakonyszentlászló

887.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Barbacs

888.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Beled

889.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Bezenye

890.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Bezi

891.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Bodonhely

892.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Bogyoszló

893.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Bőny

894.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Bősárkány

895.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Cakóháza

896.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Cirák

897.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Csáfordjánosfa

898.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Csapod

899.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Csér

900.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Csikvánd

901.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Darnózseli

902.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Dénesfa

903.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Dunaremete

904.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Dunaszentpál

905.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Ebergőc

906.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Edve

907.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Egyed

908.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Egyházasfalu

909.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Enese

910.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Farád

911.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Fehértó

912.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Felpéc

913.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Fenyőfő

914.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Fertőboz

915.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Fertőd

916.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Fertőendréd

917.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Gyalóka

918.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Gyóró

919.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Gyömöre
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920.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Győrasszonyfa

921.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Győrsövényház

922.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Hidegség

923.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Himod

924.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Hövej

925.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Iván

926.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Jobaháza

927.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Kajárpéc

928.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Károlyháza

929.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Kimle

930.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Kisbabot

931.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Kisbodak

932.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Kisfalud

933.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Lázi

934.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Lipót

935.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Lövő

936.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Maglóca

937.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Magyarkeresztúr

938.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Markotabödöge

939.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Mecsér

940.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Mérges

941.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Mezőörs

942.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Mihályi

943.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Mórichida

944.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Mosonudvar

945.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Nagyszentjános

946.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Nemeskér

947.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Nyalka

948.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Osli

949.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Páli

950.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Pásztori

951.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Petőháza

952.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Pinnye

953.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Potyond

954.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Pusztacsalád

955.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Püski

956.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Rábacsanak

957.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Rábacsécsény

958.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Rábakecöl

959.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Rábapordány

960.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Rábasebes

961.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Rábaszentandrás

962.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Rábaszentmihály

963.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Rábaszentmiklós

964.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Rábatamási

965.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Rábcakapi

966.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Ravazd
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967.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Répceszemere

968.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Répcevis

969.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Rétalap

970.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Románd

971.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Röjtökmuzsaj

972.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Sarród

973.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Sikátor

974.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Sobor

975.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Sopronhorpács

976.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Sopronnémeti

977.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Szakony

978.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Szany

979.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Téti járás  Szerecseny

980.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Szil

981.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Szilsárkány

982.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Táp

983.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Tápszentmiklós

984.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Tarjánpuszta

985.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Tárnokréti

986.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Újkér

987.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Újrónafő

988.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Und

989.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Vadosfa

990.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Vág

991.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Mosonmagyaróvári járás  Várbalog

992.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Vásárosfalu

993.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Győri járás  Vének

994.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Pannonhalmi járás  Veszprémvarsány

995.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Kapuvári járás  Vitnyéd

996.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Völcsej

997.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Csornai járás  Zsebeháza

998.  Győr-Moson-Sopron vármegye  Soproni járás  Zsira

999.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Álmosd

1000.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Ártánd

1001.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Bagamér

1002.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Bakonszeg

1003.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Báránd

1004.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Bedő

1005.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Berekböszörmény

1006.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Bihardancsháza

1007.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Biharkeresztes

1008.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Biharnagybajom

1009.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Bihartorda

1010.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Bojt

1011.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Csökmő

1012.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Darvas

1013.  Hajdú-Bihar vármegye  Balmazújvárosi járás  Egyek
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1014.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Esztár

1015.  Hajdú-Bihar vármegye  Hajdúnánási járás  Folyás

1016.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Földes

1017.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Furta

1018.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Fülöp

1019.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Gáborján

1020.  Hajdú-Bihar vármegye  Hajdúnánási járás  Görbeháza

1021.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Hajdúbagos

1022.  Hajdú-Bihar vármegye  Hajdúszoboszlói járás  Hajdúszovát

1023.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Hencida

1024.  Hajdú-Bihar vármegye  Balmazújvárosi járás  Hortobágy

1025.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Kismarja

1026.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Kokad

1027.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Komádi

1028.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Konyár

1029.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Körösszakál

1030.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Körösszegapáti

1031.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Magyarhomorog

1032.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Mezőpeterd

1033.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Mezősas

1034.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Monostorpályi

1035.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Nagykereki

1036.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Nagyrábé

1037.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Nyírábrány

1038.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Nyíracsád

1039.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Nyírmártonfalva

1040.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Pocsaj

1041.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Sáp

1042.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Sáránd

1043.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Sárrétudvari

1044.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Szentpéterszeg

1045.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Szerep

1046.  Hajdú-Bihar vármegye  Derecskei járás  Tépe

1047.  Hajdú-Bihar vármegye  Püspökladányi járás  Tetétlen

1048.  Hajdú-Bihar vármegye  Balmazújvárosi járás  Tiszacsege

1049.  Hajdú-Bihar vármegye  Hajdúnánási járás  Tiszagyulaháza

1050.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Told

1051.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Újiráz

1052.  Hajdú-Bihar vármegye  Nyíradonyi járás  Újléta

1053.  Hajdú-Bihar vármegye  Balmazújvárosi járás  Újszentmargita

1054.  Hajdú-Bihar vármegye  Hajdúnánási járás  Újtikos

1055.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Váncsod

1056.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Vekerd

1057.  Hajdú-Bihar vármegye  Berettyóújfalui járás  Zsáka

1058.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Abasár

1059.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Adács

1060.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Aldebrő
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1061.  Heves vármegye  Egri járás  Andornaktálya

1062.  Heves vármegye  Hatvani járás  Apc

1063.  Heves vármegye  Hevesi járás  Átány

1064.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Atkár

1065.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Balaton

1066.  Heves vármegye  Egri járás  Bátor

1067.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Bekölce

1068.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Bélapátfalva

1069.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Besenyőtelek

1070.  Heves vármegye  Hevesi járás  Boconád

1071.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Bodony

1072.  Heves vármegye  Hatvani járás  Boldog

1073.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Bükkszék

1074.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Bükkszenterzsébet

1075.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Bükkszentmárton

1076.  Heves vármegye  Hatvani járás  Csány

1077.  Heves vármegye  Egri járás  Demjén

1078.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Detk

1079.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Domoszló

1080.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Dormánd

1081.  Heves vármegye  Hatvani járás  Ecséd

1082.  Heves vármegye  Egri járás  Egerbakta

1083.  Heves vármegye  Egri járás  Egerbocs

1084.  Heves vármegye  Egri járás  Egercsehi

1085.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Egerfarmos

1086.  Heves vármegye  Egri járás  Egerszólát

1087.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Erdőkövesd

1088.  Heves vármegye  Hevesi járás  Erdőtelek

1089.  Heves vármegye  Hevesi járás  Erk

1090.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Fedémes

1091.  Heves vármegye  Egri járás  Feldebrő

1092.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Gyöngyöshalász

1093.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Gyöngyösoroszi

1094.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Gyöngyöspata

1095.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Gyöngyössolymos

1096.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Gyöngyöstarján

1097.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Halmajugra

1098.  Heves vármegye  Hatvani járás  Heréd

1099.  Heves vármegye  Egri járás  Hevesaranyos

1100.  Heves vármegye  Hevesi járás  Hevesvezekény

1101.  Heves vármegye  Hatvani járás  Hort

1102.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Istenmezeje

1103.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Ivád

1104.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Kál

1105.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Kápolna

1106.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Karácsond

1107.  Heves vármegye  Egri járás  Kerecsend
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1108.  Heves vármegye  Hatvani járás  Kerekharaszt

1109.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Kisfüzes

1110.  Heves vármegye  Hevesi járás  Kisköre

1111.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Kisnána

1112.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Kompolt

1113.  Heves vármegye  Hevesi járás  Kömlő

1114.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Ludas

1115.  Heves vármegye  Egri járás  Maklár

1116.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Markaz

1117.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Mátraballa

1118.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Mátraderecske

1119.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Mátraszentimre

1120.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Mezőszemere

1121.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Mezőtárkány

1122.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Mikófalva

1123.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Mónosbél

1124.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Nagyfüged

1125.  Heves vármegye  Hatvani járás  Nagykökényes

1126.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Nagyréde

1127.  Heves vármegye  Egri járás  Nagytálya

1128.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Nagyút

1129.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Nagyvisnyó

1130.  Heves vármegye  Egri járás  Novaj

1131.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Pálosvörösmart

1132.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Parád

1133.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Parádsasvár

1134.  Heves vármegye  Hevesi járás  Pély

1135.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Pétervására

1136.  Heves vármegye  Hatvani járás  Petőfibánya

1137.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Poroszló

1138.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Recsk

1139.  Heves vármegye  Hatvani járás  Rózsaszentmárton

1140.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Sarud

1141.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Sirok

1142.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Szajla

1143.  Heves vármegye  Egri járás  Szarvaskő

1144.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Szentdomonkos

1145.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Szihalom

1146.  Heves vármegye  Bélapátfalvai járás  Szilvásvárad

1147.  Heves vármegye  Egri járás  Szúcs

1148.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Szűcsi

1149.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tarnabod

1150.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Tarnalelesz

1151.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tarnaméra

1152.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tarnaörs

1153.  Heves vármegye  Egri járás  Tarnaszentmária

1154.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tarnaszentmiklós
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1155.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tarnazsadány

1156.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tenk

1157.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Terpes

1158.  Heves vármegye  Hevesi járás  Tiszanána

1159.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Tófalu

1160.  Heves vármegye  Füzesabonyi járás  Újlőrincfalva

1161.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Vámosgyörk

1162.  Heves vármegye  Pétervásárai járás  Váraszó

1163.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Vécs

1164.  Heves vármegye  Egri járás  Verpelét

1165.  Heves vármegye  Gyöngyösi járás  Visznek

1166.  Heves vármegye  Hatvani járás  Zagyvaszántó

1167.  Heves vármegye  Hevesi járás  Zaránk

1168.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunhegyesi járás  Abádszalók

1169.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Alattyán

1170.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Besenyszög

1171.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Cibakháza

1172.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Csataszög

1173.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Csépa

1174.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Cserkeszőlő

1175.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Hunyadfalva

1176.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Jánoshida

1177.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászberényi járás  Jászágó

1178.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Jászalsószentgyörgy

1179.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászberényi járás  Jászboldogháza

1180.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Jászdózsa

1181.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászberényi járás  Jászfelsőszentgyörgy

1182.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Jászivány

1183.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászberényi járás  Jászjákóhalma

1184.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Jászkisér

1185.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászapáti járás  Jászszentandrás

1186.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászberényi járás  Jásztelek

1187.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Karcagi járás  Kenderes

1188.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Törökszentmiklósi járás  Kengyel

1189.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Mezőtúri járás  Kétpó

1190.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Kőtelek

1191.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Törökszentmiklósi járás  Kuncsorba

1192.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Karcagi járás  Kunmadaras

1193.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Mezőtúri járás  Mesterszállás

1194.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Mezőtúri járás  Mezőhék

1195.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Tiszafüredi járás  Nagyiván

1196.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Nagykörű

1197.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Nagyrév

1198.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Öcsöd

1199.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Törökszentmiklósi járás  Örményes

1200.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Jászberényi járás  Pusztamonostor

1201.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Rákócziújfalu
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1202.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Szajol

1203.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Szászberek

1204.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Szelevény

1205.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunhegyesi járás  Tiszabő

1206.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunhegyesi járás  Tiszabura

1207.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Tiszafüredi járás  Tiszaderzs

1208.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunhegyesi járás  Tiszagyenda

1209.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Tiszafüredi járás  Tiszaigar

1210.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Tiszainoka

1211.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Tiszajenő

1212.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Tiszakürt

1213.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Tiszafüredi járás  Tiszaörs

1214.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Törökszentmiklósi járás  Tiszapüspöki

1215.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunhegyesi járás  Tiszaroff

1216.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunszentmártoni járás  Tiszasas

1217.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Tiszasüly

1218.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Tiszafüredi járás  Tiszaszentimre

1219.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Tiszafüredi járás  Tiszaszőlős

1220.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Törökszentmiklósi járás  Tiszatenyő

1221.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Tiszavárkony

1222.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Kunhegyesi járás  Tomajmonostora

1223.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Tószeg

1224.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Vezseny

1225.  Jász-Nagykun-Szolnok vármegye  Szolnoki járás  Zagyvarékas

1226.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Ácsteszér

1227.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Aka

1228.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Almásfüzitő

1229.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Annavölgy

1230.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Ászár

1231.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Bábolna

1232.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Bajna

1233.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Bakonybánk

1234.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Bakonysárkány

1235.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Bakonyszombathely

1236.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Bana

1237.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Bársonyos

1238.  Komárom-Esztergom vármegye  Oroszlányi járás  Bokod

1239.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Császár

1240.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Csatka

1241.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Csém

1242.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Csép

1243.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Csolnok

1244.  Komárom-Esztergom vármegye  Oroszlányi járás  Dad

1245.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Dág

1246.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Dömös

1247.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatai járás  Dunaszentmiklós

1248.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Epöl
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1249.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Ete

1250.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Kerékteleki

1251.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Kesztölc

1252.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Kisigmánd

1253.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatai járás  Kocs

1254.  Komárom-Esztergom vármegye  Oroszlányi járás  Kömlőd

1255.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Lábatlan

1256.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Máriahalom

1257.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Mocsa

1258.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Mogyorósbánya

1259.  Komárom-Esztergom vármegye  Komáromi járás  Nagyigmánd

1260.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Nagysáp

1261.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatai járás  Neszmély

1262.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Réde

1263.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Sárisáp

1264.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Súr

1265.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Süttő

1266.  Komárom-Esztergom vármegye  Oroszlányi járás  Szákszend

1267.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatabányai járás  Szomor

1268.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatai járás  Tardos

1269.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatabányai járás  Tarján

1270.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Tárkány

1271.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Tokod

1272.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Tokodaltáró

1273.  Komárom-Esztergom vármegye  Esztergomi járás  Úny

1274.  Komárom-Esztergom vármegye  Kisbéri járás  Vérteskethely

1275.  Komárom-Esztergom vármegye  Tatai járás  Vértestolna

1276.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Alsópetény

1277.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Alsótold

1278.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Bánk

1279.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Bárna

1280.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Becske

1281.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Bér

1282.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Bercel

1283.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Bokor

1284.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Borsosberény

1285.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Buják

1286.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Cered

1287.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Csécse

1288.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Cserháthaláp

1289.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Cserhátsurány

1290.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Cserhátszentiván

1291.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Csesztve

1292.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Csitár

1293.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Debercsény

1294.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Dejtár

1295.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Dorogháza
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1296.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Drégelypalánk

1297.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Ecseg

1298.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Egyházasdengeleg

1299.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Egyházasgerge

1300.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Endrefalva

1301.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Erdőkürt

1302.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Erdőtarcsa

1303.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Érsekvadkert

1304.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Etes

1305.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Felsőpetény

1306.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Felsőtold

1307.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Galgaguta

1308.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Garáb

1309.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Héhalom

1310.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Herencsény

1311.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Hollókő

1312.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Hont

1313.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Horpács

1314.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Hugyag

1315.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Iliny

1316.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Ipolyszög

1317.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Ipolytarnóc

1318.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Ipolyvece

1319.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Jobbágyi

1320.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Karancsalja

1321.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Karancsberény

1322.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Karancskeszi

1323.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Karancslapujtő

1324.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Kazár

1325.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Keszeg

1326.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Kétbodony

1327.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Kisbágyon

1328.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Kisbárkány

1329.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Kisecset

1330.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Kishartyán

1331.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Kozárd

1332.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Kutasó

1333.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Legénd

1334.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Litke

1335.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Lucfalva

1336.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Ludányhalászi

1337.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Magyargéc

1338.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Magyarnándor

1339.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Márkháza

1340.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Mátramindszent

1341.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Mátranovák

1342.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Mátraszele
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1343.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Mátraszőlős

1344.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Mátraterenye

1345.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Mátraverebély

1346.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Mihálygerge

1347.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Mohora

1348.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Nagybárkány

1349.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Nagykeresztúr

1350.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Nagylóc

1351.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Nagyoroszi

1352.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Nemti

1353.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Nógrád

1354.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Nógrádkövesd

1355.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Nógrádmarcal

1356.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Nógrádmegyer

1357.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Nógrádsáp

1358.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Nógrádsipek

1359.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Nógrádszakál

1360.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Nőtincs

1361.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Őrhalom

1362.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Ősagárd

1363.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Palotás

1364.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Patak

1365.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Patvarc

1366.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Piliny

1367.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Pusztaberki

1368.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Rákóczibánya

1369.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Rétság

1370.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Rimóc

1371.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Romhány

1372.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Ságújfalu

1373.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Sámsonháza

1374.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Somoskőújfalu

1375.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Sóshartyán

1376.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Szalmatercs

1377.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Szanda

1378.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Szarvasgede

1379.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Szátok

1380.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Szécsénke

1381.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Szécsényfelfalu

1382.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Szente

1383.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Szilaspogony

1384.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Szirák

1385.  Nógrád vármegye  Bátonyterenyei járás  Szuha

1386.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Szurdokpüspöki

1387.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Szügy

1388.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Tar

1389.  Nógrád vármegye  Balassagyarmati járás  Terény
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1390.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Tereske

1391.  Nógrád vármegye  Rétsági járás  Tolmács

1392.  Nógrád vármegye  Pásztói járás  Vanyarc

1393.  Nógrád vármegye  Szécsényi járás  Varsány

1394.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Vizslás

1395.  Nógrád vármegye  Salgótarjáni járás  Zabar

1396.  Pest vármegye  Váci járás  Acsa

1397.  Pest vármegye  Ráckevei járás  Apaj

1398.  Pest vármegye  Ráckevei járás  Áporka

1399.  Pest vármegye  Aszódi járás  Bag

1400.  Pest vármegye  Monori járás  Bénye

1401.  Pest vármegye  Szobi járás  Bernecebaráti

1402.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Ceglédbercel

1403.  Pest vármegye  Váci járás  Csővár

1404.  Pest vármegye  Nagykátai járás  Farmos

1405.  Pest vármegye  Váci járás  Galgagyörk

1406.  Pest vármegye  Aszódi járás  Galgahévíz

1407.  Pest vármegye  Aszódi járás  Galgamácsa

1408.  Pest vármegye  Aszódi járás  Iklad

1409.  Pest vármegye  Szobi járás  Ipolydamásd

1410.  Pest vármegye  Szobi járás  Ipolytölgyes

1411.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Jászkarajenő

1412.  Pest vármegye  Monori járás  Káva

1413.  Pest vármegye  Szobi járás  Kemence

1414.  Pest vármegye  Váci járás  Kisnémedi

1415.  Pest vármegye  Nagykőrösi járás  Kocsér

1416.  Pest vármegye  Szobi járás  Kóspallag

1417.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Kőröstetétlen

1418.  Pest vármegye  Szobi járás  Letkés

1419.  Pest vármegye  Ráckevei járás  Lórév

1420.  Pest vármegye  Ráckevei járás  Makád

1421.  Pest vármegye  Szobi járás  Márianosztra

1422.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Mikebuda

1423.  Pest vármegye  Szobi járás  Nagybörzsöny

1424.  Pest vármegye  Monori járás  Pánd

1425.  Pest vármegye  Budakeszi járás  Perbál

1426.  Pest vármegye  Szobi járás  Perőcsény

1427.  Pest vármegye  Szentendrei járás  Pilisszentkereszt

1428.  Pest vármegye  Dabasi járás  Pusztavacs

1429.  Pest vármegye  Váci járás  Püspökhatvan

1430.  Pest vármegye  Váci járás  Püspökszilágy

1431.  Pest vármegye  Nagykátai járás  Szentlőrinckáta

1432.  Pest vármegye  Nagykátai járás  Szentmártonkáta

1433.  Pest vármegye  Ráckevei járás  Szigetbecse

1434.  Pest vármegye  Ráckevei járás  Szigetújfalu

1435.  Pest vármegye  Szobi járás  Szob

1436.  Pest vármegye  Váci járás  Sződ
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1437.  Pest vármegye  Dabasi járás  Táborfalva

1438.  Pest vármegye  Nagykátai járás  Tápiógyörgye

1439.  Pest vármegye  Nagykátai járás  Tápióság

1440.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Tápiószőlős

1441.  Pest vármegye  Dabasi járás  Tatárszentgyörgy

1442.  Pest vármegye  Szobi járás  Tésa

1443.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Törtel

1444.  Pest vármegye  Dabasi járás  Újlengyel

1445.  Pest vármegye  Ceglédi járás  Újszilvás

1446.  Pest vármegye  Nagykátai járás  Úri

1447.  Pest vármegye  Aszódi járás  Vácegres

1448.  Pest vármegye  Váci járás  Váchartyán

1449.  Pest vármegye  Váci járás  Váckisújfalu

1450.  Pest vármegye  Szobi járás  Vámosmikola

1451.  Pest vármegye  Aszódi járás  Verseg

1452.  Pest vármegye  Gödöllői járás  Zsámbok

1453.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Ádánd

1454.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Alsóbogát

1455.  Somogy vármegye  Tabi járás  Andocs

1456.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Babócsa

1457.  Somogy vármegye  Tabi járás  Bábonymegyer

1458.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Bakháza

1459.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Balatonendréd

1460.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Balatonfenyves

1461.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Balatonőszöd

1462.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Balatonszárszó

1463.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Balatonszemes

1464.  Somogy vármegye  Marcali járás  Balatonszentgyörgy

1465.  Somogy vármegye  Marcali járás  Balatonújlak

1466.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Bálványos

1467.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Bárdudvarnok

1468.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Baté

1469.  Somogy vármegye  Tabi járás  Bedegkér

1470.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Bélavár

1471.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Beleg

1472.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Berzence

1473.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Bodrog

1474.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Bolhás

1475.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Bolhó

1476.  Somogy vármegye  Tabi járás  Bonnya

1477.  Somogy vármegye  Marcali járás  Böhönye

1478.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Bőszénfa

1479.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Buzsák

1480.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Büssü

1481.  Somogy vármegye  Marcali járás  Csákány

1482.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Cserénfa

1483.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Csokonyavisonta
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1484.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Csoma

1485.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Csombárd

1486.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Csököly

1487.  Somogy vármegye  Marcali járás  Csömend

1488.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Csurgó

1489.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Csurgónagymarton

1490.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Darány

1491.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Drávagárdony

1492.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Drávatamási

1493.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Ecseny

1494.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Edde

1495.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Felsőmocsolád

1496.  Somogy vármegye  Tabi járás  Fiad

1497.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Fonó

1498.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Fonyód

1499.  Somogy vármegye  Marcali járás  Főnyed

1500.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Gadács

1501.  Somogy vármegye  Marcali járás  Gadány

1502.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Gálosfa

1503.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Gamás

1504.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Gige

1505.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Gölle

1506.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Görgeteg

1507.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Gyékényes

1508.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Gyugy

1509.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Hács

1510.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Hajmás

1511.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Háromfa

1512.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Hedrehely

1513.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Hencse

1514.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Heresznye

1515.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Hetes

1516.  Somogy vármegye  Marcali járás  Hollád

1517.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Homokszentgyörgy

1518.  Somogy vármegye  Marcali járás  Hosszúvíz

1519.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Igal

1520.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Iharos

1521.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Iharosberény

1522.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Inke

1523.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Istvándi

1524.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Jákó

1525.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Juta

1526.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kadarkút

1527.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Kálmáncsa

1528.  Somogy vármegye  Tabi járás  Kánya

1529.  Somogy vármegye  Tabi járás  Kapoly

1530.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposfő
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1531.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposgyarmat

1532.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposhomok

1533.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposkeresztúr

1534.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposmérő

1535.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposújlak

1536.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kaposszerdahely

1537.  Somogy vármegye  Tabi járás  Kára

1538.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Karád

1539.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Kastélyosdombó

1540.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Kaszó

1541.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kazsok

1542.  Somogy vármegye  Marcali járás  Kelevíz

1543.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kercseliget

1544.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Kereki

1545.  Somogy vármegye  Marcali járás  Kéthely

1546.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kisasszond

1547.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Kisbajom

1548.  Somogy vármegye  Tabi járás  Kisbárapáti

1549.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Kisberény

1550.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kisgyalán

1551.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kiskorpád

1552.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Komlósd

1553.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Kőkút

1554.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Kőröshegy

1555.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Kötcse

1556.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Kutas

1557.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Lábod

1558.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Lad

1559.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Lakócsa

1560.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Látrány

1561.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Lengyeltóti

1562.  Somogy vármegye  Marcali járás  Libickozma

1563.  Somogy vármegye  Tabi járás  Lulla

1564.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Magyaratád

1565.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Magyaregres

1566.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Mernye

1567.  Somogy vármegye  Marcali járás  Mesztegnyő

1568.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Mezőcsokonya

1569.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Mike

1570.  Somogy vármegye  Tabi járás  Miklósi

1571.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Mosdós

1572.  Somogy vármegye  Tabi járás  Nágocs

1573.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Nagybajom

1574.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Nagyberény

1575.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Nagyberki

1576.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Nagycsepely

1577.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Nagykorpád
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1578.  Somogy vármegye  Marcali járás  Nagyszakácsi

1579.  Somogy vármegye  Marcali járás  Nemesdéd

1580.  Somogy vármegye  Marcali járás  Nemeskisfalud

1581.  Somogy vármegye  Marcali járás  Nemesvid

1582.  Somogy vármegye  Marcali járás  Nikla

1583.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Nyim

1584.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Orci

1585.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Ordacsehi

1586.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Osztopán

1587.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Öreglak

1588.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Őrtilos

1589.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Ötvöskónyi

1590.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Pálmajor

1591.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Pamuk

1592.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Patalom

1593.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Patca

1594.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Patosfa

1595.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Péterhida

1596.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Pogányszentpéter

1597.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Polány

1598.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Porrog

1599.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Porrogszentkirály

1600.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Porrogszentpál

1601.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Potony

1602.  Somogy vármegye  Marcali járás  Pusztakovácsi

1603.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Pusztaszemes

1604.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Ráksi

1605.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Rinyabesenyő

1606.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Rinyakovácsi

1607.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Rinyaszentkirály

1608.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Rinyaújlak

1609.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Rinyaújnép

1610.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Sántos

1611.  Somogy vármegye  Marcali járás  Sávoly

1612.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Segesd

1613.  Somogy vármegye  Tabi járás  Sérsekszőlős

1614.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Simonfa

1615.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Siójut

1616.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Som

1617.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somodor

1618.  Somogy vármegye  Tabi járás  Somogyacsa

1619.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Somogyaracs

1620.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somogyaszaló

1621.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Somogybabod

1622.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Somogybükkösd

1623.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Somogycsicsó

1624.  Somogy vármegye  Tabi járás  Somogydöröcske
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1625.  Somogy vármegye  Tabi járás  Somogyegres

1626.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somogyfajsz

1627.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somogygeszti

1628.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somogyjád

1629.  Somogy vármegye  Tabi járás  Somogymeggyes

1630.  Somogy vármegye  Marcali járás  Somogysámson

1631.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somogysárd

1632.  Somogy vármegye  Marcali járás  Somogysimonyi

1633.  Somogy vármegye  Marcali járás  Somogyszentpál

1634.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Somogyszil

1635.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Somogyszob

1636.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Somogytúr

1637.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Somogyudvarhely

1638.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Somogyvámos

1639.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Somogyvár

1640.  Somogy vármegye  Marcali járás  Somogyzsitfa

1641.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Szabadi

1642.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Szabás

1643.  Somogy vármegye  Marcali járás  Szegerdő

1644.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Szenna

1645.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Szenta

1646.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Szentbalázs

1647.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Szentborbás

1648.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Szentgáloskér

1649.  Somogy vármegye  Marcali járás  Szenyér

1650.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Szilvásszentmárton

1651.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Szólád

1652.  Somogy vármegye  Tabi járás  Szorosad

1653.  Somogy vármegye  Marcali járás  Szőkedencs

1654.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Szőlősgyörök

1655.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Szulok

1656.  Somogy vármegye  Tabi járás  Tab

1657.  Somogy vármegye  Marcali járás  Tapsony

1658.  Somogy vármegye  Nagyatádi járás  Tarany

1659.  Somogy vármegye  Marcali járás  Táska

1660.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Taszár

1661.  Somogy vármegye  Siófoki járás  Teleki

1662.  Somogy vármegye  Tabi járás  Tengőd

1663.  Somogy vármegye  Marcali járás  Tikos

1664.  Somogy vármegye  Tabi járás  Torvaj

1665.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Tótújfalu

1666.  Somogy vármegye  Tabi járás  Törökkoppány

1667.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Újvárfalva

1668.  Somogy vármegye  Marcali járás  Varászló

1669.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Várda

1670.  Somogy vármegye  Marcali járás  Vése

1671.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Visnye
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1672.  Somogy vármegye  Fonyódi járás  Visz

1673.  Somogy vármegye  Barcsi járás  Vízvár

1674.  Somogy vármegye  Marcali járás  Vörs

1675.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Zákány

1676.  Somogy vármegye  Csurgói járás  Zákányfalu

1677.  Somogy vármegye  Tabi járás  Zala

1678.  Somogy vármegye  Tabi járás  Zics

1679.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Zimány

1680.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Zselickisfalud

1681.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Zselickislak

1682.  Somogy vármegye  Kaposvári járás  Zselicszentpál

1683.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Ajak

1684.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Anarcs

1685.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Apagy

1686.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Aranyosapáti

1687.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Baktalórántháza

1688.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Ibrányi járás  Balsa

1689.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Barabás

1690.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Bátorliget

1691.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Benk

1692.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Beregdaróc

1693.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Beregsurány

1694.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Berkesz

1695.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Besenyőd

1696.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Beszterec

1697.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nagykállói járás  Biri

1698.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Botpalád

1699.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nagykállói járás  Bököny

1700.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Ibrányi járás  Buj

1701.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Cégénydányád

1702.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Csaholc

1703.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Csaroda

1704.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Császló

1705.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Csegöld

1706.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Csenger

1707.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Csengersima

1708.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Csengerújfalu

1709.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Darnó

1710.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Demecser

1711.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Dombrád

1712.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Döge

1713.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Encsencs

1714.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Eperjeske

1715.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nagykállói járás  Érpatak

1716.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Fábiánháza

1717.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Fényeslitke

1718.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Fülesd
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1719.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Fülpösdaróc

1720.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Gacsály

1721.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Garbolc

1722.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Ibrányi járás  Gávavencsellő

1723.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Géberjén

1724.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Gégény

1725.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Gelénes

1726.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Gemzse

1727.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nagykállói járás  Geszteréd

1728.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Gulács

1729.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Győröcske

1730.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Győrtelek

1731.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Gyulaháza

1732.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Gyügye

1733.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Gyüre

1734.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Hermánszeg

1735.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Hetefejércse

1736.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Hodász

1737.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Ilk

1738.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Jánd

1739.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Jánkmajtis

1740.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Jármi

1741.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Jéke

1742.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nagykállói járás  Kállósemjén

1743.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Kálmánháza

1744.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Kántorjánosi

1745.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Kék

1746.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Kékcse

1747.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Kemecse

1748.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kérsemjén

1749.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kisar

1750.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kishódos

1751.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Kisléta

1752.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kisnamény

1753.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kispalád

1754.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Kisvarsány

1755.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kisszekeres

1756.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Kocsord

1757.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Komlódtótfalu

1758.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Komoró

1759.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Kótaj

1760.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kölcse

1761.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Kömörő

1762.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Laskod

1763.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Levelek

1764.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Lónya

1765.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Lövőpetri
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1766.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Magosliget

1767.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Magy

1768.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Mánd

1769.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Mándok

1770.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Máriapócs

1771.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Márokpapi

1772.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Mátyus

1773.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Méhtelek

1774.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Mérk

1775.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Mezőladány

1776.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Milota

1777.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Nábrád

1778.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Nagyar

1779.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Nagycserkesz

1780.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Nagydobos

1781.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Nagyhódos

1782.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Nagyszekeres

1783.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Nagyvarsány

1784.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Napkor

1785.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Nemesborzova

1786.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírbéltek

1787.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírbogát

1788.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Nyírbogdány

1789.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Nyírcsaholy

1790.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírcsászári

1791.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírderzs

1792.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírgelse

1793.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírgyulaj

1794.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Nyíribrony

1795.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Nyírjákó

1796.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Nyírkarász

1797.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Nyírkáta

1798.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Nyírkércs

1799.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Nyírlövő

1800.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírlugos

1801.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Nyírmada

1802.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Nyírmeggyes

1803.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírmihálydi

1804.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Nyírparasznya

1805.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírpilis

1806.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Nyírtass

1807.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Nyírtét

1808.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Nyírtura

1809.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Nyírvasvári

1810.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Ófehértó

1811.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Olcsva

1812.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Olcsvaapáti
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1813.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Ópályi

1814.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Ököritófülpös

1815.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Ömböly

1816.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Őr

1817.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Panyola

1818.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Pap

1819.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Papos

1820.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Ibrányi járás  Paszab

1821.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Pátroha

1822.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Pátyod

1823.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Penészlek

1824.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Penyige

1825.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Petneháza

1826.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Piricse

1827.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Pócspetri

1828.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Porcsalma

1829.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Pusztadobos

1830.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Rakamaz

1831.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Ramocsaháza

1832.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Rápolt

1833.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Rétközberencs

1834.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Baktalórántházai járás  Rohod

1835.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Rozsály

1836.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Sényő

1837.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Sonkád

1838.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Szabolcs

1839.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Szabolcsbáka

1840.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Szabolcsveresmart

1841.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nagykállói járás  Szakoly

1842.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Szamosangyalos

1843.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Szamosbecs

1844.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Szamoskér

1845.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Szamossályi

1846.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Szamostatárfalva

1847.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Szamosújlak

1848.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Szamosszeg

1849.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Szatmárcseke

1850.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Székely

1851.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Tiszavasvári járás  Szorgalmatos

1852.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Tákos

1853.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Tarpa

1854.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyírbátori járás  Terem

1855.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Tiborszállás

1856.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Timár

1857.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Tiszaadony

1858.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Tiszabecs

1859.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Ibrányi járás  Tiszabercel
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1860.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Tiszabezdéd

1861.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Tiszacsécse

1862.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Tiszavasvári járás  Tiszadada

1863.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Tiszavasvári járás  Tiszadob

1864.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Tiszavasvári járás  Tiszaeszlár

1865.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Tiszakanyár

1866.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Tiszakerecseny

1867.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Tiszakóród

1868.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Tiszamogyorós

1869.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Nyíregyházai járás  Tiszanagyfalu

1870.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Tiszarád

1871.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Tiszaszalka

1872.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Tiszaszentmárton

1873.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Ibrányi járás  Tiszatelek

1874.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Tiszavid

1875.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Tisztaberek

1876.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Tivadar

1877.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Tornyospálca

1878.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Tunyogmatolcs

1879.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Túristvándi

1880.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Túrricse

1881.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Tuzsér

1882.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Tyukod

1883.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Újdombrád

1884.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kisvárdai járás  Újkenéz

1885.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Csengeri járás  Ura

1886.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Uszka

1887.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Vaja

1888.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Mátészalkai járás  Vállaj

1889.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Vásárosnaményi járás  Vámosatya

1890.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Vámosoroszi

1891.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Kemecsei járás  Vasmegyer

1892.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Záhony

1893.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Zajta

1894.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Fehérgyarmati járás  Zsarolyán

1895.  Szabolcs-Szatmár-Bereg vármegye  Záhonyi járás  Zsurk

1896.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Alsónána

1897.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Alsónyék

1898.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Aparhant

1899.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Attala

1900.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Báta

1901.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Bátaapáti

1902.  Tolna vármegye  Tamási járás  Belecska

1903.  Tolna vármegye  Paksi járás  Bikács

1904.  Tolna vármegye  Tolnai járás  Bogyiszló

1905.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Bonyhádvarasd

1906.  Tolna vármegye  Paksi járás  Bölcske



1410 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám 

1907.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Cikó

1908.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Csibrák

1909.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Csikóstőttős

1910.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Dalmand

1911.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Decs

1912.  Tolna vármegye  Tamási járás  Diósberény

1913.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Döbrököz

1914.  Tolna vármegye  Paksi járás  Dunaszentgyörgy

1915.  Tolna vármegye  Tamási járás  Dúzs

1916.  Tolna vármegye  Tamási járás  Értény

1917.  Tolna vármegye  Tolnai járás  Fácánkert

1918.  Tolna vármegye  Tolnai járás  Fadd

1919.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Felsőnána

1920.  Tolna vármegye  Tamási járás  Felsőnyék

1921.  Tolna vármegye  Tamási járás  Fürged

1922.  Tolna vármegye  Paksi járás  Gerjen

1923.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Grábóc

1924.  Tolna vármegye  Tamási járás  Gyönk

1925.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Györe

1926.  Tolna vármegye  Paksi járás  Györköny

1927.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Gyulaj

1928.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Harc

1929.  Tolna vármegye  Tamási járás  Hőgyész

1930.  Tolna vármegye  Tamási járás  Iregszemcse

1931.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Izmény

1932.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Jágónak

1933.  Tolna vármegye  Paksi járás  Kajdacs

1934.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Kakasd

1935.  Tolna vármegye  Tamási járás  Kalaznó

1936.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Kapospula

1937.  Tolna vármegye  Tamási járás  Keszőhidegkút

1938.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Kéty

1939.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Kisdorog

1940.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Kismányok

1941.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Kistormás

1942.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Kisvejke

1943.  Tolna vármegye  Tamási járás  Kisszékely

1944.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Kocsola

1945.  Tolna vármegye  Tamási járás  Koppányszántó

1946.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Kölesd

1947.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Kurd

1948.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Lápafő

1949.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Lengyel

1950.  Tolna vármegye  Paksi járás  Madocsa

1951.  Tolna vármegye  Tamási járás  Magyarkeszi

1952.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Medina

1953.  Tolna vármegye  Tamási járás  Miszla
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1954.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Mórágy

1955.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Mőcsény

1956.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Mucsfa

1957.  Tolna vármegye  Tamási járás  Mucsi

1958.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Murga

1959.  Tolna vármegye  Paksi járás  Nagydorog

1960.  Tolna vármegye  Tamási járás  Nagykónyi

1961.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Nagymányok

1962.  Tolna vármegye  Tamási járás  Nagyszékely

1963.  Tolna vármegye  Tamási járás  Nagyszokoly

1964.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Nagyvejke

1965.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Nak

1966.  Tolna vármegye  Paksi járás  Németkér

1967.  Tolna vármegye  Tamási járás  Ozora

1968.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Őcsény

1969.  Tolna vármegye  Paksi járás  Pálfa

1970.  Tolna vármegye  Tamási járás  Pári

1971.  Tolna vármegye  Tamási járás  Pincehely

1972.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Pörböly

1973.  Tolna vármegye  Paksi járás  Pusztahencse

1974.  Tolna vármegye  Tamási járás  Regöly

1975.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Sárpilis

1976.  Tolna vármegye  Paksi járás  Sárszentlőrinc

1977.  Tolna vármegye  Tamási járás  Simontornya

1978.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Sióagárd

1979.  Tolna vármegye  Tamási járás  Szakadát

1980.  Tolna vármegye  Tamási járás  Szakály

1981.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Szakcs

1982.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Szálka

1983.  Tolna vármegye  Tamási járás  Szárazd

1984.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Szedres

1985.  Tolna vármegye  Paksi járás  Tengelic

1986.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Tevel

1987.  Tolna vármegye  Tamási járás  Tolnanémedi

1988.  Tolna vármegye  Tamási járás  Udvari

1989.  Tolna vármegye  Tamási járás  Újireg

1990.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Váralja

1991.  Tolna vármegye  Szekszárdi járás  Várdomb

1992.  Tolna vármegye  Dombóvári járás  Várong

1993.  Tolna vármegye  Tamási járás  Varsád

1994.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Závod

1995.  Tolna vármegye  Bonyhádi járás  Zomba

1996.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Acsád

1997.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Alsószölnök

1998.  Vas vármegye  Vasvári járás  Alsóújlak

1999.  Vas vármegye  Vasvári járás  Andrásfa

2000.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Apátistvánfalva
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2001.  Vas vármegye  Körmendi járás  Bajánsenye

2002.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Balogunyom

2003.  Vas vármegye  Sárvári járás  Bejcgyertyános

2004.  Vas vármegye  Vasvári járás  Bérbaltavár

2005.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Boba

2006.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Borgáta

2007.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Bozzai

2008.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Bozsok

2009.  Vas vármegye  Sárvári járás  Bő

2010.  Vas vármegye  Sárvári járás  Bögöt

2011.  Vas vármegye  Sárvári járás  Bögöte

2012.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Bucsu

2013.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Cák

2014.  Vas vármegye  Sárvári járás  Chernelházadamonya

2015.  Vas vármegye  Körmendi járás  Csákánydoroszló

2016.  Vas vármegye  Sárvári járás  Csánig

2017.  Vas vármegye  Vasvári járás  Csehi

2018.  Vas vármegye  Vasvári járás  Csehimindszent

2019.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Csempeszkopács

2020.  Vas vármegye  Sárvári járás  Csénye

2021.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Csepreg

2022.  Vas vármegye  Vasvári járás  Csipkerek

2023.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Csönge

2024.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Csörötnek

2025.  Vas vármegye  Körmendi járás  Daraboshegy

2026.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Dozmat

2027.  Vas vármegye  Körmendi járás  Döbörhegy

2028.  Vas vármegye  Körmendi járás  Döröske

2029.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Duka

2030.  Vas vármegye  Vasvári járás  Egervölgy

2031.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Egyházashetye

2032.  Vas vármegye  Körmendi járás  Egyházashollós

2033.  Vas vármegye  Körmendi járás  Egyházasrádóc

2034.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Felsőcsatár

2035.  Vas vármegye  Körmendi járás  Felsőjánosfa

2036.  Vas vármegye  Körmendi járás  Felsőmarác

2037.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Felsőszölnök

2038.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Gasztony

2039.  Vas vármegye  Sárvári járás  Gérce

2040.  Vas vármegye  Vasvári járás  Gersekarát

2041.  Vas vármegye  Sárvári járás  Gór

2042.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Gyanógeregye

2043.  Vas vármegye  Vasvári járás  Győrvár

2044.  Vas vármegye  Körmendi járás  Halastó

2045.  Vas vármegye  Körmendi járás  Halogy

2046.  Vas vármegye  Körmendi járás  Harasztifalu

2047.  Vas vármegye  Sárvári járás  Hegyfalu
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2048.  Vas vármegye  Körmendi járás  Hegyháthodász

2049.  Vas vármegye  Körmendi járás  Hegyhátsál

2050.  Vas vármegye  Körmendi járás  Hegyhátszentjakab

2051.  Vas vármegye  Körmendi járás  Hegyhátszentmárton

2052.  Vas vármegye  Vasvári járás  Hegyhátszentpéter

2053.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Horvátlövő

2054.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Horvátzsidány

2055.  Vas vármegye  Sárvári járás  Hosszúpereszteg

2056.  Vas vármegye  Sárvári járás  Ikervár

2057.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Iklanberény

2058.  Vas vármegye  Körmendi járás  Ispánk

2059.  Vas vármegye  Körmendi járás  Ivánc

2060.  Vas vármegye  Sárvári járás  Jákfa

2061.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Jánosháza

2062.  Vas vármegye  Sárvári járás  Káld

2063.  Vas vármegye  Vasvári járás  Kám

2064.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Karakó

2065.  Vas vármegye  Körmendi járás  Katafa

2066.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Keléd

2067.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kemeneskápolna

2068.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kemenesmagasi

2069.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kemenesmihályfa

2070.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kemenespálfa

2071.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kemenessömjén

2072.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kemenesszentmárton

2073.  Vas vármegye  Körmendi járás  Kemestaródfa

2074.  Vas vármegye  Sárvári járás  Kenéz

2075.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kenyeri

2076.  Vas vármegye  Körmendi járás  Kercaszomor

2077.  Vas vármegye  Körmendi járás  Kerkáskápolna

2078.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Kétvölgy

2079.  Vas vármegye  Körmendi járás  Kisrákos

2080.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Kissomlyó

2081.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Kisunyom

2082.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Kiszsidány

2083.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Kondorfa

2084.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Köcsk

2085.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Kőszegdoroszló

2086.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Kőszegpaty

2087.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Kőszegszerdahely

2088.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Lócs

2089.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Magyarlak

2090.  Vas vármegye  Körmendi járás  Magyarnádalja

2091.  Vas vármegye  Körmendi járás  Magyarszecsőd

2092.  Vas vármegye  Körmendi járás  Magyarszombatfa

2093.  Vas vármegye  Sárvári járás  Megyehíd

2094.  Vas vármegye  Sárvári járás  Meggyeskovácsi
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2095.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Mersevát

2096.  Vas vármegye  Sárvári járás  Mesterháza

2097.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Mesteri

2098.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Meszlen

2099.  Vas vármegye  Vasvári járás  Mikosszéplak

2100.  Vas vármegye  Körmendi járás  Molnaszecsőd

2101.  Vas vármegye  Körmendi járás  Nádasd

2102.  Vas vármegye  Sárvári járás  Nagygeresd

2103.  Vas vármegye  Körmendi járás  Nagykölked

2104.  Vas vármegye  Körmendi járás  Nagymizdó

2105.  Vas vármegye  Körmendi járás  Nagyrákos

2106.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Nagysimonyi

2107.  Vas vármegye  Vasvári járás  Nagytilaj

2108.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Narda

2109.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Nemesbőd

2110.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Nemescsó

2111.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Nemeskeresztúr

2112.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Nemeskocs

2113.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Nemeskolta

2114.  Vas vármegye  Sárvári járás  Nemesládony

2115.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Nemesmedves

2116.  Vas vármegye  Körmendi járás  Nemesrempehollós

2117.  Vas vármegye  Sárvári járás  Nick

2118.  Vas vármegye  Sárvári járás  Nyőgér

2119.  Vas vármegye  Vasvári járás  Olaszfa

2120.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Ólmod

2121.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Orfalu

2122.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Ostffyasszonyfa

2123.  Vas vármegye  Vasvári járás  Oszkó

2124.  Vas vármegye  Sárvári járás  Ölbő

2125.  Vas vármegye  Körmendi járás  Őrimagyarósd

2126.  Vas vármegye  Körmendi járás  Őriszentpéter

2127.  Vas vármegye  Vasvári járás  Pácsony

2128.  Vas vármegye  Körmendi járás  Pankasz

2129.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Pápoc

2130.  Vas vármegye  Sárvári járás  Pecöl

2131.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Perenye

2132.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Peresznye

2133.  Vas vármegye  Vasvári járás  Petőmihályfa

2134.  Vas vármegye  Körmendi járás  Pinkamindszent

2135.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Pornóapáti

2136.  Vas vármegye  Sárvári járás  Porpác

2137.  Vas vármegye  Sárvári járás  Pósfa

2138.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Pusztacsó

2139.  Vas vármegye  Vasvári járás  Püspökmolnári

2140.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Rábagyarmat

2141.  Vas vármegye  Vasvári járás  Rábahídvég
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2142.  Vas vármegye  Sárvári járás  Rábapaty

2143.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Rábatöttös

2144.  Vas vármegye  Körmendi járás  Rádóckölked

2145.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Rátót

2146.  Vas vármegye  Sárvári járás  Répcelak

2147.  Vas vármegye  Sárvári járás  Répceszentgyörgy

2148.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Rönök

2149.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Rum

2150.  Vas vármegye  Sárvári járás  Sajtoskál

2151.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Salköveskút

2152.  Vas vármegye  Vasvári járás  Sárfimizdó

2153.  Vas vármegye  Sárvári járás  Simaság

2154.  Vas vármegye  Sárvári járás  Sitke

2155.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Sorkifalud

2156.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Sorkikápolna

2157.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Sorokpolány

2158.  Vas vármegye  Sárvári járás  Sótony

2159.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Söpte

2160.  Vas vármegye  Körmendi járás  Szaknyér

2161.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Szakonyfalu

2162.  Vas vármegye  Körmendi járás  Szalafő

2163.  Vas vármegye  Körmendi járás  Szarvaskend

2164.  Vas vármegye  Körmendi járás  Szatta

2165.  Vas vármegye  Sárvári járás  Szeleste

2166.  Vas vármegye  Vasvári járás  Szemenye

2167.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Szentpéterfa

2168.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Szergény

2169.  Vas vármegye  Körmendi járás  Szőce

2170.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Tanakajd

2171.  Vas vármegye  Vasvári járás  Telekes

2172.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Tokorcs

2173.  Vas vármegye  Sárvári járás  Tompaládony

2174.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Tormásliget

2175.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Tömörd

2176.  Vas vármegye  Sárvári járás  Uraiújfalu

2177.  Vas vármegye  Sárvári járás  Vámoscsalád

2178.  Vas vármegye  Körmendi járás  Vasalja

2179.  Vas vármegye  Sárvári járás  Vásárosmiske

2180.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vasasszonyfa

2181.  Vas vármegye  Sárvári járás  Vasegerszeg

2182.  Vas vármegye  Sárvári járás  Vashosszúfalu

2183.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vaskeresztes

2184.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vassurány

2185.  Vas vármegye  Vasvári járás  Vasvár

2186.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vasszécseny

2187.  Vas vármegye  Szentgotthárdi járás  Vasszentmihály

2188.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vasszilvágy



1416 PÉNZÜGYI KÖZLÖNY 7. szám 

2189.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vát

2190.  Vas vármegye  Kőszegi járás  Velem

2191.  Vas vármegye  Körmendi járás  Velemér

2192.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Vép

2193.  Vas vármegye  Körmendi járás  Viszák

2194.  Vas vármegye  Celldömölki járás  Vönöck

2195.  Vas vármegye  Sárvári járás  Zsédeny

2196.  Vas vármegye  Szombathelyi járás  Zsennye

2197.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Ábrahámhegy

2198.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Adásztevel

2199.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Adorjánháza

2200.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Apácatorna

2201.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Aszófő

2202.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Badacsonytomaj

2203.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Badacsonytördemic

2204.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Bakonybél

2205.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonyjákó

2206.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonykoppány

2207.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Bakonynána

2208.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Bakonyoszlop

2209.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonypölöske

2210.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonyság

2211.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonyszentiván

2212.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Bakonyszentkirály

2213.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonyszücs

2214.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Bakonytamási

2215.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Balatonakali

2216.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Balatonakarattya

2217.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Balatoncsicsó

2218.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Balatonederics

2219.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Balatonfőkajár

2220.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Balatonhenye

2221.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Balatonkenese

2222.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Balatonrendes

2223.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Balatonszepezd

2224.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Balatonudvari

2225.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Bánd

2226.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Barnag

2227.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Bazsi

2228.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Béb

2229.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Békás

2230.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Bodorfa

2231.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Borszörcsök

2232.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Borzavár

2233.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Csabrendek

2234.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Csajág

2235.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Csehbánya
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2236.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Csesznek

2237.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Csetény

2238.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Csót

2239.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Csögle

2240.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Dabronc

2241.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Dabrony

2242.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Dáka

2243.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Devecser

2244.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Doba

2245.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Döbrönte

2246.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Dörgicse

2247.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Dudar

2248.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Egeralja

2249.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Egyházaskesző

2250.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Eplény

2251.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Farkasgyepű

2252.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Ganna

2253.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Gecse

2254.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Gic

2255.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Gógánfa

2256.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Gyepükaján

2257.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Gyulakeszi

2258.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Hajmáskér

2259.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Halimba

2260.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Hárskút

2261.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Hegyesd

2262.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Hegymagas

2263.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Herend

2264.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Hetyefő

2265.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Hidegkút

2266.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Homokbödöge

2267.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Hosztót

2268.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Iszkáz

2269.  Veszprém vármegye  Várpalotai járás  Jásd

2270.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kamond

2271.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Kapolcs

2272.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Káptalanfa

2273.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Káptalantóti

2274.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Karakószörcsök

2275.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Kékkút

2276.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Kemeneshőgyész

2277.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Kemenesszentpéter

2278.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kerta

2279.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Királyszentistván

2280.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Kisapáti

2281.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kisberzseny

2282.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kiscsősz
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2283.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Kislőd

2284.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kispirit

2285.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kisszőlős

2286.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Kolontár

2287.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Kővágóörs

2288.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Köveskál

2289.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Kup

2290.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Külsővat

2291.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Küngös

2292.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Lesencefalu

2293.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Lesenceistvánd

2294.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Lesencetomaj

2295.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Lókút

2296.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Lovas

2297.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Lovászpatona

2298.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Magyargencs

2299.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Malomsok

2300.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Marcalgergelyi

2301.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Marcaltő

2302.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Megyer

2303.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Mencshely

2304.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Mezőlak

2305.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Mihályháza

2306.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Mindszentkálla

2307.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Monostorapáti

2308.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Monoszló

2309.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nagyacsád

2310.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Nagyalásony

2311.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nagydém

2312.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Nagyesztergár

2313.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nagygyimót

2314.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Nagypirit

2315.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nagytevel

2316.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Nagyvázsony

2317.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nemesgörzsöny

2318.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Nemesgulács

2319.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Nemeshany

2320.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Nemesvita

2321.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nemesszalók

2322.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Németbánya

2323.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nóráp

2324.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Noszlop

2325.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Nyárád

2326.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Nyirád

2327.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Óbudavár

2328.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Olaszfalu

2329.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Oroszi
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2330.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Öcs

2331.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Örvényes

2332.  Veszprém vármegye  Várpalotai járás  Ősi

2333.  Veszprém vármegye  Várpalotai járás  Öskü

2334.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Paloznak

2335.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Pápadereske

2336.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Pápakovácsi

2337.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Pápasalamon

2338.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Pápateszér

2339.  Veszprém vármegye  Balatonalmádi járás  Papkeszi

2340.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Pécsely

2341.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Pénzesgyőr

2342.  Veszprém vármegye  Várpalotai járás  Pétfürdő

2343.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Porva

2344.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Pula

2345.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Pusztamiske

2346.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Raposka

2347.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Rigács

2348.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Salföld

2349.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Sáska

2350.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Sóly

2351.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Somlójenő

2352.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Somlószőlős

2353.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Somlóvásárhely

2354.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Somlóvecse

2355.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Sümegprága

2356.  Veszprém vármegye  Zirci járás  Szápár

2357.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Szentantalfa

2358.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Szentbékkálla

2359.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Szentgál

2360.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Szentimrefalva

2361.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Szentjakabfa

2362.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Szentkirályszabadja

2363.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Szigliget

2364.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Szőc

2365.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Tagyon

2366.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Takácsi

2367.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Taliándörögd

2368.  Veszprém vármegye  Várpalotai járás  Tés

2369.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Tihany

2370.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Tüskevár

2371.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Ugod

2372.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Ukk

2373.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Úrkút

2374.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Uzsa

2375.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Vanyola

2376.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Várkesző
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2377.  Veszprém vármegye  Ajkai járás  Városlőd

2378.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Vaszar

2379.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Vászoly

2380.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Veszprémfajsz

2381.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Veszprémgalsa

2382.  Veszprém vármegye  Devecseri járás  Vid

2383.  Veszprém vármegye  Tapolcai járás  Vigántpetend

2384.  Veszprém vármegye  Várpalotai járás  Vilonya

2385.  Veszprém vármegye  Pápai járás  Vinár

2386.  Veszprém vármegye  Veszprémi járás  Vöröstó

2387.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Zalaerdőd

2388.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Zalagyömörő

2389.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Zalameggyes

2390.  Veszprém vármegye  Sümegi járás  Zalaszegvár

2391.  Veszprém vármegye  Balatonfüredi járás  Zánka

2392.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Alibánfa

2393.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Almásháza

2394.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Alsónemesapáti

2395.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Alsórajk

2396.  Zala vármegye  Lenti járás  Alsószenterzsébet

2397.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Babosdöbréte

2398.  Zala vármegye  Lenti járás  Baglad

2399.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Bagod

2400.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Bak

2401.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Baktüttös

2402.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Balatonmagyaród

2403.  Zala vármegye  Letenyei járás  Bánokszentgyörgy

2404.  Zala vármegye  Lenti járás  Barlahida

2405.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Batyk

2406.  Zala vármegye  Letenyei járás  Bázakerettye

2407.  Zala vármegye  Letenyei járás  Becsehely

2408.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Becsvölgye

2409.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Belezna

2410.  Zala vármegye  Lenti járás  Belsősárd

2411.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Bezeréd

2412.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Bocska

2413.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Bókaháza

2414.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Boncodfölde

2415.  Zala vármegye  Letenyei járás  Borsfa

2416.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Böde

2417.  Zala vármegye  Lenti járás  Bödeháza

2418.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Börzönce

2419.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Búcsúszentlászló

2420.  Zala vármegye  Letenyei járás  Bucsuta

2421.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Csapi

2422.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Csatár

2423.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Csertalakos
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2424.  Zala vármegye  Lenti járás  Csesztreg

2425.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Csonkahegyhát

2426.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Csöde

2427.  Zala vármegye  Lenti járás  Csömödér

2428.  Zala vármegye  Letenyei járás  Csörnyeföld

2429.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Dióskál

2430.  Zala vármegye  Lenti járás  Dobri

2431.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Dobronhegy

2432.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Döbröce

2433.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Dötk

2434.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Egeraracsa

2435.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Egervár

2436.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Eszteregnye

2437.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Esztergályhorváti

2438.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Felsőrajk

2439.  Zala vármegye  Lenti járás  Felsőszenterzsébet

2440.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Fityeház

2441.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Fűzvölgy

2442.  Zala vármegye  Lenti járás  Gáborjánháza

2443.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Galambok

2444.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Garabonc

2445.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Gellénháza

2446.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Gelse

2447.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Gelsesziget

2448.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Gétye

2449.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Gombosszeg

2450.  Zala vármegye  Lenti járás  Gosztola

2451.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Gősfa

2452.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Gutorfölde

2453.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Gyűrűs

2454.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Hagyárosbörönd

2455.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Hahót

2456.  Zala vármegye  Lenti járás  Hernyék

2457.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Homokkomárom

2458.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Hosszúvölgy

2459.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Hottó

2460.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Iborfia

2461.  Zala vármegye  Lenti járás  Iklódbördőce

2462.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Kacorlak

2463.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Kallósd

2464.  Zala vármegye  Lenti járás  Kálócfa

2465.  Zala vármegye  Lenti járás  Kányavár

2466.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Karmacs

2467.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Kávás

2468.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Kemendollár

2469.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Keménfa

2470.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Kerecseny
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2471.  Zala vármegye  Lenti járás  Kerkabarabás

2472.  Zala vármegye  Lenti járás  Kerkafalva

2473.  Zala vármegye  Lenti járás  Kerkakutas

2474.  Zala vármegye  Letenyei járás  Kerkaszentkirály

2475.  Zala vármegye  Lenti járás  Kerkateskánd

2476.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Kilimán

2477.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Kisbucsa

2478.  Zala vármegye  Letenyei járás  Kiscsehi

2479.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Kisgörbő

2480.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Kiskutas

2481.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Kispáli

2482.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Kisrécse

2483.  Zala vármegye  Letenyei járás  Kistolmács

2484.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Kisvásárhely

2485.  Zala vármegye  Lenti járás  Kissziget

2486.  Zala vármegye  Lenti járás  Kozmadombja

2487.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Kustánszeg

2488.  Zala vármegye  Lenti járás  Külsősárd

2489.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Lakhegy

2490.  Zala vármegye  Letenyei járás  Lasztonya

2491.  Zala vármegye  Lenti járás  Lendvadedes

2492.  Zala vármegye  Lenti járás  Lendvajakabfa

2493.  Zala vármegye  Letenyei járás  Letenye

2494.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Lickóvadamos

2495.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Ligetfalva

2496.  Zala vármegye  Letenyei járás  Lispeszentadorján

2497.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Liszó

2498.  Zala vármegye  Lenti járás  Lovászi

2499.  Zala vármegye  Lenti járás  Magyarföld

2500.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Magyarszentmiklós

2501.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Magyarszerdahely

2502.  Zala vármegye  Letenyei járás  Maróc

2503.  Zala vármegye  Lenti járás  Márokföld

2504.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Miháld

2505.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Mihályfa

2506.  Zala vármegye  Lenti járás  Mikekarácsonyfa

2507.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Milejszeg

2508.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Misefa

2509.  Zala vármegye  Letenyei járás  Molnári

2510.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Murakeresztúr

2511.  Zala vármegye  Letenyei járás  Murarátka

2512.  Zala vármegye  Letenyei járás  Muraszemenye

2513.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Nagybakónak

2514.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Nagygörbő

2515.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nagykapornak

2516.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nagykutas

2517.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nagylengyel
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2518.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nagypáli

2519.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Nagyrada

2520.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Nagyrécse

2521.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nemesapáti

2522.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nemeshetés

2523.  Zala vármegye  Lenti járás  Nemesnép

2524.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Nemespátró

2525.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nemesrádó

2526.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nemessándorháza

2527.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Nemesszentandrás

2528.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Németfalu

2529.  Zala vármegye  Lenti járás  Nova

2530.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Óhíd

2531.  Zala vármegye  Letenyei járás  Oltárc

2532.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Orbányosfa

2533.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Ormándlak

2534.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Orosztony

2535.  Zala vármegye  Lenti járás  Ortaháza

2536.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Ozmánbük

2537.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pacsa

2538.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Padár

2539.  Zala vármegye  Lenti járás  Páka

2540.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Pakod

2541.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pálfiszeg

2542.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Pat

2543.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pethőhenye

2544.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Petrikeresztúr

2545.  Zala vármegye  Letenyei járás  Petrivente

2546.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pókaszepetk

2547.  Zala vármegye  Lenti járás  Pórszombat

2548.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pölöske

2549.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Pölöskefő

2550.  Zala vármegye  Lenti járás  Pördefölde

2551.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Pötréte

2552.  Zala vármegye  Lenti járás  Pusztaapáti

2553.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pusztaederics

2554.  Zala vármegye  Letenyei járás  Pusztamagyaród

2555.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Pusztaszentlászló

2556.  Zala vármegye  Lenti járás  Ramocsa

2557.  Zala vármegye  Lenti járás  Rédics

2558.  Zala vármegye  Lenti járás  Resznek

2559.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Rigyác

2560.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Salomvár

2561.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Sand

2562.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Sárhida

2563.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Sármellék

2564.  Zala vármegye  Letenyei járás  Semjénháza
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2565.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Sénye

2566.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Sormás

2567.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Söjtör

2568.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Surd

2569.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Sümegcsehi

2570.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Szalapa

2571.  Zala vármegye  Lenti járás  Szécsisziget

2572.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Szentgyörgyvár

2573.  Zala vármegye  Lenti járás  Szentgyörgyvölgy

2574.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Szentkozmadombja

2575.  Zala vármegye  Letenyei járás  Szentliszló

2576.  Zala vármegye  Letenyei járás  Szentmargitfalva

2577.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Szentpéterfölde

2578.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Szentpéterúr

2579.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Szepetnek

2580.  Zala vármegye  Lenti járás  Szijártóháza

2581.  Zala vármegye  Lenti járás  Szilvágy

2582.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Tekenye

2583.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Tilaj

2584.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Tófej

2585.  Zala vármegye  Lenti járás  Tormafölde

2586.  Zala vármegye  Lenti járás  Tornyiszentmiklós

2587.  Zala vármegye  Letenyei járás  Tótszentmárton

2588.  Zala vármegye  Letenyei járás  Tótszerdahely

2589.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Türje

2590.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Újudvar

2591.  Zala vármegye  Letenyei járás  Valkonya

2592.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Vállus

2593.  Zala vármegye  Letenyei járás  Várfölde

2594.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Várvölgy

2595.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Vasboldogasszony

2596.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Vaspör

2597.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Vindornyafok

2598.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Vindornyalak

2599.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Vindornyaszőlős

2600.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Vöckönd

2601.  Zala vármegye  Letenyei járás  Zajk

2602.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalaapáti

2603.  Zala vármegye  Lenti járás  Zalabaksa

2604.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Zalabér

2605.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaboldogfa

2606.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalacsány

2607.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalacséb

2608.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaháshágy

2609.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaigrice

2610.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaistvánd

2611.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalakomár
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2612.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalaköveskút

2613.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalalövő

2614.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalamerenye

2615.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalasárszeg

2616.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalaszabar

2617.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalaszántó

2618.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalaszentbalázs

2619.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaszentgyörgy

2620.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaszentiván

2621.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalaszentjakab

2622.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Zalaszentlászló

2623.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaszentlőrinc

2624.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalaszentmárton

2625.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaszentmihály

2626.  Zala vármegye  Lenti járás  Zalaszombatfa

2627.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalatárnok

2628.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalaújlak

2629.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalavár

2630.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Zalavég

2631.  Zala vármegye  Lenti járás  Zebecke
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2622.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Zalaszentlászló

2623.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaszentlőrinc

2624.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalaszentmárton

2625.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalaszentmihály

2626.  Zala vármegye  Lenti járás  Zalaszombatfa

2627.  Zala vármegye  Zalaegerszegi járás  Zalatárnok

2628.  Zala vármegye  Nagykanizsai járás  Zalaújlak

2629.  Zala vármegye  Keszthelyi járás  Zalavár

2630.  Zala vármegye  Zalaszentgróti járás  Zalavég

2631.  Zala vármegye  Lenti járás  Zebecke

A Kormány 303/2023. (VII. 11.) Korm. rendelete
a babaváró támogatásról szóló 44/2019. (III. 12.) Korm. rendelet módosításáról

A Kormány az Alaptörvény 15.  cikk (3)  bekezdésében meghatározott eredeti jogalkotói hatáskörében, az Alaptörvény 15.  cikk 
(1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. §  A babaváró támogatásról szóló 44/2019. (III. 12.) Korm. rendelet (a  továbbiakban: Babaváró r.) 10. §-a a következő 
(5a) bekezdéssel egészül ki:
„(5a) Az  (5)  bekezdésben foglaltaktól eltérően a  2024. január 1. napját követően megkötött kölcsönszerződések 
esetében a kölcsön kamata a kamattámogatás időszaka alatt
a) első alkalommal a  kölcsönszerződés megkötésének napját követő egy év elteltével, a  kölcsönszerződésben 
megjelölt fordulónapon,
b) második alkalommal az  a)  pont szerinti időpontot követő egy év elteltével, a  kölcsönszerződésben megjelölt 
fordulónapon,
c) harmadik alkalommal a b) pont szerinti időpontot követő három év elteltével, a kölcsönszerződésben megjelölt 
fordulónapon, majd ezt követően háromévente
változtatható meg.”

2. §  A Babaváró r. 15. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) Ha az  (1)  bekezdés szerinti esetben az  addig igénybe vett kamattámogatás összege magasabb, 
mint az  (1)  bekezdés szerinti kamat összege, akkor az  (1)  bekezdés szerinti kamat helyett az  igénybe vett 
kamattámogatást kell az arra való jogosultság megszűnését követő 120 napon belül egy összegben – a hitelintézet 
útján – a kincstárnak visszafizetni.”

3. §  A Babaváró r. a következő 36. §-sal egészül ki:
„36.  § A  babaváró támogatásról szóló 44/2019. (III. 12.) Korm. rendelet módosításáról szóló 303/2023. (VII. 11.)
Korm.  rendelet (a  továbbiakban: Módr7.) 4.  § b)  pontjával megállapított 4.  § (1)  bekezdés a)  pontja helyett a  4.  § 
(1)  bekezdés a)  pontjának a  Módr7. hatálybalépését megelőző napon hatályos rendelkezését kell alkalmazni 
2024.  december 31. napjáig azokra az  együttes igénylőkre, akik esetében a  kölcsönkérelem benyújtásának 
időpontjában
a) a feleség betöltötte a 30. életévét, de még nem töltötte be a 41. életévét, és
b) legalább a  12. hetet betöltött várandósság fennáll, és ezt a  9.  § (2)  bekezdés b)  pontjában foglaltak szerint 
igazolják.”M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 103. szám 5313

4. §  A Babaváró r.
a) 2.  § (1)  bekezdés 3.  pontjában a  „kölcsönszerződés” szövegrész helyébe az  „a kölcsön és a  babaváró 

támogatás igénybevételéről szóló szerződés (a továbbiakban: kölcsönszerződés)” szöveg,
b) 4. § (1) bekezdés a) pontjában a „41” szövegrész helyébe a „30” szöveg,
c) 10. § (1) bekezdésében a „10 000 000” szövegrész helyébe a „11 000 000” szöveg,
d) 10. § (4) bekezdésében a „130” szövegrész helyébe a „110” szöveg,
e) 11. § (3) bekezdésében az „50 000” szövegrész helyébe az „51 000” szöveg,
f ) 15.  § (1)  bekezdésében az  „az addig igénybe vett kamattámogatást az  arra” szövegrész helyébe 

az  „a  kölcsönszerződés szerint folyósított kölcsönösszegre vetített, a  (4)  bekezdés szerinti tájékoztatás 
időpontjában hatályos jegybanki alapkamat 3 százalékponttal növelt mértékének megfelelő, a  kölcsön 
folyósítása és a kamattámogatás megszűnése közötti időszakra számolt kamat összegét a kamattámogatásra” 
szöveg, valamint a „vissza kell fizetni” szövegrész helyébe a „meg kell fizetni” szöveg,

g) 15. § (4) bekezdésében a „– ha a kamattámogatást vissza kell fizetni – a visszafizetendő” szövegrész helyébe 
a  „– ha az  (1)  bekezdés szerinti kamatot meg kell fizetni, vagy a  kamattámogatást vissza kell fizetni – 
a megfizetendő, illetve visszafizetendő” szöveg,

h) 15. § (6) bekezdésében a „kamattámogatást” szövegrész helyébe az „ , az előtörlesztés időpontjában hatályos 
jegybanki alapkamat 3 százalékponttal növelt mértékének megfelelő, a  kölcsön folyósításának időpontja 
és az  előtörlesztés időpontja közötti időszakra számolt kamatot – vagy ha az  előtörlesztett összegre 
vonatkozó kamattámogatás összege magasabb, akkor azt” szöveg, a „vissza kell fizetniük” szövegrész helyébe 
a „meg  kell  fizetniük, illetve vissza kell fizetniük” szöveg és a „kamattámogatás visszafizetendő” szövegrész 
helyébe a „kamat megfizetendő vagy a kamattámogatás visszafizetendő” szöveg,

i) 15. § (7) bekezdésében az „a kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik vissza” szövegrész helyébe 
az „az (1) vagy a (6) bekezdés szerinti kamatot vagy a kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik 
meg, illetve nem fizetik vissza” szöveg és a  „visszafizetésről” szövegrész helyébe a  „megfizetésről vagy 
a visszafizetésről” szöveg,

j) 15. § (8) bekezdésében a „visszafizetési” szövegrész helyébe a „megfizetési, illetve visszafizetési” szöveg,
k) 15.  § (9)  bekezdésében a  „visszafizették” szövegrész helyébe a  „megfizették vagy visszafizették” és 

a  „visszafizetett kamattámogatást” szövegrész helyébe a  „megfizetett kamatot vagy a  visszafizetett 
kamattámogatást” szöveg,

l) 16.  § (2)  bekezdésében a  „megelőző időszakban igénybe vett kamattámogatás összegét” szövegrész 
helyébe a  „kölcsönszerződés szerint folyósított kölcsönösszegre vetített, a  kamattámogatás megszűnése 
időpontjában hatályos jegybanki alapkamat 3 százalékponttal növelt mértékének megfelelő, a  kölcsön 
folyósítása és a  kamattámogatás megszűnése közötti időszakra számolt kamat összegét – vagy 
ha a megelőző időszakban igénybe vett kamattámogatás összege magasabb, akkor azt –” szöveg és a „vissza 
kell fizetni” szövegrész helyébe a „meg kell fizetni, illetve vissza kell fizetni” szöveg,

m) 16.  § (4)  bekezdésében az „az igénybe vett, egy összegben visszafizetendő kamattámogatás” szövegrész 
helyébe az „a (2) bekezdés szerint megfizetendő kamat, vagy az igénybe vett, egy összegben visszafizetendő 
kamattámogatás” szöveg,

n) 16.  § (5)  bekezdésében a „kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik vissza” szövegrész helyébe 
a „(2)  bekezdés szerinti kamatot vagy a  kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik meg, illetve 
nem fizetik vissza” szöveg és a „visszafizetésről” szövegrész helyébe a „megfizetésről vagy a  visszafizetésről” 
szöveg,

o) 17.  § (1)  bekezdésében a  „korábban igénybe vett kamattámogatásnak a  15.  § (1)  bekezdése és 16.  § 
(2)  bekezdése szerinti megszűnése és visszafizetési kötelezettsége” szövegrész helyébe a „15.  § (1),  illetve 
(6)  bekezdése vagy a  16.  § (2)  bekezdése szerinti kamat megfizetése, vagy a  korábban igénybe vett 
kamattámogatásnak a  15.  § (1), (1a) és (6)  bekezdése, illetve 16.  § (2)  bekezdése szerinti megszűnése és 
megfizetési, illetve visszafizetési kötelezettsége” szöveg,

p) 17. § (3) bekezdésében a „15. § (1) és 16. § (2) bekezdésben foglalt visszafizetési” szövegrész helyébe a „15. § 
(1), (1a), (6) bekezdésében és 16.  § (2)  bekezdésében foglalt megfizetési, illetve visszafizetési” szöveg, és 
a „kamattámogatás” szövegrész helyébe a „15.  § (1), (1a), illetve (6)  bekezdése vagy a  16.  § (2)  bekezdése 
szerinti kamat vagy a kamattámogatás” szöveg

lép.
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4. §  A Babaváró r.
a) 2.  § (1)  bekezdés 3.  pontjában a  „kölcsönszerződés” szövegrész helyébe az  „a kölcsön és a  babaváró 

támogatás igénybevételéről szóló szerződés (a továbbiakban: kölcsönszerződés)” szöveg,
b) 4. § (1) bekezdés a) pontjában a „41” szövegrész helyébe a „30” szöveg,
c) 10. § (1) bekezdésében a „10 000 000” szövegrész helyébe a „11 000 000” szöveg,
d) 10. § (4) bekezdésében a „130” szövegrész helyébe a „110” szöveg,
e) 11. § (3) bekezdésében az „50 000” szövegrész helyébe az „51 000” szöveg,
f ) 15.  § (1)  bekezdésében az  „az addig igénybe vett kamattámogatást az  arra” szövegrész helyébe 

az  „a  kölcsönszerződés szerint folyósított kölcsönösszegre vetített, a  (4)  bekezdés szerinti tájékoztatás 
időpontjában hatályos jegybanki alapkamat 3 százalékponttal növelt mértékének megfelelő, a  kölcsön 
folyósítása és a kamattámogatás megszűnése közötti időszakra számolt kamat összegét a kamattámogatásra” 
szöveg, valamint a „vissza kell fizetni” szövegrész helyébe a „meg kell fizetni” szöveg,

g) 15. § (4) bekezdésében a „– ha a kamattámogatást vissza kell fizetni – a visszafizetendő” szövegrész helyébe 
a  „– ha az  (1)  bekezdés szerinti kamatot meg kell fizetni, vagy a  kamattámogatást vissza kell fizetni – 
a megfizetendő, illetve visszafizetendő” szöveg,

h) 15. § (6) bekezdésében a „kamattámogatást” szövegrész helyébe az „ , az előtörlesztés időpontjában hatályos 
jegybanki alapkamat 3 százalékponttal növelt mértékének megfelelő, a  kölcsön folyósításának időpontja 
és az  előtörlesztés időpontja közötti időszakra számolt kamatot – vagy ha az  előtörlesztett összegre 
vonatkozó kamattámogatás összege magasabb, akkor azt” szöveg, a „vissza kell fizetniük” szövegrész helyébe 
a „meg  kell  fizetniük, illetve vissza kell fizetniük” szöveg és a „kamattámogatás visszafizetendő” szövegrész 
helyébe a „kamat megfizetendő vagy a kamattámogatás visszafizetendő” szöveg,

i) 15. § (7) bekezdésében az „a kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik vissza” szövegrész helyébe 
az „az (1) vagy a (6) bekezdés szerinti kamatot vagy a kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik 
meg, illetve nem fizetik vissza” szöveg és a  „visszafizetésről” szövegrész helyébe a  „megfizetésről vagy 
a visszafizetésről” szöveg,

j) 15. § (8) bekezdésében a „visszafizetési” szövegrész helyébe a „megfizetési, illetve visszafizetési” szöveg,
k) 15.  § (9)  bekezdésében a  „visszafizették” szövegrész helyébe a  „megfizették vagy visszafizették” és 

a  „visszafizetett kamattámogatást” szövegrész helyébe a  „megfizetett kamatot vagy a  visszafizetett 
kamattámogatást” szöveg,

l) 16.  § (2)  bekezdésében a  „megelőző időszakban igénybe vett kamattámogatás összegét” szövegrész 
helyébe a  „kölcsönszerződés szerint folyósított kölcsönösszegre vetített, a  kamattámogatás megszűnése 
időpontjában hatályos jegybanki alapkamat 3 százalékponttal növelt mértékének megfelelő, a  kölcsön 
folyósítása és a  kamattámogatás megszűnése közötti időszakra számolt kamat összegét – vagy 
ha a megelőző időszakban igénybe vett kamattámogatás összege magasabb, akkor azt –” szöveg és a „vissza 
kell fizetni” szövegrész helyébe a „meg kell fizetni, illetve vissza kell fizetni” szöveg,

m) 16.  § (4)  bekezdésében az „az igénybe vett, egy összegben visszafizetendő kamattámogatás” szövegrész 
helyébe az „a (2) bekezdés szerint megfizetendő kamat, vagy az igénybe vett, egy összegben visszafizetendő 
kamattámogatás” szöveg,

n) 16.  § (5)  bekezdésében a „kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik vissza” szövegrész helyébe 
a „(2)  bekezdés szerinti kamatot vagy a  kamattámogatást részben vagy egészben nem fizetik meg, illetve 
nem fizetik vissza” szöveg és a „visszafizetésről” szövegrész helyébe a „megfizetésről vagy a  visszafizetésről” 
szöveg,

o) 17.  § (1)  bekezdésében a  „korábban igénybe vett kamattámogatásnak a  15.  § (1)  bekezdése és 16.  § 
(2)  bekezdése szerinti megszűnése és visszafizetési kötelezettsége” szövegrész helyébe a „15.  § (1),  illetve 
(6)  bekezdése vagy a  16.  § (2)  bekezdése szerinti kamat megfizetése, vagy a  korábban igénybe vett 
kamattámogatásnak a  15.  § (1), (1a) és (6)  bekezdése, illetve 16.  § (2)  bekezdése szerinti megszűnése és 
megfizetési, illetve visszafizetési kötelezettsége” szöveg,

p) 17. § (3) bekezdésében a „15. § (1) és 16. § (2) bekezdésben foglalt visszafizetési” szövegrész helyébe a „15. § 
(1), (1a), (6) bekezdésében és 16.  § (2)  bekezdésében foglalt megfizetési, illetve visszafizetési” szöveg, és 
a „kamattámogatás” szövegrész helyébe a „15.  § (1), (1a), illetve (6)  bekezdése vagy a  16.  § (2)  bekezdése 
szerinti kamat vagy a kamattámogatás” szöveg
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5. §  Hatályát veszti a Babaváró r. 1. § (2) bekezdése.

6. §  Ez a rendelet 2024. január 1-jén lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 304/2023. (VII. 11.) Korm. rendelete
a fővárosi és vármegyei kormányhivatalok eljárásait, valamint az anyakönyvi eljárásokat érintő egyes 
kormányrendeletek módosításáról

A Kormány
a magyar állampolgárságról szóló 1993. évi LV. törvény 24. § (4) bekezdés c) és d) pontjában kapott felhatalmazás alapján,
a 2. alcím tekintetében a  gyermekek védelméről és a  gyámügyi igazgatásról szóló 1997. évi XXXI. törvény 162.  § (1)  bekezdés 
q) pontjában kapott felhatalmazás alapján,
a 3. alcím tekintetében a nemdohányzók védelméről és a dohánytermékek fogyasztásának, forgalmazásának egyes szabályairól 
szóló 1999. évi XLII. törvény 8. § (5) bekezdés b) pontjában kapott felhatalmazás alapján,
a 4. alcím tekintetében az  anyakönyvi eljárásról szóló 2010. évi I. törvény 94.  § (1)  bekezdés a) és c)  pontjában kapott 
felhatalmazás alapján,
az 5. alcím tekintetében az  anyakönyvi eljárásról szóló 2010. évi I. törvény 94. (2)  bekezdés a)–c) és e)  pontjában kapott 
felhatalmazás alapján,
az Alaptörvény 15. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőket rendeli el:

1. A magyar állampolgárságról szóló 1993. évi LV. törvény végrehajtásáról szóló  
125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet módosítása

1. §  A magyar állampolgárságról szóló 1993. évi LV. törvény végrehajtásáról szóló 125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet  
[a továbbiakban: 125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet] 2. §-a a következő (1a) bekezdéssel egészül ki:
„(1a) Ha a  kérelmező egészségügyi okból írásképtelen, a  kérelmen a  kérelmet átvevő az  írásképtelenség tényét 
rögzíti. Az  írásképtelenség tényét orvosi igazolással kell bizonyítani. Nincs szükség orvosi igazolás benyújtására,  
ha a fizikai képtelenség ténye igazolás nélkül is egyértelműen megállapítható.”

2. § (1) A 125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése a következő c) ponttal egészül ki:
(Az állampolgársági ügyekben eljáró szerv a kérelemben feltüntetett adatokat a következő nyilvántartásokban ellenőrzi:)
„c) a lakhatás igazolására szolgáló ingatlant az ingatlan-nyilvántartásban.”

 (2) A 125/1993. (IX. 22.) Korm. rendelet 3. §-a a következő (3a) és (3b) bekezdéssel egészül ki:
„(3a) A magyarországi megélhetés különösen a következő okiratokkal igazolható:
a) a  magyar jog hatálya alá tartozó rendszeres, munkavégzésre irányuló jogviszonyból származó adóköteles 
jövedelem az állami adó- és vámhatóság által kiállított jövedelemigazolással,
b) egyéb magyarországi rendszeres, jövedelemszerző tevékenységből származó adóköteles jövedelem az  állami 
adó- és vámhatóság által kiállított jövedelemigazolással,
c) egyéb magyarországi rendszeres jövedelemnek a  jövedelmet megállapító vagy folyósító hatóság, szerv által 
történő igazolásával,
d) külföldi jog hatálya alá tartozó rendszeres, munkavégzésre irányuló jogviszonyból származó adóköteles 
jövedelem – elsősorban – külföldi adóhatósági igazolásával,
e) egyéb külföldi rendszeres, jövedelemszerző tevékenységből származó adóköteles jövedelem – elsősorban –  
külföldi adóhatóság által történő igazolásával, a  folyósított rendszeres jövedelem közokirattal, magyar hitelintézet 
által vagy más módon történő igazolásával,
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IV. A Magyar Nemzeti Bank elnökének rendeletei, 
 valamint az önálló szabályozó szerv vezetőjének 
 rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnökének 26/2023. (VI. 20.) MNB rendelete
a kötelező jegybanki tartalék után fizetendő kamat mértékéről szóló 11/2023. (III. 31.) MNB rendelet 
módosításáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés b)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a Monetáris Tanács döntésére tekintettel a következőket rendelem el:

1. §  A  kötelező jegybanki tartalék után fizetendő kamat mértékéről szóló 11/2023. (III. 31.) MNB rendelet 1.  § 
(3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) A  kötelező tartaléknak az  (1) és (2)  bekezdésben meghatározottakat meghaladó összege után az  MNB 
16% mértékű kamatot fizet.”

2. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke
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IV. A Magyar Nemzeti Bank elnökének rendeletei, 
 valamint az önálló szabályozó szerv vezetőjének 
 rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnökének 26/2023. (VI. 20.) MNB rendelete
a kötelező jegybanki tartalék után fizetendő kamat mértékéről szóló 11/2023. (III. 31.) MNB rendelet 
módosításáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés b)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a Monetáris Tanács döntésére tekintettel a következőket rendelem el:

1. §  A  kötelező jegybanki tartalék után fizetendő kamat mértékéről szóló 11/2023. (III. 31.) MNB rendelet 1.  § 
(3) bekezdése helyébe a következő rendelkezés lép:
„(3) A  kötelező tartaléknak az  (1) és (2)  bekezdésben meghatározottakat meghaladó összege után az  MNB 
16% mértékű kamatot fizet.”

2. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

4258 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 90. szám 

IV. A Magyar Nemzeti Bank elnökének rendeletei, 
 valamint az önálló szabályozó szerv vezetőjének 
 rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnökének 27/2023. (VI. 22.) MNB rendelete
„A só” rézötvözetű emlékérme kibocsátásáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés d)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a  Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4.  § (2)  bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. § (1) A Magyar Nemzeti Bank „A só” megnevezéssel 3000 forintos címletű rézötvözetű emlékérmét bocsát ki.
 (2) A kibocsátás időpontja: 2023. június 23.

2. § (1) Az emlékérme 75% réz, 4% nikkel és 21% cink ötvözetéből készült, súlya 16 gramm, átmérője 34 mm, széle 
finomrecés, a recéken a kétszer ismétlődő „MAGYAR NÉPMESÉK RAJZFILMSOROZAT •••” szélfelirattal.

 (2) Az emlékérme előlapján, a  középmezőben A  só című népmeséből a  királyi vár és az  elűzött királylány ábrázolása 
látható, az  ábrázolástól jobbra, két sorban – kézírással – a  „3000” értékjelzés és a  „forint” felirat, az  ábrázolás 
alatt – kézírással – a  „Magyarország” felirat olvasható. Az  előlap bal oldali és alsó részén a  Magyar népmesék 
című rajzfilmsorozat főcíme alapján készült, stilizált népművészeti virágmotívum és egy galamb ábrázolása, 
a  virágmotívumtól balra Vékony Fanni tervezőművész mesterjegye látható. Az  előlap alsó szélén, két sorban  
– kézírással – a „2023” verési évszám és a „BP.” verdejel olvasható. Az  emlékérme előlapjának képét az  1.  melléklet 
tartalmazza.

 (3) Az emlékérme hátlapján A  só című népmese kulcsszereplőinek – előtérben a  király és a  királylány, háttérben 
a  királyfi – ábrázolása látható, az  ábrázolás fölött, középen – kézírással – „A só” felirat olvasható. A  hátlap bal 
oldali szélén Szilos András tervezőművész mesterjegye látható. Az  emlékérme hátlapjának képét a  2.  melléklet 
tartalmazza.

3. §  Az emlékérméből 20 000 darab készíthető, különleges – ún. proof-like – technológiával.

4. §  Ez a rendelet 2023. június 23-án lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1429



M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 90. szám 4259

1. melléklet a 27/2023. (VI. 22.) MNB rendelethez

Az emlékérme előlapjának képe:

2. melléklet a 27/2023. (VI. 22.) MNB rendelethez

Az emlékérme hátlapjának képe:

1430 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 



M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 90. szám 4259

1. melléklet a 27/2023. (VI. 22.) MNB rendelethez

Az emlékérme előlapjának képe:

2. melléklet a 27/2023. (VI. 22.) MNB rendelethez

Az emlékérme hátlapjának képe:

4498 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 92. szám 

IV. A Magyar Nemzeti Bank elnökének rendeletei,  
 valamint  az önálló szabályozó szerv vezetőjének  
 rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnökének 28/2023. (VI. 26.) MNB rendelete
az anticiklikus tőkepuffer képzésének feltételeiről és az anticiklikus tőkepufferráta mértékéről szóló 
27/2022. (VII. 8.) MNB rendelet módosításáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés k)  pont kb)  alpontjában kapott felhatalmazás 
alapján, a  Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4.  § (7)  bekezdésében meghatározott feladatkörömben 
eljárva a következőket rendelem el:

1. §  Az anticiklikus tőkepuffer képzésének feltételeiről és az anticiklikus tőkepufferráta mértékéről szóló 27/2022. (VII. 8.)  
MNB rendelet 3. § a) és b) pontjában a „2023.” szövegrész helyébe a „2024.” szöveg lép.

2. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1431



4852 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 97. szám 

IV. A Magyar Nemzeti Bank elnökének rendeletei, 
 valamint az önálló szabályozó szerv vezetőjének 
 rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnökének 29/2023. (VI. 30.) MNB rendelete
a „Magyar Nemzeti Levéltár” ezüst emlékérme kibocsátásáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés d)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a  Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4.  § (2)  bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. § (1) A Magyar Nemzeti Bank – a Magyar Nemzeti Levéltár történelmi jogelődje, az általános országos levéltár 1723. évi 
XLV. törvénycikkben elrendelt felállításának 300. évfordulója alkalmából – „Magyar Nemzeti Levéltár” megnevezéssel 
15 000 forintos címletű ezüst emlékérmét bocsát ki.

 (2) A kibocsátás időpontja: 2023. július 3.

2. § (1) Az emlékérme 925 ezrelék finomságú ezüstből készült, súlya 31,46 gramm, átmérője 38,61 mm, széle finomrecés, 
a  recéken a  kétszer ismétlődő – az  általános országos levéltár felállítását elrendelő törvénycikkre utaló – 
„UNIVERSALE ARCHIVUM REGNI INSTITUATUR – 1723:XLV. –” szélfelirattal.

 (2) Az emlékérme előlapján az  országláda – Dudits Andor festőművésznek a  Magyar Nemzeti Levéltár Országos 
Levéltárában található egyik falfestménye alapján készült – ábrázolása látható, alatta az  „ORSZÁGLÁDA” felirat 
olvasható. Az  előlap szélén, köriratban, fent a „MAGYARORSZÁG” felirat, lent a „15000” értékjelzés és a „FORINT” 
felirat olvasható, melyeket bal oldalon a „BP.” verdejel, jobb oldalon a „2023” verési évszám választ el. Az emlékérme 
előlapjának képét az 1. melléklet tartalmazza.

 (3) Az emlékérme hátlapján a  Magyar Nemzeti Levéltár – 1874–2012 közötti jogelődje, az  Országos Levéltár által 
1923-ban használatba vett – központi épülete jelenlegi homlokzatának ábrázolása látható, háttérben a  második 
világháború során súlyosan megsérült, emiatt elbontott toronnyal, alatta az „1923” évszám olvasható. A  hátlap 
szélén, köriratban, bal oldalon a „MAGYAR NEMZETI LEVÉLTÁR”, lent az „ORSZÁGOS LEVÉLTÁR” felirat olvasható, jobb 
oldalon Kereszthury Gábor tervezőművész mesterjegye látható. Az  emlékérme hátlapjának képét a  2.  melléklet 
tartalmazza.

3. §  Az emlékérméből 7000 darab készíthető, különleges – ún. proof – technológiával.

4. §  Ez a rendelet 2023. július 3-án lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

1432 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 
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IV. A Magyar Nemzeti Bank elnökének rendeletei, 
 valamint az önálló szabályozó szerv vezetőjének 
 rendeletei

A Magyar Nemzeti Bank elnökének 29/2023. (VI. 30.) MNB rendelete
a „Magyar Nemzeti Levéltár” ezüst emlékérme kibocsátásáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés d)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a  Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4.  § (2)  bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. § (1) A Magyar Nemzeti Bank – a Magyar Nemzeti Levéltár történelmi jogelődje, az általános országos levéltár 1723. évi 
XLV. törvénycikkben elrendelt felállításának 300. évfordulója alkalmából – „Magyar Nemzeti Levéltár” megnevezéssel 
15 000 forintos címletű ezüst emlékérmét bocsát ki.

 (2) A kibocsátás időpontja: 2023. július 3.

2. § (1) Az emlékérme 925 ezrelék finomságú ezüstből készült, súlya 31,46 gramm, átmérője 38,61 mm, széle finomrecés, 
a  recéken a  kétszer ismétlődő – az  általános országos levéltár felállítását elrendelő törvénycikkre utaló – 
„UNIVERSALE ARCHIVUM REGNI INSTITUATUR – 1723:XLV. –” szélfelirattal.

 (2) Az emlékérme előlapján az  országláda – Dudits Andor festőművésznek a  Magyar Nemzeti Levéltár Országos 
Levéltárában található egyik falfestménye alapján készült – ábrázolása látható, alatta az  „ORSZÁGLÁDA” felirat 
olvasható. Az  előlap szélén, köriratban, fent a „MAGYARORSZÁG” felirat, lent a „15000” értékjelzés és a „FORINT” 
felirat olvasható, melyeket bal oldalon a „BP.” verdejel, jobb oldalon a „2023” verési évszám választ el. Az emlékérme 
előlapjának képét az 1. melléklet tartalmazza.

 (3) Az emlékérme hátlapján a  Magyar Nemzeti Levéltár – 1874–2012 közötti jogelődje, az  Országos Levéltár által 
1923-ban használatba vett – központi épülete jelenlegi homlokzatának ábrázolása látható, háttérben a  második 
világháború során súlyosan megsérült, emiatt elbontott toronnyal, alatta az „1923” évszám olvasható. A  hátlap 
szélén, köriratban, bal oldalon a „MAGYAR NEMZETI LEVÉLTÁR”, lent az „ORSZÁGOS LEVÉLTÁR” felirat olvasható, jobb 
oldalon Kereszthury Gábor tervezőművész mesterjegye látható. Az  emlékérme hátlapjának képét a  2.  melléklet 
tartalmazza.

3. §  Az emlékérméből 7000 darab készíthető, különleges – ún. proof – technológiával.

4. §  Ez a rendelet 2023. július 3-án lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 97. szám 4853

1. melléklet a 29/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

Az emlékérme előlapjának képe:

 

2. melléklet a 29/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

Az emlékérme hátlapjának képe:

 

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1433
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A Magyar Nemzeti Bank elnökének 30/2023. (VI. 30.) MNB rendelete
a „Magyar Nemzeti Levéltár” rézötvözetű emlékérme kibocsátásáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés d)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a  Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4.  § (2)  bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. § (1) A Magyar Nemzeti Bank – a Magyar Nemzeti Levéltár történelmi jogelődje, az általános országos levéltár 1723. évi 
XLV. törvénycikkben elrendelt felállításának 300. évfordulója alkalmából – „Magyar Nemzeti Levéltár” megnevezéssel 
3000 forintos címletű rézötvözetű emlékérmét bocsát ki.

 (2) A kibocsátás időpontja: 2023. július 3.

2. § (1) Az emlékérme 75% réz és 25% nikkel ötvözetéből készült, súlya 30,8 gramm, átmérője 38,61 mm, széle finomrecés, 
a  recéken a  kétszer ismétlődő – az  általános országos levéltár felállítását elrendelő törvénycikkre utaló – 
„UNIVERSALE ARCHIVUM REGNI INSTITUATUR – 1723:XLV. –” szélfelirattal.

 (2) Az emlékérme előlapján az  országláda – Dudits Andor festőművésznek a  Magyar Nemzeti Levéltár Országos 
Levéltárában található egyik falfestménye alapján készült – ábrázolása látható, alatta az  „ORSZÁGLÁDA” felirat 
olvasható. Az  előlap szélén, köriratban, fent a  „MAGYARORSZÁG” felirat, lent a  „3000” értékjelzés és a  „FORINT” 
felirat olvasható, melyeket bal oldalon a „BP.” verdejel, jobb oldalon a „2023” verési évszám választ el. Az emlékérme 
előlapjának képét az 1. melléklet tartalmazza.

 (3) Az emlékérme hátlapján a  Magyar Nemzeti Levéltár – 1874–2012 közötti jogelődje, az  Országos Levéltár által 
1923-ban használatba vett – központi épülete jelenlegi homlokzatának ábrázolása látható, háttérben a  második 
világháború során súlyosan megsérült, emiatt elbontott toronnyal, alatta az „1923” évszám olvasható. A  hátlap 
szélén, köriratban, bal oldalon a „MAGYAR NEMZETI LEVÉLTÁR”, lent az „ORSZÁGOS LEVÉLTÁR” felirat olvasható, jobb 
oldalon Kereszthury Gábor tervezőművész mesterjegye látható. Az  emlékérme hátlapjának képét a  2.  melléklet 
tartalmazza.

3. §  Az emlékérméből 7000 darab készíthető.

4. §  Ez a rendelet 2023. július 3-án lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

1434 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 
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A Magyar Nemzeti Bank elnökének 30/2023. (VI. 30.) MNB rendelete
a „Magyar Nemzeti Levéltár” rézötvözetű emlékérme kibocsátásáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 171.  § (1)  bekezdés d)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a  Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4.  § (2)  bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. § (1) A Magyar Nemzeti Bank – a Magyar Nemzeti Levéltár történelmi jogelődje, az általános országos levéltár 1723. évi 
XLV. törvénycikkben elrendelt felállításának 300. évfordulója alkalmából – „Magyar Nemzeti Levéltár” megnevezéssel 
3000 forintos címletű rézötvözetű emlékérmét bocsát ki.

 (2) A kibocsátás időpontja: 2023. július 3.

2. § (1) Az emlékérme 75% réz és 25% nikkel ötvözetéből készült, súlya 30,8 gramm, átmérője 38,61 mm, széle finomrecés, 
a  recéken a  kétszer ismétlődő – az  általános országos levéltár felállítását elrendelő törvénycikkre utaló – 
„UNIVERSALE ARCHIVUM REGNI INSTITUATUR – 1723:XLV. –” szélfelirattal.

 (2) Az emlékérme előlapján az  országláda – Dudits Andor festőművésznek a  Magyar Nemzeti Levéltár Országos 
Levéltárában található egyik falfestménye alapján készült – ábrázolása látható, alatta az  „ORSZÁGLÁDA” felirat 
olvasható. Az  előlap szélén, köriratban, fent a  „MAGYARORSZÁG” felirat, lent a  „3000” értékjelzés és a  „FORINT” 
felirat olvasható, melyeket bal oldalon a „BP.” verdejel, jobb oldalon a „2023” verési évszám választ el. Az emlékérme 
előlapjának képét az 1. melléklet tartalmazza.

 (3) Az emlékérme hátlapján a  Magyar Nemzeti Levéltár – 1874–2012 közötti jogelődje, az  Országos Levéltár által 
1923-ban használatba vett – központi épülete jelenlegi homlokzatának ábrázolása látható, háttérben a  második 
világháború során súlyosan megsérült, emiatt elbontott toronnyal, alatta az „1923” évszám olvasható. A  hátlap 
szélén, köriratban, bal oldalon a „MAGYAR NEMZETI LEVÉLTÁR”, lent az „ORSZÁGOS LEVÉLTÁR” felirat olvasható, jobb 
oldalon Kereszthury Gábor tervezőművész mesterjegye látható. Az  emlékérme hátlapjának képét a  2.  melléklet 
tartalmazza.

3. §  Az emlékérméből 7000 darab készíthető.

4. §  Ez a rendelet 2023. július 3-án lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 97. szám 4855

1. melléklet a 30/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

Az emlékérme előlapjának képe:

 

2. melléklet a 30/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

Az emlékérme hátlapjának képe:

 

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1435
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A Magyar Nemzeti Bank elnökének 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelete
a jegybanki információs rendszerhez a hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan teljesítendő 
adatszolgáltatási kötelezettségről szóló 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelet módosításáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013.  évi CXXXIX.  törvény 171.  § (1)  bekezdés i)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4. § (6) és (9) bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. §  A  jegybanki információs rendszerhez a  hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan teljesítendő adatszolgáltatási 
kötelezettségekről szóló 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelet (a  továbbiakban: Rendelet) 6.  §-a helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„6.  § A  hitelintézet és az  ezen típusú EGT-fióktelep az  adatszolgáltatást a  jegybanki információs rendszerhez 
a hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan teljesítendő adatszolgáltatási kötelezettségekről szóló 35/2018. (XI. 13.) 
MNB rendelet módosításáról szóló 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelet 1.  mellékletével módosított 1.  mellékletben 
meghatározott adattartalommal és a jegybanki információs rendszerhez a hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan 
teljesítendő adatszolgáltatási kötelezettségekről szóló 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelet módosításáról szóló 
31/2023.  (VI. 30.) MNB rendelet 2.  mellékletével módosított 2.  mellékletben foglalt kitöltési előírások szerint 
első alkalommal 2023. december hónapra mint tárgyidőszakra vonatkozóan jelenti.”

2. § (1) A Rendelet
a) 1. melléklete az 1. melléklet szerint,
b) 2. melléklete a 2. melléklet szerint
módosul.

 (2) A Rendelet 3. melléklete helyébe a 3. melléklet lép.

3. §  Ez a rendelet 2023. október 1-jén lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

1. melléklet a 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

 1. A Rendelet 1. melléklet 3. pontja a következő 31–35. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„31. Folyószámla-azonosító
32. Projekthitel célja
33. Az értékvesztésképzés alá nem tartozó, mérlegen kívüli instrumentumok besorolása
34. A garancia hitelhelyettesítő-e?
35. Tőketörlesztés típusa”

 2. A Rendelet 1. melléklet 4. pontja a következő 198–210. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„198. Folyószámla-azonosító
199. Az értékvesztésképzés alá nem tartozó, mérlegen kívüli instrumentumok besorolása
200. A garancia hitelhelyettesítő-e?
201. Fennálló tőke összege átvételkor
202. Fennálló tőke összege átvételkor – devizanem
203. Digitális módon értékesített kölcsön automatikus folyósítása
204. Kölcsön folyósításáig eltelt idő
205. Kamatozás módja a fogyasztónak nyújtott hitelről szóló 2009. évi CLXII. törvény szerint
206. Hiánytalan hitelkérelem hitelező általi befogadásának napja
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A Magyar Nemzeti Bank elnökének 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelete
a jegybanki információs rendszerhez a hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan teljesítendő 
adatszolgáltatási kötelezettségről szóló 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelet módosításáról

A Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013.  évi CXXXIX.  törvény 171.  § (1)  bekezdés i)  pontjában kapott felhatalmazás alapján, 
a Magyar Nemzeti Bankról szóló 2013. évi CXXXIX. törvény 4. § (6) és (9) bekezdésében meghatározott feladatkörömben eljárva 
a következőket rendelem el:

1. §  A  jegybanki információs rendszerhez a  hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan teljesítendő adatszolgáltatási 
kötelezettségekről szóló 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelet (a  továbbiakban: Rendelet) 6.  §-a helyébe a  következő 
rendelkezés lép:
„6.  § A  hitelintézet és az  ezen típusú EGT-fióktelep az  adatszolgáltatást a  jegybanki információs rendszerhez 
a hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan teljesítendő adatszolgáltatási kötelezettségekről szóló 35/2018. (XI. 13.) 
MNB rendelet módosításáról szóló 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelet 1.  mellékletével módosított 1.  mellékletben 
meghatározott adattartalommal és a jegybanki információs rendszerhez a hitelügyletek egyes adataira vonatkozóan 
teljesítendő adatszolgáltatási kötelezettségekről szóló 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelet módosításáról szóló 
31/2023.  (VI. 30.) MNB rendelet 2.  mellékletével módosított 2.  mellékletben foglalt kitöltési előírások szerint 
első alkalommal 2023. december hónapra mint tárgyidőszakra vonatkozóan jelenti.”

2. § (1) A Rendelet
a) 1. melléklete az 1. melléklet szerint,
b) 2. melléklete a 2. melléklet szerint
módosul.

 (2) A Rendelet 3. melléklete helyébe a 3. melléklet lép.

3. §  Ez a rendelet 2023. október 1-jén lép hatályba.

  Dr. Matolcsy György s. k.,
  a Magyar Nemzeti Bank elnöke

1. melléklet a 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

 1. A Rendelet 1. melléklet 3. pontja a következő 31–35. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„31. Folyószámla-azonosító
32. Projekthitel célja
33. Az értékvesztésképzés alá nem tartozó, mérlegen kívüli instrumentumok besorolása
34. A garancia hitelhelyettesítő-e?
35. Tőketörlesztés típusa”

 2. A Rendelet 1. melléklet 4. pontja a következő 198–210. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„198. Folyószámla-azonosító
199. Az értékvesztésképzés alá nem tartozó, mérlegen kívüli instrumentumok besorolása
200. A garancia hitelhelyettesítő-e?
201. Fennálló tőke összege átvételkor
202. Fennálló tőke összege átvételkor – devizanem
203. Digitális módon értékesített kölcsön automatikus folyósítása
204. Kölcsön folyósításáig eltelt idő
205. Kamatozás módja a fogyasztónak nyújtott hitelről szóló 2009. évi CLXII. törvény szerint
206. Hiánytalan hitelkérelem hitelező általi befogadásának napja
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207. Adott instrumentum kezdeti törlesztőrészletének összege
208. Adott instrumentum kezdeti törlesztőrészletének devizaneme
209. Tevékenység végzése során KHR-ből származó pozitív hiteljelentést nem elváró pénzügyi 

vállalkozásoknak nyújtott hitel
210. A környezeti célkitűzéshez igazodó kitettség igazodási aránya”

 3. A Rendelet 1. melléklet 6. pontja a következő 21–29. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„21. Hitelegyenértékesítési tényező (CCF) Pillér II. alatt
22. Nemteljesítés bekövetkezésekor a kockázati kitettség értéke (EAD) Pillér II. alatt
23. Nemteljesítési valószínűség (PD) Pillér II. alatt
24. Nemteljesítéskori veszteségráta (LGD) Pillér II. alatt
25. Várható veszteség (EL) Pillér II. alatt
26. M – lejárat Pillér II. alatt
27. S paraméter
28. Ügyfélcsoport kitettsége
29. KKV-szorzó”

 4. A Rendelet 1. melléklet 7. pontja a következő 21. és 22. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„21. Adós alkalmazásának kezdete és a hitelbírálat között eltelt hónapok száma
22. Adós hitelbírálatkori munkahelye szerinti nemzetgazdasági ágazat”

 5. A Rendelet 1. melléklet 8. pontja a következő 28. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„28. Projekt tárgyát képező ingatlan készültségi foka”

 6. A Rendelet 1. melléklet 9. pontja a következő 23. és 24. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„23. Projekt tárgyát képező ingatlan készültségi foka
24. Alkalmazott fedezeti szorzó”

 7. A Rendelet 1. melléklet 18. pontja a következő 40. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„40. Nem pénzügyi kimutatás közzétételére köteles vállalkozás-e?”

 8. A Rendelet 1. melléklet 20. pontja a következő 44. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„44. Nem pénzügyi kimutatás közzétételére köteles vállalkozás-e?”

 9. A Rendelet 1. melléklet 21. pontja a következő 14. sorszámú attribútummal egészül ki:
(Attribútum Attribútum megnevezése) 
sorszáma
„14. Ügyfélminősítés kategória”

 10. A Rendelet 1. melléklete a következő 25. ponttal egészül ki:
„25. TAX_UGYF Taxonómia – ügyfél
Attribútum Attribútum megnevezése 
sorszáma
1. Megfigyelt szervezet azonosító
2. Belföldi vállalkozás törzsszáma
3. Vállalkozás külföldi azonosító
4. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazodó tevékenységek árbevétele
5. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazodó tevékenységek árbevétele
6. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazodó 

tevékenységek árbevétele
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7. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazodó tevékenységek árbevétele
8. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazodó tevékenységek árbevétele
9. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazodó 

tevékenységek árbevétele
10. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
11. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
12. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazítható 

tevékenységek árbevétele
13. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
14. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
15. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazítható 

tevékenységek árbevétele
16. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási ráfordítása
17. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási 

ráfordítása
18. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazodó 

tevékenységek beruházási ráfordítása
19. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási 

ráfordítása
20. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási 

ráfordítása
21. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazodó 

tevékenységek beruházási ráfordítása
22. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási ráfordítása
23. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási 

ráfordítása
24. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazítható 

tevékenységek beruházási ráfordítása
25. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási 

ráfordítása
26. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási 

ráfordítása
27. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazítható 

tevékenységek beruházási ráfordítása”

2. melléklet a 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

 1. A Rendelet 2. melléklet I. 1. pontja a következő 1.10a. alponttal egészül ki:
„1.10a. Nem pénzügyi kimutatás közzétételére köteles vállalkozás: a  számvitelről szóló 2000.  évi C.  törvény 95/C.  § 
(1) bekezdésében meghatározott vállalkozás.”

 2. A Rendelet 2. melléklet I. 5. pont 5.1. alpontja helyébe a következő rendelkezés lép:
„5.1. Az  adatszolgáltatásban hitelügyletként az  adatszolgáltató által tartott olyan, hitelviszonyt megtestesítő, 
alapvetően visszafizetendő, pénzkölcsön nyújtásából vagy befektetési szolgáltatásból fakadó, hiteljellegű 
instrumentumok jelentendők, amelyek nem sorolhatók a  különféle eszközoldali betétek vagy értékpapírok közé. 
Hitelügylet alatt értendő a  faktoring és lízingügylet is. Az  adatszolgáltatásban jelentendő továbbá a  garancia, 
az  egyéb mérlegen kívüli kötelezettségvállalás, valamint a  folyószámlához köthető olyan tartozás, amelyhez nem 
tartozik hitelkeret-szerződés, csak betéti szerződés, ideértve az értékpapírszámlán megjelenő negatív egyenleget is.”

 3. A Rendelet 2. melléklet I. 5. pontja a következő 5.9. alponttal egészül ki:
„5.9. A  TAX_UGYF kódú adatkörben azon ügyfelekre vonatkozóan jelentendő adat, amelyek nem pénzügyi 
kimutatás közzétételére köteles vállalkozásnak minősülnek.”
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7. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazodó tevékenységek árbevétele
8. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazodó tevékenységek árbevétele
9. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazodó 

tevékenységek árbevétele
10. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
11. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
12. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazítható 

tevékenységek árbevétele
13. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
14. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazítható tevékenységek árbevétele
15. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazítható 

tevékenységek árbevétele
16. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási ráfordítása
17. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási 

ráfordítása
18. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazodó 

tevékenységek beruházási ráfordítása
19. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási 

ráfordítása
20. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazodó tevékenységek beruházási 

ráfordítása
21. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazodó 

tevékenységek beruházási ráfordítása
22. Az éghajlatváltozás mérséklése – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási ráfordítása
23. Az éghajlatváltozáshoz való alkalmazkodás – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási 

ráfordítása
24. A biológiai sokféleség és az  ökoszisztémák védelme és helyreállítása – taxonómiához igazítható 

tevékenységek beruházási ráfordítása
25. A körforgásos gazdaságra való átállás – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási 

ráfordítása
26. A szennyezés megelőzése és csökkentése – taxonómiához igazítható tevékenységek beruházási 

ráfordítása
27. A vízi és tengeri erőforrások fenntartható használata és védelme – taxonómiához igazítható 

tevékenységek beruházási ráfordítása”

2. melléklet a 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez

 1. A Rendelet 2. melléklet I. 1. pontja a következő 1.10a. alponttal egészül ki:
„1.10a. Nem pénzügyi kimutatás közzétételére köteles vállalkozás: a  számvitelről szóló 2000.  évi C.  törvény 95/C.  § 
(1) bekezdésében meghatározott vállalkozás.”

 2. A Rendelet 2. melléklet I. 5. pont 5.1. alpontja helyébe a következő rendelkezés lép:
„5.1. Az  adatszolgáltatásban hitelügyletként az  adatszolgáltató által tartott olyan, hitelviszonyt megtestesítő, 
alapvetően visszafizetendő, pénzkölcsön nyújtásából vagy befektetési szolgáltatásból fakadó, hiteljellegű 
instrumentumok jelentendők, amelyek nem sorolhatók a  különféle eszközoldali betétek vagy értékpapírok közé. 
Hitelügylet alatt értendő a  faktoring és lízingügylet is. Az  adatszolgáltatásban jelentendő továbbá a  garancia, 
az  egyéb mérlegen kívüli kötelezettségvállalás, valamint a  folyószámlához köthető olyan tartozás, amelyhez nem 
tartozik hitelkeret-szerződés, csak betéti szerződés, ideértve az értékpapírszámlán megjelenő negatív egyenleget is.”

 3. A Rendelet 2. melléklet I. 5. pontja a következő 5.9. alponttal egészül ki:
„5.9. A  TAX_UGYF kódú adatkörben azon ügyfelekre vonatkozóan jelentendő adat, amelyek nem pénzügyi 
kimutatás közzétételére köteles vállalkozásnak minősülnek.”
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 4. A Rendelet 2. melléklet II. 12. pontja a következő 12.5. alponttal egészül ki:
„12.5. INSTN Instrumentum – felügyeleti adatok
Az összevont alapú felügyelet alá tartozó pénzügyi vállalkozás, valamint az  MNB által kijelölt, összevont alapú 
felügyelet alá nem tartozó pénzügyi vállalkozás tekintetében nem töltendő a  21–29. sorszámú attribútumra 
vonatkozó mező.”

 5. A Rendelet 2. melléklet II. 12. pont
a) 12.2. alpontjában a „23., 26.” szövegrész helyébe a „23., 26., 31., 33., 34.” szöveg,
b) 12.3. alpontjában a „188.” szövegrész helyébe a „188., 198–202., 206–209.” szöveg,
c) 12.6. alpontjában a „11–15.” szövegrész helyébe a „11–15., 21., 22.” szöveg,
d) 12.7. alpontjában a „22.” szövegrész helyébe a „22., 28.” szöveg,
e) 12.8. alpontjában a „16.” szövegrész helyébe a „16., 23., 24.” szöveg
lép.

 6. Hatályukat vesztik a Rendelet 2. melléklet II. 12. pont 12.3. alpontjában a „80., 81., 87., 88.,” szövegrészek.

3. melléklet a 31/2023. (VI. 30.) MNB rendelethez
„3. melléklet a 35/2018. (XI. 13.) MNB rendelethez

Az adatszolgáltatás teljesítéséhez szükséges technikai segédletek

1. Kódlisták
2. HITREG Adatmodell
3. HITREG Adatmodell ábra
4. Módszertani segédlet
5. Települések besorolása
6. Technikai segédlet az adatszolgáltatás jelentésfájljainak elkészítéséhez
7. Szabálykészletek leírása
8. Szabálykészletek”

A Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal elnökének 10/2023. (VI. 30.) MEKH rendelete
a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény szerint a Magyar Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatal 
részére teljesítendő rendszeres adatszolgáltatási kötelezettségről

A hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény 88.  § (3a)  bekezdés f )  pontjában kapott felhatalmazás alapján, a  Magyar 
Energetikai és Közmű-szabályozási Hivatalról szóló 2013. évi XXII. törvény 12.  § i)  pontjában meghatározott feladatkörömben 
eljárva a következőket rendelem el:

1. Általános rendelkezések

1. § (1) E rendeletet kell alkalmazni a hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény (a továbbiakban: Ht.)
a) 18/B. § (3) bekezdése szerinti rendelet megalkotásához,
b) 47/A.  § (2)  bekezdése szerinti díjjavaslat elkészítéséhez és 53/N.  § (4)  bekezdése szerinti rendeletek 

megalkotásához, valamint
c) 47/D. § (1) bekezdése szerinti vagyonkataszter működtetéséhez
szükséges rendszeres adatszolgáltatásokra.
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A gazdaságfejlesztési miniszter 12/2023. (VI. 29.) GFM rendelete
a díjtól és költségtől mentes készpénzkifizetés, illetve készpénzfelvétel igénybevételére szolgáló fizetési 
számlát megjelölő nyilatkozat tartalmára vonatkozó részletes szabályokról szóló  
53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet módosításáról

A pénzforgalmi szolgáltatás nyújtásáról szóló 2009.  évi LXXXV.  törvény 64/A.  § (2)  bekezdésében kapott felhatalmazás 
alapján, a  Kormány tagjainak feladat- és hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 103.  § (1)  bekezdés 2.  pontjában 
meghatározott feladatkörömben eljárva a következőket rendelem el:

1. §  A díjtól és költségtől mentes készpénzkifizetés, illetve készpénzfelvétel igénybevételére szolgáló fizetési 
számlát megjelölő nyilatkozat tartalmára vonatkozó részletes szabályokról szóló 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 
[a továbbiakban: 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet] a következő 6. §-sal egészül ki:
„6.  § A  fogyasztó vagy a  fogyasztó képviseletében eseti meghatalmazás alapján a  pénzforgalmi szolgáltató 
pénzforgalmi szolgáltatás nyújtására szolgáló helyiségében nyilatkozatot tevő személy eltérő rendelkezése 
hiányában a díjtól és költségtől mentes készpénzkifizetés, illetve készpénzfelvétel igénybevételére szolgáló fizetési 
számlát megjelölő nyilatkozat tartalmára vonatkozó részletes szabályokról szóló 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 
módosításáról szóló 12/2023. (VI. 29.) GFM rendelet hatálybalépése előtti napig vissza nem vont nyilatkozatot úgy 
kell tekinteni, hogy a nyilatkozat az ingyenes készpénzfelvételi lehetőség mellett a készpénzátvétel szolgáltatás díj- 
és költségmentes igénybevételére is vonatkozik.”

2. §  Az 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet
a) 3.  § (1)  bekezdés b)  pontjában a  „készpénzfelvétel” szövegrészek helyébe a  „készpénzfelvétel, illetve 

készpénzátvétel” szöveg,
b) 3.  § (2)  bekezdésében a  „készpénzfelvételre” szövegrészek helyébe a  „készpénzfelvételre, illetve 

készpénzátvételre” szöveg
lép.

3. §  Az 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 1. melléklete az 1. melléklet szerint módosul.

4. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Nagy Márton István s. k.,
  gazdaságfejlesztési miniszter

1. melléklet a 12/2023. (VI. 29.) GFM rendelethez

Az 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 1.  mellékletében a „készpénzfelvételi” szövegrész helyébe a „készpénzfelvételi, 
illetve készpénzátvételi” szöveg, a  „készpénzfelvétel” szövegrészek helyébe a  „készpénzfelvétel, illetve 
készpénzátvétel” szöveg lép.
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A gazdaságfejlesztési miniszter 12/2023. (VI. 29.) GFM rendelete
a díjtól és költségtől mentes készpénzkifizetés, illetve készpénzfelvétel igénybevételére szolgáló fizetési 
számlát megjelölő nyilatkozat tartalmára vonatkozó részletes szabályokról szóló  
53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet módosításáról

A pénzforgalmi szolgáltatás nyújtásáról szóló 2009.  évi LXXXV.  törvény 64/A.  § (2)  bekezdésében kapott felhatalmazás 
alapján, a  Kormány tagjainak feladat- és hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 103.  § (1)  bekezdés 2.  pontjában 
meghatározott feladatkörömben eljárva a következőket rendelem el:

1. §  A díjtól és költségtől mentes készpénzkifizetés, illetve készpénzfelvétel igénybevételére szolgáló fizetési 
számlát megjelölő nyilatkozat tartalmára vonatkozó részletes szabályokról szóló 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 
[a továbbiakban: 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet] a következő 6. §-sal egészül ki:
„6.  § A  fogyasztó vagy a  fogyasztó képviseletében eseti meghatalmazás alapján a  pénzforgalmi szolgáltató 
pénzforgalmi szolgáltatás nyújtására szolgáló helyiségében nyilatkozatot tevő személy eltérő rendelkezése 
hiányában a díjtól és költségtől mentes készpénzkifizetés, illetve készpénzfelvétel igénybevételére szolgáló fizetési 
számlát megjelölő nyilatkozat tartalmára vonatkozó részletes szabályokról szóló 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 
módosításáról szóló 12/2023. (VI. 29.) GFM rendelet hatálybalépése előtti napig vissza nem vont nyilatkozatot úgy 
kell tekinteni, hogy a nyilatkozat az ingyenes készpénzfelvételi lehetőség mellett a készpénzátvétel szolgáltatás díj- 
és költségmentes igénybevételére is vonatkozik.”

2. §  Az 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet
a) 3.  § (1)  bekezdés b)  pontjában a  „készpénzfelvétel” szövegrészek helyébe a  „készpénzfelvétel, illetve 

készpénzátvétel” szöveg,
b) 3.  § (2)  bekezdésében a  „készpénzfelvételre” szövegrészek helyébe a  „készpénzfelvételre, illetve 

készpénzátvételre” szöveg
lép.

3. §  Az 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 1. melléklete az 1. melléklet szerint módosul.

4. §  Ez a rendelet 2023. július 1-jén lép hatályba.

  Nagy Márton István s. k.,
  gazdaságfejlesztési miniszter

1. melléklet a 12/2023. (VI. 29.) GFM rendelethez

Az 53/2013. (XI. 29.) NGM rendelet 1.  mellékletében a „készpénzfelvételi” szövegrész helyébe a „készpénzfelvételi, 
illetve készpénzátvételi” szöveg, a  „készpénzfelvétel” szövegrészek helyébe a  „készpénzfelvétel, illetve 
készpénzátvétel” szöveg lép.
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A gazdaságfejlesztési miniszter 14/2023. (VII. 6.) GFM rendelete
az Agrár Széchenyi Kártya Konstrukciók keretében nyújtott de minimis támogatásokról szóló  
39/2011. (V. 18.) VM rendelet módosításáról

A mezőgazdasági, agrár-vidékfejlesztési, valamint halászati támogatásokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolódó eljárás egyes 
kérdéseiről szóló 2007.  évi XVII.  törvény 81.  § (6)  bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, a  Kormány tagjainak feladat- és 
hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 103.  § 4.  pontjában meghatározott feladatkörömben eljárva – a  Kormány 
tagjainak feladat- és hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 54. § 1. pontjában meghatározott feladatkörében eljáró 
agrárminiszterrel egyetértésben – a következőket rendelem el:

1. §  Az Agrár Széchenyi Kártya Konstrukciók keretében nyújtott de minimis támogatásokról szóló 39/2011. (V. 18.) 
VM rendelet 2. § (8e) bekezdésében a „2023. március 31.” szövegrész helyébe a „2023. július 31.” szöveg lép.

2. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Nagy Márton István s. k.,
  gazdaságfejlesztési miniszter
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2. melléklet a 10/2023. (VI. 16.) GFM rendelethez

 A Rendelet 2. melléklet XIV. pontja helyébe a következő pont lép:

„XIV. Tulajdonosi joggyakorló: Országos Kórházi Főigazgatóság

A B C

Állami tulajdonban álló gazdasági társaság neve Cégjegyzékszám
Tulajdonosi joggyakorlás 

időtartamának vége

1.
DUNAMENTI REK Reprodukciós Központ 
Korlátolt Felelősségű Társaság

01-09-160446 2026. december 31.

2.
Nemzeti Egészségügyi Kutatási 
Ügynökség Nonprofit Korlátolt 
Felelősségű Társaság

01-09-389952 2026. december 31.

3.
Vasútegészségügyi Szolgáltató 
Nonprofit Közhasznú Korlátolt 
Felelősségű Társaság

01-09-919878 2026. december 31.

”

A pénzügyminiszter 3/2023. (VI. 16.) PM rendelete
a fejezeti kezelésű előirányzatok kezeléséről és felhasználásáról szóló 9/2018. (X. 19.) PM rendelet 
módosításáról

Az államháztartásról szóló 2011.  évi CXCV.  törvény 109.  § (5)  bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, az  államháztartásról 
szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pont 15. alpontjában és a Kormány tagjainak 
feladat- és hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 148. § (1) bekezdés 2. pontjában meghatározott feladatkörömben 
eljárva a következőket rendelem el:

1. §  A fejezeti kezelésű előirányzatok kezeléséről és felhasználásáról szóló 9/2018. (X. 19.) PM rendelet (a továbbiakban: 
Rendelet) 3. § 15. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
[Az Európai Unió működéséről szóló szerződés (a  továbbiakban: EUMSz) 107.  cikk (1)  bekezdése szerinti állami 
támogatások esetében]
„15. az 1. mellékletben foglalt táblázat 3–12. sora alapján az SA.103089 (2022/N) számú, valamint az azt módosító 
európai bizottsági határozatokban foglaltakkal összhangban az „Az  állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna 
elleni orosz agresszióval összefüggésben a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válság- és átállási keret” című, 
2023. március 17-i 2023/C 101/03 számú európai bizottsági közlemény 2.1. szakasza szerinti támogatás”
[nyújtható.]

2. §  A Rendelet 48. § (2) és (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(2) A  támogatás vissza nem térítendő támogatás, valamint hitel és tőke formájában nyújtható, azzal, hogy hitel 
és tőke formájában nyújtott támogatás esetén a hitel teljes névértékét vagy a tőke teljes összegét kell figyelembe 
venni a 48/B. § (1)–(3) bekezdése szerinti értékhatároknak való megfelelés ellenőrzésekor.
(3) A hitel formájában nyújtott támogatás tőke formájában nyújtott támogatássá alakítható 2024. június 30-ig úgy, 
hogy az átalakított támogatás összegét az átalakításkor nem kell újból figyelembe venni a 48/B. § (1)–(3) bekezdése 
szerinti értékhatárok vizsgálatakor, de a kedvezményezettnek ezen alcím egyéb feltételeinek az átalakításkor is meg 
kell felelnie.”
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3. §  A Rendelet 60. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Az 1. mellékletben foglalt táblázat)
„c) 3–12. sora az  „Az állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna elleni orosz agresszióval összefüggésben 
a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válság- és átállási keret” című, 2023. március 17-i 2023/C 101/03 számú 
európai bizottsági közlemény 2.1. szakasza”
(hatálya alá tartozó támogatást tartalmaz.)

4. §  A Rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet lép.

5. §  A Rendelet
a) 48.  § (1)  bekezdésében az  „Az állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna elleni orosz invázióval 

összefüggésben a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válságkeret című”, 2022/C 426/01 számú európai 
bizottsági közlemény” szövegrész helyébe az „Az állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna elleni orosz 
agresszióval összefüggésben a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válság- és átállási keret” című, 
2023/C 101/03 számú európai bizottsági közlemény” szöveg,

b) 48/A. § (1) bekezdésében a „8–18. pontjában” szövegrész helyébe az „1.1. szakaszában” szöveg,
c) 48/D. § (2) bekezdésében a „48/B. § (1) és (2) bekezdése” szövegrészek helyébe a „48/B. § (1)–(3) bekezdése” 

szöveg,
d) 48/E. § (4) bekezdésében a „81. pontjára” szövegrész helyébe a „92. pontjára” szöveg
lép.

6. §  Hatályát veszti a Rendelet 60. § (2) bekezdés c) pontja.

7. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Varga Mihály s. k.,
  pénzügyminiszter

1442 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 



M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 86. szám 3807

2. melléklet a 10/2023. (VI. 16.) GFM rendelethez

 A Rendelet 2. melléklet XIV. pontja helyébe a következő pont lép:

„XIV. Tulajdonosi joggyakorló: Országos Kórházi Főigazgatóság

A B C

Állami tulajdonban álló gazdasági társaság neve Cégjegyzékszám
Tulajdonosi joggyakorlás 

időtartamának vége

1.
DUNAMENTI REK Reprodukciós Központ 
Korlátolt Felelősségű Társaság

01-09-160446 2026. december 31.

2.
Nemzeti Egészségügyi Kutatási 
Ügynökség Nonprofit Korlátolt 
Felelősségű Társaság

01-09-389952 2026. december 31.

3.
Vasútegészségügyi Szolgáltató 
Nonprofit Közhasznú Korlátolt 
Felelősségű Társaság

01-09-919878 2026. december 31.

”

A pénzügyminiszter 3/2023. (VI. 16.) PM rendelete
a fejezeti kezelésű előirányzatok kezeléséről és felhasználásáról szóló 9/2018. (X. 19.) PM rendelet 
módosításáról

Az államháztartásról szóló 2011.  évi CXCV.  törvény 109.  § (5)  bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, az  államháztartásról 
szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 1. melléklet I. pont 15. alpontjában és a Kormány tagjainak 
feladat- és hatásköréről szóló 182/2022. (V. 24.) Korm. rendelet 148. § (1) bekezdés 2. pontjában meghatározott feladatkörömben 
eljárva a következőket rendelem el:

1. §  A fejezeti kezelésű előirányzatok kezeléséről és felhasználásáról szóló 9/2018. (X. 19.) PM rendelet (a továbbiakban: 
Rendelet) 3. § 15. pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
[Az Európai Unió működéséről szóló szerződés (a  továbbiakban: EUMSz) 107.  cikk (1)  bekezdése szerinti állami 
támogatások esetében]
„15. az 1. mellékletben foglalt táblázat 3–12. sora alapján az SA.103089 (2022/N) számú, valamint az azt módosító 
európai bizottsági határozatokban foglaltakkal összhangban az „Az  állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna 
elleni orosz agresszióval összefüggésben a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válság- és átállási keret” című, 
2023. március 17-i 2023/C 101/03 számú európai bizottsági közlemény 2.1. szakasza szerinti támogatás”
[nyújtható.]

2. §  A Rendelet 48. § (2) és (3) bekezdése helyébe a következő rendelkezések lépnek:
„(2) A  támogatás vissza nem térítendő támogatás, valamint hitel és tőke formájában nyújtható, azzal, hogy hitel 
és tőke formájában nyújtott támogatás esetén a hitel teljes névértékét vagy a tőke teljes összegét kell figyelembe 
venni a 48/B. § (1)–(3) bekezdése szerinti értékhatároknak való megfelelés ellenőrzésekor.
(3) A hitel formájában nyújtott támogatás tőke formájában nyújtott támogatássá alakítható 2024. június 30-ig úgy, 
hogy az átalakított támogatás összegét az átalakításkor nem kell újból figyelembe venni a 48/B. § (1)–(3) bekezdése 
szerinti értékhatárok vizsgálatakor, de a kedvezményezettnek ezen alcím egyéb feltételeinek az átalakításkor is meg 
kell felelnie.”
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3. §  A Rendelet 60. § (1) bekezdés c) pontja helyébe a következő rendelkezés lép:
(Az 1. mellékletben foglalt táblázat)
„c) 3–12. sora az  „Az állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna elleni orosz agresszióval összefüggésben 
a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válság- és átállási keret” című, 2023. március 17-i 2023/C 101/03 számú 
európai bizottsági közlemény 2.1. szakasza”
(hatálya alá tartozó támogatást tartalmaz.)

4. §  A Rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet lép.

5. §  A Rendelet
a) 48.  § (1)  bekezdésében az  „Az állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna elleni orosz invázióval 

összefüggésben a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válságkeret című”, 2022/C 426/01 számú európai 
bizottsági közlemény” szövegrész helyébe az „Az állami támogatásokra vonatkozó, az  Ukrajna elleni orosz 
agresszióval összefüggésben a  gazdaság támogatását célzó ideiglenes válság- és átállási keret” című, 
2023/C 101/03 számú európai bizottsági közlemény” szöveg,

b) 48/A. § (1) bekezdésében a „8–18. pontjában” szövegrész helyébe az „1.1. szakaszában” szöveg,
c) 48/D. § (2) bekezdésében a „48/B. § (1) és (2) bekezdése” szövegrészek helyébe a „48/B. § (1)–(3) bekezdése” 

szöveg,
d) 48/E. § (4) bekezdésében a „81. pontjára” szövegrész helyébe a „92. pontjára” szöveg
lép.

6. §  Hatályát veszti a Rendelet 60. § (2) bekezdés c) pontja.

7. §  Ez a rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba.

  Varga Mihály s. k.,
  pénzügyminiszter
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1. melléklet a 3/2023. (VI. 16.) PM rendelethez
„1. melléklet a 9/2018. (X. 19.) PM rendelethez 1. melléklet a …./2023. (…..) PM rendelethez 

„1. melléklet a 9/2018. (X. 19.) PM rendelethez 

XV. Pénzügyminisztérium fejezet fejezeti kezelésű előirányzatainak felhasználási szabályai 

 A B C D E F G H I J K L M N O 

1. Áht. 
Azonosító Címnév Alcímnév 

Jogcím- 
csoport 

név 
Jogcímnév Előirányzat célja Kifizetésben részesülők  

köre 

Támogatás 
biztosításának 

módja 

Támogatási 
előleg 

Rendelkezésre bocsátás 
módja 

Visszafizetés 
határideje Biztosíték Kezelő szerv Lebonyolító 

szerv 

Európai uniós 
forrásból 

finanszírozott 
költségvetési 

támogatás 
közreműködő 

szervezete 

2. 
 

Fejezeti kezelésű előirányzatok 
          

3. 31468 
 

Kárrendezési célelőirányzat és egyéb 
kártalanítási feladatok 

Az előirányzat 
1. a kötelező gépjármű-
felelősségbiztosítás  
1991. július 1. előtti 
rendszeréből származó 
állami kötelezettségek 
rendezéséről szóló 5/1996. 
(I. 26.) PM rendelet,  
a gépjármű-szavatossági 
károk 1971. január 1. előtti 
rendszere alapján fizetett 
baleseti kártérítési 
járadékokról szóló 
12/1998. (III. 27.)  
PM rendelet és az állami 
vezetői mulasztások,  
illetve az állam nevében 
elkövetett jogsértések 
áldozatait megillető 
kártérítésekről szóló 
33/2010. (VI. 11.)  
OGY határozat alapján 
fedezetet nyújt: 
a) a kötelező gépjármű-
felelősségbiztosítás  
1991. július 1-je előtti 
rendszeréből származó 
állami kötelezettségekre; 
b) a gépjárműszavatossági 
károk alapján 
az 1971. január 1. napja 
előtti rendszer alapján 
kifizetett kártérítésekre; 
c) azon személyek 
kártérítési igényének 
megtérítésére, akiknek a 
2006. augusztus 20-i 
budapesti tűzijátékkal 
összefüggésben 
alkotmányos alapjoga vagy 
személyhez fűződő joga 
sérelmet szenvedett; 
d) Magyarország területén 
ideiglenesen tartózkodott 
szovjet katonák által 

1. Az F:3 mező 1. pontja 
tekintetében természetes 
személy. 
2. Az F:3 mező 2. pontja 
tekintetében a 
Magyarországon 
hullámtérben, nyílt ártérben, 
az árvízzel kapcsolatos belvíz 
által veszélyeztetett területen 
vagy mentesített ártérben 
lakóingatlan tulajdonnal 
rendelkező azon természetes 
személy, 
a) aki 2016. december 31-ig  
a Wesselényi Miklós Ár- és 
Belvízvédelmi Kártalanítási 
Alap kezelőjével szerződést 
kötött, 
b) aki az a) pont szerinti 
szerződés alapján befizetést 
teljesít, 
c) akinek a tulajdonában lévő 
lakóingatlanban víztöbblet 
következtében kára 
keletkezett, 
d) akinek a szerződéses 
jogviszonya a kár 
bekövetkezését megelőzően 
legalább 30 napja fennállt, 
e) aki a káresemény 
bekövetkezését megelőzően 
6 hónapnál rövidebb ideig 
teljesített rendszeres 
befizetést a kártalanítás  
50%-ára jogosult, 
f) aki a káreseményt – illetve 
vészhelyzettel egyidejűleg 
bekövetkező káresemény 
esetén a vészhelyzet  
elmúltát – követő 15 napon 
belül a káreseményt írásban 
bejelenti. (Vészhelyzet esetén 
a bejelentési határidő azon  
a napon kezdődik, amikor  
a káresemény helyszíne 

– – egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

– – Magyar 
Államkincstár 

– – 
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szolgálati kötelességük 
teljesítése közben okozott 
károk megtérítésére. 

biztonságosan és hatóságilag 
engedélyezett módon 
megközelíthetővé vált.) 

    
2. a Wesselényi Miklós  
Ár- és Belvízvédelmi 
Kártalanítási Alap 2016. évi 
megszüntetésével az ár- és 
belvízkárok megtérítésében 
való önkéntes részvételre 
ösztönöz, amelybe  
a Magyarországon 
hullámtérben, nyílt 
ártérben, az árvízzel 
kapcsolatos belvíz által 
veszélyeztetett területen 
vagy mentesített ártérben 
lakóingatlan tulajdonnal 
rendelkező természetes 
személyek szerződés 
alapján befizetést 
teljesíthetnek, ezáltal 
jogosulttá válnak  
a káresemények utáni 
kártalanításra. 
Az előirányzat terhére  
az ár- és belvízzel 
kapcsolatos kártalanítás 
mértéke legfeljebb 15 millió 
forint lehet. A kezelő szerv  
a bejelentést követő  
30 napon belül felméri  
az ár- és belvízi károkat, és 
további 15 napon belül  
a megállapított kártalanítási 
összeget ezen 
előirányzatról teljesíti. 
Amennyiben az ár- és  
belvíz kárkifizetés 
megalapozásához  
a szokásos és általánosan 
alkalmazott eljáráshoz 
képest további eljárás és 
ezzel járó dokumentáció 
szükséges, úgy a 
kártalanítási összeg 
megállapítása és ennek 
kifizetése az utolsó irat 
beérkezését követő  
15 napon belül történik  
az előirányzat terhére. 

3. Nem jogosult a 2. pontban 
foglalt személy  
a kártalanításra, 
a) ha a szerződése 
megszűnik, mert 
aa) a szerződést 30 napos 
felmondási idővel,  
a szerződést írásban 
felmondja, 
ab) a befizetés 
esedékességétől számított 
60. napig a hátralékos díjat 
nem fizette meg, és 
halasztást nem kapott, 
ac) súlyosan szerződésszegő 
magatartást tanúsít, 
b) ha késedelmes 
kárbejelentés esetén  
az időmúlás következtében 
nem igazolható a kára. 
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4. 397462 
 

Egészségügyi és egyéb kormányzati 
infrastruktúra fejlesztési program 

Az előirányzat fedezetet 
nyújt: 
1. vissza nem térítendő 
támogatásként a 
Közbeszerzési és Ellátási 
Főigazgatóság tulajdonosi 
joggyakorlása alá tartozó 
gazdasági társaságok 
feladatellátásának, 
működési költségeinek és 
egyes szakmai feladatainak 
finanszírozására, 
2. vissza nem térítendő 
támogatásként 
egyéb kormányzati-
infrastruktúra-fejlesztési 
programok működéséhez 
és a feladatainak 
elvégzéséhez szükséges 
támogatásokhoz. 

gazdasági társaság, nonprofit 
szervezet 

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Az Ávr.  
101/A. §-a alapján 
támogatói 
okirattal. 
3. Kifizetés 
visszterhes 
polgári jogi 
szerződés 
alapján. 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

– Biztosíték lehet: 
a) a kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó, a 
támogató javára szóló 
beszedési megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata, 
b) zálogjog, 
c) garancia, 
d) kezesség, 
e) óvadék. 

Közbeszerzési 
és Ellátási 

Főigazgatóság 

igénybe vehető – 

5. 349562 
 

Nagyvállalati beruházási támogatások Az előirányzat célja a 
nagyvállalkozások, a 
középvállalkozások 
minimum 100 millió forint 
elszámolható összköltségű 
1. induló beruházásainak 
támogatása, 
2. kutatás-fejlesztési 
tevékenységének 
támogatása, 
3. az 1. ponthoz kapcsolódó 
energiahatékonysági 
beruházásainak 
támogatása, 
4. az 1. ponthoz kapcsolódó 
megújuló energia 
használatát célzó 
beruházásainak a 
támogatása, 
5. bővítő vagy pótló 
beruházásainak 
támogatása. 
Az előirányzat tartalmazza  
a kezelésével és 
működtetésével járó 
költségeket is. 

1. A támogatás 
nagyvállalkozások és azon 
Magyarországon legalább 
150 főt foglalkoztató  
(a foglalkoztatási adatok 
meghatározásánál  
a 651/2014/EU bizottsági 
rendelet 1. mellékletében 
rögzített módszertan szerint 
a kapcsolt és 
partnervállalkozások adatait, 
továbbá kizárólag a 
támogatást igénylő esetében 
a kölcsönzött munkaerőnek a 
támogatási kérelem 
benyújtását megelőző  
12 havi átlagállományát is 
figyelembe kell venni) 
középvállalkozások számára 
nyújtható, amelyek kapcsolt 
vállalkozásaival 
egybeszámított éves átlagos 
statisztikai állományi 
létszáma legkésőbb a 
támogatott projekt fizikai 
befejezését követő második 
üzleti évben eléri a 250 főt, 
amennyiben 
a) a fejlesztendő tevékenység 
a támogatást igénylő 
technológiai korszerűsítését 
célozza, és a Központi 
Statisztikai Hivatal feladat- és 
hatáskörébe tartozó 
gazdasági tevékenységek 
egységes ágazati rendszere 
elnevezésű nomenklatúra  
(a továbbiakban: TEÁOR ’08) 
szerint a feldolgozóipari ág 
(TEÁOR ’08 10–33), építőipari 
ág (TEÁOR ’08 41–43) körébe 
sorolt ágazatok 
valamelyikébe  vagy a 

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül, 
kérelem útján – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Egyedi döntés 
alapján, pályázat 
útján – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
3. Az Ávr.  
101/A. §-a alapján 
támogatói 
okirattal. 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

– Biztosíték lehet: 
a) a kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó,  
a támogató javára 
szóló beszedési 
megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata, 
b) bankgarancia, 
c) biztosítók által 
vállalt garancia vagy 
készfizető kezesség, 
d) kedvezményezett 
tulajdonosa 
(így különösen 
anyavállalat, 
természetes személy) 
által vállalt készfizető 
kezesség. 

– igénybe vehető – 
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raktározás, tárolás alágazatba 
(TEÁOR ’08 52.1) esik, vagy a 
nagykereskedelem és 
kiskereskedelem ágazatok 
(TEÁOR ’08 46–47) esetén a 
fejlesztés élőmunka kiváltását 
eredményező, saját 
használatra történő 
raktárkapacitás bővítésére, 
automatizálására irányul, 
b) a támogatást igénylő vagy 
kapcsolt vállalkozása 
Magyarországon rendelkezik 
saját tulajdonú székhellyel, 
telephellyel vagy 
fiókteleppel, 
c) a támogatást igénylő vagy 
kapcsolt vállalkozása 
rendelkezik legalább három 
lezárt (beszámolóval 
alátámasztott), teljes  
(365 napot jelentő) üzleti 
évvel, melybe az 
előtársaságként való 
működés időszaka nem 
számít bele, 
d) a támogatást igénylőnek 
vagy a támogatást 
igénylőnek a kapcsolt és 
partnervállalkozásaival 
egybeszámított, a támogatási 
igény benyújtását megelőző 
– közgyűlés, taggyűlés vagy  
a tulajdonosok által 
jóváhagyott –, legutolsó 
lezárt, teljes üzleti év éves 
beszámoló szerinti 
árbevétele meghaladja a 
projekt elszámolható 
összköltségét, 
e) a támogatást igénylőnek 
vagy a támogatást 
igénylőnek a kapcsolt és 
partnervállalkozásaival 
egybeszámított, a támogatási 
igény benyújtását megelőző 
– közgyűlés, taggyűlés vagy  
a tulajdonosok által 
jóváhagyott –, legutolsó 
lezárt, teljes üzleti év éves 
beszámoló szerinti 
mérlegfőösszege meghaladja 
a projekt elszámolható 
összköltségét, 
f) a beruházás a támogatást 
igénylőnél az átlagos éves 
nettó árbevétel növekedését 
eredményezi a beruházás 
megkezdését megelőző 
üzleti év éves nettó 
árbevételéhez képest, 
g) a támogatást igénylő 
vállalja az átlagos statisztikai 
állományi létszám 

1446 
PÉN

zÜ
g

yi kö
zlö

N
y 

7. szám
 



M
A

G
Y

A
R

 K
Ö

Z
L

Ö
N

Y
 • 2023. évi 86. szám

 
3813

megtartását és a 
bérköltségként nyilvántartott 
kifizetéseinek növelését, 
h) a támogatást igénylő az 
elszámolható költségek 
legalább 25%-át saját 
forrásból biztosítja, és a teljes 
beruházás megvalósításához 
szükséges költségek forrását 
a támogató számára 
bemutatja,  
i) a támogatást igénylő 
nagyvállalkozás vállalja, hogy 
a nagyvállalati 
méretkategóriát legalább a 
fenntartási időszak végéig 
megőrzi, 
j) amennyiben a fejlesztendő 
tevékenység a raktározás, 
tárolás alágazatban  
(TEÁOR ’08 52.1) vagy  
a nagykereskedelem és 
kiskereskedelem 
ágazatokban  
(TEÁOR ’08 46–47) valósul 
meg, a támogatást igénylő 
vállalja, hogy a beruházásban 
érintett székhelyén, 
telephelyén, fióktelepén vagy 
kapcsolt vállalkozásánál 
legalább 50 új munkahelyet 
létesít, legkésőbb  
a támogatott projekt fizikai 
befejezését követő 60 napon 
belül. 

     
2. Nem nyújtható támogatás, 
ha a támogatási igény 
a) benyújtójának lejárt 
esedékességű, 60 napot 
meghaladó nyilvántartott 
adó- vagy egyéb 
köztartozása van, kivéve, ha a 
tartozás szerint illetékes 
hatóság számára fizetési 
halasztást vagy részletfizetést 
engedélyezett, 
b) a d) alpont hatálya alá 
tartozó vállalkozások 
kivételével, benyújtójának a 
kapcsolt vállalkozásaival 
egybeszámított 
foglalkoztatotti létszáma eléri 
a 13 ezer főt, 
c) benyújtója a beruházást 
vagy a fejlesztést olyan bérelt 
vagy lízingelt ingatlanon 
kívánja megvalósítani, amely 
esetében a bérleti vagy a 
lízingszerződés kizárólagos 
joggal nem biztosítja a 
támogatással megvalósuló 
létesítmény üzemeltetésének 
lehetőségét legalább a 
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kötelező üzemeltetési 
időszak idejére, vagy a 
befektető nem vállalja, hogy 
bérleti vagy a lízingszerződés 
lejárta előtt a fenti 
feltételeknek megfelelő 
helyszín rendelkezésre állását 
igazolja, 
d) benyújtójában a szavazati 
jogok legalább 25%-át 
közvetlenül vagy közvetve, 
egyénileg vagy közösen egy 
vagy több állami szerv 
irányítja, kivéve az alábbi 
szak- és alágazati kódú 
fejlesztendő tevékenységek 
esetén: 
da) 10.11 Húsfeldolgozás,  
-tartósítás, 
db) 10.13 Hús-, baromfihús-
készítmény gyártása, 
dc) 10.89 M.n.s. egyéb 
élelmiszer gyártása, 
dd) 15.11 Bőr, szőrme 
kikészítése, 
de) 16.21 Falemezgyártás, 
df) 16.22 Parkettagyártás, 
dg) 16.23 Épületasztalos-ipari 
termék gyártása, 
dh) 18.1 Nyomdai 
tevékenység, 
di) 19.20 Kőolaj-feldolgozás, 
dj) 20.1 Vegyi alapanyag 
gyártása, 
dk) 23.6 Beton-, gipsz-, 
cementtermék gyártása, 
dl) 25.11 Fémszerkezet 
gyártása, 
dm) 29.10 Közúti 
gépjárműgyártása, 
dn) 29.31 Járművillamossági, 
-elektronikai készülékek 
gyártása, 
do) 29.32 Közúti jármű 
alkatrészeinek gyártása. 

6. 367162 
 

Egyes korábban kihelyezett 
támogatások visszatérülése 

Az előirányzat fedezetet 
nyújt: 
1. a Kecskemét Fejlődéséért 
Alap előkészítési 
feladatairól szóló 
1154/2016. (III. 25.)  
Korm. határozatban 
foglaltak végrehajtására, 
2. a 2007–2013. évek 
közötti operatív programok 
visszaforgó pénzeszközei 
terhére hozott 
kormánydöntések 
végrehajtására, 
3. a hazai kis- és 
középvállalkozási szektor  
– elsősorban 
középvállalkozások – 

helyi önkormányzat, 
alapkezelő, gazdasági 
társaság, nonprofit szervezet, 
kamara, egyetem, 
közfeladatot ellátó közérdekű 
vagyonkezelő alapítvány 

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Egyedi döntés 
alapján, pályázat 
útján – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
3. Az Ávr.  
101/A. §-a alapján 
támogatói 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

a támogatási 
szerző- 
désben 

meghatá- 
rozott 

határidőig 

Biztosíték lehet: 
a) a kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó, a 
támogató javára szóló 
beszedési megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata, 
b) zálogjog, 
c) garancia, 

a Nemzeti 
Fejlesztési 
Ügynökség 
megszünte- 
tésével 
összefüggő egyes 
kérdésekről szóló 
475/2013. (XII. 17.) 
Korm. rendelet-
ben meghatáro-
zott feladatkörei 
ellátásával 
összefüggésben 
az MFB Magyar 
Fejlesztési Bank 

igénybe vehető – 
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pénzügyi ismereteinek, 
önálló külső finanszírozási 
képességének növelésére, 
környezettudatos 
szemléletének növelésére, 
tőzsdei és nemzetközi 
piacokon történő 
jelenlétének erősítésére, 
valamint nemzetközi 
hálózatosodásuk 
elősegítésére, az ún. ELITE 
program hazai 
implementálásával és 
felhasználásával, 
4. a kis- és 
középvállalkozások tőzsdei 
bevezetésének vissza nem 
térítendő támogatására, 
5. az 1–4. pontba nem 
tartozó egyéb 
városfejlesztést, kis- és 
középvállalkozás- 
fejlesztést szolgáló célok 
finanszírozására, 
6. a gazdasági stratégia 
megvalósítását segítő 
gazdaságfejlesztési célú 
támogatásokra 
7. az 1–6. pontban foglaltak 
végrehajtásához és a 
fennálló vagy keletkező 
követelések kezeléséhez 
kapcsolódó működési és 
működtetési költségekre. 

okirattal. 
4. Kifizetés 
visszterhes 
polgári jogi 
szerződés alapján 
is lehetséges. 

d) kezesség, 
e) óvadék. 

7. 348239 
 

NER300 projekt megvalósítása Az előirányzat az Európai 
Bizottság NER300 
programjaiban közvetlenül 
támogatást nyert hazai 
projekthez kapcsolódó 
visszafizetési 
kötelezettségek 
teljesítésére szolgál. Az 
előirányzat tartalmazza a 
kezelésével és 
működtetésével járó 
költségeket is. 

– – – – – – – – – 

8. 388417 
 

Egészségipari vállalatok 
versenyképességének javítása 

Az előirányzat célja a hazai 
kis-, közép- és 
nagyvállalkozások 
minimum 400 millió forint 
elszámolható összköltségű 
koronavírus-járvány elleni 
védekezés szempontjából 
releváns termék 
kifejlesztésére vagy 
előállítására irányuló 
beruházásainak, továbbá a 
hazai egészségügyi gyártás 
megerősítésének 
támogatása annak 
érdekében, hogy 
járványhelyzetben a 

1. A támogatás azon 
vállalkozások számára 
nyújtható, amelyek esetében 
a) a támogatást igénylő vagy 
kapcsolt vállalkozása 
Magyarországon rendelkezik 
saját tulajdonú székhellyel, 
telephellyel vagy 
fiókteleppel, 
b) a támogatást igénylő vagy 
kapcsolt vállalkozása 
rendelkezik legalább három 
lezárt (beszámolóval 
alátámasztott), teljes  
(365 napot jelentő) üzleti 
évvel, melybe az 

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül, 
kérelem útján – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Egyedi döntés 
alapján, pályázat 
útján – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

– Biztosíték lehet:  
a) a kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó, 
a támogató javára 
szóló beszedési 
megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata, 

– igénybe vehető – 
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globális ellátási láncok 
megszakadása esetén is 
biztosítható legyen az 
egészségügyi ellátás. 
Az előirányzat keretében  
a fenti célt szolgáló 
beruházás vagy kísérleti-
fejlesztési tevékenység 
részesülhet támogatásban. 
Az előirányzat tartalmazza  
a kezelésével és 
működtetésével járó 
költségeket is. 

előtársaságként való 
működés időszaka nem 
számít bele, 
c) a beruházás a támogatást 
igénylőnél az átlagos éves 
nettó árbevétel növekedését 
eredményezi a beruházás 
megkezdését megelőző 
üzleti év éves nettó 
árbevételéhez képest, 
d) a támogatást igénylő 
vállalja, hogy a támogatási 
kérelem benyújtását 
megelőző 12 hónapban 
meglévő, vagy ha az 
magasabb, a támogatást 
igénylő más támogatási 
szerződésben rögzített 
létszámvállalásban szereplő 
foglalkoztatottak átlagos 
statisztikai állományi 
létszámát a támogatott 
tevékenység lezárásáig 
fenntartja, 
e) a támogatást igénylő 
vállalja, hogy a beruházást 
annak befejezését követő 
legalább 3 éven keresztül, 
vagy ha a támogatás 
biztosítása szerinti egyes 
állami támogatási kategóriák 
vonatkozásában e rendelet  
II. fejezetében ennél 
hosszabb határidő kerül 
megállapításra, akkor ezen 
időtartamig fenntartja, 
f) a támogatást igénylő 
kapcsolt vállalkozásaival 
egybeszámított éves átlagos 
statisztikai állományi 
létszáma eléri a 10 főt, és a 
támogatott tevékenység 
lezárásáig sem csökken  
10 fő alá. 

3. Az Ávr.  
101/A. §-a alapján 
támogatói 
okirattal. 

b) biztosítói vagy 
bankgarancia, 
c) készfizető kezesség, 
d) zálogjog. 

     
2. Nem nyújtható támogatás, 
ha a támogatási igény 
a) benyújtójának lejárt 
esedékességű, 60 napot 
meghaladó nyilvántartott 
adó- vagy egyéb 
köztartozása van, kivéve,  
ha a tartozás szerint illetékes 
hatóság a számára fizetési 
halasztást vagy részletfizetést 
engedélyezett, 
b) benyújtója a beruházást 
vagy a kísérleti fejlesztést 
olyan bérelt vagy lízingelt 
ingatlanon kívánja 
megvalósítani, amely 
esetében a bérleti vagy a 
lízingszerződés kizárólagos 
joggal nem biztosítja a 
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támogatással megvalósuló 
létesítmény üzemeltetésének 
lehetőségét legalább a 
támogatott tevékenység 
lezárásáig, vagy a támogatást 
igénylő nem vállalja, hogy a 
bérleti vagy a lízingszerződés 
lejárta előtt a fenti 
feltételeknek megfelelő 
helyszín rendelkezésre állását 
igazolja, 
c) benyújtójának a kapcsolt 
vállalkozásaival 
egybeszámított 
foglalkoztatotti létszáma eléri 
az 5 ezer főt, 
d) vállalkozásban történő 
részesedés szerzésére irányul. 

9. 386273 
 

Nemzetközi és egyéb kötelezettségek Az előirányzat célja: 
1. a könyvvizsgálói 
közfelügyeleti rendszer 
működtetése érdekében a 
Magyar Könyvvizsgálói 
Kamara támogatása, 
2. a miniszter és az 
irányítása alá tartozó 
intézmények nemzetközi 
szervezetekben betöltött 
tagságához kapcsolódó 
tagdíjfizetési, hozzájárulási 
kötelezettségeinek 
finanszírozása, 
3. a miniszter felelősségi 
körébe tartozó 
feladatellátásainak, szakmai 
programjainak támogatása, 
4. az év közben előre nem 
látható kiadások fedezete. 
Az előirányzat tartalmazza  
a kezelésével 
és működtetésével járó 
költségeket is. 

1. Az F:9 mező 1. pontja 
tekintetében a Magyar 
Könyvvizsgálói Kamara. 
2. Az F:9 mező 2. pontja 
tekintetében nemzetközi 
szervezet. 
3. Az F:9 mező 3. pontja 
tekintetében természetes 
személy, gazdasági társaság, 
egyéni vállalkozó, civil 
szervezet, közhasznú 
szervezet, szakszervezet, 
helyi önkormányzat, 
köztestület, költségvetési 
szerv. 
4. Az F:9 mező 4. pontja 
tekintetében fejezeti 
kezelésű előirányzat, 
költségvetési szerv. 

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Egyedi döntés 
alapján, pályázat 
útján – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
3. Ávr. 101/A. §-a 
alapján 
támogatói 
okirattal. 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel, előirányzat- 
átcsoportosítással – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

– A kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó, 
a támogató javára 
szóló beszedési 
megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata. 

– igénybe vehető – 

10. 390040 
 

Polgári Művelődésért Oktatási, 
Kulturális és Tudományos Alapítvány 
pénzbeli vagyoni juttatása 

Az előirányzat célja a 
Polgári Művelődésért 
Oktatási, Kulturális és 
Tudományos Alapítvány 
részére – a feladatainak 
ellátása érdekében - 
a) a közfeladatot ellátó 
közérdekű vagyonkezelő 
alapítványokról szóló  
2021. évi IX. törvény 18. § 
(1) bekezdés b) pontja és 
19. §-a szerinti külön 
törvény szerinti 
támogatásnak nem 
minősülő pénzbeli vagyoni 
juttatás, 
b) tőkeminimum 
biztosítása. 
Az előirányzat tartalmazza  
a kezelésével és 

Polgári Művelődésért 
Oktatási, Kulturális és 
Tudományos Alapítvány 

Az F:10 mező  
a) és b) pontja 
esetén 
megállapodással, 
szerződéssel. 

– 
 
 

egyösszegű kifizetéssel – – 
 
 
 

– – – 

7. szám
 

PÉN
zÜ

g
yi kö

zlö
N

y 
1451



3818 
M

A
G

Y
A

R
 K

Ö
Z

L
Ö

N
Y

 • 2023. évi 86. szám
 

működtetésével járó 
kiadásokat, 
bankköltségeket is. 

11. 359495 
 

Szentháromság téri 
ingatlanberuházással összefüggő 
működési kiadások 

Az előirányzat fedezetet 
biztosít 
1. a Pénzügyminisztérium 
budai Várnegyedben 
történő elhelyezésével 
kapcsolatos beruházások, 
felújítások kiadásaira, 
2. a Nemzetgazdasági 
Minisztérium budai 
Várnegyedben történő 
elhelyezéséhez szükséges 
további intézkedésekről 
szóló 1097/2017. (III. 2.) 
Korm. határozat 1. pont 
b) alpontja szerinti 
nonprofit korlátolt 
felelősségű társaság 
működéséhez, 
feladatellátásához. 

gazdasági társaság, 
költségvetési szerv 

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Az Ávr.  
101/A. §-a alapján 
támogatói 
okirattal. 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel, előirányzat-
átcsoportosítással – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan  

– Biztosíték lehet: 
a) a kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó,  
a támogató javára 
szóló beszedési 
megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata, 
b) zálogjog, 
c) garancia, 
d) kezesség, 
e) óvadék. 

– – – 

12. 401551  Adó digitalizációs projektekhez 
kapcsolódó feladatok 

Az előirányzat fedezetet 
biztosít  
1. az esemény alapú 
adatszolgáltatási platform 
(EMAP) projekt, 
2. az eNyugta projekt, 
3. az eÁFA projekt 
4. egyéb, adózói 
adminisztrációs terhek 
csökkentését célzó 
digitalizációs projekt 
megvalósításával 
összefüggő 
feladatellátáshoz. 

költségvetési szerv, 
gazdasági társaság, 
közhasznú szervezet, 
nonprofit szervezet  

1. Egyedi döntés 
vagy jogszabály 
alapján, pályázati 
rendszeren kívül – 
támogatási 
szerződéssel vagy 
támogatói 
okirattal. 
2. Az Ávr.  
101/A. §-a alapján 
támogatói 
okirattal. 
3. Kifizetés 
visszterhes 
polgári jogi 
szerződés 
alapján. 

előleg 
biztosítható 

egyösszegű kifizetéssel, 
részletekben történő 
kifizetéssel, előirányzat-
átcsoportosítással – 
időarányosan vagy 
teljesítésarányosan 

– Biztosíték lehet: 
a) a kedvezményezett 
valamennyi  
– jogszabály alapján 
beszedési 
megbízással 
megterhelhető – 
fizetési számlájára 
vonatkozó, a 
támogató javára szóló 
beszedési megbízás 
benyújtására 
vonatkozó 
felhatalmazó 
nyilatkozata, 
b) zálogjog, 
c) garancia, 
d) kezesség, 
e) óvadék. 

– igénybe vehető – 
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26. Százhalombatta
Római katolikus 

templom felújítása és 
bővítése

Római Katolikus 
Egyház

215 000

27. Szeged-Szőreg Kápolna építése

Római Katolikus 
Egyház / 

Szeged-Csanádi 
Egyházmegye

175 000

28. Szigetvár
Vigadó épületének 

felújítása, 
funkcióbővítés

Szigetvár Város 
Önkormányzata

450 000 160 000

29. Temesvár
„Új Ezredév” 

Református Központ 
építésének befejezése 

Temesvári 
Református 

Egyházközség
804 000 400 000 400 000  250 000

30. Visegrád
Magyar László 

tornacsarnok felújítása, 
korszerűsítése

Visegrád Város 
Önkormányzata

483 000 150 000

31. Zalaegerszeg
Boldogasszony kápolna 
építése a Gébárti-tónál

Zalaegerszeg 
Megyei Jogú Város 

Önkormányzata
100 000

32. Zalaszentlászló
Faluház és szállásépület 

felújítása, óvodával 
bővítése

Zalaszentlászló 
Község 

Önkormányzata
480 000 100 000 30 000

33. Összesen     12 015 000    1 500 000    1 100 000    740 000    

”

A Kormány 1232/2023. (VI. 16.) Korm. határozata
a Központi Maradványelszámolási Alap előirányzatból, a Rezsivédelmi Alap központi kiadása előirányzatból 
történő, fejezeten belüli és fejezetek közötti előirányzat-átcsoportosításról, valamint kormányhatározatok 
módosításáról

 1. A Kormány
a) az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény (a továbbiakban: Áht.) 33. § (2) bekezdésében biztosított 

jogkörében eljárva 8 543 183 640 forint egyszeri átcsoportosítását rendeli el, az 1. melléklet szerint;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

b) az Áht. 33.  § (2)  bekezdésében, valamint az  államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 
368/2011.  (XII. 31.) Korm. rendelet 153. §-ában biztosított jogkörében eljárva 18 599 480 599 forint egyszeri 
átcsoportosítását rendeli el a Magyarország 2023. évi központi költségvetéséről szóló 2022. évi XXV. törvény 
(a továbbiakban: Kvtv.) 1. melléklet XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 45. Központi 
Maradványelszámolási Alap cím terhére, a 2. melléklet szerint;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

c) az Áht. 33. § (2) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva 11 362 884 103 forint egyszeri átcsoportosítását 
rendeli el a Kvtv. 1. melléklet L. Rezsivédelmi Alap fejezet terhére, a 3. melléklet szerint.
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal
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 2. A rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból és a Központi Maradványelszámolási Alapból történő 
átcsoportosításról, a  2017.  évi költségvetési maradványok egy részének felhasználásáról, fejezetek közötti és 
fejezeten belüli átcsoportosításról, a Honvédelmi Minisztérium fejezet szociális hozzájárulási adó felhasználásáról és 
egyes kormányhatározatok módosításáról szóló 1347/2018. (VII. 26.) Korm. határozat 2. pont e) alpont
a) ea) pontjában a „118 000 000 forint” szövegrész helyébe a „119 262 011 forint” szöveg,
b) ec) pontjában a „325 000 000 forint” szövegrész helyébe a „314 334 582 forint” szöveg
lép.

 3. A Pannónia Szíve Program keretében a  Váli Örökség turisztikai célú fejlesztéséről szóló 1740/2019. (XII. 19.) 
Korm. határozat [a továbbiakban: 1740/2019. (XII. 19.) Korm. határozat]
a) 3.  pontjában az  „a nemzeti vagyon kezeléséért felelős tárca nélküli miniszterrel” szövegrész helyébe 

az „az építési és közlekedési miniszterrel” szöveg,
b) 5. pontjában a „2022. október 30-ig” szövegrész helyébe a „2024. december 31-ig” szöveg
lép.

 4. A Magyarország Bécsi Nagykövetsége hivatali épületének teljes körű felújítása előkészítésének a  Beruházás 
Előkészítési Alapból történő támogatásáról szóló 1051/2020. (II. 19.) Korm. határozat 5. pontjában a „2023. június 1.” 
szövegrész helyébe a „2024. március 31.” szöveg lép.

 5. A Párizsi Magyar Intézet épületének teljes körű felújítása előkészítésének a Beruházás Előkészítési Alapból történő 
támogatásáról szóló 1665/2020. (X. 15.) Korm. határozat 5.  pontjában a  „2023. június 1.” szövegrész helyébe 
a „2024. március 31.” szöveg lép.

 6. A Velencei-tavi partfal komplex fenntartható rehabilitációja projekthez kapcsolódó feladatokhoz szükséges forrás 
biztosításáról szóló 1219/2021. (IV. 29.) Korm. határozat
a) 1. pontjában a „2022. december 31.” szövegrész helyébe a „2023. december 31.” szöveg,
b) 2. pont b) alpontjában a „275 737 800 forint” szövegrész helyébe a „285 141 207 forint” szöveg
lép.

 7. A rendkívüli kormányzati intézkedésekre szolgáló tartalékból, a  Beruházás Előkészítési Alapból, a  Központi 
Maradványelszámolási Alapból, a  Gazdaságvédelmi programok előirányzatból történő, valamint fejezetek közötti 
előirányzat-átcsoportosításról és kormányhatározat módosításáról szóló 1021/2021. (II. 2.) Korm. határozat 1. pont 
c) alpontjában a „2023. június 1.” szövegrész helyébe a „2024. március 31.” szöveg lép.

 8. Hatályát veszti az 1740/2019. (XII. 19.) Korm. határozat 1. pontjában az „ütemezetten, 2025-ig” szövegrész.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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1. melléklet az 1232/2023. (VI. 16.) Korm. határozathoz

XI. Miniszterelnökség
XIV. Belügyminisztérium
XIX. Uniós Fejlesztések
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai

forintban

Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

294502 1 Miniszterelnökség igazgatása
K1 Személyi juttatások 3 000 000
K3 Dologi kiadások 120 000 000

30 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

31 Nemzetiségi célú költségvetési támogatások
386317 1 Nemzetiségi szakmai támogatások

K5 Egyéb működési célú kiadások 410 183 640
296668 2 Fejezeti általános tartalék

K5 Egyéb működési célú kiadások -10 000 000
XIV. Belügyminisztérium

334484 15 Klebelsberg Központ
K6 10 000 000

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás
K5 Egyéb működési célú kiadások -410 183 640

XIX. Uniós Fejlesztések
2 Fejezeti kezelésű előirányzatok

7 Szakmai fejezeti kezelésű előirányzatok
243634 1 EU támogatások felhasználáshoz szükséges technikai segítségnyújtás

K8 -40 000 000
278767 2 Fejezeti általános tartalék

K5 Egyéb működési célú kiadások -83 000 000
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai

374873 45 Központi Maradványelszámolási Alap
K5 Egyéb működési célú kiadások 8 000 000 000

396917 46 Megtakarítási Alap
K5 Egyéb működési célú kiadások -8 000 000 000

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

B E V É T E L
A módosítást elrendelő 

jogszabály/határozat száma

Egyéb felhalmozási célú kiadások

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

K I A D Á S O K 

Beruházások
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forintban

Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

294502 1 Miniszterelnökség igazgatása 123 000 000
30 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
31 Nemzetiségi célú költségvetési támogatások

386317 1 Nemzetiségi szakmai támogatások 410 183 640
296668 2 Fejezeti általános tartalék -10 000 000

XIV. Belügyminisztérium
334484 15 Klebelsberg Központ 10 000 000

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás -410 183 640
XIX. Uniós Fejlesztések

2 Fejezeti kezelésű előirányzatok
7 Szakmai fejezeti kezelésű előirányzatok

243634 1 EU támogatások felhasználáshoz szükséges technikai segítségnyújtás -40 000 000
278767 2 Fejezeti általános tartalék -83 000 000

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I. n.év II. n.év III. n.év IV. n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 8 543 183 640 8 543 183 640

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

Magyar Államkincstár  1 példány

T Á M O G A T Á S 

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

7. szám
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2. melléklet az 1232/2023. (VI. 16.) Korm. határozathoz

XI. Miniszterelnökség
XIV. Belügyminisztérium
XV. Pénzügyminisztérium
XVI. Építési és Közlekedési Minisztérium
XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda 
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

30 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

387817 22 Aktív kikapcsolódást szolgáló feladatok, programok, beruházások
K3 Dologi kiadások 180 012
K5 Egyéb működési célú kiadások 300 019 988

387562 26 Kerékpáros fejlesztések
K3 Dologi kiadások 119 988
K5 Egyéb működési célú kiadások 199 980 012

280578 44 Területfejlesztési feladatok
K5 Egyéb működési célú kiadások 400 000 000
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 100 000 000

XIV. Belügyminisztérium
330039 17 Vízügyi Igazgatóságok

K1 Személyi juttatások 46 247 345
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 6 012 155
K3 Dologi kiadások 217 453 370
K6 Beruházások 47 308 890

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

400262 3 Köznevelés speciális feladatainak támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások 5 128 260 000

XV. Pénzügyminisztérium
25 Fejezeti kezelésű előirányzatok

359495 8 Szentháromság téri ingatlanberuházással összefüggő működési kiadások
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 5 600 000 000

XVI. Építési és Közlekedési Minisztérium
10 Fejezeti kezelésű előirányzatok

15 Infrastruktúra-fejlesztési beruházások
401028 3 Víziközmű-fejlesztések

K3 Dologi kiadások 337 200
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 562 000 000

XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium
7 Fejezeti kezelésű előirányzatok

9 Hungary Helps Programhoz kapcsolódó feladatok
394117 2 Hungary Helps Ügynökség Nonprofit Zrt. szakmai feladatainak ellátása

K3 Dologi kiadások 256 000
K5 Egyéb működési célú kiadások 172 000 000

XX.  Kulturális és Innovációs Minisztérium
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

12 Felsőoktatási feladatok
386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása

K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 5 755 852 128
343451 48 Kincstári díj

K3 Dologi kiadások 3 453 511
XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda 

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

347762 28 Kormányzati infokommunikációs szolgáltatások
K3 Dologi kiadások 60 000 000

XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
374873 45 Központi Maradványelszámolási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások -18 599 480 599

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

K I A D Á S O K 

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű
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forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

30 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

387817 22 Aktív kikapcsolódást szolgáló feladatok, programok, beruházások 300 200 000
387562 26 Kerékpáros fejlesztések 200 100 000
280578 44 Területfejlesztési feladatok 500 000 000

XIV. Belügyminisztérium
330039 17 Vízügyi Igazgatóságok 317 021 760

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

400262 3 Köznevelés speciális feladatainak támogatása 5 128 260 000
XV. Pénzügyminisztérium

25 Fejezeti kezelésű előirányzatok
359495 8 Szentháromság téri ingatlanberuházással összefüggő működési kiadások 5 600 000 000

XVI. Építési és Közlekedési Minisztérium
10 Fejezeti kezelésű előirányzatok

15 Infrastruktúra-fejlesztési beruházások
401028 3 Víziközmű-fejlesztések 562 337 200

XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium
7 Fejezeti kezelésű előirányzatok

9 Hungary Helps Programhoz kapcsolódó feladatok
394117 2 Hungary Helps Ügynökség Nonprofit Zrt. szakmai feladatainak ellátása 172 256 000

XX.  Kulturális és Innovációs Minisztérium
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

12 Felsőoktatási feladatok
386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása 5 755 852 128
343451 48 Kincstári díj 3 453 511

XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda 
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
347762 28 Kormányzati infokommunikációs szolgáltatások 60 000 000

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I. n. év II. n. év III. n. év IV. n. év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 18 599 480 599 18 599 480 599

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

Magyar Államkincstár  1 példány

T Á M O G A T Á S 

B E V É T E L

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

7. szám
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3. melléklet az 1232/2023. (VI. 16.) Korm. határozathoz

XIII. Honvédelmi Minisztérium
XIV. Belügyminisztérium
L. Rezsivédelmi Alap

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- K I A D Á S O K A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XIII. Honvédelmi Minisztérium

22 Sport feladatokhoz kapcsolódó központi kezelésű előirányzatok
1 A Nemzeti Sportinfrastruktúra Ügynökség tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások

2 A Nemzeti Sportinfrastruktúra Ügynökség tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások
401284 2 Ingatlanok fenntartása és üzemeltetése

K3 Dologi kiadások 6 300 000 000
XIV. Belügyminisztérium

9 Gyógyító-megelőző ellátás szakintézetei
331662 2 Gyógyító-megelőző ellátás intézetei

K3 Dologi kiadások 5 062 884 103
L. Rezsivédelmi Alap

401562 2 Központi költségvetési szervek kompenzációja
K5 Egyéb működési célú kiadások -5 062 884 103

401584 5 Állami tulajdonú társaságok támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások -6 300 000 000

forintban

Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- B E V É T E L A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

forintban

Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- T Á M O G A T Á S A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XIV. Belügyminisztérium

9 Gyógyító-megelőző ellátás szakintézetei
331662 2 Gyógyító-megelőző ellátás intézetei 5 062 884 103

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I.n.év II. n.év III.n.év IV.n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 11 362 884 103 11 362 884 103

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

Magyar Államkincstár  1 példány

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Államház-
tartási egyedi 

azonosító

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

Államház- 
tartási egyedi 

azonosító

Államház-
tartási egyedi 

azonosító
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A Kormány 1255/2023. (VI. 28.) Korm. határozata
az Agrár Széchenyi Kártyával kapcsolatos kormányzati intézkedésekről szóló  
1615/2022. (XII. 13.) Korm. határozat módosításáról

Az Agrár Széchenyi Kártyával kapcsolatos kormányzati intézkedésekről szóló 1615/2022. (XII. 13.) Korm. határozat 
3. pontjában a „2023. március 31-ig” szövegrész helyébe a „2023. július 31-ig” szöveg lép.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A Kormány 1256/2023. (VI. 28.) Korm. határozata
a makói ipari park infrastrukturális fejlesztésének előkészítéséhez és egyes elemek ütemezett 
megvalósításához szükséges intézkedésekről

 1. A Kormány
a) egyetért a  makói ipari park megfelelő ivó- és iparivíz-ellátásához, a  szennyvízelvezetéshez és -tisztításhoz, 

illetve a  hozzájuk kapcsolódó műtárgyak, tartozékok, berendezések, egyéb kiegészítő elemek hazai 
költségvetési támogatásból történő előkészítésével és megvalósításával – 2024. június 30. napjáig történő 
kivitelezési véghatáridővel, az alábbi műszaki tartalommal:
aa) egy új ivóvíz-távvezeték és a  hozzá kapcsolódó műtárgyak, tartozékok, berendezések, egyéb 

kiegészítő elemek fejlesztése,
ab) szennyvízelvezető városi törzshálózat kiépítése és bővítése az  ipari parktól a  meglévő makói 

szennyvíztisztító telepig és a  hozzá kapcsolódó műtárgyak, tartozékok, berendezések és egyéb 
kiegészítő elemek rekonstrukciós fejlesztése,

ac) meglévő kommunális szennyvíztisztító telep és a  hozzá kapcsolódó műtárgyak, tartozékok, 
berendezések, egyéb kiegészítő elemek rekonstrukciója, valamint

ad) a kapcsolódó régészeti és lőszermentesítési feladatok elvégzése;
b) egyetért a  makói ipari park energiaellátáshoz kapcsolódó, villamosenergia-hálózat és földgázhálózat 

infrastruktúra-fejlesztésével összefüggő feladatok előkészítésével és megvalósításával;
c) egyetért azzal, hogy Makó Város Önkormányzata (a  továbbiakban: Önkormányzat) az  a)  alpontban foglalt 

fejlesztések komplex előkészítéséhez a  2023.  évben 93 980 000 forint beruházási támogatás biztosítását 
vállalja;

d) felhívja a pénzügyminisztert, hogy a külgazdasági és külügyminiszter és az építési és közlekedési miniszter 
kezdeményezésére gondoskodjon az a) alpont aa)–ac) pontjában foglalt fejlesztések, valamint rekonstrukció 
előkészítése és megvalósítása, továbbá az  a)  alpont ad)  pontjában foglalt feladatok elvégzése érdekében 
a 2023. évben 2 934 442 058 forint forrás biztosításáról a Magyarország 2023. évi központi költségvetéséről 
szóló 2022. évi XXV. törvény (a továbbiakban: Kvtv2023.) 1. melléklet XLV. Állami beruházások fejezet, 6. Egyes 
közmű és hulladékgazdálkodási beruházások cím javára;
Felelős: pénzügyminiszter
 külgazdasági és külügyminiszter
 építési és közlekedési miniszter
Határidő: a felmerülés ütemében

e) felhívja a pénzügyminisztert, hogy a külgazdasági és külügyminiszter és az építési és közlekedési miniszter 
kezdeményezésére gondoskodjon az a) alpont aa)–ac) pontjában foglalt fejlesztések, valamint rekonstrukció 
előkészítése és megvalósítása, továbbá az  a)  alpont ad)  pontjában foglalt feladat elvégzése érdekében 
a 2024. évben 2 410 625 443 forint forrás rendelkezésre állásáról a 2024. évi központi költségvetés XLV. Állami 
beruházások fejezet, Egyes közmű és hulladékgazdálkodási beruházásokat finanszírozó jogcím javára;
Felelős: pénzügyminiszter
 külgazdasági és külügyminiszter
 építési és közlekedési miniszter
Határidő: a 2024. évi központi költségvetés végrehajtása során, a felmerülés ütemében

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1459
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A Kormány 1260/2023. (VI. 29.) Korm. határozata
a Széchenyi Kártya Program keretében adható támogatások nyújtására vállalható kötelezettségek  
felső korlátjáról

A Kormány a  kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló 2004. évi XXXIV. törvény alapján 
nyújtható egyes támogatások kötelezettségvállalási szabályainak veszélyhelyzet ideje alatti eltérő alkalmazásáról 
szóló 260/2023. (VI. 28.) Korm. rendelet 2. §-ában biztosított jogkörében eljárva a  Széchenyi  Kártya Program 
keretében adható kamat-, kezességidíj-, kezelésiköltség- és egyéb költségtámogatások nyújtására vállalható 
kötelezettségek felső korlátját 1 400 000 000 000 forintban állapítja meg.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

1460 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 
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A Kormány 1260/2023. (VI. 29.) Korm. határozata
a Széchenyi Kártya Program keretében adható támogatások nyújtására vállalható kötelezettségek  
felső korlátjáról

A Kormány a  kis- és középvállalkozásokról, fejlődésük támogatásáról szóló 2004. évi XXXIV. törvény alapján 
nyújtható egyes támogatások kötelezettségvállalási szabályainak veszélyhelyzet ideje alatti eltérő alkalmazásáról 
szóló 260/2023. (VI. 28.) Korm. rendelet 2. §-ában biztosított jogkörében eljárva a  Széchenyi  Kártya Program 
keretében adható kamat-, kezességidíj-, kezelésiköltség- és egyéb költségtámogatások nyújtására vállalható 
kötelezettségek felső korlátját 1 400 000 000 000 forintban állapítja meg.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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A Kormány 1261/2023. (VI. 29.) Korm. határozata
a Központi Maradványelszámolási Alap előirányzatból, a Rezsivédelmi Alap fejezet terhére történő, 
fejezeten belüli és fejezetek közötti előirányzat-átcsoportosításról, a 2021. évi kötelezettségvállalással 
terhelt költségvetési maradványok felhasználásáról, valamint kötelezettségvállalások engedélyezéséről

A Kormány
 1. az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény (a  továbbiakban: Áht.) 33.  § (2)  bekezdésében biztosított 

jogkörében eljárva 57 794 643 572 forint egyszeri átcsoportosítását rendeli el, az 1. melléklet szerint;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

 2. az Áht. 33. § (2) bekezdésében, valamint az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII. 31.) 
Korm. rendelet (a  továbbiakban: Ávr.) 153.  §-ában biztosított jogkörében eljárva 40 236 206 697 forint egyszeri 
átcsoportosítását rendeli el a  Magyarország 2023. évi központi költségvetéséről szóló 2022. évi XXV. törvény 
(a továbbiakban: Kvtv.) 1.  melléklet XLII. A  költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 45. Központi 
Maradványelszámolási Alap cím terhére, a 2. melléklet szerint;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

 3. az Áht. 33.  § (2)  bekezdésében biztosított jogkörében eljárva 76 236 162 776 forint egyszeri átcsoportosítását 
rendeli el a Kvtv. 1. melléklet L. Rezsivédelmi Alap fejezet terhére, a 3. melléklet szerint;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

 4. az Ávr. 152.  § (3)  bekezdésében biztosított jogkörében eljárva engedélyezi a  2021. évi kötelezettségvállalással 
terhelt, de 2022. december 31. napjáig pénzügyileg nem teljesült költségvetési maradványok felhasználását;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

 5. az Áht. 36. § (2) bekezdésében eljárva az állami, Egészségbiztosítási Alapból finanszírozott és az Országos Kórházi 
Főigazgatóság fenntartása alá tartozó, aktív fekvőbeteg-ellátást nyújtó fővárosi költségvetési intézmények részére 
Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság által biztosítandó szolgáltatások nyújtása érdekében 9 179 237 900 forint 
kötelezettségvállalást engedélyez a Kvtv. 1. melléklet XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 5. Közbeszerzési és Ellátási 
Főigazgatóság cím terhére;

 6. felhívja a  pénzügyminisztert, hogy az  5.  pont szerinti kötelezettségvállalás fedezetének biztosítása érdekében 
gondoskodjon 9 179 237 900 forint biztosításáról a  Kvtv. 1.  melléklet XV. Pénzügyminisztérium fejezet, 
5. Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság cím javára;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: 2023. július 31.

 7. az Áht. 36.  § (4c)  bekezdés b)  pontjában biztosított jogkörében eljárva jóváhagyja, hogy a  pénzügyminiszter 
a XV. Pénzügyminisztérium fejezet terhére a 2024. évben 8 777 817 eurónak és a 2025. évben 2 296 583 eurónak 
megfelelő forintösszegben kötelezettséget vállaljon.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1461
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1. melléklet az 1261/2023. (VI. 29.) Korm. határozathoz
XI. Miniszterelnökség
XIII. Honvédelmi Minisztérium
XIV. Belügyminisztérium
XV. Pénzügyminisztérium
XVII. Energiaügyi Minisztérium
XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium
XIX. Uniós Fejlesztések
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
XXIII. Gazdaságfejlesztési Minisztérium
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
XLIII. Az állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások 

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

30 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

385562 16 Nonprofit, társadalmi, civil szervezetek és köztestületek támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások 65 000 000

41 Magyar Falu Program megvalósításához kapcsolódó támogatások
376273 2 Magyar Falu Program

K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások -784 304 886
358951 78 Modern Városok Program

K5 Egyéb működési célú kiadások -107 086 614
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások -3 199 881 072

296668 2 Fejezeti általános tartalék
K5 Egyéb működési célú kiadások -46 000 000

32 Központi kezelésű előirányzatok
7 A Miniszterelnökség tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások

1 A Miniszterelnökség tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások
376562 1 Miniszterelnökség tulajdonosi joggyakorlásába tartozó gazdasági társaságok forrásjuttatásai

K5 Egyéb működési célú kiadások 120 000 000
XIII. Honvédelmi Minisztérium

1 Honvédelmi Minisztérium
198279 2 Egyéb HM szervezetek

K3 Dologi kiadások -65 000 000
8 Fejezeti kezelésű előirányzatok

2 Ágazati célelőirányzatok
49 Védelmi ipari feladatok

393028 1 Védelmi ipari kapacitások támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások -9 000 000 000

XIV. Belügyminisztérium
330039 17 Vízügyi Igazgatóságok

K6 Beruházások 3 306 967 686
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

31 Köznevelési feladatok támogatása
244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás

K5 Egyéb működési célú kiadások -7 371 000
XV. Pénzügyminisztérium

237287 8 Magyar Államkincstár
K1 Személyi juttatások 534 249 685
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 74 624 744
K3 Dologi kiadások 175 430 457

XVII. Energiaügyi Minisztérium
280645 1 Energiaügyi Minisztérium igazgatása

K3 Dologi kiadások -5 000 000
XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium

004118 2 Külképviseletek igazgatása
K1 Személyi juttatások 6 000 000

XIX. Uniós Fejlesztések
2 Fejezeti kezelésű előirányzatok

7 Szakmai fejezeti kezelésű előirányzatok
278767 2 Fejezeti általános tartalék

K5 Egyéb működési célú kiadások -80 000 000
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium

354406 6 Szakképzési Centrumok
K1 Személyi juttatások 4 774 336
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 620 664

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat számaÁllamháztartási 

egyedi azonosító
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227942 7 Egyetemek, főiskolák
K1 Személyi juttatások 851 328
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 110 672

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások 1 014 000

XXIII. Gazdaságfejlesztési Minisztérium
10 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Gazdaságfejlesztési feladatok
401440 3 Járműipari innovációs és fejlesztési feladatok

K3 Dologi kiadások 4 500 000
K5 Egyéb működési célú kiadások 999 500 000
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 7 996 000 000

XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
374873 45 Központi Maradványelszámolási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások 40 000 000 000
396917 46 Megtakarítási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások -40 000 000 000
XLIII. Az állami vagyonnal kapcsolatos bevételek és kiadások

1 Az MNV Zrt. rábízott vagyonával kapcsolatos bevételek és kiadások
2 Az MNV Zrt. rábízott vagyonával kapcsolatos kiadások

1 Ingatlanokkal és ingóságokkal kapcsolatos kiadások
329639 1 Ingatlan beruházások, ingatlan és egyéb eszközök vásárlása

K6 Beruházások 4 500 000 000
2 Társaságokkal kapcsolatos kiadások

296335 1 Az MNV Zrt. tulajdonosi joggyakorlásába tartozó társaságok forrásjuttatásai
K6 Beruházások 5 000 000

2 A GFM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos bevételek és kiadások
2 A GFM tulajdonosi joggyakorlásával kapcsolatos kiadások

377073 1 A GFM tulajdonosi joggyakorlása alá tartozó társaságok forrásjuttatásai
K6 Beruházások -4 500 000 000

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

30 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

385562 16 Nonprofit, társadalmi, civil szervezetek és köztestületek támogatása 65 000 000
41 Magyar Falu Program megvalósításához kapcsolódó támogatások

Államháztartási 
egyedi azonosító

Államháztartási 
egyedi azonosító

T Á M O G A T Á S 

B E V É T E L
A módosítást elrendelő jogszabály/ 

határozat száma

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma
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376273 2 Magyar Falu Program -784 304 886
358951 78 Modern Városok Program -3 306 967 686
296668 2 Fejezeti általános tartalék -46 000 000

XIII. Honvédelmi Minisztérium
1 Honvédelmi Minisztérium

198279 2 Egyéb HM szervezetek -65 000 000
8 Fejezeti kezelésű előirányzatok

2 Ágazati célelőirányzatok
49 Védelmi ipari feladatok

393028 1 Védelmi ipari kapacitások támogatása -9 000 000 000
XIV. Belügyminisztérium

330039 17 Vízügyi Igazgatóságok 3 306 967 686
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

31 Köznevelési feladatok támogatása
244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás -7 371 000

XV. Pénzügyminisztérium
237287 8 Magyar Államkincstár 784 304 886

XVII. Energiaügyi Minisztérium
280645 1 Energiaügyi Minisztérium igazgatása -5 000 000

XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium
004118 2 Külképviseletek igazgatása 6 000 000

XIX. Uniós Fejlesztések
2 Fejezeti kezelésű előirányzatok

7 Szakmai fejezeti kezelésű előirányzatok
278767 2 Fejezeti általános tartalék -80 000 000

XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
354406 6 Szakképzési Centrumok 5 395 000
227942 7 Egyetemek, főiskolák 962 000

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása 1 014 000
XXIII. Gazdaságfejlesztési Minisztérium

10 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Gazdaságfejlesztési feladatok

401440 3 Járműipari innovációs és fejlesztési feladatok 9 000 000 000

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I. n.év II. n.év III. n.év IV. n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 57 794 643 572 57 794 643 572

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Magyar Államkincstár 1 példány

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű
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2. melléklet az 1261/2023. (VI. 29.) Korm. határozathoz
IX. Helyi önkormányzatok támogatásai
X. Igazságügyi Minisztérium
XI. Miniszterelnökség
XII. Agrárminisztérium
XIII. Honvédelmi Minisztérium
XIV. Belügyminisztérium
XV. Pénzügyminisztérium
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
XLV. Állami beruházások

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
IX. Helyi önkormányzatok támogatásai

1 A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati feladatainak támogatása
368673 4 A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési feladatainak támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások 2 938 000 000
X. Igazságügyi Minisztérium

000505 1 Igazságügyi Minisztérium igazgatása
K1 Személyi juttatások 58 900 000
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 7 700 000
K3 Dologi kiadások 397 000 000

XI. Miniszterelnökség
304191 14 Nemzeti Közszolgálati Egyetem

K3 Dologi kiadások 5 000 000 000
30 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
30 Egyházi célú központi költségvetési hozzájárulások

386728 4 Egyházi működési, program és fejlesztési támogatások
K3 Dologi kiadások 452 400
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 754 000 000

XII. Agrárminisztérium
295802 10 Nemzeti Biodiverzitás- és Génmegőrzési Központ

K7 Felújítások 207 440 867
271134 14 Nemzeti park igazgatóságok

K1 Személyi juttatások 250 000 000
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 29 250 000
K3 Dologi kiadások 2 550 000
K6 Beruházások 276 200 000

XIII. Honvédelmi Minisztérium
198291 2 Magyar Honvédség

K3 Dologi kiadások 19 275 000 000
XIV. Belügyminisztérium

002994 10 Országos Mentőszolgálat
K6 Beruházások 1 491 209 851

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
33 Egészségügyi ágazati előirányzatok

386706 1 Egészségügyi ellátási és fejlesztési feladatok
K5 Egyéb működési célú kiadások 2 813 165 829

XV. Pénzügyminisztérium
25 Fejezeti kezelésű előirányzatok

386273 6 Nemzetközi és egyéb kötelezettségek
K5 Egyéb működési célú kiadások 142 120 000

XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

12 Felsőoktatási feladatok
398073 4 Infrastrukturális, innovációs és ökoszisztéma fejlesztések

K5 Egyéb működési célú kiadások 2 000 000 000

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat számaÁllamháztartási 

egyedi azonosító
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XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
374873 45 Központi Maradványelszámolási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások -40 236 206 697
XLV. Állami beruházások

1 Magasépítési beruházások
379517 4 A magasépítési beruházásokhoz kapcsolódó egyéb kiadások

K3 Dologi kiadások 4 593 217 750

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
X. Igazságügyi Minisztérium

000505 1 Igazságügyi Minisztérium igazgatása 463 600 000
XI. Miniszterelnökség

304191 14 Nemzeti Közszolgálati Egyetem 5 000 000 000
30 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
30 Egyházi célú központi költségvetési hozzájárulások

386728 4 Egyházi működési, program és fejlesztési támogatások 754 452 400
XII. Agrárminisztérium

295802 10 Nemzeti Biodiverzitás- és Génmegőrzési Központ 207 440 867
271134 14 Nemzeti park igazgatóságok 558 000 000

XIII. Honvédelmi Minisztérium
198291 2 Magyar Honvédség 19 275 000 000

XIV. Belügyminisztérium
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

33 Egészségügyi ágazati előirányzatok
386706 1 Egészségügyi ellátási és fejlesztési feladatok 2 813 165 829

XV. Pénzügyminisztérium
25 Fejezeti kezelésű előirányzatok

386273 6 Nemzetközi és egyéb kötelezettségek 142 120 000
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

398073 4 Infrastrukturális, innovációs és ökoszisztéma fejlesztések 2 000 000 000

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    
Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I. n. év II. n. év III. n. év IV. n. év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 40 236 206 697 40 236 206 697

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államháztartási 
egyedi azonosító

Államháztartási 
egyedi azonosító

Magyar Államkincstár 1 példány

T Á M O G A T Á S 

B E V É T E L
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3. melléklet az 1261/2023. (VI. 29.) Korm. határozathoz
IX. Helyi önkormányzatok támogatásai
L. Rezsivédelmi Alap

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
IX. Helyi önkormányzatok támogatásai

1 A települési önkormányzatok általános működésének és ágazati feladatainak támogatása
334384 1 A települési önkormányzatok működésének általános támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások 6 021 000 000
334395 2 A települési önkormányzatok egyes köznevelési feladatainak támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások 3 104 000 000
334406 3 A települési önkormányzatok egyes szociális és gyermekjóléti feladatainak támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások 6 173 000 000
368673 4 A települési önkormányzatok gyermekétkeztetési feladatainak támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások 17 013 000 000
2 A helyi önkormányzatok működési célú kiegészítő támogatásai

380073 1 A helyi önkormányzatok általános feladatainak működési célú támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások 43 925 162 776

L. Rezsivédelmi Alap
401651 3 Önkormányzatok kompenzációja

K5 Egyéb működési célú kiadások -76 236 162 776

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I.n.év II. n.év III.n.év IV.n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 76 236 162 776 76 236 162 776

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

Magyar Államkincstár  1 példány

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű   

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat számaÁllamháztartási 

egyedi azonosító

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államháztartási 
egyedi azonosító

K I A D Á S O K 

B E V É T E L

T Á M O G A T Á S 

Államháztartási 
egyedi azonosító
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A köztársasági elnök 110/2023. (VII. 4.) KE határozata
bírák kinevezéséről

Az Alaptörvény 9.  cikk (3)  bekezdés k)  pontja, valamint a  bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló 2011.  évi 
CLXII. törvény 3. § (2) bekezdése és 23. § (1) bekezdése alapján – az Országos Bírósági Hivatal elnökének javaslatára –

dr. Demkó Ivettet,
dr. Kocsis Zita Katalint,
dr. Körmendiné dr. Veres Orsolyát,
dr. Pázmándi Esztert,
dr. Pető Lindát és
dr. Tombor Csabát

a 2023. július 15. napjától 2026. július 14. napjáig terjedő időtartamra bíróvá kinevezem.

Alsópetény, 2023. június 26.

  Novák Katalin s. k.,
  köztársasági elnök

KEH ügyszám: KEH/4456-2/2023.

A Kormány 1262/2023. (VII. 4.) Korm. határozata
a közkiadások hatékonyságának felülvizsgálatáról

A Kormány a  Magyarország Helyreállítási és Ellenállóképességi Tervében szereplő, a  közkiadások hatékony felhasználásának 
javítása kiadási felülvizsgálatok révén című reform keretében megvalósuló intézkedések mielőbbi végrehajtása érdekében
 1.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy

a) gondoskodjon a kiadási felülvizsgálatok koordinálásáról és elvégzéséről, és
b) hozza létre a  Pénzügyminisztérium szervezetén belül a  kiadások felülvizsgálatának koordinálásáért és 

elvégzéséért felelős szervezeti egységet;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az a) alpont tekintetében folyamatos 

a b) alpont tekintetében azonnal
 2.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy gondoskodjon arról, hogy az  1.  pont szerinti szervezeti egység szorosan 

működjön együtt a  Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoporttal a  kiadási felülvizsgálatra vonatkozó jogi és 
szervezeti szabályok kidolgozása, továbbá a  közkiadások felülvizsgálatának tervezése, végrehajtása és nyomon 
követése során;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: folyamatos

 3.  – figyelembe véve a kiadások mértékét, változását, prioritását és hatékonyságát – egyetért azzal, hogy
a) a  2021. évi zárszámadás alapján az  adott év kormányzati kiadásainak legalább 10 százalékára kiterjedő 

mértékben a 2023. évben az egészségügyre, valamint a családtámogatásra és lakhatásra fordított kiadások és 
kapcsolódó adókedvezmények,

b) a  2022. évi zárszámadás alapján az  adott év kormányzati kiadásainak legalább 10 százalékára kiterjedő 
mértékben a 2024. évben az oktatásra és állami beruházásokra fordított kiadások

felülvizsgálatára kerül sor, és felhívja a  pénzügyminisztert, hogy – az  érintett miniszterek bevonásával – 
gondoskodjon a felülvizsgálat elvégzéséről;

Felelős: pénzügyminiszter 
belügyminiszter 
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építési és közlekedési miniszter 
kultúráért és innovációért felelős miniszter

Határidő: az a) alpont tekintetében 2023. december 31. 
a b) alpont tekintetében 2024. december 31.

 4.  egyetért azzal, hogy a  kiadások felülvizsgálatának célja a  közkiadások megfelelőségének részletes vizsgálata 
a  felülvizsgálat tárgyát képező területeken, különös tekintettel azok pozitív társadalmi hatására, a  gazdasági 
növekedéshez való hozzájárulásra, valamint a  költségvetési egyenlegre és a  közkiadások középtávú 
fenntarthatóságára gyakorolt hatására;

 5.  jóváhagyja a 2023. évi felülvizsgálat 1. melléklet szerinti munkatervét;
 6.  jóváhagyja a 2023. évi felülvizsgálat módszertanát a 2. melléklet szerint, és egyetért azzal, hogy a 2023. évben

a) az egészségügy területén a felülvizsgálat célja
aa) az  egészségügyi közkiadások szerkezetének és azok szakpolitikai célokhoz való igazodásának 

áttekintése, és a  felülvizsgálat eredménye alapján javaslatok megfogalmazása a  hatékonyabb 
forrásallokációra,

ab) az  egyes kiadási részterületeken legalább 3% megtakarítás és ehhez kapcsolódóan 
hatékonyságnövekedési tartalék elérése és átcsoportosítási lehetőség feltárása a  magasabb 
egészségnyereséggel járó kiadási területek irányába, az  aktuális szakpolitikai célok 
figyelembevételével,

ac) a  visegrádi országokkal történt összevetést követően javaslatok megfogalmazása egyes 
népegészségügyi indikátorok értékeinek hosszabb távú javítása érdekében,

b) a  családtámogatás és lakhatási támogatás területén (ideértve az  ehhez kapcsolódó adókedvezményeket) 
a felülvizsgálat célja
ba) a  család- és lakhatási támogatásokkal kapcsolatos közkiadások, továbbá a  kapcsolódó 

adókedvezmények szerkezetének és azok szakpolitikai célokhoz való igazodásának áttekintése, és 
a felülvizsgálat eredménye alapján javaslatok megfogalmazása a hatékonyabb forrásallokációra,

bb) az  egyes kiadási részterületeken legalább 3% megtakarítás és ehhez kapcsolódóan 
hatékonyságnövekedési tartalék elérése, a  felülvizsgálat eredményeitől függően egyes támogatási 
formák célzottabbá tétele, a  költségvetési források prioritást élvező területek irányába történő 
átcsoportosítási lehetőségének feltárása az  aktuális szakpolitikai célok figyelembevételével, 
mely célok a  magyarországi demográfiai folyamatok kedvező irányba terelése, a  családalapítás 
ösztönzése, a  termékenységi arányszám növelése, a  családok anyagi biztonságának erősítése, 
a  munka és a  családi élet jobb összeegyeztethetősége, valamint a  hosszú távon kiszámítható 
családpolitika;

 7.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy – a  belügyminiszter, az  építési és közlekedési miniszter és a  kultúráért és 
innovációért felelős miniszter bevonásával – készítsen előterjesztést a  Kormány részére a  2024. évi felülvizsgálat 
munkatervéről, módszertanáról és annak részeként a megtakarítási és hatékonysági célokról;

Felelős: pénzügyminiszter 
belügyminiszter 
építési és közlekedési miniszter 
kultúráért és innovációért felelős miniszter

Határidő: 2024. február 29.
 8.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok rendszeres elvégzése érdekében a  2024. utáni 

évekre vonatkozóan az  érintett miniszterek bevonásával készítsen előterjesztést a  Kormány részére arról, hogy 
mely további kiadások felülvizsgálatára kerül sor a  kiadások mértéke, változása, prioritása és hatékonysága 
kritériumok alapján, valamint az adott kiadások felülvizsgálata munkatervéről, módszertanáról és annak részeként 
a megtakarítási és hatékonysági célokról;

Felelős: pénzügyminiszter 
érintett miniszterek

Határidő: a 2024. évet követően minden évben február végéig
 9.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy az  irányításuk vagy felügyeletük alatt álló szervek bevonásával biztosítsák 

az 1. pont szerinti szervezeti egység részére a hozzáférést a kiadási felülvizsgálat elvégzéséhez szükséges adatokhoz 
és információkhoz;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: folyamatos
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 10.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok előrehaladásáról negyedévente nyújtson be jelentést 
a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az adott negyedévet követő hónap utolsó napja

 11.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoporttal folytatott konzultációt 
követően a  kiadási felülvizsgálat eredményeit bemutató, az  érintett kiadási területeken megtakarításokat és 
hatékonyságnövekedést lehetővé tevő intézkedéseket és szakpolitikai lehetőségeket, továbbá a lehetséges nyomon 
követési intézkedésekkel összefüggő ajánlásokat tartalmazó jelentést nyújtson be a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben január 31.

 12.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy a 11. pont szerinti jelentést küldje meg az Országgyűlés illetékes bizottságának 
és a Költségvetési Tanácsnak;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a Kormány döntését követően

 13.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy készítsenek az  ajánlások végrehajtásáról (az ajánlásoktól való eltérést és 
annak indokát külön indokolva), valamint az  ajánlások költségvetési tervezés során történő figyelembevételéről 
beszámolót, amit megküldenek a pénzügyminiszternek;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben március 31.

 14.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy az éves költségvetési törvény tervezetének általános indokolásában ismertesse 
a 2023. évi és 2024. évi felülvizsgálatok megállapításait és azok eredményét a „tartsd be vagy indokold meg” elvvel 
összhangban;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az éves költségvetési törvény tervezetének benyújtásáig

 15.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy nyújtson be záró jelentést a  Kormány részére, amelyben bemutatja, hogy 
a  2023–2024. évi időszakra vonatkozó négy kiadási felülvizsgálat együttesen a  kormányzati kiadások legalább 
20 százalékára terjedt ki.

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: 2025. december 31.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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A köztársasági elnök 110/2023. (VII. 4.) KE határozata
bírák kinevezéséről

Az Alaptörvény 9.  cikk (3)  bekezdés k)  pontja, valamint a  bírák jogállásáról és javadalmazásáról szóló 2011.  évi 
CLXII. törvény 3. § (2) bekezdése és 23. § (1) bekezdése alapján – az Országos Bírósági Hivatal elnökének javaslatára –

dr. Demkó Ivettet,
dr. Kocsis Zita Katalint,
dr. Körmendiné dr. Veres Orsolyát,
dr. Pázmándi Esztert,
dr. Pető Lindát és
dr. Tombor Csabát

a 2023. július 15. napjától 2026. július 14. napjáig terjedő időtartamra bíróvá kinevezem.

Alsópetény, 2023. június 26.

  Novák Katalin s. k.,
  köztársasági elnök

KEH ügyszám: KEH/4456-2/2023.

A Kormány 1262/2023. (VII. 4.) Korm. határozata
a közkiadások hatékonyságának felülvizsgálatáról

A Kormány a  Magyarország Helyreállítási és Ellenállóképességi Tervében szereplő, a  közkiadások hatékony felhasználásának 
javítása kiadási felülvizsgálatok révén című reform keretében megvalósuló intézkedések mielőbbi végrehajtása érdekében
 1.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy

a) gondoskodjon a kiadási felülvizsgálatok koordinálásáról és elvégzéséről, és
b) hozza létre a  Pénzügyminisztérium szervezetén belül a  kiadások felülvizsgálatának koordinálásáért és 

elvégzéséért felelős szervezeti egységet;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az a) alpont tekintetében folyamatos 

a b) alpont tekintetében azonnal
 2.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy gondoskodjon arról, hogy az  1.  pont szerinti szervezeti egység szorosan 

működjön együtt a  Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoporttal a  kiadási felülvizsgálatra vonatkozó jogi és 
szervezeti szabályok kidolgozása, továbbá a  közkiadások felülvizsgálatának tervezése, végrehajtása és nyomon 
követése során;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: folyamatos

 3.  – figyelembe véve a kiadások mértékét, változását, prioritását és hatékonyságát – egyetért azzal, hogy
a) a  2021. évi zárszámadás alapján az  adott év kormányzati kiadásainak legalább 10 százalékára kiterjedő 

mértékben a 2023. évben az egészségügyre, valamint a családtámogatásra és lakhatásra fordított kiadások és 
kapcsolódó adókedvezmények,

b) a  2022. évi zárszámadás alapján az  adott év kormányzati kiadásainak legalább 10 százalékára kiterjedő 
mértékben a 2024. évben az oktatásra és állami beruházásokra fordított kiadások

felülvizsgálatára kerül sor, és felhívja a  pénzügyminisztert, hogy – az  érintett miniszterek bevonásával – 
gondoskodjon a felülvizsgálat elvégzéséről;

Felelős: pénzügyminiszter 
belügyminiszter 
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építési és közlekedési miniszter 
kultúráért és innovációért felelős miniszter

Határidő: az a) alpont tekintetében 2023. december 31. 
a b) alpont tekintetében 2024. december 31.

 4.  egyetért azzal, hogy a  kiadások felülvizsgálatának célja a  közkiadások megfelelőségének részletes vizsgálata 
a  felülvizsgálat tárgyát képező területeken, különös tekintettel azok pozitív társadalmi hatására, a  gazdasági 
növekedéshez való hozzájárulásra, valamint a  költségvetési egyenlegre és a  közkiadások középtávú 
fenntarthatóságára gyakorolt hatására;

 5.  jóváhagyja a 2023. évi felülvizsgálat 1. melléklet szerinti munkatervét;
 6.  jóváhagyja a 2023. évi felülvizsgálat módszertanát a 2. melléklet szerint, és egyetért azzal, hogy a 2023. évben

a) az egészségügy területén a felülvizsgálat célja
aa) az  egészségügyi közkiadások szerkezetének és azok szakpolitikai célokhoz való igazodásának 

áttekintése, és a  felülvizsgálat eredménye alapján javaslatok megfogalmazása a  hatékonyabb 
forrásallokációra,

ab) az  egyes kiadási részterületeken legalább 3% megtakarítás és ehhez kapcsolódóan 
hatékonyságnövekedési tartalék elérése és átcsoportosítási lehetőség feltárása a  magasabb 
egészségnyereséggel járó kiadási területek irányába, az  aktuális szakpolitikai célok 
figyelembevételével,

ac) a  visegrádi országokkal történt összevetést követően javaslatok megfogalmazása egyes 
népegészségügyi indikátorok értékeinek hosszabb távú javítása érdekében,

b) a  családtámogatás és lakhatási támogatás területén (ideértve az  ehhez kapcsolódó adókedvezményeket) 
a felülvizsgálat célja
ba) a  család- és lakhatási támogatásokkal kapcsolatos közkiadások, továbbá a  kapcsolódó 

adókedvezmények szerkezetének és azok szakpolitikai célokhoz való igazodásának áttekintése, és 
a felülvizsgálat eredménye alapján javaslatok megfogalmazása a hatékonyabb forrásallokációra,

bb) az  egyes kiadási részterületeken legalább 3% megtakarítás és ehhez kapcsolódóan 
hatékonyságnövekedési tartalék elérése, a  felülvizsgálat eredményeitől függően egyes támogatási 
formák célzottabbá tétele, a  költségvetési források prioritást élvező területek irányába történő 
átcsoportosítási lehetőségének feltárása az  aktuális szakpolitikai célok figyelembevételével, 
mely célok a  magyarországi demográfiai folyamatok kedvező irányba terelése, a  családalapítás 
ösztönzése, a  termékenységi arányszám növelése, a  családok anyagi biztonságának erősítése, 
a  munka és a  családi élet jobb összeegyeztethetősége, valamint a  hosszú távon kiszámítható 
családpolitika;

 7.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy – a  belügyminiszter, az  építési és közlekedési miniszter és a  kultúráért és 
innovációért felelős miniszter bevonásával – készítsen előterjesztést a  Kormány részére a  2024. évi felülvizsgálat 
munkatervéről, módszertanáról és annak részeként a megtakarítási és hatékonysági célokról;

Felelős: pénzügyminiszter 
belügyminiszter 
építési és közlekedési miniszter 
kultúráért és innovációért felelős miniszter

Határidő: 2024. február 29.
 8.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok rendszeres elvégzése érdekében a  2024. utáni 

évekre vonatkozóan az  érintett miniszterek bevonásával készítsen előterjesztést a  Kormány részére arról, hogy 
mely további kiadások felülvizsgálatára kerül sor a  kiadások mértéke, változása, prioritása és hatékonysága 
kritériumok alapján, valamint az adott kiadások felülvizsgálata munkatervéről, módszertanáról és annak részeként 
a megtakarítási és hatékonysági célokról;

Felelős: pénzügyminiszter 
érintett miniszterek

Határidő: a 2024. évet követően minden évben február végéig
 9.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy az  irányításuk vagy felügyeletük alatt álló szervek bevonásával biztosítsák 

az 1. pont szerinti szervezeti egység részére a hozzáférést a kiadási felülvizsgálat elvégzéséhez szükséges adatokhoz 
és információkhoz;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: folyamatos
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építési és közlekedési miniszter 
kultúráért és innovációért felelős miniszter

Határidő: az a) alpont tekintetében 2023. december 31. 
a b) alpont tekintetében 2024. december 31.

 4.  egyetért azzal, hogy a  kiadások felülvizsgálatának célja a  közkiadások megfelelőségének részletes vizsgálata 
a  felülvizsgálat tárgyát képező területeken, különös tekintettel azok pozitív társadalmi hatására, a  gazdasági 
növekedéshez való hozzájárulásra, valamint a  költségvetési egyenlegre és a  közkiadások középtávú 
fenntarthatóságára gyakorolt hatására;

 5.  jóváhagyja a 2023. évi felülvizsgálat 1. melléklet szerinti munkatervét;
 6.  jóváhagyja a 2023. évi felülvizsgálat módszertanát a 2. melléklet szerint, és egyetért azzal, hogy a 2023. évben

a) az egészségügy területén a felülvizsgálat célja
aa) az  egészségügyi közkiadások szerkezetének és azok szakpolitikai célokhoz való igazodásának 

áttekintése, és a  felülvizsgálat eredménye alapján javaslatok megfogalmazása a  hatékonyabb 
forrásallokációra,

ab) az  egyes kiadási részterületeken legalább 3% megtakarítás és ehhez kapcsolódóan 
hatékonyságnövekedési tartalék elérése és átcsoportosítási lehetőség feltárása a  magasabb 
egészségnyereséggel járó kiadási területek irányába, az  aktuális szakpolitikai célok 
figyelembevételével,

ac) a  visegrádi országokkal történt összevetést követően javaslatok megfogalmazása egyes 
népegészségügyi indikátorok értékeinek hosszabb távú javítása érdekében,

b) a  családtámogatás és lakhatási támogatás területén (ideértve az  ehhez kapcsolódó adókedvezményeket) 
a felülvizsgálat célja
ba) a  család- és lakhatási támogatásokkal kapcsolatos közkiadások, továbbá a  kapcsolódó 

adókedvezmények szerkezetének és azok szakpolitikai célokhoz való igazodásának áttekintése, és 
a felülvizsgálat eredménye alapján javaslatok megfogalmazása a hatékonyabb forrásallokációra,

bb) az  egyes kiadási részterületeken legalább 3% megtakarítás és ehhez kapcsolódóan 
hatékonyságnövekedési tartalék elérése, a  felülvizsgálat eredményeitől függően egyes támogatási 
formák célzottabbá tétele, a  költségvetési források prioritást élvező területek irányába történő 
átcsoportosítási lehetőségének feltárása az  aktuális szakpolitikai célok figyelembevételével, 
mely célok a  magyarországi demográfiai folyamatok kedvező irányba terelése, a  családalapítás 
ösztönzése, a  termékenységi arányszám növelése, a  családok anyagi biztonságának erősítése, 
a  munka és a  családi élet jobb összeegyeztethetősége, valamint a  hosszú távon kiszámítható 
családpolitika;

 7.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy – a  belügyminiszter, az  építési és közlekedési miniszter és a  kultúráért és 
innovációért felelős miniszter bevonásával – készítsen előterjesztést a  Kormány részére a  2024. évi felülvizsgálat 
munkatervéről, módszertanáról és annak részeként a megtakarítási és hatékonysági célokról;

Felelős: pénzügyminiszter 
belügyminiszter 
építési és közlekedési miniszter 
kultúráért és innovációért felelős miniszter

Határidő: 2024. február 29.
 8.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok rendszeres elvégzése érdekében a  2024. utáni 

évekre vonatkozóan az  érintett miniszterek bevonásával készítsen előterjesztést a  Kormány részére arról, hogy 
mely további kiadások felülvizsgálatára kerül sor a  kiadások mértéke, változása, prioritása és hatékonysága 
kritériumok alapján, valamint az adott kiadások felülvizsgálata munkatervéről, módszertanáról és annak részeként 
a megtakarítási és hatékonysági célokról;

Felelős: pénzügyminiszter 
érintett miniszterek

Határidő: a 2024. évet követően minden évben február végéig
 9.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy az  irányításuk vagy felügyeletük alatt álló szervek bevonásával biztosítsák 

az 1. pont szerinti szervezeti egység részére a hozzáférést a kiadási felülvizsgálat elvégzéséhez szükséges adatokhoz 
és információkhoz;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: folyamatos
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 10.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok előrehaladásáról negyedévente nyújtson be jelentést 
a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az adott negyedévet követő hónap utolsó napja

 11.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoporttal folytatott konzultációt 
követően a  kiadási felülvizsgálat eredményeit bemutató, az  érintett kiadási területeken megtakarításokat és 
hatékonyságnövekedést lehetővé tevő intézkedéseket és szakpolitikai lehetőségeket, továbbá a lehetséges nyomon 
követési intézkedésekkel összefüggő ajánlásokat tartalmazó jelentést nyújtson be a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben január 31.

 12.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy a 11. pont szerinti jelentést küldje meg az Országgyűlés illetékes bizottságának 
és a Költségvetési Tanácsnak;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a Kormány döntését követően

 13.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy készítsenek az  ajánlások végrehajtásáról (az ajánlásoktól való eltérést és 
annak indokát külön indokolva), valamint az  ajánlások költségvetési tervezés során történő figyelembevételéről 
beszámolót, amit megküldenek a pénzügyminiszternek;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben március 31.

 14.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy az éves költségvetési törvény tervezetének általános indokolásában ismertesse 
a 2023. évi és 2024. évi felülvizsgálatok megállapításait és azok eredményét a „tartsd be vagy indokold meg” elvvel 
összhangban;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az éves költségvetési törvény tervezetének benyújtásáig

 15.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy nyújtson be záró jelentést a  Kormány részére, amelyben bemutatja, hogy 
a  2023–2024. évi időszakra vonatkozó négy kiadási felülvizsgálat együttesen a  kormányzati kiadások legalább 
20 százalékára terjedt ki.

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: 2025. december 31.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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 10.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok előrehaladásáról negyedévente nyújtson be jelentést 
a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az adott negyedévet követő hónap utolsó napja

 11.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoporttal folytatott konzultációt 
követően a  kiadási felülvizsgálat eredményeit bemutató, az  érintett kiadási területeken megtakarításokat és 
hatékonyságnövekedést lehetővé tevő intézkedéseket és szakpolitikai lehetőségeket, továbbá a lehetséges nyomon 
követési intézkedésekkel összefüggő ajánlásokat tartalmazó jelentést nyújtson be a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben január 31.

 12.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy a 11. pont szerinti jelentést küldje meg az Országgyűlés illetékes bizottságának 
és a Költségvetési Tanácsnak;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a Kormány döntését követően

 13.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy készítsenek az  ajánlások végrehajtásáról (az ajánlásoktól való eltérést és 
annak indokát külön indokolva), valamint az  ajánlások költségvetési tervezés során történő figyelembevételéről 
beszámolót, amit megküldenek a pénzügyminiszternek;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben március 31.

 14.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy az éves költségvetési törvény tervezetének általános indokolásában ismertesse 
a 2023. évi és 2024. évi felülvizsgálatok megállapításait és azok eredményét a „tartsd be vagy indokold meg” elvvel 
összhangban;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az éves költségvetési törvény tervezetének benyújtásáig

 15.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy nyújtson be záró jelentést a  Kormány részére, amelyben bemutatja, hogy 
a  2023–2024. évi időszakra vonatkozó négy kiadási felülvizsgálat együttesen a  kormányzati kiadások legalább 
20 százalékára terjedt ki.

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: 2025. december 31.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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 10.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  kiadási felülvizsgálatok előrehaladásáról negyedévente nyújtson be jelentést 
a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az adott negyedévet követő hónap utolsó napja

 11.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy a  Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoporttal folytatott konzultációt 
követően a  kiadási felülvizsgálat eredményeit bemutató, az  érintett kiadási területeken megtakarításokat és 
hatékonyságnövekedést lehetővé tevő intézkedéseket és szakpolitikai lehetőségeket, továbbá a lehetséges nyomon 
követési intézkedésekkel összefüggő ajánlásokat tartalmazó jelentést nyújtson be a Kormány részére;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben január 31.

 12.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy a 11. pont szerinti jelentést küldje meg az Országgyűlés illetékes bizottságának 
és a Költségvetési Tanácsnak;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: a Kormány döntését követően

 13.  felhívja az  érintett minisztereket, hogy készítsenek az  ajánlások végrehajtásáról (az ajánlásoktól való eltérést és 
annak indokát külön indokolva), valamint az  ajánlások költségvetési tervezés során történő figyelembevételéről 
beszámolót, amit megküldenek a pénzügyminiszternek;

Felelős: érintett miniszterek
Határidő: a felülvizsgálat évét követő évben március 31.

 14.  felhívja a pénzügyminisztert, hogy az éves költségvetési törvény tervezetének általános indokolásában ismertesse 
a 2023. évi és 2024. évi felülvizsgálatok megállapításait és azok eredményét a „tartsd be vagy indokold meg” elvvel 
összhangban;

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: az éves költségvetési törvény tervezetének benyújtásáig

 15.  felhívja a  pénzügyminisztert, hogy nyújtson be záró jelentést a  Kormány részére, amelyben bemutatja, hogy 
a  2023–2024. évi időszakra vonatkozó négy kiadási felülvizsgálat együttesen a  kormányzati kiadások legalább 
20 százalékára terjedt ki.

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: 2025. december 31.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 98. szám 4979

1. melléklet az 1262/2023. (VII. 4.) Korm. határozathoz

A közkiadások 2023. évi felülvizsgálatának munkaterve

A B C D

1.
A felülvizsgálat 

területei

2021. évi  

zárszámadási törvény  

1. melléklet,  

címrendi besorolás

2023. évi módosított 

költségvetési törvény  

1. melléklet,  

címrendi besorolás

Előirányzat, program neve

2.

Eg
és

zs
ég

üg
y

XX/20/22/28. XIV/20/33/4.
Nemzeti Népegészségügyi Stratégiával 

összefüggő feladatok

3. LXXII/1/2/7/10. LXXII/2/7/10. Összevont-szakellátás

4. LXXII/1/2/7/14. LXXII/2/7/14. Nagyértékű gyógyszerfinanszírozás

5. LXXII/1/2/10/1. LXXII/2/10/1. Gyógyszertámogatás kiadásai

6. LXXII/1/2/10/2. LXXII/2/10/2. Gyógyszertámogatási céltartalék

7. LXXII/1/2/11/2. LXXII/2/11/2.
Egyéb gyógyászati segédeszköz 

támogatás és kölcsönzés támogatása

8. LXXII/1/2/11/3. LXXII/2/11/3.
Egyedi készítésű  

gyógyászati segédeszköz támogatás

9.

Cs
al

ád
tá

m
og

at
ás

 é
s 

la
kh

at
ás

i t
ám

og
at

ás
, i

de
ér

tv
e 

 
a 

ka
pc

so
ló

dó
 a

dó
ke

dv
ez

m
én

ye
ke

t

IX/1/3. IX/1/3.

A települési önkormányzatok egyes 
szociális és gyermekjóléti feladatainak 

támogatásából: Családi bölcsőde; 
Bölcsőde és mini bölcsőde támogatása

10. XI/30/1/20/14. XX/20/9/8.
Nagycsaládosok személygépkocsi-szerzési 

támogatása

11. XI/30/1/20/16. XX/20/9/10.
GYES-en és GYED-en lévők hallgatói 

hitelének célzott támogatása

12. XI/30/1/20/17. XX/20/9/11.

Esélyteremtési és önkéntes programok, 
feladatok támogatása/ 

Esélyteremtő, önkéntes és kríziskezelő 
programok, valamint feladatok 

támogatása

13. XI/30/1/20/19. XX/20/9/12.

Család- és ifjúságügyi társadalmi,  
civil és egyéb szervezetek továbbá 

közösségi és tehetségsegítő programok,  
feladatok támogatása

14. XI/30/12/9. XX/20/9/6.
Fiatalok első sikeres nyelvvizsgájának 

támogatása

15. XI/30/12/10. XX/20/9/7.
Fiatalok vezetői engedélyének 

megszerzésével összefüggő hozzájárulás

16. XI/30/20/5. XX/20/9/4.
Gyermek, ifjúsági és családpolitikai 

programok előirányzat vonatkozó része

17. XX/21/1/1/1. XV/26/5/1/1. Családi pótlék

18. XX/21/1/1/2. XV/26/5/1/2. Anyasági támogatás

19. XX/21/1/1/3. XV/26/5/1/3. Gyermekgondozást segítő ellátás

20. XX/21/1/1/4. XV/26/5/1/4. Gyermeknevelési támogatás

21. XX/21/1/1/5. XV/26/5/1/5.
Gyermekek születésével kapcsolatos 

szabadság megtérítése

22. XX/21/1/1/6. XV/26/5/1/6. Életkezdési támogatás

23. XX/21/1/1/8. XV/26/5/1/7. Gyermektartásdíjak megelőlegezése
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24. XX/21/1/3/2. XV/26/5/3/2.
Járási szociális feladatok ellátása 

előirányzatból: Gyermekek 
otthongondozási díja

25. XLII/3/1. XLII/3/1.

Személyi jövedelemadó: Családi 
adóalap-kedvezmény és első házasok 
kedvezménye; Négygyermekes anyák 
személyi jövedelemadó-mentessége;
30 év alatti édesanyák kedvezménye;

25 év alattiak szja mentessége

26. XLII/3/4. XLII/3/4.
Lakossági illetékek: Illetékmentes öröklés; 

CSOK-os lakások mentessége

27. XLII/24. XLII/24. Babaváró támogatások

28. XLII/25. XLII/25.
Diákhitel konstrukciók támogatása 

előirányzat vonatkozó része

29. XLVII/1/7. XLII/29. Lakástámogatások

30. XLVII/2/1/8. XX/20/9/9.
Hazai bölcsőde-,  

családi bölcsődefejlesztési program  
nem állami fenntartók részére

31. LXXI/1/2. LXXI/1/2.
Biztosított által fizetett nyugdíjjárulék: 

Családi járulékkedvezmény

32.
LXXI/1/1. 

LXXII/1/1/1.
LXXI/1/1. 

LXXII/1/1/1.

Szociális hozzájárulási adó: a három vagy 
több gyermeket nevelő munkaerőpiacra 

lépő nők után érvényesíthető 
adókedvezmény

33. LXXII/1/2/1. LXXII/2/1. Csecsemőgondozási díj

34. LXXII/1/2/2. LXXII/2/2.
Táppénz előirányzatból  

gyermekápolási táppénz

35. LXXII/1/2/5. LXXII/2/5.
Gyermekgondozási díj és  

örökbefogadói díj

36. LXXII/1/2/7/2. LXXII/2/7/2.
Védőnői szolgáltatás,  

anya-, gyermek- és ifjúságvédelem

37. LXXII/1/2/9. LXXII/2/9. Anyatej-ellátás

38.

Érintett állami szervek: 
– Egészségügy: Belügyminisztérium 
–  Családtámogatás és lakhatási támogatás, ideértve a kapcsolódó adókedvezményeket:  

Kulturális és Innovációs Minisztérium, Belügyminisztérium, Pénzügyminisztérium

39.
Felülvizsgálati időszak: 2023. év, a 2021. évi zárszámadási törvényben szereplő kapcsolódó területek, 
előirányzatok, programok alapulvételével
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24. XX/21/1/3/2. XV/26/5/3/2.
Járási szociális feladatok ellátása 

előirányzatból: Gyermekek 
otthongondozási díja

25. XLII/3/1. XLII/3/1.

Személyi jövedelemadó: Családi 
adóalap-kedvezmény és első házasok 
kedvezménye; Négygyermekes anyák 
személyi jövedelemadó-mentessége;
30 év alatti édesanyák kedvezménye;

25 év alattiak szja mentessége

26. XLII/3/4. XLII/3/4.
Lakossági illetékek: Illetékmentes öröklés; 

CSOK-os lakások mentessége

27. XLII/24. XLII/24. Babaváró támogatások

28. XLII/25. XLII/25.
Diákhitel konstrukciók támogatása 

előirányzat vonatkozó része

29. XLVII/1/7. XLII/29. Lakástámogatások

30. XLVII/2/1/8. XX/20/9/9.
Hazai bölcsőde-,  

családi bölcsődefejlesztési program  
nem állami fenntartók részére

31. LXXI/1/2. LXXI/1/2.
Biztosított által fizetett nyugdíjjárulék: 

Családi járulékkedvezmény

32.
LXXI/1/1. 

LXXII/1/1/1.
LXXI/1/1. 

LXXII/1/1/1.

Szociális hozzájárulási adó: a három vagy 
több gyermeket nevelő munkaerőpiacra 

lépő nők után érvényesíthető 
adókedvezmény

33. LXXII/1/2/1. LXXII/2/1. Csecsemőgondozási díj

34. LXXII/1/2/2. LXXII/2/2.
Táppénz előirányzatból  

gyermekápolási táppénz

35. LXXII/1/2/5. LXXII/2/5.
Gyermekgondozási díj és  

örökbefogadói díj

36. LXXII/1/2/7/2. LXXII/2/7/2.
Védőnői szolgáltatás,  

anya-, gyermek- és ifjúságvédelem

37. LXXII/1/2/9. LXXII/2/9. Anyatej-ellátás

38.

Érintett állami szervek: 
– Egészségügy: Belügyminisztérium 
–  Családtámogatás és lakhatási támogatás, ideértve a kapcsolódó adókedvezményeket:  

Kulturális és Innovációs Minisztérium, Belügyminisztérium, Pénzügyminisztérium

39.
Felülvizsgálati időszak: 2023. év, a 2021. évi zárszámadási törvényben szereplő kapcsolódó területek, 
előirányzatok, programok alapulvételével
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2. melléklet az 1262/2023. (VII. 4.) Korm. határozathoz

A közkiadások 2023. évi felülvizsgálatának módszertana

A) Általános módszertan

A B

1. Vizsgálat A vizsgálat során felmerülő kérdések

2. Közkiadási terület bemutatása

3. A vizsgált terület áttekintése
Mi van a vizsgált terület/program fókuszában?

Mi a közpolitikai indoklás a kiadás szükségességére?
Mi a célja a közkiadásnak?

4. Összehasonlítás
Hogyan alakulnak a kiadások nemzetközi összehasonlításban?

Hogyan alakulnak a kiadások országon belüli összehasonlításban?

5. Értékelés

6.
A vizsgált közkiadások 

megfelelőségének felmérése
A vizsgált terület/program kormányzati prioritás?

Még mindig fennáll az az igény, amelyre a vizsgált közkiadás szolgál?

7.
A vizsgált közkiadások 

hatékonyságának felmérése

A vizsgált területtel/programmal összefüggő tevékenységeket 
költséghatékony módon végzik-e?

Lehet-e lépéseket tenni ugyanazon tevékenység alacsonyabb költséggel 
történő megvalósítása érdekében?

Van-e átfedés, duplikáció más kormányzati programmal/területtel?
Megfelelően célzott jelenleg a program/tevékenység?

Megfelel-e a tevékenység a szakpolitikai célkitűzéseknek?
Jól menedzselt a program?

8. Hatékonyság elemzés

9.
Be- és kimeneti tényezők 

vizsgálata

Melyek a vizsgált terület/program legfontosabb eredményei?
Milyen jelentősebb kiadási tényezők vannak?

Melyek a legjelentősebb költségvetési előirányzatok  
a vizsgált területen/programnál?

Hogyan oszlanak meg a kiadások a különböző tevékenységek között?
Mekkora a kimeneti tényező?

Egy egységnyi kimenti tényező előállítása mennyibe kerül?

10. Költségváltozás I.

A vizsgált időszakban a kiadások növekedtek vagy csökkentek?
Vannak hirtelen változások?

Minden kiadási komponens azonos ütemben nőtt?
Van-e olyan kiadási terület, ahol következetesen kevesebb a ráfordítás?

Van-e olyan kiadási terület, ahol a tervezettnél folyamatosan többet 
költenek?

Van-e olyan konkrét körülmény, amely magyarázatot adhat az eredetileg 
tervezett költségvetésben szereplő forrás és a tényleges kiadások közötti 

különbségre?

11. Költségváltozás II.

Mely területeken változnak a kiadások nagymértékben, tartósan?
A kiadásváltozás egy adott komponens alakulását tükrözi?

Milyen okok állnak a változás hátterében?
Mi várható a jövőben?
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B)  Terület-specifikus módszertan – Kulcskérdések

A B

1. Vizsgálat A vizsgálat során felmerülő kulcskérdések

2. Egészségügy

3.
Beavatkozási lehetőségek  

rövid és középtávon

Milyen beavatkozási lehetőségek vannak rövid és középtávon  
az intézkedések nyomon követésére alkalmas folyamatindikátorok, 

valamint hosszú távon egyes hatásindikátorok, pl. elkerülhető és 
megelőzhető halálozás, várhatóan egészségben eltöltött életévek 

mutatóinak javítása érdekében?

4. Egészségügyi ellátás

Milyen ellátási modellek, finanszírozási és nem finanszírozási ösztönzők 
és feltételek járulnak hozzá a minőségi ellátás, az értékalapú és 

betegközpontú ellátási modell hatékonyságának és  
minőségének javításához?

5. Gyógyszeres terápia
Milyen finanszírozási és nem finanszírozási technikák és feltételek 

járulnak hozzá a gyógyszeres terápia hozzáférhetőségének és 
költséghatékonyságának növeléséhez?

6. Gyógyászati segédeszközök
Milyen eszközök és feltételek járulnak hozzá a gyógyászati 

segédeszközök szükséglet alapú hozzáférésének javításához és 
költséghatékonyságának fokozásához?

7. Családtámogatás és lakhatási támogatás, adókedvezmények

8.
Családalapítás, gyermekvállalás 

ösztönzése 

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés  
(támogatás/kedvezmény/juttatás) milyen mértékben és hatékonysággal 

ösztönözte a kitűzött cél érdekében a juttatásban részesülőket, 
amennyiben az családalapításra vagy gyermekvállalásra vonatkozott?

9.
A már gyermekkel rendelkező 

családok támogatása

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés – amennyiben  
nem kifejezetten a családalapítás vagy a gyermekvállalás ösztönzésére 
irányult, hanem a már gyermekkel rendelkező családok támogatására – 
milyen mértékben növelte a gyermekes családok jövedelmi (és esetleg 

vagyoni) helyzetét, életszínvonalát?

10.

A fenti körbe nem vagy nem 
kizárólagosan sorolható, vagy 

azon túlmenő konkrét cél 
támogatása 

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés – amennyiben a fenti körbe 
nem vagy nem kizárólagosan sorolható, vagy azon túlmenő konkrét 

cél támogatására irányult (pl. otthonteremtés, gépjárművásárlás, 
munkaerőpiaci részvételre gyakorolt hatás) – milyen mértékben és 

hatékonysággal ösztönözte azt?

A Kormány 1263/2023. (VII. 4.) Korm. határozata
a Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoportról

 1. A  Helyreállítási és Ellenállóképességi Terv Állam és közigazgatás komponens 38. reform intézkedése értelmében 
az  egyes kiemelt állami területekre fordított kiadások rendszeres, középtávú munkaterven alapuló felülvizsgálata 
érdekében a  kormányzati igazgatásról szóló 2018. évi CXXV. törvény 10.  § (1)  bekezdése alapján javaslattevő, 
véleményező, tanácsadó tevékenységet végző testületként Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoport 
(a továbbiakban: Munkacsoport) működik.

 2. A Munkacsoport feladata
a) a  közkiadások megfelelőségének részletes vizsgálatában történő közreműködés a  felülvizsgálat tárgyát 

képező területeken, különös tekintettel azok pozitív társadalmi hatására, a  gazdasági növekedéshez való 
hozzájárulásra, valamint a költségvetési egyenlegre és a középtávú fenntarthatóságra gyakorolt hatására,
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B)  Terület-specifikus módszertan – Kulcskérdések

A B

1. Vizsgálat A vizsgálat során felmerülő kulcskérdések

2. Egészségügy

3.
Beavatkozási lehetőségek  

rövid és középtávon

Milyen beavatkozási lehetőségek vannak rövid és középtávon  
az intézkedések nyomon követésére alkalmas folyamatindikátorok, 

valamint hosszú távon egyes hatásindikátorok, pl. elkerülhető és 
megelőzhető halálozás, várhatóan egészségben eltöltött életévek 

mutatóinak javítása érdekében?

4. Egészségügyi ellátás

Milyen ellátási modellek, finanszírozási és nem finanszírozási ösztönzők 
és feltételek járulnak hozzá a minőségi ellátás, az értékalapú és 

betegközpontú ellátási modell hatékonyságának és  
minőségének javításához?

5. Gyógyszeres terápia
Milyen finanszírozási és nem finanszírozási technikák és feltételek 

járulnak hozzá a gyógyszeres terápia hozzáférhetőségének és 
költséghatékonyságának növeléséhez?

6. Gyógyászati segédeszközök
Milyen eszközök és feltételek járulnak hozzá a gyógyászati 

segédeszközök szükséglet alapú hozzáférésének javításához és 
költséghatékonyságának fokozásához?

7. Családtámogatás és lakhatási támogatás, adókedvezmények

8.
Családalapítás, gyermekvállalás 

ösztönzése 

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés  
(támogatás/kedvezmény/juttatás) milyen mértékben és hatékonysággal 

ösztönözte a kitűzött cél érdekében a juttatásban részesülőket, 
amennyiben az családalapításra vagy gyermekvállalásra vonatkozott?

9.
A már gyermekkel rendelkező 

családok támogatása

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés – amennyiben  
nem kifejezetten a családalapítás vagy a gyermekvállalás ösztönzésére 
irányult, hanem a már gyermekkel rendelkező családok támogatására – 
milyen mértékben növelte a gyermekes családok jövedelmi (és esetleg 

vagyoni) helyzetét, életszínvonalát?

10.

A fenti körbe nem vagy nem 
kizárólagosan sorolható, vagy 

azon túlmenő konkrét cél 
támogatása 

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés – amennyiben a fenti körbe 
nem vagy nem kizárólagosan sorolható, vagy azon túlmenő konkrét 

cél támogatására irányult (pl. otthonteremtés, gépjárművásárlás, 
munkaerőpiaci részvételre gyakorolt hatás) – milyen mértékben és 

hatékonysággal ösztönözte azt?

A Kormány 1263/2023. (VII. 4.) Korm. határozata
a Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoportról

 1. A  Helyreállítási és Ellenállóképességi Terv Állam és közigazgatás komponens 38. reform intézkedése értelmében 
az  egyes kiemelt állami területekre fordított kiadások rendszeres, középtávú munkaterven alapuló felülvizsgálata 
érdekében a  kormányzati igazgatásról szóló 2018. évi CXXV. törvény 10.  § (1)  bekezdése alapján javaslattevő, 
véleményező, tanácsadó tevékenységet végző testületként Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoport 
(a továbbiakban: Munkacsoport) működik.

 2. A Munkacsoport feladata
a) a  közkiadások megfelelőségének részletes vizsgálatában történő közreműködés a  felülvizsgálat tárgyát 

képező területeken, különös tekintettel azok pozitív társadalmi hatására, a  gazdasági növekedéshez való 
hozzájárulásra, valamint a költségvetési egyenlegre és a középtávú fenntarthatóságra gyakorolt hatására,
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B)  Terület-specifikus módszertan – Kulcskérdések

A B

1. Vizsgálat A vizsgálat során felmerülő kulcskérdések

2. Egészségügy

3.
Beavatkozási lehetőségek  

rövid és középtávon

Milyen beavatkozási lehetőségek vannak rövid és középtávon  
az intézkedések nyomon követésére alkalmas folyamatindikátorok, 

valamint hosszú távon egyes hatásindikátorok, pl. elkerülhető és 
megelőzhető halálozás, várhatóan egészségben eltöltött életévek 

mutatóinak javítása érdekében?

4. Egészségügyi ellátás

Milyen ellátási modellek, finanszírozási és nem finanszírozási ösztönzők 
és feltételek járulnak hozzá a minőségi ellátás, az értékalapú és 

betegközpontú ellátási modell hatékonyságának és  
minőségének javításához?

5. Gyógyszeres terápia
Milyen finanszírozási és nem finanszírozási technikák és feltételek 

járulnak hozzá a gyógyszeres terápia hozzáférhetőségének és 
költséghatékonyságának növeléséhez?

6. Gyógyászati segédeszközök
Milyen eszközök és feltételek járulnak hozzá a gyógyászati 

segédeszközök szükséglet alapú hozzáférésének javításához és 
költséghatékonyságának fokozásához?

7. Családtámogatás és lakhatási támogatás, adókedvezmények

8.
Családalapítás, gyermekvállalás 

ösztönzése 

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés  
(támogatás/kedvezmény/juttatás) milyen mértékben és hatékonysággal 

ösztönözte a kitűzött cél érdekében a juttatásban részesülőket, 
amennyiben az családalapításra vagy gyermekvállalásra vonatkozott?

9.
A már gyermekkel rendelkező 

családok támogatása

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés – amennyiben  
nem kifejezetten a családalapítás vagy a gyermekvállalás ösztönzésére 
irányult, hanem a már gyermekkel rendelkező családok támogatására – 
milyen mértékben növelte a gyermekes családok jövedelmi (és esetleg 

vagyoni) helyzetét, életszínvonalát?

10.

A fenti körbe nem vagy nem 
kizárólagosan sorolható, vagy 

azon túlmenő konkrét cél 
támogatása 

Az előirányzatból finanszírozott intézkedés – amennyiben a fenti körbe 
nem vagy nem kizárólagosan sorolható, vagy azon túlmenő konkrét 

cél támogatására irányult (pl. otthonteremtés, gépjárművásárlás, 
munkaerőpiaci részvételre gyakorolt hatás) – milyen mértékben és 

hatékonysággal ösztönözte azt?

A Kormány 1263/2023. (VII. 4.) Korm. határozata
a Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoportról

 1. A  Helyreállítási és Ellenállóképességi Terv Állam és közigazgatás komponens 38. reform intézkedése értelmében 
az  egyes kiemelt állami területekre fordított kiadások rendszeres, középtávú munkaterven alapuló felülvizsgálata 
érdekében a  kormányzati igazgatásról szóló 2018. évi CXXV. törvény 10.  § (1)  bekezdése alapján javaslattevő, 
véleményező, tanácsadó tevékenységet végző testületként Közkiadások Felülvizsgálata Munkacsoport 
(a továbbiakban: Munkacsoport) működik.

 2. A Munkacsoport feladata
a) a  közkiadások megfelelőségének részletes vizsgálatában történő közreműködés a  felülvizsgálat tárgyát 

képező területeken, különös tekintettel azok pozitív társadalmi hatására, a  gazdasági növekedéshez való 
hozzájárulásra, valamint a költségvetési egyenlegre és a középtávú fenntarthatóságra gyakorolt hatására,
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b) az  a)  alpontban meghatározott feladata alapján javaslattétel intézkedésekre és szakpolitikai lehetőségekre, 
amelyekkel az érintett kiadási területeken megtakarításokat és hatékonyságnövelést lehet elérni,

c) a  megtakarítási és hatékonyságnövelési ajánlások költségvetési tervezés és a  középtávú költségvetési 
kitekintés meghatározása során történő figyelembevételének nyomon követése.

 3. A  Munkacsoport a  nemzetközi gyakorlatnak megfelelően kétszintű struktúrában működik. A  stratégiai 
iránymutatást nyújtó testületként az Irányító Testület, az egyes kiadási területek részletes felülvizsgálatára szakértői 
munkacsoport (a továbbiakban: Szakértői Munkacsoport) működik.

 4. Az Irányító Testület elnöke az államháztartásért felelős miniszter által vezetett minisztérium államháztartásért való 
felelősséggel kapcsolatos feladatokat ellátó államtitkára, további állandó tagja az államháztartásért felelős miniszter 
által vezetett minisztérium költségvetéssel kapcsolatos feladatokat ellátó helyettes államtitkára. A vizsgálat tárgyát 
képező kiadási területnek megfelelően az Irányító Testület tagja továbbá
a) az adópolitikáért felelős miniszter,
b) az állami beruházásokért felelős miniszter,
c) a családpolitikáért felelős miniszter,
d) az egészségügyért felelős miniszter,
e) a kormányzati stratégiák kidolgozásának támogatásáért felelős miniszter,
f ) a köznevelésért felelős miniszter,
g) a lakáscélú állami támogatásokért felelős miniszter,
h) a lakáspolitikáért felelős miniszter,
i) a szakképzésért felelős miniszter
által kijelölt államtitkár.

 5. A Szakértői Munkacsoportot az Irányító Testület hozza létre. A Szakértői Munkacsoport elnöke az államháztartásért 
felelős miniszter által vezetett minisztérium költségvetéssel kapcsolatos feladatokat ellátó helyettes államtitkára. 
A Szakértői Munkacsoportban a 4. pontban meghatározott miniszter által vezetett minisztérium, illetve a miniszter 
irányítása vagy felügyelete alatt álló szervek állományába tartozó szakértők mellett külső szakértők is részt vesznek.

 6. A Kormány felkéri
a) az Állami Számvevőszék elnökét,
b) a Központi Statisztikai Hivatal elnökét,
c) a Magyar Államkincstár elnökét,
d) a Magyar Nemzeti Bank elnökét,
hogy delegáljon tagot a Szakértői Munkacsoportba.

 7. A Szakértői Munkacsoport ülésére az Irányító Testület elnöke más külső szakértőket, a vizsgált területen kiemelkedő 
szaktudással rendelkező szakembereket, a tudomány területén elismert oktatókat, kutatókat is meghív
a) az Eötvös Loránd Kutatási Hálózat elnöke,
b) a Magyar Közgazdasági Társaság elnöke és
c) a Magyar Tudományos Akadémia elnöke
javaslata szerint.

 8. Az  Irányító Testület és a  Szakértői Munkacsoport szükség szerint, de évente legalább négy alkalommal ülésezik. 
Az ülésről jegyzőkönyv készül.

 9. Az  Irányító Testület tagjai, illetve a  Szakértői Munkacsoportban részt vevők e  kormányhatározat szerinti 
tevékenységükért díjazásra, költségtérítésre nem jogosultak.

 10. Az  Irányító Testület és a  Szakértői Munkacsoport titkársági feladatait az  államháztartásért felelős miniszter által 
vezetett minisztérium látja el.

 11. Az Irányító Testület és a Szakértői Munkacsoport működésének részletes szabályait ügyrendben állapítja meg.
 12. Ez a határozat a közzétételét követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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b) az  a)  alpontban meghatározott feladata alapján javaslattétel intézkedésekre és szakpolitikai lehetőségekre, 
amelyekkel az érintett kiadási területeken megtakarításokat és hatékonyságnövelést lehet elérni,

c) a  megtakarítási és hatékonyságnövelési ajánlások költségvetési tervezés és a  középtávú költségvetési 
kitekintés meghatározása során történő figyelembevételének nyomon követése.

 3. A  Munkacsoport a  nemzetközi gyakorlatnak megfelelően kétszintű struktúrában működik. A  stratégiai 
iránymutatást nyújtó testületként az Irányító Testület, az egyes kiadási területek részletes felülvizsgálatára szakértői 
munkacsoport (a továbbiakban: Szakértői Munkacsoport) működik.

 4. Az Irányító Testület elnöke az államháztartásért felelős miniszter által vezetett minisztérium államháztartásért való 
felelősséggel kapcsolatos feladatokat ellátó államtitkára, további állandó tagja az államháztartásért felelős miniszter 
által vezetett minisztérium költségvetéssel kapcsolatos feladatokat ellátó helyettes államtitkára. A vizsgálat tárgyát 
képező kiadási területnek megfelelően az Irányító Testület tagja továbbá
a) az adópolitikáért felelős miniszter,
b) az állami beruházásokért felelős miniszter,
c) a családpolitikáért felelős miniszter,
d) az egészségügyért felelős miniszter,
e) a kormányzati stratégiák kidolgozásának támogatásáért felelős miniszter,
f ) a köznevelésért felelős miniszter,
g) a lakáscélú állami támogatásokért felelős miniszter,
h) a lakáspolitikáért felelős miniszter,
i) a szakképzésért felelős miniszter
által kijelölt államtitkár.

 5. A Szakértői Munkacsoportot az Irányító Testület hozza létre. A Szakértői Munkacsoport elnöke az államháztartásért 
felelős miniszter által vezetett minisztérium költségvetéssel kapcsolatos feladatokat ellátó helyettes államtitkára. 
A Szakértői Munkacsoportban a 4. pontban meghatározott miniszter által vezetett minisztérium, illetve a miniszter 
irányítása vagy felügyelete alatt álló szervek állományába tartozó szakértők mellett külső szakértők is részt vesznek.

 6. A Kormány felkéri
a) az Állami Számvevőszék elnökét,
b) a Központi Statisztikai Hivatal elnökét,
c) a Magyar Államkincstár elnökét,
d) a Magyar Nemzeti Bank elnökét,
hogy delegáljon tagot a Szakértői Munkacsoportba.

 7. A Szakértői Munkacsoport ülésére az Irányító Testület elnöke más külső szakértőket, a vizsgált területen kiemelkedő 
szaktudással rendelkező szakembereket, a tudomány területén elismert oktatókat, kutatókat is meghív
a) az Eötvös Loránd Kutatási Hálózat elnöke,
b) a Magyar Közgazdasági Társaság elnöke és
c) a Magyar Tudományos Akadémia elnöke
javaslata szerint.

 8. Az  Irányító Testület és a  Szakértői Munkacsoport szükség szerint, de évente legalább négy alkalommal ülésezik. 
Az ülésről jegyzőkönyv készül.

 9. Az  Irányító Testület tagjai, illetve a  Szakértői Munkacsoportban részt vevők e  kormányhatározat szerinti 
tevékenységükért díjazásra, költségtérítésre nem jogosultak.

 10. Az  Irányító Testület és a  Szakértői Munkacsoport titkársági feladatait az  államháztartásért felelős miniszter által 
vezetett minisztérium látja el.

 11. Az Irányító Testület és a Szakértői Munkacsoport működésének részletes szabályait ügyrendben állapítja meg.
 12. Ez a határozat a közzétételét követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

1476 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 
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b) az  a)  alpontban meghatározott feladata alapján javaslattétel intézkedésekre és szakpolitikai lehetőségekre, 
amelyekkel az érintett kiadási területeken megtakarításokat és hatékonyságnövelést lehet elérni,

c) a  megtakarítási és hatékonyságnövelési ajánlások költségvetési tervezés és a  középtávú költségvetési 
kitekintés meghatározása során történő figyelembevételének nyomon követése.

 3. A  Munkacsoport a  nemzetközi gyakorlatnak megfelelően kétszintű struktúrában működik. A  stratégiai 
iránymutatást nyújtó testületként az Irányító Testület, az egyes kiadási területek részletes felülvizsgálatára szakértői 
munkacsoport (a továbbiakban: Szakértői Munkacsoport) működik.

 4. Az Irányító Testület elnöke az államháztartásért felelős miniszter által vezetett minisztérium államháztartásért való 
felelősséggel kapcsolatos feladatokat ellátó államtitkára, további állandó tagja az államháztartásért felelős miniszter 
által vezetett minisztérium költségvetéssel kapcsolatos feladatokat ellátó helyettes államtitkára. A vizsgálat tárgyát 
képező kiadási területnek megfelelően az Irányító Testület tagja továbbá
a) az adópolitikáért felelős miniszter,
b) az állami beruházásokért felelős miniszter,
c) a családpolitikáért felelős miniszter,
d) az egészségügyért felelős miniszter,
e) a kormányzati stratégiák kidolgozásának támogatásáért felelős miniszter,
f ) a köznevelésért felelős miniszter,
g) a lakáscélú állami támogatásokért felelős miniszter,
h) a lakáspolitikáért felelős miniszter,
i) a szakképzésért felelős miniszter
által kijelölt államtitkár.

 5. A Szakértői Munkacsoportot az Irányító Testület hozza létre. A Szakértői Munkacsoport elnöke az államháztartásért 
felelős miniszter által vezetett minisztérium költségvetéssel kapcsolatos feladatokat ellátó helyettes államtitkára. 
A Szakértői Munkacsoportban a 4. pontban meghatározott miniszter által vezetett minisztérium, illetve a miniszter 
irányítása vagy felügyelete alatt álló szervek állományába tartozó szakértők mellett külső szakértők is részt vesznek.

 6. A Kormány felkéri
a) az Állami Számvevőszék elnökét,
b) a Központi Statisztikai Hivatal elnökét,
c) a Magyar Államkincstár elnökét,
d) a Magyar Nemzeti Bank elnökét,
hogy delegáljon tagot a Szakértői Munkacsoportba.

 7. A Szakértői Munkacsoport ülésére az Irányító Testület elnöke más külső szakértőket, a vizsgált területen kiemelkedő 
szaktudással rendelkező szakembereket, a tudomány területén elismert oktatókat, kutatókat is meghív
a) az Eötvös Loránd Kutatási Hálózat elnöke,
b) a Magyar Közgazdasági Társaság elnöke és
c) a Magyar Tudományos Akadémia elnöke
javaslata szerint.

 8. Az  Irányító Testület és a  Szakértői Munkacsoport szükség szerint, de évente legalább négy alkalommal ülésezik. 
Az ülésről jegyzőkönyv készül.

 9. Az  Irányító Testület tagjai, illetve a  Szakértői Munkacsoportban részt vevők e  kormányhatározat szerinti 
tevékenységükért díjazásra, költségtérítésre nem jogosultak.

 10. Az  Irányító Testület és a  Szakértői Munkacsoport titkársági feladatait az  államháztartásért felelős miniszter által 
vezetett minisztérium látja el.

 11. Az Irányító Testület és a Szakértői Munkacsoport működésének részletes szabályait ügyrendben állapítja meg.
 12. Ez a határozat a közzétételét követő napon lép hatályba.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

5160 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 101. szám 

A Kormány 1264/2023. (VII. 6.) Korm. határozata
a Rezsivédelmi Alap fejezet terhére történő előirányzat-átcsoportosításról

A Kormány az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény 33. § (2) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva 
169 444 416 763 forint egyszeri átcsoportosítását rendeli el a  Magyarország 2023. évi központi költségvetéséről 
szóló 2022. évi XXV. törvény 1. melléklet L. Rezsivédelmi Alap fejezet terhére, az 1. melléklet szerint.

Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök
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1. melléklet az 1264/2023. (VII. 6.) Korm. határozathoz

XI. Miniszterelnökség
XII. Agrárminisztérium
XIII. Honvédelmi Minisztérium
XIV. Belügyminisztérium
XV. Pénzügyminisztérium
XVI. Építési és Közlekedési Minisztérium
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda
XXXI. Központi Statisztikai Hivatal
L. Rezsivédelmi Alap

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

015558 12 Kormányhivatalok
K3 Dologi kiadások 8 538 825 545

304191 14 Nemzeti Közszolgálati Egyetem
K3 Dologi kiadások 965 039 016

XII. Agrárminisztérium
004273 2 Nemzeti Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal

K3 Dologi kiadások 16 478 230
004338 4 Ménesgazdaságok

K3 Dologi kiadások 175 572 546
004349 6 Mezőgazdasági középfokú szakoktatás intézményei

K3 Dologi kiadások 3 864 692 411
295802 10 Nemzeti Biodiverzitás- és Génmegőrzési Központ

K3 Dologi kiadások 203 574 687
271134 14 Nemzeti park igazgatóságok

K3 Dologi kiadások 294 653 452
294313 17 Nemzeti Földügyi Központ

K3 Dologi kiadások 9 454 711
XIII. Honvédelmi Minisztérium

1 Honvédelmi Minisztérium
198279 2 Egyéb HM szervezetek

K3 Dologi kiadások 12 502 903 620
198301 3 Katonai Nemzetbiztonsági Szolgálat

K3 Dologi kiadások 145 890 744
XIV. Belügyminisztérium

294479 4 Terrorelhárítási Központ
K3 Dologi kiadások 135 247 629

003737 5 Büntetés-végrehajtás
K3 Dologi kiadások 3 623 840 309

343306 6 Oktatási Hivatal
K3 Dologi kiadások 19 623 134

001580 7 Rendőrség
K3 Dologi kiadások 1 790 117 754

9 Gyógyító-megelőző ellátás szakintézetei
331662 2 Gyógyító-megelőző ellátás intézetei

K3 Dologi kiadások 39 361 903 461
002994 10 Országos Mentőszolgálat

K3 Dologi kiadások 1 644 005 213
001711 12 BM Országos Katasztrófavédelmi Főigazgatóság

K3 Dologi kiadások 728 334 693
233507 14 Országos Vérellátó Szolgálat

K3 Dologi kiadások 744 656 942
334484 15 Klebelsberg Központ

K3 Dologi kiadások 28 518 612 481
330039 17 Vízügyi Igazgatóságok

K3 Dologi kiadások 430 609 110
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

31 Köznevelési feladatok támogatása
244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás

K5 Egyéb működési célú kiadások 11 856 608 858
33 Egészségügyi ágazati előirányzatok

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Államház-
tartási egyedi 

azonosító
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386706 1 Egészségügyi ellátási és fejlesztési feladatok
K5 Egyéb működési célú kiadások 3 861 886 352

XV. Pénzügyminisztérium
295935 2 Nemzeti Adó- és Vámhivatal

K3 Dologi kiadások 2 784 690 328
000516 5 Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság

K3 Dologi kiadások 8 178 409 598
237287 8 Magyar Államkincstár

K3 Dologi kiadások 3 606 931 636
XVI. Építési és Közlekedési Minisztérium

399384 2 Magyar Műszaki és Közlekedési Múzeum
K3 Dologi kiadások 20 685 590

XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
347895 5 Nemzeti Szakképzési és Felnőttképzési Hivatal

K3 Dologi kiadások 56 750 241
354406 6 Szakképzési Centrumok

K3 Dologi kiadások 6 373 243 777
227942 7 Egyetemek, főiskolák

K3 Dologi kiadások 4 128 763 009
8 Egyéb történetkutató intézetek

343506 2 VERITAS Történetkutató Intézet és Levéltár
K3 Dologi kiadások 43 451 802

218672 11 Közgyűjtemények
K3 Dologi kiadások 1 062 427 606

218605 12 Művészeti intézmények
K3 Dologi kiadások 582 420 495

338139 19 Emberi Erőforrás Támogatáskezelő
K3 Dologi kiadások 34 346 304

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások 22 393 649 702

XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda
000659 7 Információs Hivatal

K3 Dologi kiadások 355 073 670
270034 8 Kormányzati Informatikai Fejlesztési Ügynökség

K3 Dologi kiadások 364 817 279
23 Kormányzati Ellenőrzési Hivatal

004888 1 Kormányzati Ellenőrzési Hivatal
K3 Dologi kiadások 13 846 900

XXXI. Központi Statisztikai Hivatal
007087 1 Központi Statisztikai Hivatal

K3 Dologi kiadások 10 608 268
007119 4 KSH Könyvtár

K3 Dologi kiadások 1 769 660
L. Rezsivédelmi Alap

401562 2 Központi költségvetési szervek kompenzációja
K5 Egyéb működési célú kiadások -131 332 271 851

401573 4 Egyházi és civil intézményfenntartók támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások -38 112 144 912

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban

Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Államház-
tartási egyedi 

azonosító
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forintban

Államház-
tartási egyedi Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás

azonosító szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő
csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

015558 12 Kormányhivatalok 8 538 825 545
304191 14 Nemzeti Közszolgálati Egyetem 965 039 016

XII. Agrárminisztérium
004273 2 Nemzeti Élelmiszerlánc-biztonsági Hivatal 16 478 230
004338 4 Ménesgazdaságok 175 572 546
004349 6 Mezőgazdasági középfokú szakoktatás intézményei 3 864 692 411
295802 10 Nemzeti Biodiverzitás- és Génmegőrzési Központ 203 574 687
271134 14 Nemzeti park igazgatóságok 294 653 452
294313 17 Nemzeti Földügyi Központ 9 454 711

XIII. Honvédelmi Minisztérium
1 Honvédelmi Minisztérium

198279 2 Egyéb HM szervezetek 12 502 903 620
198301 3 Katonai Nemzetbiztonsági Szolgálat 145 890 744

XIV. Belügyminisztérium
294479 4 Terrorelhárítási Központ 135 247 629
003737 5 Büntetés-végrehajtás 3 623 840 309
343306 6 Oktatási Hivatal 19 623 134
001580 7 Rendőrség 1 790 117 754

9 Gyógyító-megelőző ellátás szakintézetei
331662 2 Gyógyító-megelőző ellátás intézetei 39 361 903 461
002994 10 Országos Mentőszolgálat 1 644 005 213
001711 12 BM Országos Katasztrófavédelmi Főigazgatóság 728 334 693
233507 14 Országos Vérellátó Szolgálat 744 656 942
334484 15 Klebelsberg Központ 28 518 612 481
330039 17 Vízügyi Igazgatóságok 430 609 110

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás 11 856 608 858
33 Egészségügyi ágazati előirányzatok

386706 1 Egészségügyi ellátási és fejlesztési feladatok 3 861 886 352
XV. Pénzügyminisztérium

295935 2 Nemzeti Adó- és Vámhivatal 2 784 690 328
000516 5 Közbeszerzési és Ellátási Főigazgatóság 8 178 409 598
237287 8 Magyar Államkincstár 3 606 931 636

XVI. Építési és Közlekedési Minisztérium
399384 2 Magyar Műszaki és Közlekedési Múzeum 20 685 590

XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
347895 5 Nemzeti Szakképzési és Felnőttképzési Hivatal 56 750 241
354406 6 Szakképzési Centrumok 6 373 243 777
227942 7 Egyetemek, főiskolák 4 128 763 009

8 Egyéb történetkutató intézetek
343506 2 VERITAS Történetkutató Intézet és Levéltár 43 451 802
218672 11 Közgyűjtemények 1 062 427 606
218605 12 Művészeti intézmények 582 420 495
338139 19 Emberi Erőforrás Támogatáskezelő 34 346 304

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása 22 393 649 702
XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda

000659 7 Információs Hivatal 355 073 670
270034 8 Kormányzati Informatikai Fejlesztési Ügynökség 364 817 279

23 Kormányzati Ellenőrzési Hivatal
004888 1 Kormányzati Ellenőrzési Hivatal 13 846 900

XXXI. Központi Statisztikai Hivatal
007087 1 Központi Statisztikai Hivatal 10 608 268
007119 4 KSH Könyvtár 1 769 660

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I.n.év II. n.év III.n.év IV.n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 169 444 416 763 169 444 416 763

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

Magyar Államkincstár  1 példány

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű   

A módosítást elrendelő 
jogszabály/határozat száma

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki
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A Kormány 1265/2023. (VII. 6.) Korm. határozata
címrendi kiegészítésről, a Központi Maradványelszámolási Alap előirányzatból, a Rezsivédelmi Alap fejezet 
terhére történő, fejezetek közötti előirányzat-átcsoportosításról és kormányhatározat módosításáról

 1. A Kormány
a) az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény (a továbbiakban: Áht.) 33. § (1) bekezdésében biztosított 

jogkörében eljárva elrendeli a Magyarország 2023. évi központi költségvetéséről szóló 2022. évi XXV. törvény 
(a továbbiakban: Kvtv.) IX. Helyi önkormányzatok támogatásai fejezet címrendjének
aa) a 19. Mályi Község Önkormányzata óvoda fejlesztésének támogatása címmel,
ab) a 20. Mohács Város Önkormányzata kulturális feladatainak támogatása címmel

 történő kiegészítését;
Felelős: pénzügyminiszter 

belügyminiszter
Határidő: azonnal

b) az Áht. 33. § (2) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva 2 003 523 035 forint egyszeri átcsoportosítását 
rendeli el, az 1. melléklet szerint;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

c) az Áht. 33.  § (2)  bekezdésében, valamint az  államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 
368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 153.  §-ában biztosított jogkörében eljárva 1 881 682 543 forint egyszeri 
átcsoportosítását rendeli el a  Kvtv. 1.  melléklet XLII. A  költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai fejezet, 
45. Központi Maradványelszámolási Alap cím terhére, a 2. melléklet szerint;
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

d) egyetért azzal, hogy a  belügyminiszter a  c)  alpont szerint átcsoportosított 8 900 000 forint forrás terhére 
külön pályázat és kérelem benyújtása nélkül – az óvodai férőhely bővítésére irányuló fejlesztés megvalósítása 
érdekében – vissza nem térítendő egyedi támogatást nyújtson Mályi Község Önkormányzata részére 
támogatási előlegként, a  támogatás felhasználásának és elszámolásának részletes feltételeit meghatározó 
támogatói okirat alapján;

e) egyetért azzal, hogy a belügyminiszter a c) alpont szerint átcsoportosított 188 000 000 forint forrás terhére 
külön pályázat és kérelem benyújtása nélkül – a  mohácsi csata 500. évfordulójához kapcsolódó kulturális 
feladatok előkészítéséhez, koordinálásához – vissza nem térítendő egyedi támogatást nyújtson Mohács Város 
Önkormányzata részére támogatási előlegként, a  támogatás felhasználásának és elszámolásának részletes 
feltételeit meghatározó támogatói okirat alapján;

f ) egyetért azzal, hogy a  belügyminiszter a  d) és e)  alpontok szerinti egyedi költségvetési támogatást 
a támogatói okirat kiadását követően folyósítsa az érintett önkormányzatok számára;

g) az Áht. 33. § (2) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva 20 000 000 000 forint egyszeri átcsoportosítását 
rendeli el a Kvtv. 1. melléklet L. Rezsivédelmi Alap fejezet terhére, a 3. melléklet szerint.
Felelős: pénzügyminiszter
Határidő: azonnal

 2. A kiemelt fővárosi sportegyesületek, valamint a  Magyar Testnevelési Egyetem Sportegyesülete sportszakmai 
feladatainak ellátásához szükséges kiegészítő támogatás biztosításával összefüggő kormányzati intézkedésekről 
szóló 1438/2019. (VII. 26.) Korm. határozat 3.  pontjában a  „2023. február 28-áig” szövegrész helyébe 
a „2024. szeptember 30-áig” szöveg lép.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1481
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1. melléklet az 1265/2023. (VII. 6.) Korm. határozathoz
XIV. Belügyminisztérium
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XIV. Belügyminisztérium

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás
K5 Egyéb működési célú kiadások -3 523 035

XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium
354406 6 Szakképzési Centrumok

K1 Személyi juttatások 2 465 632
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 320 532

227942 7 Egyetemek, főiskolák
K1 Személyi juttatások 464 366
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 60 368

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása
K5 Egyéb működési célú kiadások 212 137

XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
374873 45 Központi Maradványelszámolási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások 2 000 000 000
396917 46 Megtakarítási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások -2 000 000 000

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XIV. Belügyminisztérium

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
31 Köznevelési feladatok támogatása

244234 1 Köznevelési célú humánszolgáltatás és működési támogatás -3 523 035
XX. Kulturális és Innovációs Minisztérium

354406 6 Szakképzési Centrumok 2 786 164
227942 7 Egyetemek, főiskolák 524 734

20 Fejezeti kezelésű előirányzatok
12 Felsőoktatási feladatok

386340 1 Nem állami felsőoktatási intézmények támogatása 212 137

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I. n.év II. n.év III. n.év IV. n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 2 003 523 035 2 003 523 035

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat számaÁllamháztartási 

egyedi azonosító

K I A D Á S O K 

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államháztartási 
egyedi azonosító

Államháztartási 
egyedi azonosító

Magyar Államkincstár 1 példány

T Á M O G A T Á S 

B E V É T E L

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma
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2. melléklet az 1265/2023. (VII. 6.) Korm. határozathoz
IX. Helyi önkormányzatok támogatásai
XI. Miniszterelnökség
XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai
LXV. Bethlen Gábor Alap

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
IX. Helyi önkormányzatok támogatásai

403351 19 Mályi Község Önkormányzata óvoda fejlesztésének támogatása
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 8 900 000

403362 20 Mohács Város Önkormányzata kulturális feladatainak támogatása 
K5 Egyéb működési célú kiadások 188 000 000

XI. Miniszterelnökség
341239 7 Nemzeti Örökség Intézete

K1 Személyi juttatások 3 000 000
K2 Munkaadókat terhelő járulékok és szociális hozzájárulási adó 390 000
K3 Dologi kiadások 1 610 000

30 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

348617 57 Kulturális fejlesztési, örökségvédelmi és egyéb feladatok ellátásának támogatása gazdasági társaságok részére
K3 Dologi kiadások 52 578
K5 Egyéb működési célú kiadások 105 156 000

XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
347762 28 Kormányzati infokommunikációs szolgáltatások

K3 Dologi kiadások 1 424 483 965
XLII. A költségvetés közvetlen bevételei és kiadásai

42 Alapok támogatása
263478 2 Bethlen Gábor Alap támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások 150 090 000
374873 45 Központi Maradványelszámolási Alap

K5 Egyéb működési célú kiadások -1 881 682 543
LXV. Bethlen Gábor Alap

263145 4 Nemzetpolitikai célú támogatások
K5 Egyéb működési célú kiadások 150 000 000

379839 5 Működtetési célú kifizetések
K3 Dologi kiadások 90 000

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
LXV. Bethlen Gábor Alap

2 Költségvetési támogatás
284901 3 Eseti támogatás

B1 Működési célú támogatások államháztartáson belülről 150 090 000

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XI. Miniszterelnökség

341239 7 Nemzeti Örökség Intézete 5 000 000
30 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
348617 57 Kulturális fejlesztési, örökségvédelmi és egyéb feladatok ellátásának támogatása gazdasági társaságok részére 105 208 578

XXI. Miniszterelnöki Kabinetiroda
20 Fejezeti kezelésű előirányzatok

1 Célelőirányzatok
347762 28 Kormányzati infokommunikációs szolgáltatások 1 424 483 965

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    
Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I. n. év II. n. év III. n. év IV. n. év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 1 881 682 543 1 881 682 543

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat számaÁllamháztartási 

egyedi azonosító

K I A D Á S O K 

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államháztartási 
egyedi azonosító

Államháztartási 
egyedi azonosító

Magyar Államkincstár 1 példány

T Á M O G A T Á S 

B E V É T E L

7. szám
 

PÉN
zÜ

g
yi kö

zlö
N

y 
1483



M
A

G
Y

A
R

 K
Ö

Z
L

Ö
N

Y
 • 2023. évi 101. szám

 
5167

3. melléklet az 1265/2023. (VII. 6.) Korm. határozathoz
XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium 
L. Rezsivédelmi Alap

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium 

7 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

197524 1 Beruházás ösztönzési célelőirányzat
K3 Dologi kiadások 12 000 000
K8 Egyéb felhalmozási célú kiadások 19 988 000 000

L. Rezsivédelmi Alap
401662 6 Versenyszektor támogatása

K5 Egyéb működési célú kiadások -20 000 000 000

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű    

forintban
Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- Kiemelt Fejezet Cím Alcím Jog- Jog- A módosítás jogcíme Módosítás A módosítás
szám szám szám cím cím előir. név név név cím cím (+/-) következő

csop. szám szám csop. név Kiemelt előirányzat évre 
szám név neve áthúzódó

hatása
XVIII. Külgazdasági és Külügyminisztérium 

7 Fejezeti kezelésű előirányzatok
1 Célelőirányzatok

197524 1 Beruházás ösztönzési célelőirányzat 20 000 000 000

Foglalkoztatottak létszáma (fő) - időszakra

A támogatás folyósítása/zárolása (módosítása +/-) Összesen I.n.év II. n.év III.n.év IV.n.év
időarányos
teljesítésarányos  
egyéb: azonnal 20 000 000 000 20 000 000 000

* Az összetartozó előirányzat-változásokat (+/-) egymást követően kell szerepeltetni.

Magyar Államkincstár 1 példány

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

Az előirányzat-módosítás érvényessége: a) a költségvetési évben egyszeri jellegű   

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat száma

ADATLAP A KÖLTSÉGVETÉSI ELŐIRÁNYZATOK MÓDOSÍTÁSÁRA 
Költségvetési év: 2023.

A módosítást elrendelő jogszabály/ 
határozat számaÁllamháztartási 

egyedi azonosító

Az adatlap 1 eredeti példányban töltendő ki

Államháztartási 
egyedi azonosító

K I A D Á S O K 

B E V É T E L

T Á M O G A T Á S 

Államháztartási 
egyedi azonosító
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Felelős: gazdaságfejlesztési miniszter 
pénzügyminiszter

Határidő: a felmerülés ütemében
 4. felhívja a gazdaságfejlesztési minisztert, hogy – az MNV Zrt. útján – gondoskodjon a 2. pont szerinti megvásárlást 

követően az Ingatlanok tulajdonjogának az NFI részére történő tulajdonba adásáról apport jogcímén.
Felelős: gazdaságfejlesztési miniszter
Határidő: az Ingatlanok állami tulajdonba kerülését követően azonnal

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

A miniszterelnök 55/2023. (VI. 16.) ME határozata
a Magyarország és a Kongói Demokratikus Köztársaság között a jövedelem- és vagyonadók területén 
a kettős adóztatás elkerüléséről szóló egyezmény létrehozására adott felhatalmazásáról

A nemzetközi szerződésekkel kapcsolatos eljárásról szóló 2005. évi L. törvény 5. § (1) bekezdése szerinti hatáskörömben eljárva, 
a pénzügyminiszter, valamint a külgazdasági és külügyminiszter előterjesztése alapján
 1. egyetértek a  Magyarország és a  Kongói Demokratikus Köztársaság között a  jövedelem- és vagyonadók területén 

a kettős adóztatás elkerüléséről szóló Egyezmény (a továbbiakban: Egyezmény) létrehozásával;
 2. felhatalmazom a pénzügyminisztert, hogy – az érintett miniszterekkel egyetértésben – a tárgyalásokon részt vevő 

személyeket kijelölje;
 3. felhatalmazom a  pénzügyminisztert vagy az  általa kijelölt személyt, hogy a  tárgyalások eredményeként előálló 

szövegtervezeteket kézjegyével lássa el;
 4. felhívom a  külgazdasági és külügyminisztert, hogy az  Egyezmény létrehozásához szükséges meghatalmazási 

okiratot adja ki;
 5. felhívom a  pénzügyminisztert, a  külgazdasági és külügyminisztert, valamint az  igazságügyi minisztert, hogy 

az  Egyezmény létrehozását követően az  Egyezmény szövegének végleges megállapítására való felhatalmazásról 
szóló határozat tervezetét haladéktalanul terjesszék a Kormány elé.

  Orbán Viktor s. k.,
  miniszterelnök

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1485
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VII. Az Alkotmánybíróság döntései

Az Alkotmánybíróság 12/2023. (VII. 13.) AB határozata
Budapest Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-testületének a települési adóról szóló 
29/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendelete 2016. január 1-jétől 2018. december 31-ig hatályos  
7. § a) és b) pontja alaptörvény-ellenességének megállapításáról és alkalmazási tilalmáról

Az Alkotmánybíróság tanácsa jogszabály alaptörvény-ellenességének megállapítására irányuló bírói 
kezdeményezés tárgyában meghozta a következő

h a t á r o z a t o t :

1.  Az  Alkotmánybíróság megállapítja, hogy Budapest Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-
testületének a  települési adóról szóló 29/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendeletének 2016. január 1-jétől 
2018. december 31-ig hatályos 7.  § a) és b)  pontja az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdésébe, valamint 
XXX. cikk (1) bekezdésébe ütközően alaptörvény-ellenes volt.

2.  Az  Alkotmánybíróság megállapítja, hogy Budapest Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-
testületének a települési adóról szóló 29/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendelete 7. § a) és b) pontja a Fővárosi 
Törvényszék előtt 108.K.702.703/2021. számon folyamatban lévő ügyben nem alkalmazható.

Az Alkotmánybíróság elrendeli e határozatának közzétételét a Magyar Közlönyben.

I n d o k o l á s

I.

 [1] 1. A Fővárosi Törvényszék normakontroll eljárást kezdeményezett az Alkotmánybíróságnál az Alaptörvény 24. cikk 
(2)  bekezdés b)  pontja, valamint az  Alkotmánybíróságról szóló 2011. évi CLI. törvény (a továbbiakban: Abtv.)  
25.  § (1)  bekezdése alapján. A  kérelem arra irányult, hogy az  Alkotmánybíróság állapítsa meg, hogy Budapest 
Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-testületének a  települési adóról szóló 29/2015. (XI. 27.)  
önkormányzati rendelete (a továbbiakban: Ör.) 7.  § a) és b)  pontja ellentétes az  Alaptörvény XIII.  cikk 
(1) bekezdésével, valamint XXX. cikk (1) bekezdésével, és ezért azt az Alkotmánybíróság semmisítse meg, továbbá 
egyedi és – az  Alaptörvény B)  cikk (1)  bekezdéséből származó jogbiztonság követelményének érvényesülése 
érdekében – általános alkalmazási tilalmát is rendelje el.

 [2] 2. Az alapügy tényállását az Alkotmánybíróság a bírói indítvány alapján a következőképpen állapította meg.
 [3] Az újpesti önkormányzat települési adót vezetett be az  Ör. megalkotásával 2016. január 1-jei hatálybalépéssel 

a helyi adókról szóló 1990. évi C. törvény (a továbbiakban: Htv.) 1/A. §-a alapján. Az Ör. értelmében adókötelessé 
vált az  önkormányzat illetékességi területén lévő, külterületen fekvő, az  ingatlan-nyilvántartásban szántó, szőlő, 
gyümölcsös, kert, rét, legelő (gyep), nádas, fásított terület, halastó művelési ágban nyilvántartott földrészlet  
(a továbbiakban: ingatlan) (lásd: Ör. 2.  §). Az  adó mértékét az  Ör. 7.  § a) és b)  pontja úgy szabályozza, hogy  
az  1000 nm-t meg nem haladó területű ingatlan esetében 307 Ft/nm, az  1000 nm-t meghaladó területű ingatlan 
esetében 349 Ft/nm fizetési kötelezettség terheli évente az adóalanyt.

 [4] Az alapper felperesének részbeni, illetőleg kizárólagos tulajdonában állnak a  Budapest, IV. kerület külterület 
07[…]/1, 07[…]/10 (telekfelosztás után 07[…]/23), 07[…]/12, 07[…]/13, 07[…]/14 helyrajzi számú, az  ingatlan-
nyilvántartás adatai szerint szántó művelési ágú ingatlanok.

 [5] Az elsőfokú önkormányzati adóhatóság (Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata Polgármesteri 
Hivatalának jegyzője) 2020. június 4. napján kelt, KP/4175-7/2020. számú határozatával a  felperes tulajdonában álló 
ingatlanokra vonatkozóan lefolytatott települési adó ellenőrzése eredményeként megállapította, hogy a  felperes  
a 2016. évben a települési adó alanyának minősült, és a terhére ingatlanonként településiadó-fizetési kötelezettséget 
állapított meg; adójogi jogkövetkezményeket (bírság, pótlék) nem alkalmazott. A mentesség (lásd: Ör. 4. §) feltételei 
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VII. Az Alkotmánybíróság döntései

Az Alkotmánybíróság 12/2023. (VII. 13.) AB határozata
Budapest Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-testületének a települési adóról szóló 
29/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendelete 2016. január 1-jétől 2018. december 31-ig hatályos  
7. § a) és b) pontja alaptörvény-ellenességének megállapításáról és alkalmazási tilalmáról

Az Alkotmánybíróság tanácsa jogszabály alaptörvény-ellenességének megállapítására irányuló bírói 
kezdeményezés tárgyában meghozta a következő

h a t á r o z a t o t :

1.  Az  Alkotmánybíróság megállapítja, hogy Budapest Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-
testületének a  települési adóról szóló 29/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendeletének 2016. január 1-jétől 
2018. december 31-ig hatályos 7.  § a) és b)  pontja az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdésébe, valamint 
XXX. cikk (1) bekezdésébe ütközően alaptörvény-ellenes volt.

2.  Az  Alkotmánybíróság megállapítja, hogy Budapest Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-
testületének a települési adóról szóló 29/2015. (XI. 27.) önkormányzati rendelete 7. § a) és b) pontja a Fővárosi 
Törvényszék előtt 108.K.702.703/2021. számon folyamatban lévő ügyben nem alkalmazható.

Az Alkotmánybíróság elrendeli e határozatának közzétételét a Magyar Közlönyben.

I n d o k o l á s

I.

 [1] 1. A Fővárosi Törvényszék normakontroll eljárást kezdeményezett az Alkotmánybíróságnál az Alaptörvény 24. cikk 
(2)  bekezdés b)  pontja, valamint az  Alkotmánybíróságról szóló 2011. évi CLI. törvény (a továbbiakban: Abtv.)  
25.  § (1)  bekezdése alapján. A  kérelem arra irányult, hogy az  Alkotmánybíróság állapítsa meg, hogy Budapest 
Főváros IV. Kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-testületének a  települési adóról szóló 29/2015. (XI. 27.)  
önkormányzati rendelete (a továbbiakban: Ör.) 7.  § a) és b)  pontja ellentétes az  Alaptörvény XIII.  cikk 
(1) bekezdésével, valamint XXX. cikk (1) bekezdésével, és ezért azt az Alkotmánybíróság semmisítse meg, továbbá 
egyedi és – az  Alaptörvény B)  cikk (1)  bekezdéséből származó jogbiztonság követelményének érvényesülése 
érdekében – általános alkalmazási tilalmát is rendelje el.

 [2] 2. Az alapügy tényállását az Alkotmánybíróság a bírói indítvány alapján a következőképpen állapította meg.
 [3] Az újpesti önkormányzat települési adót vezetett be az  Ör. megalkotásával 2016. január 1-jei hatálybalépéssel 

a helyi adókról szóló 1990. évi C. törvény (a továbbiakban: Htv.) 1/A. §-a alapján. Az Ör. értelmében adókötelessé 
vált az  önkormányzat illetékességi területén lévő, külterületen fekvő, az  ingatlan-nyilvántartásban szántó, szőlő, 
gyümölcsös, kert, rét, legelő (gyep), nádas, fásított terület, halastó művelési ágban nyilvántartott földrészlet  
(a továbbiakban: ingatlan) (lásd: Ör. 2.  §). Az  adó mértékét az  Ör. 7.  § a) és b)  pontja úgy szabályozza, hogy  
az  1000 nm-t meg nem haladó területű ingatlan esetében 307 Ft/nm, az  1000 nm-t meghaladó területű ingatlan 
esetében 349 Ft/nm fizetési kötelezettség terheli évente az adóalanyt.

 [4] Az alapper felperesének részbeni, illetőleg kizárólagos tulajdonában állnak a  Budapest, IV. kerület külterület 
07[…]/1, 07[…]/10 (telekfelosztás után 07[…]/23), 07[…]/12, 07[…]/13, 07[…]/14 helyrajzi számú, az  ingatlan-
nyilvántartás adatai szerint szántó művelési ágú ingatlanok.

 [5] Az elsőfokú önkormányzati adóhatóság (Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata Polgármesteri 
Hivatalának jegyzője) 2020. június 4. napján kelt, KP/4175-7/2020. számú határozatával a  felperes tulajdonában álló 
ingatlanokra vonatkozóan lefolytatott települési adó ellenőrzése eredményeként megállapította, hogy a  felperes  
a 2016. évben a települési adó alanyának minősült, és a terhére ingatlanonként településiadó-fizetési kötelezettséget 
állapított meg; adójogi jogkövetkezményeket (bírság, pótlék) nem alkalmazott. A mentesség (lásd: Ör. 4. §) feltételei 
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nem teljesültek. Ugyanezeket állapította meg a  2020. június 4. napján kelt, KP/4175-8/2020. számú elsőfokú 
határozatával a 2017. adóévre is.

 [6] A felperes fellebbezése folytán eljáró másodfokú adóhatóság (Budapest Főváros Kormányhivatala)  
2020. november 23. napján kelt, BP/1008/07482-4/2020. számú határozatával a KP/4175-7/2020. számú határozatot, 
2020. november 23. napján kelt, BP/1008/07482-5/2020. számú határozatával a KP/4175-8/2020. számú határozatot 
megváltoztatta, és a  felperes adókötelezettségét mindkét évre vonatkozóan 12 Ft-tal csökkentette, ennek 
megfelelően a felperes terhére a 2016. és 2017. évekre egyaránt összesen 11 412 345 Ft adófizetési kötelezettséget 
állapított meg, egyebekben az elsőfokú határozatokat helybenhagyta. Határozatait – egyebek mellett – az Ör. 7. § 
a) és b)  pontjára alapította. Budapest Főváros Kormányhivatala másodfokú határozataiban arra a  jogi álláspontra 
helyezkedett, hogy területalapú adóztatás esetén nem vizsgálandó az  adótárgy értéke, továbbá a  települési adó 
kapcsán nem vizsgálható az adó konfiskáló jellege, mivel nincsenek erre vonatkozó törvényi szabályok.

 [7] A felperes keresetet nyújtott be a  másodfokú határozatokkal szemben a  Fővárosi Törvényszékhez. A  bíróság  
a  két határozat törvényességét vizsgáló közigazgatási perben igazságügyi szakértőt rendelt ki a  települési adóval 
érintett összes ingatlan (5 db) 2016. és 2017. évi forgalmi értékének megállapítása végett. A  szakvélemény 
megismerését követően a  Fővárosi Törvényszék eljárását felfüggesztette, és 108.K.702.703/2021/63-II. számú 
végzésével az Alkotmánybírósághoz fordult.

 [8] 3. A  bírói indítvány azt tartalmazza, hogy a  szántó művelési ágú ingatlanok adójának összege a  felperest 
megillető (rész)tulajdoni hányad szakértő által megállapított értékéhez képest a  következők szerint alakult 
az  alapperben vitatott két adóévben. A  07[…]/1 helyrajzi számú ingatlan esetében 2016-ban 109,11%,  
2017-ben 100,10% volt az  adóterhelés. A  07[…]/23 helyrajzi számú ingatlan esetében 2016-ban 162,94%, 
2017-ben 149,49% volt az  adóterhelés. A  07[…]/12 helyrajzi számú ingatlan esetében 2016-ban 109,78%,  
2017-ben 100,71% volt az  adóterhelés. A  07[…]/13 helyrajzi számú ingatlan esetében 2016-ban 88,50%,  
2017-ben 81,19% volt az adóterhelés. A 07[…]/14 helyrajzi számú ingatlan esetében 2016-ban 68,61%, 2017-ben 
62,95% volt az adóterhelés.

 [9] Az indítvány értelmében mindegyik ingatlan tekintetében mindkét adóévben elkobzó adómértékről van szó, amely 
közvetlenül sérti az  Alaptörvényt. Az  Ör. 7.  § a), illetve b)  pontja szerinti adómérték ugyanis súlyosan aránytalan, 
az  adó összege valamennyi ingatlan értékét egy, de legfeljebb két év alatt felemészti. Ez  az  adómérték ebben 
a  formában konfiskáló jellegű, a  tulajdon olyan szintű elvonását eredményezi, ami túlmutat az  adó funkcióján, 
vagyis a tulajdonhoz kapcsolódó fizetési kötelezettségen, ezáltal sérti a felperes tulajdonhoz való jogát [Alaptörvény 
XIII.  cikk (1)  bekezdése]. A  bíróság a  20/2021. (V. 27.) AB határozat (a továbbiakban: Abh1.) indokolásának  
[32] bekezdésére hivatkozva előadta azt is, hogy az  adókötelezettség kizárólag a  teherbíró képesség szintjéig 
terjedhet az  Alaptörvény XXX.  cikk (1)  bekezdése alapján. A  62,9–162,9%-os adó súlyosan aránytalan,  
nem egyeztethető össze a  teherbíró képességgel. Ezek az  alkotmányossági elvárások a  települési adók 
önkormányzati rendeletben szabályozott mértékére is alkalmazandók. Az  adóalanyokat terhelő települési adó- 
kötelezettség sem lehet parttalan, az is csak az arányos mértékig terjedhet minden egyes adóalany esetében.

 [10] 4. Az Alkotmánybíróság megkereste Újpest polgármesterét. A válasz lényege a következőképpen foglalható össze 
a megkereső végzésben feltett kérdések sorrendjében haladva.

 [11] Az Ör. 2015-ös előkészítő munkái során figyelembe vették az  önkormányzat rendelkezésére állt igazságügyi 
ingatlanforgalmi szakértői értékbecslések adatait és a  nyilvánosan elérhető forrásokból származó összehasonlító 
értékadatokat. Ezek azt támasztották alá, hogy az  Ör. területi hatálya alá tartozó valamennyi adótárgyra, azaz 
nem adótárgyanként külön-külön, a  települési adó összege várhatóan nem éri el a  bevezetés évében az  átlagos 
külterületi ingatlan forgalmi értékének 10%-át. A  potenciális adóalanyok számát 50 fő körül, az  önálló helyrajzi 
számmal rendelkező adótárgyakat 150 darab körül kalkulálták. Ezeken a bevezetés idejében jellemzően tényleges 
mezőgazdasági művelés nem folyt és jelenleg sem folyik, elhanyagolt állapotban vannak, több esetben illegális 
szemétlerakóként használják azokat.

 [12] A konfiskáló adóztatás elkerülése érdekében az  Ör. 4.  § a)  pontja szerinti mentességet építették a  szabályozásba 
eredetileg. Ez  azt biztosítja, hogy a  tényleges mezőgazdasági művelés alatt álló ingatlanok mentesüljenek az  adó 
alól. 2017. január 1-jei hatállyal pontosították a mentességet, amely már csak az ingatlan-nyilvántartásba bejegyzett 
művelési ágnak megfelelő mezőgazdasági művelést fogadja el mentességi okként, azontúl, hogy ez  a  módosítás 
egyebekben is megváltoztatta, kiegészítette a mentesség feltételeit.
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 [13] A konfiskáló adóztatás elkerülése érdekében tett szabályozási lépésként jelöli meg az  önkormányzati beadvány 
az Ör. 4/A. §-ának a megalkotását 2019. január 1-jei hatálybalépéssel. Ez a szabály azt biztosítja, hogy ha a települési 
adó alanya az  ingatlan tulajdonjogát felajánlja az államnak, és az állam azt elfogadja, úgy az adóévben hátra lévő 
települési adót el kell engedni, vagy vissza kell téríteni az adóalany számára.

 [14] A jelen ügy alapját képező esetben az  önkormányzat beadványa szerint az  arányos adóterhelés a  fentieken 
túl azért állapítható meg, mert ha az  adó alanya eleget tett volna a  termőföld védelméről szóló 2007. évi  
CXXIX. törvényben (a továbbiakban: Földtv.) foglalt kötelezettségeinek – elsősorban a művelési kötelezettségének –,  
akkor nem keletkezett volna adófizetési kötelezettsége. Az  adóalany nem bizonyította és nem is valószínűsítette, 
hogy a  települési adó anyagilag ellehetetlenítené, jóllehet ezt a  követelményt a  3047/2016. (III. 22.) AB határozat 
Indokolás [38] bekezdése tartalmazza. Az  önkormányzati rendeletalkotónak nem feladata valamennyi adótárgy 
pillanatnyi forgalmi értékének a  megállapítása, a  szabályozásnak az  adómértéken keresztül is az  adótárgyak 
összességére általános jelleggel kell hatályosulnia.

II.

 [15] 1. Az Alaptörvény érintett rendelkezései:
„XIII. cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az örökléshez. A tulajdon társadalmi felelősséggel jár.”
„XXX. cikk (1) Teherbíró képességének, illetve a gazdaságban való részvételének megfelelően mindenki hozzájárul 
a közös szükségletek fedezéséhez.”

 [16] 2. Az Ör. sérelmezett rendelkezése 2016. január 1-jétől 2018. december 31-ig:
„7. § A települési adó évi mértéke
a) az 1000 m2-t meg nem haladó területű ingatlan esetében 300 Ft/m2,
b) az 1000 m2-t meghaladó területű ingatlan esetében 320 Ft/m2.”

III.

 [17] Az Alkotmánybíróság megvizsgálta, hogy a bírói indítvány megfelel-e az Alaptörvényben és az Abtv.-ben lefektetett 
formai és tartalmi kritériumoknak {a feltételekkel kapcsolatos gyakorlatot lásd például: 3242/2017. (X. 10.)  
AB határozat, Indokolás [7]; 3102/2018. (IV. 9.) AB határozat, Indokolás [18]; 7/2020. (V. 13.) AB határozat,  
Indokolás [9]}.

 [18] Az Alkotmánybíróság megállapította, hogy a  bíróság a  peres eljárás felfüggesztése mellett végzéssel fordult 
az  Alkotmánybírósághoz. Az  indítvány alaptörvény-ellenesség megállapítására, jogszabályi rendelkezés 
megsemmisítésére, valamint általános és egyedi alkalmazási tilalom elrendelésére irányult. A  bíróság 
az  előtte folyamatban lévő perben alkalmazandó önkormányzati rendeleti szabályt támadta oly módon, hogy 
alkotmányjogilag értékelhető indokolást adott elő az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdésével és XXX.  cikk 
(1) bekezdésével összefüggésben.

 [19] Az Alkotmánybíróság vizsgálta azt is, hogy a  bírói indítvány megfelel-e az  Abtv. 37.  § (1)  bekezdésének. 
E  tekintetben a  testület azt állapította meg, hogy az  indítvány kizárólag arra irányult, hogy az  Alkotmánybíróság 
az  Alaptörvény rendelkezéseivel ütköztesse az  Ör. sérelmezett szabályát. A  vizsgálat tárgyába tehát törvények, 
illetve más jogszabályok nem tartoztak bele. Ennek megfelelően hangsúlyozandó, hogy a  jelen ügyben 
az  Alkotmánybíróság hatáskörrel rendelkezik arra, hogy az  Ör. támadott adómértékét közvetlenül összevesse 
az  Alaptörvénnyel, továbbá arra is rá kell mutatni, hogy ennek az  elbírálására más fórumnak nincsen hatásköre  
{lásd hasonlóan: Abh1., Indokolás [19]}.

 [20] Az érdemi vizsgálat lefolytatása előtt az  Alkotmánybíróság végül azt vizsgálta meg, hogy a  hatásköri korlát 
[Alaptörvény 37. cikk (4) bekezdés] akadályát képezi-e az érdemi döntéshozatalnak.

 [21] Az Alkotmánybíróság azt állapította meg, hogy az  Alaptörvényen alapuló állandó gyakorlata alapján érdemben 
foglalkozhat az indítvánnyal (a gyakorlat összefoglalását lásd: Abh1., Indokolás [22]–[23]).
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 [13] A konfiskáló adóztatás elkerülése érdekében tett szabályozási lépésként jelöli meg az  önkormányzati beadvány 
az Ör. 4/A. §-ának a megalkotását 2019. január 1-jei hatálybalépéssel. Ez a szabály azt biztosítja, hogy ha a települési 
adó alanya az  ingatlan tulajdonjogát felajánlja az államnak, és az állam azt elfogadja, úgy az adóévben hátra lévő 
települési adót el kell engedni, vagy vissza kell téríteni az adóalany számára.

 [14] A jelen ügy alapját képező esetben az  önkormányzat beadványa szerint az  arányos adóterhelés a  fentieken 
túl azért állapítható meg, mert ha az  adó alanya eleget tett volna a  termőföld védelméről szóló 2007. évi  
CXXIX. törvényben (a továbbiakban: Földtv.) foglalt kötelezettségeinek – elsősorban a művelési kötelezettségének –,  
akkor nem keletkezett volna adófizetési kötelezettsége. Az  adóalany nem bizonyította és nem is valószínűsítette, 
hogy a  települési adó anyagilag ellehetetlenítené, jóllehet ezt a  követelményt a  3047/2016. (III. 22.) AB határozat 
Indokolás [38] bekezdése tartalmazza. Az  önkormányzati rendeletalkotónak nem feladata valamennyi adótárgy 
pillanatnyi forgalmi értékének a  megállapítása, a  szabályozásnak az  adómértéken keresztül is az  adótárgyak 
összességére általános jelleggel kell hatályosulnia.

II.

 [15] 1. Az Alaptörvény érintett rendelkezései:
„XIII. cikk (1) Mindenkinek joga van a tulajdonhoz és az örökléshez. A tulajdon társadalmi felelősséggel jár.”
„XXX. cikk (1) Teherbíró képességének, illetve a gazdaságban való részvételének megfelelően mindenki hozzájárul 
a közös szükségletek fedezéséhez.”

 [16] 2. Az Ör. sérelmezett rendelkezése 2016. január 1-jétől 2018. december 31-ig:
„7. § A települési adó évi mértéke
a) az 1000 m2-t meg nem haladó területű ingatlan esetében 300 Ft/m2,
b) az 1000 m2-t meghaladó területű ingatlan esetében 320 Ft/m2.”

III.

 [17] Az Alkotmánybíróság megvizsgálta, hogy a bírói indítvány megfelel-e az Alaptörvényben és az Abtv.-ben lefektetett 
formai és tartalmi kritériumoknak {a feltételekkel kapcsolatos gyakorlatot lásd például: 3242/2017. (X. 10.)  
AB határozat, Indokolás [7]; 3102/2018. (IV. 9.) AB határozat, Indokolás [18]; 7/2020. (V. 13.) AB határozat,  
Indokolás [9]}.

 [18] Az Alkotmánybíróság megállapította, hogy a  bíróság a  peres eljárás felfüggesztése mellett végzéssel fordult 
az  Alkotmánybírósághoz. Az  indítvány alaptörvény-ellenesség megállapítására, jogszabályi rendelkezés 
megsemmisítésére, valamint általános és egyedi alkalmazási tilalom elrendelésére irányult. A  bíróság 
az  előtte folyamatban lévő perben alkalmazandó önkormányzati rendeleti szabályt támadta oly módon, hogy 
alkotmányjogilag értékelhető indokolást adott elő az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdésével és XXX.  cikk 
(1) bekezdésével összefüggésben.

 [19] Az Alkotmánybíróság vizsgálta azt is, hogy a  bírói indítvány megfelel-e az  Abtv. 37.  § (1)  bekezdésének. 
E  tekintetben a  testület azt állapította meg, hogy az  indítvány kizárólag arra irányult, hogy az  Alkotmánybíróság 
az  Alaptörvény rendelkezéseivel ütköztesse az  Ör. sérelmezett szabályát. A  vizsgálat tárgyába tehát törvények, 
illetve más jogszabályok nem tartoztak bele. Ennek megfelelően hangsúlyozandó, hogy a  jelen ügyben 
az  Alkotmánybíróság hatáskörrel rendelkezik arra, hogy az  Ör. támadott adómértékét közvetlenül összevesse 
az  Alaptörvénnyel, továbbá arra is rá kell mutatni, hogy ennek az  elbírálására más fórumnak nincsen hatásköre  
{lásd hasonlóan: Abh1., Indokolás [19]}.

 [20] Az érdemi vizsgálat lefolytatása előtt az  Alkotmánybíróság végül azt vizsgálta meg, hogy a  hatásköri korlát 
[Alaptörvény 37. cikk (4) bekezdés] akadályát képezi-e az érdemi döntéshozatalnak.

 [21] Az Alkotmánybíróság azt állapította meg, hogy az  Alaptörvényen alapuló állandó gyakorlata alapján érdemben 
foglalkozhat az indítvánnyal (a gyakorlat összefoglalását lásd: Abh1., Indokolás [22]–[23]).
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 [22] Az Alkotmánybíróság megállapította, hogy az  adómértéket az  önkormányzat 2019. január 1-jei hatálybalépéssel 
módosította [lásd: Budapest Főváros IV. kerület Újpest Önkormányzata Képviselő-testületének 39/2018. (XI. 27.)  
önkormányzati rendelete 2.  §], és ezért a  sérelmezett szabály már nem hatályos. Ennek ellenére a  támadott 
adómérték 2016. január 1. és 2018. január 31. között hatályos tartalmának alkotmányossága vizsgálható, mert 
a  bírói indítvány alapját képező ügyben ezt alkalmazták 2016-ra és 2017-re {vesd össze például: 34/2019. (XI. 29.)  
AB határozat, Indokolás [23]–[25]}. A  bírói indítvány az  alkalmazási tilalom megállapítása mellett kérte ugyan 
a hatályon kívül helyezett adómérték megsemmisítését is, de figyelemmel a fentiekre, ez nem akadálya az érdemi 
vizsgálat lefolytatásának.

 [23] A fentiek értelmében nem volt akadálya annak, hogy az Alkotmánybíróság a bírói kezdeményezésekben foglaltak 
alapján érdemi vizsgálatot folytasson le az Ör. támadott szabálya felett. A megkeresésre adott polgármesteri választ 
az Alkotmánybíróság figyelembe vette a következő pontban írtak szerint.

IV.

 [24] A bírói kezdeményezés megalapozott.

 [25] 1. Az  Alkotmánybíróság állandó gyakorlattal rendelkezik a  konfiskáló adóztatás tilalmáról a  helyi vagyonadónak 
minősülő, területalapon kivetett telekadó tekintetében. A  tárgyi ügyben azonban a  szántóföldre vonatkozó 
települési adóval kapcsolatban jelentkezett az  elkobzó jellegű adóztatással szembeni alkotmányjogi védelem 
igénye a  bírói indítvány alapján. Az  Alkotmánybíróság ezért mindenekelőtt azt vizsgálta meg, hogy az  Ör.-ben 
foglalt adónemre megfelelően vonatkozik-e az  a  gyakorlat, amit az  Alkotmánybíróság a  telekadóra dolgozott ki  
{ezt a  gyakorlatot lásd: Abh1., Indokolás [25]–[54]; 3233/2021. (VI. 4.) AB határozat (a továbbiakban: Abh2.), 
Indokolás [29]–[40]; 27/2022. (XI. 3.) AB határozat (a továbbiakban: Abh3.), Indokolás [27]–[39]; 7/2023. (VI. 6.)  
AB határozat (a továbbiakban: Abh4.), Indokolás [22]–[39]}.

 [26] Az Alkotmánybíróság azokban a  határozatokban, amelyekben a  súlyosan aránytalan telekadóval foglalkozott 
érdemben, az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdését és XXX.  cikk (1)  bekezdését a  telekadó alkotmányjogilag is 
releváns lényeges jellemzőire tekintettel értelmezte. Ezek azok voltak, hogy a telekadó 1) helyi adó; 2) vagyonadó;  
3) területalapú adóként is bevezethető. A  jelen ügyben vizsgált települési adóról a  következőket lehetett 
megállapítani e jellemzőkkel összefüggésben.

 [27] 1.1. Az Alkotmánybíróság az Alaptörvényt értelmezi, az Alaptörvény dogmatikájához és terminológiájához igazodva 
tevékenykedik. Ezért ebben az ügyben nem azt a kérdést kellett megválaszolnia, hogy a Htv. fogalmi rendszerében 
van-e különbség a  települési adó és a  telekadó között, hanem azt, hogy az  Alaptörvény értelmében a  települési 
adó és a  telekadó egyaránt helyi adónak minősül-e. Ebben a  kérdésben az  Alaptörvény 32.  cikk (1)  bekezdés 
h) pontjából szükséges kiindulni. Eszerint a helyi önkormányzat a helyi közügyek intézése körében törvény keretei 
között dönt a helyi adók fajtájáról és mértékéről. Ebből az következik, hogy az Alaptörvény fogalmi rendszerében 
az az adó, amelynek fajtájáról és mértékéről a helyi önkormányzat dönt, helyi adónak minősül. A helyi adó konkuráló 
fogalompárja a központi adó, amelyről az Országgyűlés dönt (általános jogrendben).

 [28] Nem kétséges, hogy magáról az Ör.-ben szabályozott adóról és annak sérelmezett mértékéről nem az Országgyűlés 
döntött törvényben, hanem az  újpesti önkormányzat képviselő-testülete hozott róla rendeletet. Ez  különös 
jelentőséget azáltal nyer, hogy az  alapügy felperesének adófizetési kötelezettsége abból fakad, hogy kimerítette 
az Ör.-ben foglalt adótényállást. Ezek alapján az Alkotmánybíróság azt állapította meg, hogy az Ör. szerinti települési 
adó az Alaptörvény értelmében éppen úgy helyi adónak minősül, ahogyan a telekadó. Ezt a megállapítást az nem 
rontja le, hogy a szakjog (Htv.) másként nevezi meg az Ör. szerinti adónak a fajtáját (települési adó), és hogy a Htv. 
tágabb törvényi keretet biztosít a helyi önkormányzatok számára az adóztatási hatáskör gyakorlásához a települési 
adó mint a  telekadó tekintetében. A  települési adóra ugyanis a  Htv.-nek csak bizonyos rendelkezéseit rendeli 
alkalmazni a Htv. [lásd: Htv. 1/A. § (2) bekezdés].

 [29] 1.2. Az  Alkotmánybíróság a  telekadót tárgyára tekintettel minősítette vagyonadónak (Abh1., Indokolás [48]). 
Adótárgyak szerint ugyanis három klasszikus adótípus különíthető el. „Jövedelemadó esetében az  adótárgy 
az adóalany keletkező jövedelme vagy nyeresége. A forgalmi adó az értékesítéshez és/vagy a szolgáltatásnyújtáshoz 
kapcsolja az  adókötelezettséget. Ha az  adóztatás magára a  vagyonelemre irányul, vagyonadóról van szó. 
A  vagyonadó statikus abban az  értelemben, hogy nem a  jogviszonyokban bekövetkező változásoktól függ, 
hanem éppen ellenkezőleg: azt a  jogi állapotot adóztatja, amelyben egy adóalany megfelelő jogcím alapján 
vagyonelemmel rendelkezik az  adóév egyik (jellemzően az  első) napján. […] Fontos szem előtt tartani, hogy 
a jövedelemadó, a forgalmi adó és a vagyonadó elhatárolásának az alapja az adótárgy természete, és nem az, hogy 
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az adótárgyat miként fejezi ki a  jog pénzben vagy más mértékegységben, amikor az adóalap praktikus és pontos 
meghatározására törekszik” (Abh1., Indokolás [50]).

 [30] Egy konkrét adónem adótípusokba való besorolása tehát annak a  függvénye, hogy mire irányul az  adóztatás. 
Az  Alkotmánybíróság ennek megfelelően megvizsgálta az  Ör.-ben szabályozott adó természetét, és arra 
a  következtetésre jutott, hogy vagyonadóról van szó. Az  adókötelezettség ugyanis az  önkormányzat illetékességi 
területén lévő, külterületen fekvő, az  ingatlan-nyilvántartásban szántó, szőlő, gyümölcsös, kert, rét, legelő (gyep), 
nádas, fásított terület, halastó művelési ágban nyilvántartott földrészletet terheli. Az  adótárgynak minősülő 
földrészletet nevezi ingatlannak az  Ör. Az  adó alanya pedig az  a  magánszemély, aki a  naptári év első napján 
az ingatlan tulajdonosa. Az adókötelezettség azon évet követő első naptári napon keletkezik, amelyben a művelési 
ágra vonatkozó adatot, tényt, illetve a tulajdonost bejegyzik az ingatlan-nyilvántartásba. Az adókötelezettség annak 
az évnek az utolsó napján szűnik meg, amikor az előbbieket törlik onnan. (vesd össze: Ör. 2–5. §) Az adóztatás tehát 
az  ingatlanra irányul, ami a  vagyoni viszonyok egyik lehetséges tárgya, azaz vagyonelem. Az  adókötelezettség 
a  tulajdonos magánszemélyt terheli. Ez  a  kötelezettség nem az  ingatlan megszerzéséhez, elidegenítéséhez vagy 
az ingatlan által termelt jövedelemhez kapcsolódik, hanem statikus, a tulajdonjogviszony fennálltához tapad.

 [31] 1.3. Az Alkotmánybíróság vizsgálta, hogy területalapú adóról van-e szó. Ennek megállapítása érdekében az adóalap 
konkrét meghatározását volt szükséges áttekinteni. Az  Ör. 6.  §-a úgy szól, hogy az  „adó alapja az  ingatlan 
m2-ben számított területe.” Ez  alapján egyértelmű, hogy az  adókötelezettség terjedelmét az  ingatlan méretétől 
tette függővé a  helyi önkormányzat. Az  adótárgyat tehát nem pénz- vagy aranykorona-értéke szerint, hanem 
területalapon fejezi ki az  Ör., ami azért kiemelkedő jelentőségű, mert ez  a  megoldás jogtechnikai szinten eloldja 
az  adó összegét az  adótárgynak minősülő ingatlan értékétől. Hangsúlyozandó, hogy pontosan ez  az a  jellemző, 
ami az arányos közteherviselés szempontjából aggályossá teheti a helyi vagyonadót. Annak a  jogi kockázatát rejti 
ugyanis magában, hogy az  ingatlan négyzetméterben kimutatott méretéhez igazodó adómérték kiemelkedően 
magas összegű adóhoz vezet az  ingatlan értékéhez képest. Ez  az  Alkotmánybíróság által vizsgált telekadók 
esetében is így volt. A  jelen ügyben sérelmezett települési adó vonatkozásában a  konfiskálás lehetősége még 
élesebben vetődik fel, hiszen a  települési adónak – ellentétben a  telekadóval – nincsen Htv.-ben rögzített felső 
határa, és a  Htv. értelmében az  adóalanyok teherviselő képességét az  önkormányzatnak nem kell figyelembe 
vennie. Ezek miatt a  települési adó mértékének törvényességét vizsgáló normakontroll eleve hézagosan 
végezhető el. Ennek következtében felértékelődik az  Alaptörvényből közvetlenül fakadó (alap)jogvédelem, ami 
az Alkotmánybíróság normakontroll eljárásán keresztül érvényesül.

 [32] 1.4. Ezek alapján az  Alkotmánybíróság megállapította, hogy a  telekadóval kapcsolatban kidolgozott gyakorlat 
az  Ör.-ben szabályozott települési adóra megfelelően vonatkozik, mert az  is egy területalapú helyi vagyonadó 
a telekadóhoz hasonlóan. Tekintettel arra, hogy a települési adóra a Htv. garanciái közül több lényeges elem nem 
vonatkozik, a konfiskáló adóztatás tilalma különös figyelemmel vizsgálandó az Alaptörvény XIII. cikk (1) bekezdése 
és XXX.  cikk (1)  bekezdése hatálya alatt. Az  adómérték konkrét felső határhoz kötését törvényi szinten, valamint 
a  teherviselő képesség törvényen alapuló kötelező figyelembevételét az  Alaptörvény előbbi szabályainak 
következetes érvényesítése ellensúlyozhatja.

 [33] 2. Az  Alkotmánybíróság előbb áttekintette, majd megfelelően alkalmazta a  telekadóval kapcsolatban kidolgozott 
gyakorlatát az Ör.-ben foglalt települési adóra.

 [34] 2.1. A  konfiskáló telekadóra vonatkozó alkotmánybírósági gyakorlat az  Alaptörvény hatálya alatt az  Abh1.-gyel 
vette kezdetét. Eszerint a „tulajdonhoz való jog közteherviselési kötelezettségben jelentkező korlátozása akkor válik 
alkotmányjogi értelemben aggályossá, amikor a  fizetési kötelezettség egyértelműen túlterjeszkedik az  arányos 
mértéken. A súlyosan aránytalan adó ugyanis elveszíti a közteherviselési kötelezettségen nyugvó legitimitását, ami 
[…] a  korlátozást általában véve megalapozza. Következésképpen igazolhatatlanná válik az  adójogi teher. Ebben 
az esetben a tulajdont a  jogalkotó közjogi eszközzel olyan súlyos mértékben terheli meg, hogy gazdasági hatását 
tekintve tulajdonképpen elkobozza azt. Az ilyen adó célt téveszt. Egyszerre valósítja meg az Alaptörvény XXX. cikk 
(1) bekezdésének és XIII. cikk (1) bekezdésének a sérelmét” (Abh1., Indokolás [38]–[39]).

 [35] Az Alkotmánybíróság gyakorlatában az  is egyértelmű, hogy „normakontroll-eljárásban »az arányosság vizsgálatát 
nem lehet feltételezésekre vagy jövőbeli várakozásokra építeni. Az  ilyen eljárás ugyanis retrospektív szemléletű, 
hiszen a  közigazgatási hatóság az  ügyet végleges határozatával már lezárta, és ehhez képest utóbb kell dönteni 
olyan jogkérdésekről, amelyek visszahatnak az  alapügyre« (Abh1., Indokolás [45]). Tekintettel arra, hogy 
az  Alkotmánybíróság nem ténybíróság, új tényállást nem állapít meg és fő szabály szerint kiterjedt bizonyítási 
eljárást sem folytat le (vesd össze: Abtv. 57.  §-ával), normakontroll eljárásaiban a  bírósági eljárásban kirendelt 
igazságügyi szakértő szakvéleményében rögzített telekértékből indul ki, amelyet az  eljárt közigazgatási bíróság 
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az adótárgyat miként fejezi ki a  jog pénzben vagy más mértékegységben, amikor az adóalap praktikus és pontos 
meghatározására törekszik” (Abh1., Indokolás [50]).

 [30] Egy konkrét adónem adótípusokba való besorolása tehát annak a  függvénye, hogy mire irányul az  adóztatás. 
Az  Alkotmánybíróság ennek megfelelően megvizsgálta az  Ör.-ben szabályozott adó természetét, és arra 
a  következtetésre jutott, hogy vagyonadóról van szó. Az  adókötelezettség ugyanis az  önkormányzat illetékességi 
területén lévő, külterületen fekvő, az  ingatlan-nyilvántartásban szántó, szőlő, gyümölcsös, kert, rét, legelő (gyep), 
nádas, fásított terület, halastó művelési ágban nyilvántartott földrészletet terheli. Az  adótárgynak minősülő 
földrészletet nevezi ingatlannak az  Ör. Az  adó alanya pedig az  a  magánszemély, aki a  naptári év első napján 
az ingatlan tulajdonosa. Az adókötelezettség azon évet követő első naptári napon keletkezik, amelyben a művelési 
ágra vonatkozó adatot, tényt, illetve a tulajdonost bejegyzik az ingatlan-nyilvántartásba. Az adókötelezettség annak 
az évnek az utolsó napján szűnik meg, amikor az előbbieket törlik onnan. (vesd össze: Ör. 2–5. §) Az adóztatás tehát 
az  ingatlanra irányul, ami a  vagyoni viszonyok egyik lehetséges tárgya, azaz vagyonelem. Az  adókötelezettség 
a  tulajdonos magánszemélyt terheli. Ez  a  kötelezettség nem az  ingatlan megszerzéséhez, elidegenítéséhez vagy 
az ingatlan által termelt jövedelemhez kapcsolódik, hanem statikus, a tulajdonjogviszony fennálltához tapad.

 [31] 1.3. Az Alkotmánybíróság vizsgálta, hogy területalapú adóról van-e szó. Ennek megállapítása érdekében az adóalap 
konkrét meghatározását volt szükséges áttekinteni. Az  Ör. 6.  §-a úgy szól, hogy az  „adó alapja az  ingatlan 
m2-ben számított területe.” Ez  alapján egyértelmű, hogy az  adókötelezettség terjedelmét az  ingatlan méretétől 
tette függővé a  helyi önkormányzat. Az  adótárgyat tehát nem pénz- vagy aranykorona-értéke szerint, hanem 
területalapon fejezi ki az  Ör., ami azért kiemelkedő jelentőségű, mert ez  a  megoldás jogtechnikai szinten eloldja 
az  adó összegét az  adótárgynak minősülő ingatlan értékétől. Hangsúlyozandó, hogy pontosan ez  az a  jellemző, 
ami az arányos közteherviselés szempontjából aggályossá teheti a helyi vagyonadót. Annak a  jogi kockázatát rejti 
ugyanis magában, hogy az  ingatlan négyzetméterben kimutatott méretéhez igazodó adómérték kiemelkedően 
magas összegű adóhoz vezet az  ingatlan értékéhez képest. Ez  az  Alkotmánybíróság által vizsgált telekadók 
esetében is így volt. A  jelen ügyben sérelmezett települési adó vonatkozásában a  konfiskálás lehetősége még 
élesebben vetődik fel, hiszen a  települési adónak – ellentétben a  telekadóval – nincsen Htv.-ben rögzített felső 
határa, és a  Htv. értelmében az  adóalanyok teherviselő képességét az  önkormányzatnak nem kell figyelembe 
vennie. Ezek miatt a  települési adó mértékének törvényességét vizsgáló normakontroll eleve hézagosan 
végezhető el. Ennek következtében felértékelődik az  Alaptörvényből közvetlenül fakadó (alap)jogvédelem, ami 
az Alkotmánybíróság normakontroll eljárásán keresztül érvényesül.

 [32] 1.4. Ezek alapján az  Alkotmánybíróság megállapította, hogy a  telekadóval kapcsolatban kidolgozott gyakorlat 
az  Ör.-ben szabályozott települési adóra megfelelően vonatkozik, mert az  is egy területalapú helyi vagyonadó 
a telekadóhoz hasonlóan. Tekintettel arra, hogy a települési adóra a Htv. garanciái közül több lényeges elem nem 
vonatkozik, a konfiskáló adóztatás tilalma különös figyelemmel vizsgálandó az Alaptörvény XIII. cikk (1) bekezdése 
és XXX.  cikk (1)  bekezdése hatálya alatt. Az  adómérték konkrét felső határhoz kötését törvényi szinten, valamint 
a  teherviselő képesség törvényen alapuló kötelező figyelembevételét az  Alaptörvény előbbi szabályainak 
következetes érvényesítése ellensúlyozhatja.

 [33] 2. Az  Alkotmánybíróság előbb áttekintette, majd megfelelően alkalmazta a  telekadóval kapcsolatban kidolgozott 
gyakorlatát az Ör.-ben foglalt települési adóra.

 [34] 2.1. A  konfiskáló telekadóra vonatkozó alkotmánybírósági gyakorlat az  Alaptörvény hatálya alatt az  Abh1.-gyel 
vette kezdetét. Eszerint a „tulajdonhoz való jog közteherviselési kötelezettségben jelentkező korlátozása akkor válik 
alkotmányjogi értelemben aggályossá, amikor a  fizetési kötelezettség egyértelműen túlterjeszkedik az  arányos 
mértéken. A súlyosan aránytalan adó ugyanis elveszíti a közteherviselési kötelezettségen nyugvó legitimitását, ami 
[…] a  korlátozást általában véve megalapozza. Következésképpen igazolhatatlanná válik az  adójogi teher. Ebben 
az esetben a tulajdont a  jogalkotó közjogi eszközzel olyan súlyos mértékben terheli meg, hogy gazdasági hatását 
tekintve tulajdonképpen elkobozza azt. Az ilyen adó célt téveszt. Egyszerre valósítja meg az Alaptörvény XXX. cikk 
(1) bekezdésének és XIII. cikk (1) bekezdésének a sérelmét” (Abh1., Indokolás [38]–[39]).

 [35] Az Alkotmánybíróság gyakorlatában az  is egyértelmű, hogy „normakontroll-eljárásban »az arányosság vizsgálatát 
nem lehet feltételezésekre vagy jövőbeli várakozásokra építeni. Az  ilyen eljárás ugyanis retrospektív szemléletű, 
hiszen a  közigazgatási hatóság az  ügyet végleges határozatával már lezárta, és ehhez képest utóbb kell dönteni 
olyan jogkérdésekről, amelyek visszahatnak az  alapügyre« (Abh1., Indokolás [45]). Tekintettel arra, hogy 
az  Alkotmánybíróság nem ténybíróság, új tényállást nem állapít meg és fő szabály szerint kiterjedt bizonyítási 
eljárást sem folytat le (vesd össze: Abtv. 57.  §-ával), normakontroll eljárásaiban a  bírósági eljárásban kirendelt 
igazságügyi szakértő szakvéleményében rögzített telekértékből indul ki, amelyet az  eljárt közigazgatási bíróság 
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aggálytalanként elfogadva ítélkezése alapjává tett” {az idézetet lásd: Abh4., Indokolás [25]; lásd még tartalmilag: 
Abh1., Indokolás [44]–[45]; Abh2., Indokolás [35] és [38]; Abh3., Indokolás [36]}.

 [36] Emlékeztetni szükséges arra is, hogy amikor az  Alkotmánybíróság a  területalapú helyi vagyonadó mértékének 
súlyos aránytalanságát vizsgálja, értékeli a  perben kirendelt igazságügyi szakértő által megállapított telekérték 
és az  adó összegének százalékban kifejezhető viszonyát, de figyelemmel van az  adójogi jogviszony és az  ügy 
más, alkotmányjogilag releváns körülményeire is. Utóbbi szempontok határesetekben nyerhetnek kiemelkedő 
jelentőséget {lásd például: 27/2022. (XI. 3.) AB határozat, Indokolás [36]}.

 [37] Az Alkotmánybíróság súlyosan aránytalannak minősítette korábbi döntéseiben azokat a  telekadó mértékeket, 
amelyek meghaladták a 40%-ot (Abh1., Indokolás [54]; Abh2., Indokolás [40]; Abh3., Indokolás [37]–[38]). Legutóbbi 
releváns határozatában a  testület ugyancsak megállapította a  tulajdonhoz való jog és az  arányos közteherviselési 
kötelezettség sérelmét a  telekadó 35,5%-os elvonása esetében, jóllehet ez  az arány annak a  20–30–40%-os 
tartománynak a felső részéhez állt közel, amely határesetet jelent a súlyosan aránytalan adóztatás megítélése során 
(Abh4., Indokolás [30], [39]).

 [38] 2.2. Az  Alkotmánybíróság az  előző alpontban összefoglalt gyakorlatát rávetítette a  jelen ügyre, és értékelte 
a megkereső végzésre adott polgármesteri válaszban foglalt érveket.

 [39] A bírói indítványban a  testület elé tárt tényállás szerint a  települési adó összege a  perben kirendelt igazságügyi 
szakértő által megállapított ingatlanértékhez képest három esetben (07[…]/1, 07[…]/23, 07[…]/12 helyrajzi számú 
ingatlan) mindkét adóévben meghaladta a 100%-ot. Ez azt jelenti, hogy a települési adó éves összege nagyobb volt, 
mint az  ingatlan értéke. Másként fogalmazva a  felperes adóalany arra volt kötelezett, hogy 2016-ban és 2017-ben 
is többet fizessen szántóföldje értékénél évente. Két esetben az  előbbiek szerint számolt elvonási arány ugyan 
nem érte el a 100%-ot, de a 80%-ot (07[…]/12 helyrajzi számú ingatlan), illetve a 60%-ot (07[…]/14 helyrajzi számú 
ingatlan) meghaladta. Ezek esetében a vitatott két adóév adója együttesen jóval több, mint a szántóföldek értéke.

 [40] Az Alkotmánybíróság a  polgármesteri érvek értékelése során először azt vizsgálta, hogy mennyiben befolyásolja 
az arányossági vizsgálatot, hogy az Ör. előkészítője 10% alatti átlagos adóterheléssel számolt 2015-ben úgy, hogy 
minden egyes potenciális adóalany és adótárgy külön-külön nem vehető figyelembe a  jogalkotási eljárásban. 
Kétségbe nem vonva azt, hogy az előbbiek szerint megalapozottan tervezték az átlagos adóterhelést és elfogadva 
azt a  tényt, hogy a  helyi adójog alkotója hipotetikus és normatív szabályozás megalkotására törekszik a  jövőre 
nézve, az Alkotmánybíróság a következőkre mutat rá.

 [41] Egyrészt konkrét normakontroll eljárásaiban [Abtv. 25.  § (1)  bekezdés, 26.  § (1)  bekezdés] retrospektív szemléletű 
értékelést végez, azaz utóbb dönt olyan alkotmányossági kérdésekről, amelyek visszahatnak az alapügyre. Másrészt 
„az adóalanyokat terhelő egyéni közteherviselési kötelezettség terjedelme nem parttalan. Csak és kizárólag 
az  arányos mértékig terjedhet minden egyes adóalany esetében” (Abh1., Indokolás [32]). Legutóbbi vonatkozó 
határozatában ezt úgy összegezte az Alkotmánybíróság, hogy az Alaptörvény „XXX. cikk (1) bekezdése a mindenki 
számára arányos, személyre szabott közteherviselési kötelezettséget fogalmazza meg” (Abh4., Indokolás [38]). 
A  konfiskáló adóztatással kapcsolatos konkrét alkotmánybírósági normakontroll eljárásokban ezek a  jellemzők 
(retrospektív szemlélet és individuális alapjogvédelem) érvényesülnek. Ezek teszik alkalmassá az Alkotmánybíróság 
eljárását az  eltérő jellemzőkkel rendelkező adórendelet-alkotás (jövőbe tekintő hipotetikusság és általánosság) 
esetleges alkotmányos szintű hibáinak orvoslására. Ezek miatt a  súlyosan aránytalan konkrét adóterhelés nem 
igazolható az  átlagos külterületi ingatlan alacsony(abb) adóterhelését alátámasztó jogalkotói megfontolásokkal. 
Másképpen megfogalmazva: az  egyénre vonatkozó arányos közteherviselési kötelezettség nem oldódik fel 
az adóalanyok kollektívájában vagy átlagában.

 [42] Az Alkotmánybíróság azzal az  érvvel is foglalkozott, hogy ha az  adóalany a  tényleges mezőgazdasági művelés 
mentességi feltételét [lásd: Ör. 4.  § a)  pont] kimerítette volna, nem kellett volna települési adót fizetnie. 
E  tekintetben megállapítható, hogy önmagában az  nem vet fel alkotmányossági aggályokat, hogy a  települési 
adó – a  legtöbb adóhoz hasonlóan – a  költségvetési bevételteremtő funkción túl egyéb célokat is a  szolgál 
a  helyi jogalkotó szándéka szerint. A  művelési ág szerinti hasznosításra való adójogi ösztönzés az  adott esetben 
akár adekvát megoldás is lehet a  termőföld védelmére és az  illegális szemétlerakással szemben. A  települési adó 
szabályozási eszközként való használatának azonban kétségkívül gátat szab az  az eset, amikor az  adót a  helyi 
jogalkotó fiskális funkciójától eloldva az  adójogviszonytól idegen ágazati politikai célok szolgálatába állítja. 
A  Földtv. szerint földvédelmi bírság szabható ki azzal szemben, aki elmulasztja a  termőföld hasznosításával 
kapcsolatos általános vagy ideiglenes hasznosítási, mellékhasznosítási, újrahasznosítási kötelezettségét [lásd: 
Földtv. 24. § (1) bekezdés]. A hulladékról szóló 2012. évi CLXXXV. törvény (a továbbiakban: Hulladéktv.) értelmében 
az ingatlan tulajdonosa felelős az ingatlanán ellenőrizetlen körülmények között elhelyezett vagy elhagyott hulladék 
elszállításáért és kezeléséért. Ezen túl a  környezetvédelmi hatóság hulladékgazdálkodási bírság megfizetésére is 
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kötelezheti (lásd: Hulladéktv. 61.  §, 86.  §). A  konfiskáló adó alaptörvény-ellenességét az  is felvetheti, ha a  fizetési 
kötelezettség valójában nem adóként funkcionál {ennek megállapítását az  Alkotmánybíróság gyakorlatában lásd 
idézve a jelen határozat IV/2.1. pontjában, (Indokolás [34] és köv.)}. A fenti törvényi szabályok fényében a bírsággal 
felérő adó ezen karaktere kétséges.

 [43] Az Alkotmánybíróság végül azt az  érvet vizsgálta meg, miszerint az  adóalany felajánlhatja ingatlanát az  államnak 
(lásd: Ör. 4/A. §). Ezzel kapcsolatban azt szükséges rögzíteni, hogy ez a szabály 2019. január 1-jén lépett hatályba. 
Ehhez képest az alapügyben vitatott adó a 2016. és 2017. évet érinti. A polgármesteri beadvány maga sem állította, 
hogy ez a lehetőség a hatálybalépést megelőző települési adóra is vonatkozna.

 [44] Összességében az  volt megállapítható, hogy a  felperes arra volt köteles az  alapügyben, hogy nagyon rövid időn 
belül és ismétlődő jelleggel telkei értékével közel azonos vagy azt meghaladó összeget fizessen meg. A települési 
adó egy, de legfeljebb két év alatt felemésztette az  ingatlanok értékét. Emlékeztetni szükséges arra, hogy 
az  Alkotmánybíróság az  ilyen szintű elvonást okozó területalapú helyi vagyonadót, amennyiben az  indítvány 
az  érdemi elbírálásra alkalmas volt, kivétel nélkül alaptörvény-sértőnek találta. A  jelen ügyben megállapított 
adóterhelés kétségkívül jóval magasabb volt annál a  20–30–40%-os tartománynál, amely határesetet képez, és 
amelyben felértékelődnek az adójogi jogviszony és az ügy más, alkotmányjogilag releváns körülményei.

 [45] Tekintettel arra, hogy a  fentiek szerinti adóterhelés (62,9%–162,9%) jóval meghaladta a  határesetet képező 
tartományt, és az  önkormányzat beadványa nem tartalmazott olyan értékelhető előadást, amely alkalmas lett 
volna az ilyen szintű adómérték arányosságának igazolására, továbbá ilyet a testület sem azonosított eljárása során, 
az  Alkotmánybíróság megállapította az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdése és XXX.  cikk (1)  bekezdése együttes 
sérelmét. A támadott adómérték súlyosan aránytalan, elkobzó jellegű volt.

 [46] 3. Mindezen indokokra tekintettel az  Alkotmánybíróság a  rendelkező rész 1.  pontja szerint megállapította a  már 
hatálytalan adómérték-szabály alaptörvény-ellenességét, és a  rendelkező rész 2.  pontjában kimondta az  egyedi 
alkalmazási tilalmat. Az  Alkotmánybíróság a  támadott jogszabályi rendelkezés általános alkalmazási tilalmát 
azonban nem rendelte el.

 [47] Ha a bírónak az előtte folyamatban lévő egyedi ügy elbírálása során az Ör. jelen határozattal alaptörvény-ellenesnek 
nyilvánított adómértékét kellene alkalmaznia, úgy, hogy az előtte folyamatban lévő ügyben konfiskáló adóztatást 
azonosít, kérheti az alaptörvény-ellenes jogszabályi rendelkezések alkalmazásának kizárását [vesd össze: Abtv. 25. § 
(1) bekezdés].

V.

 [48] Az Alkotmánybíróság a  határozat Magyar Közlönyben történő közzétételét az  Abtv. 44.  § (1)  bekezdésének  
második mondata alapján rendelte el.

Budapest, 2023. június 20.

 Dr. Salamon László s. k.,
 tanácsvezető alkotmánybíró

 Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Hörcherné dr. Marosi Ildikó s. k.,
 alkotmánybíró előadó alkotmánybíró

 Dr. Horváth Attila s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
 alkotmánybíró alkotmánybíró

Alkotmánybírósági ügyszám: III/869/2023.
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kötelezheti (lásd: Hulladéktv. 61.  §, 86.  §). A  konfiskáló adó alaptörvény-ellenességét az  is felvetheti, ha a  fizetési 
kötelezettség valójában nem adóként funkcionál {ennek megállapítását az  Alkotmánybíróság gyakorlatában lásd 
idézve a jelen határozat IV/2.1. pontjában, (Indokolás [34] és köv.)}. A fenti törvényi szabályok fényében a bírsággal 
felérő adó ezen karaktere kétséges.

 [43] Az Alkotmánybíróság végül azt az  érvet vizsgálta meg, miszerint az  adóalany felajánlhatja ingatlanát az  államnak 
(lásd: Ör. 4/A. §). Ezzel kapcsolatban azt szükséges rögzíteni, hogy ez a szabály 2019. január 1-jén lépett hatályba. 
Ehhez képest az alapügyben vitatott adó a 2016. és 2017. évet érinti. A polgármesteri beadvány maga sem állította, 
hogy ez a lehetőség a hatálybalépést megelőző települési adóra is vonatkozna.

 [44] Összességében az  volt megállapítható, hogy a  felperes arra volt köteles az  alapügyben, hogy nagyon rövid időn 
belül és ismétlődő jelleggel telkei értékével közel azonos vagy azt meghaladó összeget fizessen meg. A települési 
adó egy, de legfeljebb két év alatt felemésztette az  ingatlanok értékét. Emlékeztetni szükséges arra, hogy 
az  Alkotmánybíróság az  ilyen szintű elvonást okozó területalapú helyi vagyonadót, amennyiben az  indítvány 
az  érdemi elbírálásra alkalmas volt, kivétel nélkül alaptörvény-sértőnek találta. A  jelen ügyben megállapított 
adóterhelés kétségkívül jóval magasabb volt annál a  20–30–40%-os tartománynál, amely határesetet képez, és 
amelyben felértékelődnek az adójogi jogviszony és az ügy más, alkotmányjogilag releváns körülményei.

 [45] Tekintettel arra, hogy a  fentiek szerinti adóterhelés (62,9%–162,9%) jóval meghaladta a  határesetet képező 
tartományt, és az  önkormányzat beadványa nem tartalmazott olyan értékelhető előadást, amely alkalmas lett 
volna az ilyen szintű adómérték arányosságának igazolására, továbbá ilyet a testület sem azonosított eljárása során, 
az  Alkotmánybíróság megállapította az  Alaptörvény XIII.  cikk (1)  bekezdése és XXX.  cikk (1)  bekezdése együttes 
sérelmét. A támadott adómérték súlyosan aránytalan, elkobzó jellegű volt.

 [46] 3. Mindezen indokokra tekintettel az  Alkotmánybíróság a  rendelkező rész 1.  pontja szerint megállapította a  már 
hatálytalan adómérték-szabály alaptörvény-ellenességét, és a  rendelkező rész 2.  pontjában kimondta az  egyedi 
alkalmazási tilalmat. Az  Alkotmánybíróság a  támadott jogszabályi rendelkezés általános alkalmazási tilalmát 
azonban nem rendelte el.

 [47] Ha a bírónak az előtte folyamatban lévő egyedi ügy elbírálása során az Ör. jelen határozattal alaptörvény-ellenesnek 
nyilvánított adómértékét kellene alkalmaznia, úgy, hogy az előtte folyamatban lévő ügyben konfiskáló adóztatást 
azonosít, kérheti az alaptörvény-ellenes jogszabályi rendelkezések alkalmazásának kizárását [vesd össze: Abtv. 25. § 
(1) bekezdés].

V.

 [48] Az Alkotmánybíróság a  határozat Magyar Közlönyben történő közzétételét az  Abtv. 44.  § (1)  bekezdésének  
második mondata alapján rendelte el.

Budapest, 2023. június 20.

 Dr. Salamon László s. k.,
 tanácsvezető alkotmánybíró

 Dr. Dienes-Oehm Egon s. k., Dr. Hörcherné dr. Marosi Ildikó s. k.,
 alkotmánybíró előadó alkotmánybíró

 Dr. Horváth Attila s. k., Dr. Szalay Péter s. k.,
 alkotmánybíró alkotmánybíró

Alkotmánybírósági ügyszám: III/869/2023.
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VIII. A Kúria határozatai

A Kúria 6/2023. JEH határozata (Jpe.IV.60.052/2022/13. szám)
a Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának jogegységi hatályú határozata

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa a  Kúria K.V. tanácsának egyesített előzetes döntéshozatali indítványai alapján 
lefolytatott jogegységi eljárásban meghozta a következő

j o g e g y s é g i   h a t á r o z a t o t:

1. Nem tagadható meg az  adóalanynak az  adószám törlését megelőző időszakra vonatkozó általános 
forgalmi adó levonáshoz való jogának gyakorlása, ha az  adószámát az  éves számviteli beszámolója letétbe 
helyezésének és elektronikus közzétételének elmulasztása miatt törölték, majd e  mulasztás pótlását 
követően azt ismételten megállapították, feltéve, hogy teljesülnek az  ezen adólevonáshoz való jog anyagi 
jogi követelményei, és ha ezen adóalany nem csalárd módon vagy visszaélésszerűen járt el a  célból, hogy 
e jogban részesülhessen.

2. A  Kúria K.V. számú ítélkező tanácsa a  Bírósági Határozatok Gyűjteményében közzétett Kfv.35.184/2020/6., 
Kfv.35.186/2020/6. és Kfv.35.182/2020/6. számú határozataitól eltérhet.

3. A  Kúria Bírósági Határozatok Gyűjteményében közzétett Kfv.35.184/2020/6., Kfv.35.186/2020/6., 
Kfv.35.182/2020/6. számú és hasonló tartalmú határozatai a  továbbiakban kötelező erejűként nem 
hivatkozhatók.

I n d o k o l á s

I.

 [1] A Kúria előtt Kfv.V.35.361/2022. és Kfv.V.35.362/2022. számon folyamatban lévő közigazgatási perekben 
az  eljáró tanács (a  továbbiakban: Indítványozó tanács) a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011.  évi 
CXLI.  törvény (a  továbbiakban: Bszi.) 32.  § (1)  bekezdés b)  pontja alapján előzetes döntéshozatali indítványt 
terjesztett elő a jogegység érdekében, mert jogkérdésben el kíván térni a Kúria – az általános forgalmi adóról szóló 
2007.  évi CXXVIII.  törvény (a  továbbiakban: Áfa tv.) 2015. január 1. és 2017. december 31. között hatályos 137.  § 
(3)  bekezdésének azonos értelmezésén alapuló – Kfv.35.184/2020/6., Kfv.35.186/2020/6. és Kfv.35.182/2020/6. 
számú, a Bírósági Határozatok Gyűjteményében (a továbbiakban: BHGY) közzétett határozataitól.

 [2] Az Indítványozó tanács az  előtte folyamatban lévő eljárásokat a  Bszi. 32.  § (2)  bekezdése szerint felfüggesztette 
a jogegységi eljárás befejezéséig.

II.

 [3] Az Indítványozó tanács előtt folyamatban lévő felülvizsgálati eljárások tényállása szerint a  felperes adószámát 
az  adóhatóság 2015. április 8. napjával jogerősen törölte, miután felhívások és mulasztási bírságok kiszabását 
követően sem tett eleget a  2013.  évre vonatkozó elektronikus beszámoló letétbe helyezési és közzétételi 
kötelezettségének. A felperes a mulasztását 2015. június 10. napján pótolta, ezért az adóhatóság az adószámát és 
közösségi adószámát e napi hatállyal ismételten megállapította.

 [4] A felperes az  adóhatósághoz 2016. december 22. napján benyújtott kérelmében elsődlegesen a  2014. július – 
2015. szeptember 30. időszakra a  bevallásaiban szerepeltetett, de nem érvényesített, összesen 75.889.000 Ft, 
másodlagosan – amennyiben az  adószám törlésének időszakára eső általános forgalmi adó (a  továbbiakban: áfa) 
levonás nem érvényesíthető – 58.613.000 Ft, harmadlagosan pedig a  2014. december 31-ig terjedő időszakra 
vonatkozó 33.398.000 Ft levonható áfa jóváírását vagy visszafizetését kérte.
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 [5] Az elsőfokú adóhatóság a  felperes kérelmét bevallási időszakonként külön-külön, összesen öt határozattal 
elutasította, a felperes fellebbezése folytán eljárt alperes az elsőfokú határozatokat helybenhagyta.

 [6] A felperes az  elutasító határozatokkal szemben közigazgatási pereket indított. Az  elsőfokú bíróság jogerős 
ítéleteivel a  kereseteket – lényegében azonos indokkal – elutasította. Érvelése szerint az  adószám és közösségi 
adószám ismételt megállapításáról szóló döntést követően kívánt a  felperes az  adószáma törlését megelőző 
időszakra vonatkozóan adólevonási jogot érvényesíteni. Az  adóhatóságnak ezért az  adószám jogerős törlésének 
elrendelésekor, azaz a 2015. január 1. napjától hatályos speciális anyagi jogszabályt, az Áfa tv. 137. § (3) bekezdését 
kellett alkalmaznia, amely az  adószám törlése mint jogkövetkezményt keletkeztető jogi tényre figyelemmel írja 
elő az adólevonási jog elenyészését. Hangsúlyozta, hogy nem az adólevonási jog keletkezése, hanem az adószám 
törlése időpontjának van jelentősége, így a jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény (a továbbiakban: Jat.) 15. § 
(1) bekezdésének a) pontja értelmében – kifejezett átmeneti szabály hiányában – a 2015. január 1. napját követően 
jogerősen elrendelt adószámtörlés jogkövetkezményeit nem a 2014. december 31-ig hatályos szabályok szerint kell 
megállapítani. Kiemelte, hogy a  közös hozzáadottértékadó-rendszerről szóló, 2006. november 28-i 2006/112/EK 
tanácsi irányelv (a  továbbiakban: Héa-irányelv) 167., 168., 176. és 177.  cikkében rögzített szabályok nem zárják  ki, 
a  250–252.  cikkek pedig lehetővé teszik, hogy a  tagállamok az  adólevonási jog elenyészése vonatkozásában 
speciális szabályokat alkossanak, a  bevallásra, a  bevallás időszakaira, a  határidőkre szabályokat állapítsanak  meg. 
A  felperes nem volt elzárva hiánytalan tartalmú, számszakilag helytálló, feldolgozásra alkalmas bevallás 
benyújtásával az  adólevonási jog gyakorlásától, és nem volt megállapítható kettős adóbeszedés az  adóhatóság 
részéről. Az adólevonás jogával az adóalanynak nem kötelező élni, az csak egy lehetőség számára.

 [7] A felperes felülvizsgálati kérelmeiben a  jogerős ítéletek hatályon kívül helyezését, az  elsőfokú bíróság új eljárás 
lefolytatására és új határozat hozatalára utasítását kérte.

 [8] A Kúria a 2014. július hónapra vonatkozóan a Kfv.35.184/2020/6. számú ítéletével, a 2014. augusztus tekintetében 
a  Kfv.35.186/2020/6. ítéletével, míg a  2014. szeptember hónapra nézve a  Kfv.35.182/2020/6. számú ítéletével 
az elsőfokú ítéleteket hatályában fenntartotta.

 [9] A Kúria ezen, a  BHGY-ben közzétett ítéleteiben – azonos indokolással – nem tartotta teljesíthetőnek a  felperes 
levonható adó érvényesítésére előterjesztett kérelmét. A  Héa-irányelv előírásaiból és az  azon alapuló magyar 
jogi szabályozásból azt vonta le, hogy adólevonási jog főszabály szerint nem korlátozható, és e  jog a  teljesített 
ügyleteket terhelő előzetesen felszámított adó teljes összege tekintetében azonnal érvényesül. A  levonási jogot 
elsődlegesen ugyanazon időszak alatt kell gyakorolni, mint amelynek során e  jog keletkezett, azaz akkor, amikor 
az adófizetési kötelezettség keletkezett. Ezen általános elvi tételekből azonban még nem következik, hogy a felperes 
adólevonási joga az irányadó Áfa tv. 137. § (3) bekezdése folytán ne enyészett volna el. Önmagában az irányelvi és 
törvényi levonási jog szabályozásából automatikusan, bevallás benyújtása nélkül a  levonási jog nem érvényesül, 
amint azt a  Héa-irányelv 250.  cikk (1)  bekezdése is előírja. Ha pedig az  adólevonási jog érvényesítése a  bevallás 
benyújtásával nem történt meg az  adószám törlését elrendelő határozat véglegessé válását megelőző időpontig, 
akkor utóbb, az  említett tilalomra figyelemmel, már az  adózó nem gyakorolhatja a  levonási jogát. A  felperes 
az  adólevonási jogát bevallás benyújtásával gyakorolta ugyan, de miután a  bevallása lényegi hibában szenvedett 
és azt a  felperes többszöri felhívás ellenére sem javította, az  feldolgozhatatlan volt. A  bevallás kijavítására már 
csak az adószám törlését követően, annak ismételt visszaállítása után került sor, amikor viszont az adóhatóságnak 
már figyelembe kellett vennie az  Áfa tv. 2015. január 1. napjától hatályos rendelkezését, az  adólevonási jog 
elenyészésére vonatkozóan. A  korábban benyújtott bevallás az  adószám törlését követően nem önellenőrizhető, 
nem javítható, továbbá bevallással még le nem fedett időszakra bevallás már nem adható be abból a célból, hogy 
az  elenyészett adólevonási jogot mégis gyakorolni lehessen. A  jogvita elbírálása szempontjából nem mérvadó, 
hogy a felperes adószámát milyen súlyú adminisztrációs hiba miatt törölték, mert az Áfa tv. az adószám törléséhez, 
mint jogkövetkezményt keletkeztető jogi tényre figyelemmel zárja ki az  adólevonási jog gyakorlását. Az  ítéletek 
elvi tartalma szerint önmagában az  irányelvi és a  törvényi levonási jog szabályozásából automatikusan, bevallás 
benyújtása nélkül a levonási jog nem érvényesül.

 [10] Az Alkotmánybíróság a  3069/2021. (II. 24.) AB határozatában (a  továbbiakban: AB határozat) a  felperesnek 
a  Kúria Kfv.35.182/2020/6. számú, a  Kfv.35.184/2020/6. számú és a  Kfv.35.186/2020/6. számú ítélete alaptörvény-
ellenességének megállapítására és megsemmisítésére irányuló alkotmányjogi panaszát elutasította. 
Az  Alkotmánybíróság a  visszaható hatályú jogalkalmazás tilalma szempontjából értékelte a  Kúria döntéseit és 
megállapította, hogy azok nem ellentétesek az  Alaptörvény B)  cikk (1)  bekezdésével, mert tiszteletben tartották 
a hátrányt okozó visszaható hatályú jogalkalmazás tilalmát és a bizalomvédelem elvét [AB határozat 58. pont].

1494 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 



4536 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 92. szám 

 [5] Az elsőfokú adóhatóság a  felperes kérelmét bevallási időszakonként külön-külön, összesen öt határozattal 
elutasította, a felperes fellebbezése folytán eljárt alperes az elsőfokú határozatokat helybenhagyta.

 [6] A felperes az  elutasító határozatokkal szemben közigazgatási pereket indított. Az  elsőfokú bíróság jogerős 
ítéleteivel a  kereseteket – lényegében azonos indokkal – elutasította. Érvelése szerint az  adószám és közösségi 
adószám ismételt megállapításáról szóló döntést követően kívánt a  felperes az  adószáma törlését megelőző 
időszakra vonatkozóan adólevonási jogot érvényesíteni. Az  adóhatóságnak ezért az  adószám jogerős törlésének 
elrendelésekor, azaz a 2015. január 1. napjától hatályos speciális anyagi jogszabályt, az Áfa tv. 137. § (3) bekezdését 
kellett alkalmaznia, amely az  adószám törlése mint jogkövetkezményt keletkeztető jogi tényre figyelemmel írja 
elő az adólevonási jog elenyészését. Hangsúlyozta, hogy nem az adólevonási jog keletkezése, hanem az adószám 
törlése időpontjának van jelentősége, így a jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény (a továbbiakban: Jat.) 15. § 
(1) bekezdésének a) pontja értelmében – kifejezett átmeneti szabály hiányában – a 2015. január 1. napját követően 
jogerősen elrendelt adószámtörlés jogkövetkezményeit nem a 2014. december 31-ig hatályos szabályok szerint kell 
megállapítani. Kiemelte, hogy a  közös hozzáadottértékadó-rendszerről szóló, 2006. november 28-i 2006/112/EK 
tanácsi irányelv (a  továbbiakban: Héa-irányelv) 167., 168., 176. és 177.  cikkében rögzített szabályok nem zárják  ki, 
a  250–252.  cikkek pedig lehetővé teszik, hogy a  tagállamok az  adólevonási jog elenyészése vonatkozásában 
speciális szabályokat alkossanak, a  bevallásra, a  bevallás időszakaira, a  határidőkre szabályokat állapítsanak  meg. 
A  felperes nem volt elzárva hiánytalan tartalmú, számszakilag helytálló, feldolgozásra alkalmas bevallás 
benyújtásával az  adólevonási jog gyakorlásától, és nem volt megállapítható kettős adóbeszedés az  adóhatóság 
részéről. Az adólevonás jogával az adóalanynak nem kötelező élni, az csak egy lehetőség számára.

 [7] A felperes felülvizsgálati kérelmeiben a  jogerős ítéletek hatályon kívül helyezését, az  elsőfokú bíróság új eljárás 
lefolytatására és új határozat hozatalára utasítását kérte.

 [8] A Kúria a 2014. július hónapra vonatkozóan a Kfv.35.184/2020/6. számú ítéletével, a 2014. augusztus tekintetében 
a  Kfv.35.186/2020/6. ítéletével, míg a  2014. szeptember hónapra nézve a  Kfv.35.182/2020/6. számú ítéletével 
az elsőfokú ítéleteket hatályában fenntartotta.

 [9] A Kúria ezen, a  BHGY-ben közzétett ítéleteiben – azonos indokolással – nem tartotta teljesíthetőnek a  felperes 
levonható adó érvényesítésére előterjesztett kérelmét. A  Héa-irányelv előírásaiból és az  azon alapuló magyar 
jogi szabályozásból azt vonta le, hogy adólevonási jog főszabály szerint nem korlátozható, és e  jog a  teljesített 
ügyleteket terhelő előzetesen felszámított adó teljes összege tekintetében azonnal érvényesül. A  levonási jogot 
elsődlegesen ugyanazon időszak alatt kell gyakorolni, mint amelynek során e  jog keletkezett, azaz akkor, amikor 
az adófizetési kötelezettség keletkezett. Ezen általános elvi tételekből azonban még nem következik, hogy a felperes 
adólevonási joga az irányadó Áfa tv. 137. § (3) bekezdése folytán ne enyészett volna el. Önmagában az irányelvi és 
törvényi levonási jog szabályozásából automatikusan, bevallás benyújtása nélkül a  levonási jog nem érvényesül, 
amint azt a  Héa-irányelv 250.  cikk (1)  bekezdése is előírja. Ha pedig az  adólevonási jog érvényesítése a  bevallás 
benyújtásával nem történt meg az  adószám törlését elrendelő határozat véglegessé válását megelőző időpontig, 
akkor utóbb, az  említett tilalomra figyelemmel, már az  adózó nem gyakorolhatja a  levonási jogát. A  felperes 
az  adólevonási jogát bevallás benyújtásával gyakorolta ugyan, de miután a  bevallása lényegi hibában szenvedett 
és azt a  felperes többszöri felhívás ellenére sem javította, az  feldolgozhatatlan volt. A  bevallás kijavítására már 
csak az adószám törlését követően, annak ismételt visszaállítása után került sor, amikor viszont az adóhatóságnak 
már figyelembe kellett vennie az  Áfa tv. 2015. január 1. napjától hatályos rendelkezését, az  adólevonási jog 
elenyészésére vonatkozóan. A  korábban benyújtott bevallás az  adószám törlését követően nem önellenőrizhető, 
nem javítható, továbbá bevallással még le nem fedett időszakra bevallás már nem adható be abból a célból, hogy 
az  elenyészett adólevonási jogot mégis gyakorolni lehessen. A  jogvita elbírálása szempontjából nem mérvadó, 
hogy a felperes adószámát milyen súlyú adminisztrációs hiba miatt törölték, mert az Áfa tv. az adószám törléséhez, 
mint jogkövetkezményt keletkeztető jogi tényre figyelemmel zárja ki az  adólevonási jog gyakorlását. Az  ítéletek 
elvi tartalma szerint önmagában az  irányelvi és a  törvényi levonási jog szabályozásából automatikusan, bevallás 
benyújtása nélkül a levonási jog nem érvényesül.

 [10] Az Alkotmánybíróság a  3069/2021. (II. 24.) AB határozatában (a  továbbiakban: AB határozat) a  felperesnek 
a  Kúria Kfv.35.182/2020/6. számú, a  Kfv.35.184/2020/6. számú és a  Kfv.35.186/2020/6. számú ítélete alaptörvény-
ellenességének megállapítására és megsemmisítésére irányuló alkotmányjogi panaszát elutasította. 
Az  Alkotmánybíróság a  visszaható hatályú jogalkalmazás tilalma szempontjából értékelte a  Kúria döntéseit és 
megállapította, hogy azok nem ellentétesek az  Alaptörvény B)  cikk (1)  bekezdésével, mert tiszteletben tartották 
a hátrányt okozó visszaható hatályú jogalkalmazás tilalmát és a bizalomvédelem elvét [AB határozat 58. pont].
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III.

 [11] Az Indítványozó tanács előtt folyamatban lévő felülvizsgálati eljárások alapját a  felperesnek a 2014. október 1–31. 
közötti és a 2015. I. negyedéves bevallási időszakra vonatkozó kérelmei képezik. Az alperes a 2019. június 3. napján 
kelt 2234736851 számú határozatával, továbbá a  2019. június 3. napján kelt 2234736752 számú határozatával 
az  elsőfokú elutasító határozatokat helybenhagyta. Indokolása szerint a  felperes 2014. október hónapra 
feldolgozásra alkalmas áfa-bevallását, illetve 2015. I. negyedévre vonatkozó helyesbített áfa-bevallását az adószáma 
törlését, majd ismételt megállapítását követően nyújtotta be, az  Áfa tv. 2015. január 1. napjától hatályos 137.  § 
(3)  bekezdése értelmében azonban a  felperesnek elenyészett az  adószám törlése előtti időszakra vonatkozó 
adólevonási joga.

 [12] Az elsőfokú bíróság jogerős ítéleteivel a  határozatokat támadó felperesi kereseteket – a  többi bevallási időszakra 
vonatkozó ítéleteivel lényegében azonos indokkal – elutasította.

 [13] A felperes felülvizsgálati kérelmeiben a  jogerős ítéletek hatályon kívül helyezését, az  elsőfokú bíróság új eljárás 
lefolytatására és új határozat hozatalára utasítását kérte. Álláspontja szerint a  jogerős ítéletek sértik a Héa-irányelv 
167., 168., 176. és 177.  cikkeit, az  Áfa tv. 55.  § (1)  bekezdését, 56.  §-át, 119.  § (1)  bekezdését és 137.  §-át, illetve 
a Kfv.V.35.361/2022. számú ügy esetében a Jat. 15. § (1) és (2) bekezdéseit is, továbbá ellentétesek az Alaptörvény 
28.  cikkével, az  adósemlegesség elvével. Hivatkozott az  Európai Unió Bírósága (a  továbbiakban: EUB) C-80/11. és 
C-142/11. számú Mahagében és Dávid ügyben hozott ítéletére. Előadta, hogy a Héa-irányelvben foglalt adólevonás 
korlátozására vonatkozó rendelkezések nem bővíthetők. Folyamatosan működő gazdasági társaság adólevonási 
jogának Áfa tv. 137.  §-a alapján történő megtagadása egyrészt ellentétes a  Héa-irányelv rendelkezéseivel, 
másrészt a  visszaható hatályú jogalkalmazás tilalmába is ütközik, mivel az  adólevonási joga a  gazdasági esemény 
teljesítésének időpontjában keletkezett.

 [14] Az alperes felülvizsgálati ellenkérelmeiben a jogerős ítéletek hatályában való fenntartását kérte.
 [15] A Kfv.I.35.173/2020. számú felülvizsgálati eljárásban az  Indítványozó tanács által az  Európai Unió Működéséről 

szóló Szerződés (a  továbbiakban: EUMSZ) 267. cikke szerint előterjesztett előzetes döntéshozatali kezdeményezés 
alapján az EUB a C-188/21. számú, Megatherm-Csillaghegy végzésében (a továbbiakban: C-188/21. számú végzés) 
kimondta, hogy „A 2010. július 13-i 2010/45/EU tanácsi irányelvvel módosított, a  közös hozzáadottértékadó-
rendszerről szóló, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanácsi irányelv 63., 167. és 168., 178–180., 182. és 273. cikkét, 
valamint a  hozzáadottérték-adó (a  továbbiakban: héa) semlegességének elvét és az  arányosság elvét úgy kell 
értelmezni, hogy azokkal ellentétes az  olyan nemzeti intézkedés, amelynek értelmében azon adóalanytól, akinek 
az  adószámát az  éves számviteli beszámolója letétbe helyezésének és elektronikus közzétételének elmulasztása 
miatt törölték, majd e mulasztás pótlását követően ismételten megállapították, még akkor is megvonják az e törlést 
megelőző időszakban előzetesen felszámított héa levonásához való jogot, ha teljesülnek az  ezen adólevonáshoz 
való jog anyagi jogi követelményei, és ha ezen adóalany nem csalárd módon vagy visszaélésszerűen járt el a célból, 
hogy e jogban részesülhessen.”

IV.

 [16] Az Indítványozó tanács szerint a  Kúria Kfv.35.182/2020/6., Kfv.35.184/2020/6. és Kfv.35.186/2020/6. számú 
ítéleteiben megtestesülő közzétett gyakorlata nem tartható fenn, tekintettel arra, hogy az  EUB kimondta, 
az adóhatóság és a Kúria által alkalmazott Áfa tv. 137. § (3) bekezdése ellentétes (volt) a közösségi (uniós) joggal.

 [17] A Kúria közzétett határozataiban perdöntő jelentőséget tulajdonított annak, hogy a  felperes az  adólevonási 
jog keletkezésének időpontjára vonatkozóan benyújtott bevallásai hibásak voltak, és az  adóhatóság értesítései 
ellenére azokat csak az  adószám törlését (2015. április 8.) követően javította. Az  Indítványozó tanács álláspontja 
szerint az  adólevonási jog érvényesítése ugyan bevalláshoz kötött, azonban olyan bevallás benyújtására, amellyel 
a  levonási jogot érvényesíti, az adózónak 5 éves elévülési időn belül van lehetősége. Az adólevonási jog elévülési 
időn belül történő érvényesíthetőségét korlátozza az Áfa tv. perbeli időszakban alkalmazandó 137. § (3) bekezdése.

 [18] Az Indítványozó tanács utalt arra is, hogy az  egyes adótörvények módosításáról szóló 2020.  évi CXVIII.  törvény 
módosította az  Áfa tv. 137.  §-át, így a  2020. november 27-től hatályos rendelkezések értelmében az  adószámnak 
a  törlését követő visszaállítása esetén az  adólevonási jog elenyészése mint hátrányos jogkövetkezmény nem 
következik be. A  folyamatban lévő felülvizsgálati eljárásokban ugyanakkor – ilyen tartalmú átmeneti rendelkezés 
hiányában – a  közigazgatási perrendtartásról szóló 2017.  évi I.  törvény (a  továbbiakban: Kp.) 85.  § (2)  bekezdése 
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értelmében nincs törvényes lehetőség az Áfa tv. módosított 137. §-ának figyelembevételére, a perben alkalmazandó 
Áfa tv. 137. § (3) bekezdése pedig ellentétes az uniós joggal.

 [19] Álláspontja szerint az AB határozat nem érinti az  indítvány teljesíthetőségét, tekintettel arra, hogy a felülvizsgálati 
kérelem alapján a visszamenőleges hatályú jogalkalmazás hiányában, illetve hiánya ellenére is dönteni kell az Áfa tv. 
137. § (3) bekezdésének felülvizsgálati eljárásokban való alkalmazhatóságáról.

VI.

 [20] A legfőbb ügyész a  Bszi. 37.  § (2)  bekezdése alapján tett nyilatkozatában – a  Héa-irányelv, a  C-188/21. számú 
végzés, valamint AB határozat elemzése alapján – leszögezte, hogy sem a  közzétett kúriai döntések, sem 
az  Alkotmánybíróság nem értékelte az  Áfa tv. 137.  § (3)  bekezdésének második mondata Héa-irányelvnek való 
megfelelését, csak az  azon alapuló jogalkalmazás visszaható hatályát vizsgálta. Ez  utóbb hozott EUB döntés 
megállapítása szerint azonban maga a  jogszabályhely nem egyeztethető össze a Héa-irányelvvel. Az  Indítványozó 
tanács az EUB jogértelmezéséhez kötve van, ezért a felülvizsgálati eljárásokban ennek megfelelően, az Áfa. tv. 137. § 
(3)  bekezdésének második mondata figyelmen kívül hagyásával kell döntést hoznia, amely szükségképpen eltér 
a felhívott, közzétett kúriai határozatoktól.

VII.

A felperes nyilatkozatában kifejtett álláspontja szerint indokolt az eltérés a Kúria BHGY-ben közzétett határozataitól, 
ellenkező esetben az Indítványozó tanácsnak olyan határozatot kellene hoznia, amely ellentétes a Héa-irányelvvel és 
a C-188/21. számú végzéssel is.

VIII.

 [21] A Jogegységi Panasz Tanács a következőkre alapozta döntését.
 [22] Az Áfa tv. 2015. január 1. és 2017. december 31. közötti időszakban hatályos 137. § (3) bekezdése így rendelkezett: 

„Abban az  esetben, ha az  állami adóhatóság – az  Art. rendelkezései alapján – az  adóalany adószámának 
felfüggesztését úgy szünteti meg, hogy egyúttal törli az  adóalany adószámát, az  adóalany adólevonási joga 
az  adószám törlését elrendelő határozat jogerőre emelkedésének napjával elenyészik. Elenyészik az  adóalany 
adólevonási joga az adószám törlését elrendelő határozat jogerőre emelkedésének napjával abban az esetben is, ha 
az adóhatóság az adóalany adószámát annak felfüggesztése nélkül törli.”

 [23] Az Áfa tv. 2018. január 1-jétől hatályos 137. §-a szerint: „Ha az állami adó- és vámhatóság az adóalany adószámát törli, 
az adóalany adólevonási joga az adószám törlését elrendelő határozat véglegessé válásának napjával elenyészik”.

 [24] Az Áfa tv. 2020. november 27-től hatályos 137. § (2) bekezdése szerint „Nem áll be az (1) bekezdés szerinti joghatás, 
ha az  adóalany kérelemére az  adószámának törlését követően az  állami adó- és vámhatóság az  adószámot 
ismételten megállapítja.”

 [25] A Héa-irányelv 63.  cikke értelmében az  adóztatandó tényállás akkor valósul meg és az  adófizetési kötelezettség 
abban az  időpontban keletkezik, amikor a  termékértékesítés vagy a  szolgáltatásnyújtás teljesítése megtörténik. 
A 167. cikk kimondja, hogy az adózónak az adólevonás joga abban az  időpontban keletkezik, amikor a  levonható 
adó megfizetési kötelezettsége keletkezik.

 [26] A Héa-irányelv 178.  cikke alapján az  adóalanynak adólevonási joga gyakorlásához az  alábbi feltételeket kell 
teljesítenie:
a) a 168.  cikk a)  pontjában említett, termékértékesítéshez vagy szolgáltatásnyújtáshoz kapcsolódó 

adólevonáshoz a XI. cím 3. fejezete 3–6. szakaszának megfelelően kiállított számlával kell rendelkeznie;
b) a 168.  cikk b)  pontjában említett, termékértékesítésnek vagy szolgáltatásnyújtásnak minősülő 

tevékenységhez kapcsolódó adólevonáshoz az  egyes tagállamok által előírt alaki követelményeknek kell 
megfelelnie.

 [27] A Héa-irányelv 179. cikke szerint az adó levonását az adóalany összesítve végzi, úgy, hogy az adott adómegállapítási 
időszakban fizetendő összes adó összegéből levonja azt a  héa-összeget, amelyre nézve ugyanazon időszak alatt 
keletkezett adólevonási joga, amelyet a  178.  cikk értelmében gyakorol. A  tagállamok azonban megkövetelhetik, 
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értelmében nincs törvényes lehetőség az Áfa tv. módosított 137. §-ának figyelembevételére, a perben alkalmazandó 
Áfa tv. 137. § (3) bekezdése pedig ellentétes az uniós joggal.

 [19] Álláspontja szerint az AB határozat nem érinti az  indítvány teljesíthetőségét, tekintettel arra, hogy a felülvizsgálati 
kérelem alapján a visszamenőleges hatályú jogalkalmazás hiányában, illetve hiánya ellenére is dönteni kell az Áfa tv. 
137. § (3) bekezdésének felülvizsgálati eljárásokban való alkalmazhatóságáról.

VI.

 [20] A legfőbb ügyész a  Bszi. 37.  § (2)  bekezdése alapján tett nyilatkozatában – a  Héa-irányelv, a  C-188/21. számú 
végzés, valamint AB határozat elemzése alapján – leszögezte, hogy sem a  közzétett kúriai döntések, sem 
az  Alkotmánybíróság nem értékelte az  Áfa tv. 137.  § (3)  bekezdésének második mondata Héa-irányelvnek való 
megfelelését, csak az  azon alapuló jogalkalmazás visszaható hatályát vizsgálta. Ez  utóbb hozott EUB döntés 
megállapítása szerint azonban maga a  jogszabályhely nem egyeztethető össze a Héa-irányelvvel. Az  Indítványozó 
tanács az EUB jogértelmezéséhez kötve van, ezért a felülvizsgálati eljárásokban ennek megfelelően, az Áfa. tv. 137. § 
(3)  bekezdésének második mondata figyelmen kívül hagyásával kell döntést hoznia, amely szükségképpen eltér 
a felhívott, közzétett kúriai határozatoktól.

VII.

A felperes nyilatkozatában kifejtett álláspontja szerint indokolt az eltérés a Kúria BHGY-ben közzétett határozataitól, 
ellenkező esetben az Indítványozó tanácsnak olyan határozatot kellene hoznia, amely ellentétes a Héa-irányelvvel és 
a C-188/21. számú végzéssel is.

VIII.

 [21] A Jogegységi Panasz Tanács a következőkre alapozta döntését.
 [22] Az Áfa tv. 2015. január 1. és 2017. december 31. közötti időszakban hatályos 137. § (3) bekezdése így rendelkezett: 

„Abban az  esetben, ha az  állami adóhatóság – az  Art. rendelkezései alapján – az  adóalany adószámának 
felfüggesztését úgy szünteti meg, hogy egyúttal törli az  adóalany adószámát, az  adóalany adólevonási joga 
az  adószám törlését elrendelő határozat jogerőre emelkedésének napjával elenyészik. Elenyészik az  adóalany 
adólevonási joga az adószám törlését elrendelő határozat jogerőre emelkedésének napjával abban az esetben is, ha 
az adóhatóság az adóalany adószámát annak felfüggesztése nélkül törli.”

 [23] Az Áfa tv. 2018. január 1-jétől hatályos 137. §-a szerint: „Ha az állami adó- és vámhatóság az adóalany adószámát törli, 
az adóalany adólevonási joga az adószám törlését elrendelő határozat véglegessé válásának napjával elenyészik”.

 [24] Az Áfa tv. 2020. november 27-től hatályos 137. § (2) bekezdése szerint „Nem áll be az (1) bekezdés szerinti joghatás, 
ha az  adóalany kérelemére az  adószámának törlését követően az  állami adó- és vámhatóság az  adószámot 
ismételten megállapítja.”

 [25] A Héa-irányelv 63.  cikke értelmében az  adóztatandó tényállás akkor valósul meg és az  adófizetési kötelezettség 
abban az  időpontban keletkezik, amikor a  termékértékesítés vagy a  szolgáltatásnyújtás teljesítése megtörténik. 
A 167. cikk kimondja, hogy az adózónak az adólevonás joga abban az  időpontban keletkezik, amikor a  levonható 
adó megfizetési kötelezettsége keletkezik.

 [26] A Héa-irányelv 178.  cikke alapján az  adóalanynak adólevonási joga gyakorlásához az  alábbi feltételeket kell 
teljesítenie:
a) a 168.  cikk a)  pontjában említett, termékértékesítéshez vagy szolgáltatásnyújtáshoz kapcsolódó 

adólevonáshoz a XI. cím 3. fejezete 3–6. szakaszának megfelelően kiállított számlával kell rendelkeznie;
b) a 168.  cikk b)  pontjában említett, termékértékesítésnek vagy szolgáltatásnyújtásnak minősülő 

tevékenységhez kapcsolódó adólevonáshoz az  egyes tagállamok által előírt alaki követelményeknek kell 
megfelelnie.

 [27] A Héa-irányelv 179. cikke szerint az adó levonását az adóalany összesítve végzi, úgy, hogy az adott adómegállapítási 
időszakban fizetendő összes adó összegéből levonja azt a  héa-összeget, amelyre nézve ugyanazon időszak alatt 
keletkezett adólevonási joga, amelyet a  178.  cikk értelmében gyakorol. A  tagállamok azonban megkövetelhetik, 
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hogy a  12.  cikkben említett eseti ügyleteket lebonyolító adóalanyok adólevonási jogukat csak az  értékesítés 
időpontjában gyakorolják.

 [28] A Héa-irányelv 180.  cikke értelmében: a  tagállamok engedélyezhetik az  adóalany számára, hogy – amennyiben 
ez  nem történt meg – később éljen a  178. és 179.  cikk szerinti adólevonási jogával. Az  irányelv 182.  cikke szerint 
a 180. cikk alkalmazására vonatkozó feltételeket és részletes szabályokat a tagállamok állapítják meg.

 [29] A Héa-irányelv 250.  cikkének (1)  bekezdése alapján minden adóalanynak héa-bevallást kell benyújtania, amely 
tartalmaz minden olyan adatot, amely a  fizetendő adó, valamint az  érvényesítendő adólevonás összegének 
megállapításához szükséges, beleértve – amennyiben ez  az adóalap megállapításához szükséges – az  adó és 
a levonások alapjául szolgáló ügyletek összértékét, továbbá az adómentes ügyletek értékét is.

 [30] A Héa-irányelv 273. cikke szerint a tagállamok megállapíthatnak más kötelezettségeket is, amelyeket szükségesnek 
ítélnek a héa pontos behajtása és az adócsalás megakadályozása érdekében, arra a követelményre is figyelemmel, 
hogy az adóalanyok által teljesített belföldi és tagállamok közötti ügyleteket egyenlő bánásmódban kell részesíteni, 
és feltéve, hogy az ilyen kötelezettségek nem támasztanak a tagállamok közötti kereskedelemben a határátlépéssel 
összefüggő alaki követelményeket. E  lehetőséget nem lehet a  3. fejezetben meghatározott kötelezettségeket 
meghaladó további számlázási kötelezettségek előírására felhasználni.

 [31] A C-188/21. számú végzés [34] bekezdésében az  EUB megállapította, hogy a  Héa-irányelv 167. és azt követő 
cikkeiben foglalt adólevonási jog a  héa mechanizmusának szerves részét képezi, és főszabály szerint nem 
korlátozható. E  jog a teljesített ügyleteket terhelő előzetesen felszámított adó teljes összege tekintetében azonnal 
érvényesül. Az  adólevonások rendszerének az  a  célja, hogy a  vállalkozót teljes egészében mentesítse valamennyi 
gazdasági tevékenysége keretében fizetendő vagy megfizetett héa terhe alól, és a közös héa-rendszer valamennyi 
gazdasági tevékenység adóterhét illetően biztosítsa a  semlegességet, függetlenül azok céljától és eredményétől, 
feltéve, hogy az említett tevékenységek főszabály szerint maguk is adókötelesek.

 [32] A héa-levonási jognak ugyanakkor feltétele mind az  anyagi, mind az  alaki követelmények vagy feltételek 
tiszteletben tartása [35]. Az  EUB azonban kiemelte, hivatkozva korábbi ítélkezési gyakorlatára (többek között 
a  C-358/20. sz. Promexor Trade ítéletre), az  adósemlegesség alapvető elve megköveteli, hogy az  előzetesen 
felszámított héa levonása lehetséges legyen, ha az  anyagi jogi követelmények teljesülnek, még ha egyes alaki 
követelményeknek nem is tesznek eleget az  adóalanyok. Következésképpen, amennyiben az  érintett adóhatóság 
rendelkezik az annak megállapításához szükséges adatokkal, hogy az anyagi jogi követelmények teljesültek-e, nem 
tagadhatja meg a levonáshoz való jog elismerését [38].

 [33] Az EUB álláspontja szerint, amennyiben megállapítást nyer, hogy teljesülnek az  adóalany adószámának törlését 
megelőző időszakban megfizetett héa levonásához való jogot megalapozó anyagi jogi követelmények, valamint, 
hogy nem csalárd módon vagy visszaélésszerűen hivatkoztak e  jogra, ezen adóalany jogosult a  héa-levonási jog 
azt követően való érvényesítésére, hogy a törlést eredményező alaki mulasztások pótlása következtében ez utóbbi 
adószáma ismételten megállapításra kerül [47].

 [34] Az Áfa tv. 137.  §-ának (3)  bekezdésével összefüggésben az  EUB megállapította, hogy e  rendelkezés alapján 
az  adóalany adószámának a  számviteli beszámoló letétbe helyezésére és elektronikus közzétételére vonatkozóan 
őt terhelő kötelezettség elmulasztása miatt való törlése már önmagában az  e  törlést megelőző időszakban 
előzetesen felszámított Héa levonásához való joga végleges megvonását eredményezi, aminek vizsgálata 
a  kérdést előterjesztő bíróság feladata. Így, amennyiben e  mulasztás pótlását követően ezen adóalany adószáma 
ismételten megállapításra kerül, az adóalany már akkor sem jogosult e  jog érvényesítésére, ha megállapítást nyer, 
hogy az annak igénybevételéhez előírt anyagi jogi feltételek teljesülnek, és hogy e jogot nem csalárd módon vagy 
visszaélésszerűen gyakorolták [48].

 [35] Az EUB kiemelte, hogy bár a  Héa-irányelv 273.  cikkének megfelelően a  tagállamok intézkedéseket, így például 
a  héa-levonási jog gyakorlására vonatkozó alaki feltételek be nem tartása esetén alkalmazandó szankciókat 
fogadhatnak el az  adó helyes megállapítása és az  adókijátszás elkerülése érdekében, ezen intézkedések nem 
haladhatják meg az  e  célok eléréséhez szükséges mértéket, és nem veszélyeztethetik a  héa semlegességét  [51]. 
A  héa-levonási jog teljes egészében való megtagadásában álló szankció aránytalannak tűnik, amennyiben sem 
adócsalás elkövetése, sem az  állami költségvetés sérelme nem bizonyítható. Az, hogy az  alaki követelmények 
megsértését a  héa-levonási jog megtagadásával szankcionálják anélkül, hogy figyelembe vennék az  anyagi jogi 
követelményeket, meghaladja az adó pontos beszedésének biztosításához szükséges mértéket [53].

 [36] Mindezek alapján az  EUB megállapította, hogy „A 2010. július 13-i 2010/45/EU tanácsi irányelvvel módosított, 
a közös hozzáadottértékadó-rendszerről szóló, 2006. november 28-i 2006/112/EK tanácsi irányelv 63., 167. és 168., 
178–180., 182. és 273.  cikkét, valamint a  héa semlegességének elvét és az  arányosság elvét úgy kell értelmezni, 
hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti intézkedés, amelynek értelmében azon adóalanytól, akinek az adószámát 
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az  éves számviteli beszámolója letétbe helyezésének és elektronikus közzétételének elmulasztása miatt törölték, 
majd e  mulasztás pótlását követően ismételten megállapították, még akkor is megvonják az  e  törlést megelőző 
időszakban előzetesen felszámított Héa levonásához való jogot, ha teljesülnek az  ezen adólevonáshoz való jog 
anyagi jogi követelményei, és ha ezen adóalany nem csalárd módon vagy visszaélésszerűen járt el a  célból, hogy 
e jogban részesülhessen” [57].

IX.

 [37] Az előzetes döntéshozatali eljárás biztosítja, hogy az uniós normának egyetlen egységes értelme legyen az egész 
Európai Unióban.

 [38] Az EUB ítélkezési gyakorlata szerint az  EUB EUMSZ 267.  cikke alapján hozott döntése kötelező arra a  tagállami 
bíróságra, amely előtt az  ügy, amellyel kapcsolatban az  EUB határozata született, folyamatban van (lásd többek 
között a  29/68. számú Milch-, Fett- und Eierkontor GmbH kontra Hauptzollamt Saarbrücken ügyben hozott ítélet 
2. pontját), továbbá – az EUB ítélkezési gyakorlatából (283/81. számú CILFIT és C-561/19. számú Consorzio ügyekben 
hozott ítéletek) levezethetően – minden hasonló ügyben, ugyanazon jogkérdésben döntést hozó más tagállami 
bíróságokra is.

 [39] Az EUB tehát nem a  tagállami bíróság előtti ügyet dönti el, azonban indokolással ellátott határozata vagy 
végzése kötőerővel bír, a  tagállami bíróság az  előtte folyamatban lévő jogvita elbírálásakor köteles az  EUB által 
adott értelmezést követni. Amint arra a  Kúria a  Kfv. 37.975/2016/7. számú döntésében is rámutatott, az  előzetes 
döntéshozatali eljárásban az EUB által hozott döntésben adott iránymutatás a további eljárásra irányadó.

 [40] Ezt erősíti az EUB eljárási szabályzata is, amely szerint a  tagállami bíróságnak annak megítélésére van lehetősége, 
hogy az  előzetes döntés kellő felvilágosítást nyújt-e az  ügy eldöntése szempontjából releváns uniós jog 
értelmezéséhez, ha nem, akkor nem a  döntésben kifejtettek mellőzésére, hanem újból az  EUB-hoz fordulásra van 
jogosultsága [EUB 2012. szeptember 25-i, egységes szerkezetbe foglalt eljárási szabályzata 104. cikk (2) bekezdés].

 [41] A BHGY-ben közzétett döntések azon alapulnak, a  Héa-irányelv lehetőséget ad a  tagállamoknak arra, hogy az  áfa 
levonási jog gyakorlásával kapcsolatos egyes kötelezettségek megszegése esetére szankciókat alkalmazzanak, 
ezért nem ellentétes a  Héa-irányelvvel az  Áfa tv. 2015. január 1-jétől hatályos 137.  § (3)  bekezdése. Az  EUB 
ítélkezési gyakorlata szerint azonban az  adólevonási jog főszabály szerint nem korlátozható. Az  adósemlegesség 
elve megköveteli, hogy az  előzetesen felszámított héa (áfa) az  anyagi jogi követelmények teljesülése esetén 
még akkor is levonható legyen, ha az  adózó egyes alaki követelményeket nem is teljesít. Az  adólevonási jog 
gyakorlását jogszerűen ezért csak akkor lehet megtagadni, ha az alaki követelmények megsértése miatt nem lehet 
egyértelműen bizonyítani az anyagi jogi követelményeknek való megfelelést sem. Az EUB megállapította, a levonási 
jog Áfa tv. 2015. január 1-jétől hatályos 137.  § (3)  bekezdése szerinti egészében való megtagadása aránytalan 
szankció akkor, amikor sem az adócsalás elkövetése, sem az állami költségvetés sérelme nem bizonyítható.

 [42] A C-188/21. számú végzésből következően az Áfa tv. 2015. január 1. és 2017. december 31. között hatályos 137. § 
(3) bekezdése ellentétes az uniós joggal. A tagállami bíróságok ezért kötelesek eltekinteni a nemzeti jogszabályok 
uniós joggal ellentétes rendelkezéseinek alkalmazásától (106/77. sz. Simmenthal ügyben hozott ítélet).

 [43] A Kúria BHGY-ben közzétett döntései jogszerűnek minősítették az  adólevonási jog szankciós jellegű elenyészését 
tekintet nélkül arra, hogy a  felperes adószámát milyen súlyú adminisztrációs hiba miatt törölték, mert az  Áfa  tv. 
az  adószám törléséhez, mint jogkövetkezményt keletkeztető jogi tényre figyelemmel zárja ki az  adólevonási jog 
gyakorlását.

 [44] A Jogegységi Panasz Tanács megítélése szerint azonban az  EUB döntésében foglalt értelmezéstől eltérő 
jogértelmezésre, illetve az  Áfa tv. 2015. január 1-jétő hatályos 137.  § (3)  bekezdésének alkalmazására nincs 
lehetőség.

 [45] Az Alkotmánybíróság a  felperes alkotmányjogi panasza alapján járt el, melynek során a  visszaható hatályú 
jogalkalmazás tilalma szempontjából és nem a  Héa-irányelvnek való megfelelés szempontjából vizsgálta a  Kúria 
közzétett döntéseit, illetve az Áfa tv. 137. § (3) bekezdését, ezért az AB határozat nem akadálya az EUB döntésben 
kifejtett jogértelmezés követésének.

 [46] Mindezek alapján a Jogegységi Panasz Tanács megállapította, hogy az Áfa tv. 2015. január 1. és 2017. december 31. 
között hatályos 137. § (3) bekezdésén alapuló kúriai ítélkezési gyakorlat nem tartható fenn, azoktól jogkérdésben 
az Indítványozó tanács eltérhet.

 [47] A Kúria EUB döntésében foglalt értelmezéstől eltérő tartalmú határozatai a  továbbiakban nem hivatkozhatók 
kötelező erejűként.
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az  éves számviteli beszámolója letétbe helyezésének és elektronikus közzétételének elmulasztása miatt törölték, 
majd e  mulasztás pótlását követően ismételten megállapították, még akkor is megvonják az  e  törlést megelőző 
időszakban előzetesen felszámított Héa levonásához való jogot, ha teljesülnek az  ezen adólevonáshoz való jog 
anyagi jogi követelményei, és ha ezen adóalany nem csalárd módon vagy visszaélésszerűen járt el a  célból, hogy 
e jogban részesülhessen” [57].

IX.

 [37] Az előzetes döntéshozatali eljárás biztosítja, hogy az uniós normának egyetlen egységes értelme legyen az egész 
Európai Unióban.

 [38] Az EUB ítélkezési gyakorlata szerint az  EUB EUMSZ 267.  cikke alapján hozott döntése kötelező arra a  tagállami 
bíróságra, amely előtt az  ügy, amellyel kapcsolatban az  EUB határozata született, folyamatban van (lásd többek 
között a  29/68. számú Milch-, Fett- und Eierkontor GmbH kontra Hauptzollamt Saarbrücken ügyben hozott ítélet 
2. pontját), továbbá – az EUB ítélkezési gyakorlatából (283/81. számú CILFIT és C-561/19. számú Consorzio ügyekben 
hozott ítéletek) levezethetően – minden hasonló ügyben, ugyanazon jogkérdésben döntést hozó más tagállami 
bíróságokra is.

 [39] Az EUB tehát nem a  tagállami bíróság előtti ügyet dönti el, azonban indokolással ellátott határozata vagy 
végzése kötőerővel bír, a  tagállami bíróság az  előtte folyamatban lévő jogvita elbírálásakor köteles az  EUB által 
adott értelmezést követni. Amint arra a  Kúria a  Kfv. 37.975/2016/7. számú döntésében is rámutatott, az  előzetes 
döntéshozatali eljárásban az EUB által hozott döntésben adott iránymutatás a további eljárásra irányadó.

 [40] Ezt erősíti az EUB eljárási szabályzata is, amely szerint a  tagállami bíróságnak annak megítélésére van lehetősége, 
hogy az  előzetes döntés kellő felvilágosítást nyújt-e az  ügy eldöntése szempontjából releváns uniós jog 
értelmezéséhez, ha nem, akkor nem a  döntésben kifejtettek mellőzésére, hanem újból az  EUB-hoz fordulásra van 
jogosultsága [EUB 2012. szeptember 25-i, egységes szerkezetbe foglalt eljárási szabályzata 104. cikk (2) bekezdés].

 [41] A BHGY-ben közzétett döntések azon alapulnak, a  Héa-irányelv lehetőséget ad a  tagállamoknak arra, hogy az  áfa 
levonási jog gyakorlásával kapcsolatos egyes kötelezettségek megszegése esetére szankciókat alkalmazzanak, 
ezért nem ellentétes a  Héa-irányelvvel az  Áfa tv. 2015. január 1-jétől hatályos 137.  § (3)  bekezdése. Az  EUB 
ítélkezési gyakorlata szerint azonban az  adólevonási jog főszabály szerint nem korlátozható. Az  adósemlegesség 
elve megköveteli, hogy az  előzetesen felszámított héa (áfa) az  anyagi jogi követelmények teljesülése esetén 
még akkor is levonható legyen, ha az  adózó egyes alaki követelményeket nem is teljesít. Az  adólevonási jog 
gyakorlását jogszerűen ezért csak akkor lehet megtagadni, ha az alaki követelmények megsértése miatt nem lehet 
egyértelműen bizonyítani az anyagi jogi követelményeknek való megfelelést sem. Az EUB megállapította, a levonási 
jog Áfa tv. 2015. január 1-jétől hatályos 137.  § (3)  bekezdése szerinti egészében való megtagadása aránytalan 
szankció akkor, amikor sem az adócsalás elkövetése, sem az állami költségvetés sérelme nem bizonyítható.

 [42] A C-188/21. számú végzésből következően az Áfa tv. 2015. január 1. és 2017. december 31. között hatályos 137. § 
(3) bekezdése ellentétes az uniós joggal. A tagállami bíróságok ezért kötelesek eltekinteni a nemzeti jogszabályok 
uniós joggal ellentétes rendelkezéseinek alkalmazásától (106/77. sz. Simmenthal ügyben hozott ítélet).

 [43] A Kúria BHGY-ben közzétett döntései jogszerűnek minősítették az  adólevonási jog szankciós jellegű elenyészését 
tekintet nélkül arra, hogy a  felperes adószámát milyen súlyú adminisztrációs hiba miatt törölték, mert az  Áfa  tv. 
az  adószám törléséhez, mint jogkövetkezményt keletkeztető jogi tényre figyelemmel zárja ki az  adólevonási jog 
gyakorlását.

 [44] A Jogegységi Panasz Tanács megítélése szerint azonban az  EUB döntésében foglalt értelmezéstől eltérő 
jogértelmezésre, illetve az  Áfa tv. 2015. január 1-jétő hatályos 137.  § (3)  bekezdésének alkalmazására nincs 
lehetőség.

 [45] Az Alkotmánybíróság a  felperes alkotmányjogi panasza alapján járt el, melynek során a  visszaható hatályú 
jogalkalmazás tilalma szempontjából és nem a  Héa-irányelvnek való megfelelés szempontjából vizsgálta a  Kúria 
közzétett döntéseit, illetve az Áfa tv. 137. § (3) bekezdését, ezért az AB határozat nem akadálya az EUB döntésben 
kifejtett jogértelmezés követésének.

 [46] Mindezek alapján a Jogegységi Panasz Tanács megállapította, hogy az Áfa tv. 2015. január 1. és 2017. december 31. 
között hatályos 137. § (3) bekezdésén alapuló kúriai ítélkezési gyakorlat nem tartható fenn, azoktól jogkérdésben 
az Indítványozó tanács eltérhet.

 [47] A Kúria EUB döntésében foglalt értelmezéstől eltérő tartalmú határozatai a  továbbiakban nem hivatkozhatók 
kötelező erejűként.
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IX.

 [48] A Kúria a  Bszi. 40.  § (1) és (2)  bekezdése alapján a  bíróságok jogalkalmazása egységének biztosítása érdekében 
a rendelkező részben foglaltak szerint határozott.

 [49] A jogegységi határozatot a Bszi. 42. § (1) bekezdésének megfelelően a Magyar Közlönyben, a BHGY-ben, a bíróságok 
központi internetes honlapján és a Kúria honlapján közzé kell tenni.

 [50] A jogegységi határozat a bíróságokra a Magyar Közlönyben történő közzététel időpontjától kötelező.

Budapest, 2023. június 12.

Dr. Varga Zs. András s.k. a  tanács elnöke, Dr. Vitál-Eigner Beáta s.k. előadó bíró, Dr. Patyi András s.k.  bíró, 
Böszörményiné dr. Kovács Katalin s.k. bíró, Dr. Farkas Katalin s.k. bíró, Dr. Gyarmathy Judit s.k.  bíró, Dr.  Kalas 
Tibor s.k. bíró, Dr. Magyarfalvi Katalin s.k. bíró, Molnár Ferencné dr. s.k. bíró, Dr. Mudráné dr. Láng Erzsébet s.k. bíró, 
Dr. Orosz Árpád s.k. bíró, Dr. Puskás Péter s.k. bíró, Dr. Varga Zs. András s.k. a tanács elnöke az aláírásban akadályozott 
Salamonné dr. Piltz Judit bíró helyett, Dr. Simonné dr. Gombos Katalin s.k.  bíró, Dr. Somogyi Gábor s.k.  bíró,  
Dr. Suba Ildikó s.k. bíró, Dr. Stark Marianna s.k. bíró, Dr. Szabó Klára s.k. bíró, Dr. Tóth Kincső s.k. bíró

A Kúria közleménye
a Nemzeti Választási Bizottság határozata helybenhagyásáról

A népszavazás kezdeményezéséről, az  európai polgári kezdeményezésről, valamint a  népszavazási eljárásról szóló 
2013. évi CCXXXVIII. törvény 30. § (4) bekezdése alapján a Kúria az alábbi közleményt teszi közzé:

A kérelmező bírósági felülvizsgálati kérelme alapján eljárt Kúria a  2023. június 22-én kelt 
Knk VI.39.033/2023/2.  számú végzésében a  Nemzeti Választási Bizottság országos népszavazási kezdeményezésre 
irányuló kérdés hitelesítését megtagadó 17/2023. számú határozatát helybenhagyta.

A határozat megtekinthető a Kúria hivatalos honlapján, a www.kuria-birosag.hu oldalon.

Budapest, 2023. június 22.

  Dr. Vitál-Eigner Beáta s.k.
  a tanács elnöke

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1499



M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 98. szám 4949

VIII. A Kúria határozatai

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának jogegységi hatályú határozata
 

Az ügy száma: Jpe.II.60.040/2022/7. szám
A felperes: az I. rendű felperes neve
 (az I. rendű felperes címe)
 a II. rendű felperes neve
 (a II. rendű felperes címe)
A felperesek képviselője: Czingula Ügyvédi Iroda,
 (ügyintéző: dr. Czingula Katalin ügyvéd,
 a felperesek képviselőjének címe)
Az alperes: az alperes neve
 (az alperes címe)
Az alperes képviselője: Lajer Ügyvédi Iroda,
 (ügyintéző: dr. Lajer Zsolt ügyvéd,
 az alperes képviselőjének címe)
A per tárgya: szerződés érvénytelenségének megállapítása
A jogegységi panaszt benyújtó fél: az alperes
A jogegységi panasszal támadott határozat száma: Gfv.VI.30.480/2021/5. számú közbenső ítélet

Rendelkező rész

A Kúria megállapítja, hogy a Gfv.30.480/2021/5. számú közbenső ítélete jogkérdésben eltér a Gfv.30.340/2019/7. számú, 
a Bírósági Határozatok Gyűjteményében közzétett ítélettől.

Az eltérés indokolt volt, ezért a Kúria a Gfv.30.480/2021/5. számú közbenső ítéletét hatályában fenntartja.

A Kúria kötelezi az  alperest, hogy tizenöt napon belül fizessen meg a  felperesek mint egyetemleges jogosultak 
részére 150.000 (százötvenezer) forint jogegységi panasz eljárásban felmerült költséget.

A Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú ítélete és az ezzel azonos tartalmú határozatai a továbbiakban kötelező erejűként 
nem hivatkozhatók.

A Kúria elrendeli határozatának közzétételét a Magyar Közlönyben.

A határozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolás

A jogegységi panasz alapjául szolgáló tényállás

 [1] Az alperes pénzintézet a  2004. október 20. napján megkötött deviza alapú hitelszerződéssel 58.800 CHF összegű 
hitelkeretet nyitott a felperes adósok részére. A felperesek tudomásul vették, hogy a hitelkeret terhére igénybe vehető 
kölcsön maximális összege 8.150.000 forint, a  szerződés hatályba lépésének napján érvényes, magánszemélyekre 
vonatkozó deviza vételi árfolyamon számított deviza ellenértéke, de nem több mint a  hitelkeret. Tudomásul vették 
azt is, hogy a  lejárt tőke és kamattartozást, valamint azok késedelmi kamatát az  alperes devizában tartja nyilván és 
emiatt a  kölcsön, illetve a  tartozás forintban kifejezett összege a  mindenkori magánszemélyekre vonatkozó deviza 
eladási árfolyam függvényében változhat. A szerződés 6.6. pontja szerint az adósok jogosultak voltak, a futamidő alatt 
egy alkalommal, a  banktól a  devizában nyilvántartott kölcsön forint alapú kölcsönné átalakítását kérni azzal, hogy 
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kötelesek ezen kérelmet a fordulónapot legalább 30 nappal megelőzően a bankhoz írásban benyújtani. A 10.12. pont 
szerint az  adósok kifejezetten nyilatkoztak arról, hogy a  banktól azt a  felvilágosítást, amely szerint a  jelen szerződés 
szerinti kölcsön vonatkozásában jelentős árfolyamkockázatuk keletkezhet abban az  esetben, ha a  kölcsön 1.1.  pont 
szerinti devizanemének forintárfolyama jelentősen változik, megértették és ezen információ ismeretében is igénybe 
kívánják venni a kölcsönt a jelen szerződésben foglaltak szerint.

 [2] A felperesek keresetükben egyebek mellett kérték a  kölcsönszerződés semmisségének a  megállapítását és 
annak hatályossá nyilvánításával az  alperes kötelezését 7.362.521 forint és járulékai megfizetésére. Negyedleges 
keresetükben annak a  megállapítását kérték, hogy tisztességtelenek a  kölcsönszerződés 1.1., 1.3., 1.4., 1.7. és 
10.12.  pontjának rendelkezései, mert az  alperes devizakockázattal kapcsolatos tájékoztatása nem felelt meg 
a 2/2014. Polgári jogegységi határozat (a  továbbiakban: 2/2014. PJE határozat), valamint az Európai Unió Bírósága 
(a továbbiakban: EUB) vonatkozó joggyakorlatában kifejtett szempontoknak. Az alperes a kereset elutasítását kérte.

Az első- és másodfokú ítélet

 [3] Az elsőfokú bíróság ítéletével a  keresetet elutasította, a  felperesek fellebbezése folytán eljárt másodfokú bíróság 
jogerős ítéletével az  elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyta. A  jogerős ítélet indokolása szerint a  szerződés nem 
érvénytelen, az  árfolyamkockázat tisztességtelenségének vizsgálata során pedig kifejtette: a  kölcsönszerződés 
informálta a fogyasztót arról, hogy a deviza alapú elszámolás, mint a szerződés mechanizmusa, azzal a hatással jár, 
hogy ebből eredően árfolyamkockázat merül fel, amelyet teljes egészében a  fogyasztó visel, továbbá arról, hogy 
ez befolyásolja és milyen módon a fizetési kötelezettségét. Ebből az átlagosan tájékozott és észszerűen figyelmes 
fogyasztó megérthette az árfolyamkockázat lényegét és annak a gazdasági kötelezettségeire gyakorolt hatását.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [4] A Kúria a  felperesek által a  jogerős ítélettel szemben benyújtott felülvizsgálati kérelmet részben alaposnak találta 
és közbenső ítéletével a  jogerős ítéletet hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta és 
megállapította, hogy a peres felek között létrejött deviza alapú hitelszerződés érvénytelen.

 [5] Az indokolás szerint a  Kúria – a  Tanács 93/13/EGK irányelve a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott 
tisztességtelen feltételekről (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) rendelkezései, a  2/2014. PJE, valamint 
a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatának (a  továbbiakban: JPE határozat) 
felhívása mellett – nem értett egyet az  eljárt bíróságok azon egyező álláspontjával, amely szerint az  alperes 
által a  kölcsönszerződésben nyújtott tájékoztatás megfelelt volna a  követelményrendszernek. Nem tesz eleget 
a  tisztességes tájékoztatás követelményének ugyanis az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak 
kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  JPE határozat 
által megfogalmazott jogértelmezési mércéből az  következik, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség 
követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből az  átlagosan tájékozott fogyasztó számára az  ugyan érthető, hogy 
az  árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, de az  már nem, hogy ez  akár jelentősen megemelheti fizetési 
kötelezettségeit és amely lényegében csak arra terjed ki, hogy az árfolyam a fogyasztó javára és terhére is változhat. 
Ez ugyanis nem elegendő arra, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozhasson.

 [6] A felek szerződésének 10.12. pontja annyit tartalmaz, hogy a fogyasztónak jelentős árfolyamkockázata keletkezhet 
abban az  esetben, ha a  kölcsön devizanemének forint árfolyama jelentősen változik. A  másodfokú bíróság által 
hivatkozott egyéb szerződési pontokból is csak következtetni lehet az  árfolyamkockázatra, külön kockázatfeltáró 
nyilatkozat pedig a  szerződéshez nem készült, ilyenre a  felek sem hivatkoztak. A  szerződéses rendelkezés 
lényegében csak ismerteti az  árfolyamkockázat mibenlétét, de nem hívja fel a  fogyasztó figyelmét kellő súllyal, 
átlátható módon az  árfolyamromlás valós és lehetséges következményeire, így arra, hogy annak esetleges, előre 
nem látható bekövetkezése az adós fogyasztó gazdasági helyzetét rendkívül súlyosan érintheti, ezért az nem világos 
és nem érthető.

 [7] Nem találta alaposnak az  alperes azon hivatkozását sem, amely szerint a  szerződés 6.6.  pontja ellensúlyozta 
a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő rendelkezéseit és ezért a  szerződés ez  okból sem 
lehet érvénytelen. (a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú ítélete.) A  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény 
(a  továbbiakban: régi Ptk.) 2009. május 22-től hatályos szabálya szerint ugyanis az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozza, ha 
a feltétel nem világos vagy érthető. A 2/2014. PJE határozat 1. pontja – értelmezve a 93/13/EKG irányelv rendelkezéseit 
a magyar jogba implementáló régi Ptk. rendelkezéseit – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a nem világos, 

M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 98. szám 4951

nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. A  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolása szerint annak kérdése, hogy 
az adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, annak ellenére vizsgálható, 
hogy a deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a 2009. évi XXXI.  törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg. A  93/13/EGK irányelv a  8.  cikkében kifejezetten lehetővé teszi a  tagállamok 
számára, hogy az irányelv által szabályozott területen elfogadjanak vagy hatályban tartsanak olyan fogyasztóvédelmi 
rendelkezéseket, amelyekkel a fogyasztóknak magasabb szintű védelmet biztosítanak. A 2/2014. PJE határozat ennek 
megfelelően értelmezte a  régi Ptk. tisztességtelen szerződési feltételek megállapítására vonatkozó rendelkezéseit. 
Ezt a  jogértelmezést erősítette meg a  JPE határozat is, mert a  kölcsönszerződés részét képező általános szerződési 
feltételeknek az árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései a szerződés főszolgáltatásába tartoznak, ezért adott 
esetben a nem világos, nem érthető jellegük miatt előidézhetik a szerződés érvénytelenségét. Ez nincs kötve további 
előfeltételek vizsgálatához, így a tisztességtelenség körében nincs relevanciája az egyenlőtlenség alperes által állított 
elháríthatóságának. Az  alperes által hivatkozott eseti döntés ettől eltérő jogértelmezésen alapul oly módon, hogy 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége körében vizsgálnia kell azt is, hogy az  jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő 
a  fogyasztó kárára, és ha van olyan szerződéses rendelkezés, amely ezt orvosolja, úgy az  árfolyamkockázat adósra 
telepítése nem lehet tisztességtelen. Ezzel szemben a  2/2014. PJE határozatnak a  JPE határozattal megerősített 
1.  pontja szerint önmagában a  nem világos, nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza 
a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra hárításának tisztességtelenségét. A  JPE határozat kimondta azt is, hogy 
a Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható, így az alperes 
által hivatkozott ítélet ebben az  összefüggésben – mivel a  JPE határozattal ellentétes jogértelmezésen alapul – már 
nem minősül precedensképes határozatnak.

A jogegységi panasz

 [8] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a  továbbiakban: Bszi.) 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett elő, amelyben azt állította, 
hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – jogkérdésben, indokolatlanul 
tért el a korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül helyezését és a Kúria új eljárásra és új 
határozat hozatalára utasítását.

 [9] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben indokolatlanul 
eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú 
ítéleteitől, valamint a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II. 15.) 
PK vélemény (a továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 3. pontjában foglaltaktól. A precedensértékű döntésekben és 
a  PK véleményben ugyanis a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 272.  § 
(2) bekezdését a Kúria úgy értelmezte, hogy a felülvizsgálati kérelemben a félnek pontosan, azaz az alaki jogforrás, 
a  paragrafus szám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt az  adekvát 
jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik. A  Kúria jogerős ítéletet csak az  előterjesztett kérelemnek 
megfelelően, az abban megjelölt körben és okból vizsgálhatja felül. A támadott közbenső ítéletben ezzel szemben 
a  Kúria adekvát jogszabályhely megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet. A  felperesek 
a felülvizsgálati kérelmükben a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását kérték, de ennek jogalapját 
– a  vizsgálandó időpontban irányadó 1959. évi Ptk. 209/B.  § (1)  bekezdését – a  felülvizsgálati kérelmükben nem 
jelölték meg, az általános szerződési feltételek tisztességtelenségét szabályozó, a  régi Ptk. 209. § (1) bekezdését is 
csak annyiban, hogy „nehezményezték”, hogy a  jogerős ítélet nem találta tisztességtelennek az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartalmazó 10.12.  pontot. A  támadott közbenső ítélet nem jelölte meg indokolásában, hogy mely 
jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de azt  sem, hogy 
a  hitelszerződésnek pontosan melyik pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés 
érvénytelenségét. Az  alkalmazott jogszabályként nevesített 1959. évi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése a  döntés 
meghozatalát nem alapozhatta meg. A  jogegység sérelmét az  alperes abban látta, hogy a  felülvizsgálati kérelem 
nem felelt meg a korábbi precedensekben kidolgozott jogelveknek, a Kúria pontos jogszabályi hivatkozás és erre 
vonatkozó érvelés hiányában bírálta el a felülvizsgálati kérelmet, így határozata ellentétes a kialakult joggyakorlattal.

 [10] A közbenső ítéletben a  Kúria az  árfolyamkockázat viselését szabályozó szerződési kikötések tekintetében olyan 
jogszabályi rendelkezést tett a felülvizsgálat tárgyává, amit a felülvizsgálati kérelem nem jelölt meg. A precedensek 
szerinti jogértelmezés kijelöli a felülvizsgálat kereteit, amitől a Kúria ez ügyben sem térhetett volna el. és nem lett 
volna lehetősége a  tisztességtelenség hivatalbóli vizsgálatára sem. A  felülvizsgálati kérelem meg se jelölte, hogy 
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VIII. A Kúria határozatai

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának jogegységi hatályú határozata
 

Az ügy száma: Jpe.II.60.040/2022/7. szám
A felperes: az I. rendű felperes neve
 (az I. rendű felperes címe)
 a II. rendű felperes neve
 (a II. rendű felperes címe)
A felperesek képviselője: Czingula Ügyvédi Iroda,
 (ügyintéző: dr. Czingula Katalin ügyvéd,
 a felperesek képviselőjének címe)
Az alperes: az alperes neve
 (az alperes címe)
Az alperes képviselője: Lajer Ügyvédi Iroda,
 (ügyintéző: dr. Lajer Zsolt ügyvéd,
 az alperes képviselőjének címe)
A per tárgya: szerződés érvénytelenségének megállapítása
A jogegységi panaszt benyújtó fél: az alperes
A jogegységi panasszal támadott határozat száma: Gfv.VI.30.480/2021/5. számú közbenső ítélet

Rendelkező rész

A Kúria megállapítja, hogy a Gfv.30.480/2021/5. számú közbenső ítélete jogkérdésben eltér a Gfv.30.340/2019/7. számú, 
a Bírósági Határozatok Gyűjteményében közzétett ítélettől.

Az eltérés indokolt volt, ezért a Kúria a Gfv.30.480/2021/5. számú közbenső ítéletét hatályában fenntartja.

A Kúria kötelezi az  alperest, hogy tizenöt napon belül fizessen meg a  felperesek mint egyetemleges jogosultak 
részére 150.000 (százötvenezer) forint jogegységi panasz eljárásban felmerült költséget.

A Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú ítélete és az ezzel azonos tartalmú határozatai a továbbiakban kötelező erejűként 
nem hivatkozhatók.

A Kúria elrendeli határozatának közzétételét a Magyar Közlönyben.

A határozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolás

A jogegységi panasz alapjául szolgáló tényállás

 [1] Az alperes pénzintézet a  2004. október 20. napján megkötött deviza alapú hitelszerződéssel 58.800 CHF összegű 
hitelkeretet nyitott a felperes adósok részére. A felperesek tudomásul vették, hogy a hitelkeret terhére igénybe vehető 
kölcsön maximális összege 8.150.000 forint, a  szerződés hatályba lépésének napján érvényes, magánszemélyekre 
vonatkozó deviza vételi árfolyamon számított deviza ellenértéke, de nem több mint a  hitelkeret. Tudomásul vették 
azt is, hogy a  lejárt tőke és kamattartozást, valamint azok késedelmi kamatát az  alperes devizában tartja nyilván és 
emiatt a  kölcsön, illetve a  tartozás forintban kifejezett összege a  mindenkori magánszemélyekre vonatkozó deviza 
eladási árfolyam függvényében változhat. A szerződés 6.6. pontja szerint az adósok jogosultak voltak, a futamidő alatt 
egy alkalommal, a  banktól a  devizában nyilvántartott kölcsön forint alapú kölcsönné átalakítását kérni azzal, hogy 
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kötelesek ezen kérelmet a fordulónapot legalább 30 nappal megelőzően a bankhoz írásban benyújtani. A 10.12. pont 
szerint az  adósok kifejezetten nyilatkoztak arról, hogy a  banktól azt a  felvilágosítást, amely szerint a  jelen szerződés 
szerinti kölcsön vonatkozásában jelentős árfolyamkockázatuk keletkezhet abban az  esetben, ha a  kölcsön 1.1.  pont 
szerinti devizanemének forintárfolyama jelentősen változik, megértették és ezen információ ismeretében is igénybe 
kívánják venni a kölcsönt a jelen szerződésben foglaltak szerint.

 [2] A felperesek keresetükben egyebek mellett kérték a  kölcsönszerződés semmisségének a  megállapítását és 
annak hatályossá nyilvánításával az  alperes kötelezését 7.362.521 forint és járulékai megfizetésére. Negyedleges 
keresetükben annak a  megállapítását kérték, hogy tisztességtelenek a  kölcsönszerződés 1.1., 1.3., 1.4., 1.7. és 
10.12.  pontjának rendelkezései, mert az  alperes devizakockázattal kapcsolatos tájékoztatása nem felelt meg 
a 2/2014. Polgári jogegységi határozat (a  továbbiakban: 2/2014. PJE határozat), valamint az Európai Unió Bírósága 
(a továbbiakban: EUB) vonatkozó joggyakorlatában kifejtett szempontoknak. Az alperes a kereset elutasítását kérte.

Az első- és másodfokú ítélet

 [3] Az elsőfokú bíróság ítéletével a  keresetet elutasította, a  felperesek fellebbezése folytán eljárt másodfokú bíróság 
jogerős ítéletével az  elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyta. A  jogerős ítélet indokolása szerint a  szerződés nem 
érvénytelen, az  árfolyamkockázat tisztességtelenségének vizsgálata során pedig kifejtette: a  kölcsönszerződés 
informálta a fogyasztót arról, hogy a deviza alapú elszámolás, mint a szerződés mechanizmusa, azzal a hatással jár, 
hogy ebből eredően árfolyamkockázat merül fel, amelyet teljes egészében a  fogyasztó visel, továbbá arról, hogy 
ez befolyásolja és milyen módon a fizetési kötelezettségét. Ebből az átlagosan tájékozott és észszerűen figyelmes 
fogyasztó megérthette az árfolyamkockázat lényegét és annak a gazdasági kötelezettségeire gyakorolt hatását.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [4] A Kúria a  felperesek által a  jogerős ítélettel szemben benyújtott felülvizsgálati kérelmet részben alaposnak találta 
és közbenső ítéletével a  jogerős ítéletet hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta és 
megállapította, hogy a peres felek között létrejött deviza alapú hitelszerződés érvénytelen.

 [5] Az indokolás szerint a  Kúria – a  Tanács 93/13/EGK irányelve a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott 
tisztességtelen feltételekről (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) rendelkezései, a  2/2014. PJE, valamint 
a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatának (a  továbbiakban: JPE határozat) 
felhívása mellett – nem értett egyet az  eljárt bíróságok azon egyező álláspontjával, amely szerint az  alperes 
által a  kölcsönszerződésben nyújtott tájékoztatás megfelelt volna a  követelményrendszernek. Nem tesz eleget 
a  tisztességes tájékoztatás követelményének ugyanis az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak 
kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  JPE határozat 
által megfogalmazott jogértelmezési mércéből az  következik, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség 
követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből az  átlagosan tájékozott fogyasztó számára az  ugyan érthető, hogy 
az  árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, de az  már nem, hogy ez  akár jelentősen megemelheti fizetési 
kötelezettségeit és amely lényegében csak arra terjed ki, hogy az árfolyam a fogyasztó javára és terhére is változhat. 
Ez ugyanis nem elegendő arra, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozhasson.

 [6] A felek szerződésének 10.12. pontja annyit tartalmaz, hogy a fogyasztónak jelentős árfolyamkockázata keletkezhet 
abban az  esetben, ha a  kölcsön devizanemének forint árfolyama jelentősen változik. A  másodfokú bíróság által 
hivatkozott egyéb szerződési pontokból is csak következtetni lehet az  árfolyamkockázatra, külön kockázatfeltáró 
nyilatkozat pedig a  szerződéshez nem készült, ilyenre a  felek sem hivatkoztak. A  szerződéses rendelkezés 
lényegében csak ismerteti az  árfolyamkockázat mibenlétét, de nem hívja fel a  fogyasztó figyelmét kellő súllyal, 
átlátható módon az  árfolyamromlás valós és lehetséges következményeire, így arra, hogy annak esetleges, előre 
nem látható bekövetkezése az adós fogyasztó gazdasági helyzetét rendkívül súlyosan érintheti, ezért az nem világos 
és nem érthető.

 [7] Nem találta alaposnak az  alperes azon hivatkozását sem, amely szerint a  szerződés 6.6.  pontja ellensúlyozta 
a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő rendelkezéseit és ezért a  szerződés ez  okból sem 
lehet érvénytelen. (a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú ítélete.) A  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény 
(a  továbbiakban: régi Ptk.) 2009. május 22-től hatályos szabálya szerint ugyanis az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozza, ha 
a feltétel nem világos vagy érthető. A 2/2014. PJE határozat 1. pontja – értelmezve a 93/13/EKG irányelv rendelkezéseit 
a magyar jogba implementáló régi Ptk. rendelkezéseit – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a nem világos, 
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kötelesek ezen kérelmet a fordulónapot legalább 30 nappal megelőzően a bankhoz írásban benyújtani. A 10.12. pont 
szerint az  adósok kifejezetten nyilatkoztak arról, hogy a  banktól azt a  felvilágosítást, amely szerint a  jelen szerződés 
szerinti kölcsön vonatkozásában jelentős árfolyamkockázatuk keletkezhet abban az  esetben, ha a  kölcsön 1.1.  pont 
szerinti devizanemének forintárfolyama jelentősen változik, megértették és ezen információ ismeretében is igénybe 
kívánják venni a kölcsönt a jelen szerződésben foglaltak szerint.

 [2] A felperesek keresetükben egyebek mellett kérték a  kölcsönszerződés semmisségének a  megállapítását és 
annak hatályossá nyilvánításával az  alperes kötelezését 7.362.521 forint és járulékai megfizetésére. Negyedleges 
keresetükben annak a  megállapítását kérték, hogy tisztességtelenek a  kölcsönszerződés 1.1., 1.3., 1.4., 1.7. és 
10.12.  pontjának rendelkezései, mert az  alperes devizakockázattal kapcsolatos tájékoztatása nem felelt meg 
a 2/2014. Polgári jogegységi határozat (a  továbbiakban: 2/2014. PJE határozat), valamint az Európai Unió Bírósága 
(a továbbiakban: EUB) vonatkozó joggyakorlatában kifejtett szempontoknak. Az alperes a kereset elutasítását kérte.

Az első- és másodfokú ítélet

 [3] Az elsőfokú bíróság ítéletével a  keresetet elutasította, a  felperesek fellebbezése folytán eljárt másodfokú bíróság 
jogerős ítéletével az  elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyta. A  jogerős ítélet indokolása szerint a  szerződés nem 
érvénytelen, az  árfolyamkockázat tisztességtelenségének vizsgálata során pedig kifejtette: a  kölcsönszerződés 
informálta a fogyasztót arról, hogy a deviza alapú elszámolás, mint a szerződés mechanizmusa, azzal a hatással jár, 
hogy ebből eredően árfolyamkockázat merül fel, amelyet teljes egészében a  fogyasztó visel, továbbá arról, hogy 
ez befolyásolja és milyen módon a fizetési kötelezettségét. Ebből az átlagosan tájékozott és észszerűen figyelmes 
fogyasztó megérthette az árfolyamkockázat lényegét és annak a gazdasági kötelezettségeire gyakorolt hatását.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [4] A Kúria a  felperesek által a  jogerős ítélettel szemben benyújtott felülvizsgálati kérelmet részben alaposnak találta 
és közbenső ítéletével a  jogerős ítéletet hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta és 
megállapította, hogy a peres felek között létrejött deviza alapú hitelszerződés érvénytelen.

 [5] Az indokolás szerint a  Kúria – a  Tanács 93/13/EGK irányelve a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott 
tisztességtelen feltételekről (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) rendelkezései, a  2/2014. PJE, valamint 
a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatának (a  továbbiakban: JPE határozat) 
felhívása mellett – nem értett egyet az  eljárt bíróságok azon egyező álláspontjával, amely szerint az  alperes 
által a  kölcsönszerződésben nyújtott tájékoztatás megfelelt volna a  követelményrendszernek. Nem tesz eleget 
a  tisztességes tájékoztatás követelményének ugyanis az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak 
kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  JPE határozat 
által megfogalmazott jogértelmezési mércéből az  következik, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség 
követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből az  átlagosan tájékozott fogyasztó számára az  ugyan érthető, hogy 
az  árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, de az  már nem, hogy ez  akár jelentősen megemelheti fizetési 
kötelezettségeit és amely lényegében csak arra terjed ki, hogy az árfolyam a fogyasztó javára és terhére is változhat. 
Ez ugyanis nem elegendő arra, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozhasson.

 [6] A felek szerződésének 10.12. pontja annyit tartalmaz, hogy a fogyasztónak jelentős árfolyamkockázata keletkezhet 
abban az  esetben, ha a  kölcsön devizanemének forint árfolyama jelentősen változik. A  másodfokú bíróság által 
hivatkozott egyéb szerződési pontokból is csak következtetni lehet az  árfolyamkockázatra, külön kockázatfeltáró 
nyilatkozat pedig a  szerződéshez nem készült, ilyenre a  felek sem hivatkoztak. A  szerződéses rendelkezés 
lényegében csak ismerteti az  árfolyamkockázat mibenlétét, de nem hívja fel a  fogyasztó figyelmét kellő súllyal, 
átlátható módon az  árfolyamromlás valós és lehetséges következményeire, így arra, hogy annak esetleges, előre 
nem látható bekövetkezése az adós fogyasztó gazdasági helyzetét rendkívül súlyosan érintheti, ezért az nem világos 
és nem érthető.

 [7] Nem találta alaposnak az  alperes azon hivatkozását sem, amely szerint a  szerződés 6.6.  pontja ellensúlyozta 
a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő rendelkezéseit és ezért a  szerződés ez  okból sem 
lehet érvénytelen. (a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú ítélete.) A  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény 
(a  továbbiakban: régi Ptk.) 2009. május 22-től hatályos szabálya szerint ugyanis az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozza, ha 
a feltétel nem világos vagy érthető. A 2/2014. PJE határozat 1. pontja – értelmezve a 93/13/EKG irányelv rendelkezéseit 
a magyar jogba implementáló régi Ptk. rendelkezéseit – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a nem világos, 
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nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. A  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolása szerint annak kérdése, hogy 
az adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, annak ellenére vizsgálható, 
hogy a deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a 2009. évi XXXI.  törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg. A  93/13/EGK irányelv a  8.  cikkében kifejezetten lehetővé teszi a  tagállamok 
számára, hogy az irányelv által szabályozott területen elfogadjanak vagy hatályban tartsanak olyan fogyasztóvédelmi 
rendelkezéseket, amelyekkel a fogyasztóknak magasabb szintű védelmet biztosítanak. A 2/2014. PJE határozat ennek 
megfelelően értelmezte a  régi Ptk. tisztességtelen szerződési feltételek megállapítására vonatkozó rendelkezéseit. 
Ezt a  jogértelmezést erősítette meg a  JPE határozat is, mert a  kölcsönszerződés részét képező általános szerződési 
feltételeknek az árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései a szerződés főszolgáltatásába tartoznak, ezért adott 
esetben a nem világos, nem érthető jellegük miatt előidézhetik a szerződés érvénytelenségét. Ez nincs kötve további 
előfeltételek vizsgálatához, így a tisztességtelenség körében nincs relevanciája az egyenlőtlenség alperes által állított 
elháríthatóságának. Az  alperes által hivatkozott eseti döntés ettől eltérő jogértelmezésen alapul oly módon, hogy 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége körében vizsgálnia kell azt is, hogy az  jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő 
a  fogyasztó kárára, és ha van olyan szerződéses rendelkezés, amely ezt orvosolja, úgy az  árfolyamkockázat adósra 
telepítése nem lehet tisztességtelen. Ezzel szemben a  2/2014. PJE határozatnak a  JPE határozattal megerősített 
1.  pontja szerint önmagában a  nem világos, nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza 
a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra hárításának tisztességtelenségét. A  JPE határozat kimondta azt is, hogy 
a Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható, így az alperes 
által hivatkozott ítélet ebben az  összefüggésben – mivel a  JPE határozattal ellentétes jogértelmezésen alapul – már 
nem minősül precedensképes határozatnak.

A jogegységi panasz

 [8] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a  továbbiakban: Bszi.) 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett elő, amelyben azt állította, 
hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – jogkérdésben, indokolatlanul 
tért el a korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül helyezését és a Kúria új eljárásra és új 
határozat hozatalára utasítását.

 [9] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben indokolatlanul 
eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú 
ítéleteitől, valamint a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II. 15.) 
PK vélemény (a továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 3. pontjában foglaltaktól. A precedensértékű döntésekben és 
a  PK véleményben ugyanis a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 272.  § 
(2) bekezdését a Kúria úgy értelmezte, hogy a felülvizsgálati kérelemben a félnek pontosan, azaz az alaki jogforrás, 
a  paragrafus szám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt az  adekvát 
jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik. A  Kúria jogerős ítéletet csak az  előterjesztett kérelemnek 
megfelelően, az abban megjelölt körben és okból vizsgálhatja felül. A támadott közbenső ítéletben ezzel szemben 
a  Kúria adekvát jogszabályhely megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet. A  felperesek 
a felülvizsgálati kérelmükben a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását kérték, de ennek jogalapját 
– a  vizsgálandó időpontban irányadó 1959. évi Ptk. 209/B.  § (1)  bekezdését – a  felülvizsgálati kérelmükben nem 
jelölték meg, az általános szerződési feltételek tisztességtelenségét szabályozó, a  régi Ptk. 209. § (1) bekezdését is 
csak annyiban, hogy „nehezményezték”, hogy a  jogerős ítélet nem találta tisztességtelennek az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartalmazó 10.12.  pontot. A  támadott közbenső ítélet nem jelölte meg indokolásában, hogy mely 
jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de azt  sem, hogy 
a  hitelszerződésnek pontosan melyik pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés 
érvénytelenségét. Az  alkalmazott jogszabályként nevesített 1959. évi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése a  döntés 
meghozatalát nem alapozhatta meg. A  jogegység sérelmét az  alperes abban látta, hogy a  felülvizsgálati kérelem 
nem felelt meg a korábbi precedensekben kidolgozott jogelveknek, a Kúria pontos jogszabályi hivatkozás és erre 
vonatkozó érvelés hiányában bírálta el a felülvizsgálati kérelmet, így határozata ellentétes a kialakult joggyakorlattal.

 [10] A közbenső ítéletben a  Kúria az  árfolyamkockázat viselését szabályozó szerződési kikötések tekintetében olyan 
jogszabályi rendelkezést tett a felülvizsgálat tárgyává, amit a felülvizsgálati kérelem nem jelölt meg. A precedensek 
szerinti jogértelmezés kijelöli a felülvizsgálat kereteit, amitől a Kúria ez ügyben sem térhetett volna el. és nem lett 
volna lehetősége a  tisztességtelenség hivatalbóli vizsgálatára sem. A  felülvizsgálati kérelem meg se jelölte, hogy 
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nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. A  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolása szerint annak kérdése, hogy 
az adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, annak ellenére vizsgálható, 
hogy a deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a 2009. évi XXXI.  törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg. A  93/13/EGK irányelv a  8.  cikkében kifejezetten lehetővé teszi a  tagállamok 
számára, hogy az irányelv által szabályozott területen elfogadjanak vagy hatályban tartsanak olyan fogyasztóvédelmi 
rendelkezéseket, amelyekkel a fogyasztóknak magasabb szintű védelmet biztosítanak. A 2/2014. PJE határozat ennek 
megfelelően értelmezte a  régi Ptk. tisztességtelen szerződési feltételek megállapítására vonatkozó rendelkezéseit. 
Ezt a  jogértelmezést erősítette meg a  JPE határozat is, mert a  kölcsönszerződés részét képező általános szerződési 
feltételeknek az árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései a szerződés főszolgáltatásába tartoznak, ezért adott 
esetben a nem világos, nem érthető jellegük miatt előidézhetik a szerződés érvénytelenségét. Ez nincs kötve további 
előfeltételek vizsgálatához, így a tisztességtelenség körében nincs relevanciája az egyenlőtlenség alperes által állított 
elháríthatóságának. Az  alperes által hivatkozott eseti döntés ettől eltérő jogértelmezésen alapul oly módon, hogy 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége körében vizsgálnia kell azt is, hogy az  jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő 
a  fogyasztó kárára, és ha van olyan szerződéses rendelkezés, amely ezt orvosolja, úgy az  árfolyamkockázat adósra 
telepítése nem lehet tisztességtelen. Ezzel szemben a  2/2014. PJE határozatnak a  JPE határozattal megerősített 
1.  pontja szerint önmagában a  nem világos, nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza 
a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra hárításának tisztességtelenségét. A  JPE határozat kimondta azt is, hogy 
a Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható, így az alperes 
által hivatkozott ítélet ebben az  összefüggésben – mivel a  JPE határozattal ellentétes jogértelmezésen alapul – már 
nem minősül precedensképes határozatnak.

A jogegységi panasz

 [8] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a  továbbiakban: Bszi.) 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett elő, amelyben azt állította, 
hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – jogkérdésben, indokolatlanul 
tért el a korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül helyezését és a Kúria új eljárásra és új 
határozat hozatalára utasítását.

 [9] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben indokolatlanul 
eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú 
ítéleteitől, valamint a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II. 15.) 
PK vélemény (a továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 3. pontjában foglaltaktól. A precedensértékű döntésekben és 
a  PK véleményben ugyanis a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 272.  § 
(2) bekezdését a Kúria úgy értelmezte, hogy a felülvizsgálati kérelemben a félnek pontosan, azaz az alaki jogforrás, 
a  paragrafus szám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt az  adekvát 
jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik. A  Kúria jogerős ítéletet csak az  előterjesztett kérelemnek 
megfelelően, az abban megjelölt körben és okból vizsgálhatja felül. A támadott közbenső ítéletben ezzel szemben 
a  Kúria adekvát jogszabályhely megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet. A  felperesek 
a felülvizsgálati kérelmükben a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását kérték, de ennek jogalapját 
– a  vizsgálandó időpontban irányadó 1959. évi Ptk. 209/B.  § (1)  bekezdését – a  felülvizsgálati kérelmükben nem 
jelölték meg, az általános szerződési feltételek tisztességtelenségét szabályozó, a  régi Ptk. 209. § (1) bekezdését is 
csak annyiban, hogy „nehezményezték”, hogy a  jogerős ítélet nem találta tisztességtelennek az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartalmazó 10.12.  pontot. A  támadott közbenső ítélet nem jelölte meg indokolásában, hogy mely 
jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de azt  sem, hogy 
a  hitelszerződésnek pontosan melyik pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés 
érvénytelenségét. Az  alkalmazott jogszabályként nevesített 1959. évi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése a  döntés 
meghozatalát nem alapozhatta meg. A  jogegység sérelmét az  alperes abban látta, hogy a  felülvizsgálati kérelem 
nem felelt meg a korábbi precedensekben kidolgozott jogelveknek, a Kúria pontos jogszabályi hivatkozás és erre 
vonatkozó érvelés hiányában bírálta el a felülvizsgálati kérelmet, így határozata ellentétes a kialakult joggyakorlattal.

 [10] A közbenső ítéletben a  Kúria az  árfolyamkockázat viselését szabályozó szerződési kikötések tekintetében olyan 
jogszabályi rendelkezést tett a felülvizsgálat tárgyává, amit a felülvizsgálati kérelem nem jelölt meg. A precedensek 
szerinti jogértelmezés kijelöli a felülvizsgálat kereteit, amitől a Kúria ez ügyben sem térhetett volna el. és nem lett 
volna lehetősége a  tisztességtelenség hivatalbóli vizsgálatára sem. A  felülvizsgálati kérelem meg se jelölte, hogy 
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a  hitelszerződés melyik pontja szabályozza azt, hogy az  árfolyamkockázatot a  felpereseknek kell viselniük, így 
a közbenső ítélet olyan kérdést is elbírált, amelyre vonatkozóan a felülvizsgálati kérelem nem rendelkezett az elvárt 
tartalmi elemekkel, sőt előterjesztésre sem került, így a jogegység sérelmet szenvedett.

 [11] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a Gfv.30.240/2020/4. és a Gfv.30.230/2021/5. számú határozatoktól 
való eltérésre, amelyekben a  jogilag releváns tények azonosak voltak, így összevethetők a  támadott közbenső 
ítélettel. Az  eltérőként megjelölt határozatok a  régi Ptk. 234.  §-át úgy értelmezték, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelenségét a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni. A  Kúria ez  esetben – ezzel szemben – úgy döntött, hogy a  tisztességtelenségről és 
így az  érvénytelenségről való döntés olyan új, de az  azt beillesztő jogszabály szerint nem visszaható hatályú 
normatartalomra is alapítható, amely csak később lépett hatályba. Az  a  tétel, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelen voltát a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel és így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni a  magyar jogban általánosan elfogadott és megfelel az  EUB joggyakorlatának is. 
Ezzel szemben a támadott határozatban a Kúria nem a szerződés megkötésének idején hatályos jogszabályt vette 
figyelembe, így indokolatlanul sérti a  jogegységet. Az  ítélet a  [26] bekezdésében kifejezetten azzal a  jogszabállyal 
indokolja az  általa képviselt jogértelmezést, amely a  szerződéskötést követően több mint négy évvel lépett csak 
hatályba. Ezzel kapcsolatos érvelése azonban nem indokolja a  jogértelmezés körében a  megsértett precedens 
értékű határozatokban is kimondott jogelvtől való eltérést. Ennek az  az oka, hogy nem az  a  kérdés, hogy a  Kúria 
vizsgálhatja-e azt, hogy az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, 
hanem az, hogy amennyiben azt állapítja meg, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztató nem világos és érthető, 
ebből szükségszerűen következik-e, hogy a  szerződés árfolyamkockázat fogyasztó általi viselését szabályozó 
rendelkezései tisztességtelenek és így érvénytelenek. 2009. május 22-ig a régi Ptk. nem tartalmazott olyan szabályt, 
amely azt mondta volna ki, hogy az  általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg 
nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozná, ha a  feltétel nem világos vagy érthető. 
Ilyen szabályt a 93/13/EKG irányelv sem tartalmaz, az EUB-nak sincs olyan döntése, amely automatizmust vezetne 
le a  világosság és érthetőség sérelme, valamint a  tisztességtelenség között az  irányelv rendelkezései alapján. 
Önmagában az EUB joggyakorlata alapján a világosság és érthetőség követelményének megsértése nem elegendő 
a tisztességtelenség megállapításához, ahhoz a 93/13/EKG irányelv 3. cikk (1) bekezdése szerint rögzített valamennyi 
tényállási elem fennállása szükséges. A  világosság és érthetőség hiánya csak megnyitja az  utat a  tisztességesség 
elemeinek a vizsgálata előtt, azaz vizsgálni kell, hogy az általános szerződési feltétel szerinti kikötés a jóhiszeműség 
követelményével ellentétben a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben a  fogyasztó kárára 
jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő. Nem vitatott, hogy a  tagállami jogalkotó az  irányelvben foglaltaknál 
szigorúbb szabályokat is előírhat a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek 
tisztességtelenséggel kapcsolatosan, de a szerződés megkötésekor ilyen szabály nem volt hatályban.

 [12] A panasz szerint indokolatlanul tért el a  támadott határozat a  Pfv.21.121/2019/8., Pfv.20.626/2020/4. és 
a  Gfv.30.230/2021/5. számú precedens határozatoktól is. Ezekben az  ügyekben a  Kúria által eldöntendő 
jogkérdés az  volt, hogy önmagában megalapozza-e a  kockázatfeltárás világossága és érthetősége hiányát az, 
ha az árfolyamkockázati tájékoztatás a szerződési dokumentációnak nem egyetlen helyén található. A  tényállások 
vonatkozó részei ez esetben is hasonlóak és összevethetők, de a támadott ítélet indokolása szerint nem felel meg 
a  tisztességes tájékoztatás követelményének, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető 
az  árfolyamkockázat fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  régi Ptk. 209/B.  § (3)  bekezdésére, 
az  EUB  C-511/17., C-38/17., C-26/13., valamint a  Kúria Gfv.30.216/2021/12., Pfv.20.596/2020/6., Gfv.30.185/2020. 
számú határozataira és a 2/2014. JPE határozatra való hivatkozással kifejtette, hogy a banknak lehetősége van arra, 
hogy több különböző helyen, vagy akár szóban tájékoztassa a  fogyasztót az  árfolyamkockázatról. Mindezekkel 
szemben a  támadott határozat kizárólag a  hitelszerződés 10.12.  pontjára korlátozta a  világosság és érthetőség 
vizsgálatát.

 [13] Jogegységi panasz eljárásra okot adó eltérés az, ha azonos szerződési dokumentáció jogi megítélése során 
az  eljáró tanács eltérő következtetésre jut egy korábbi közzétett határozattól. A  perbeli esettel azonos szerződési 
dokumentáció és azonos szövegezés vizsgálata során a Kúria a Pfv.21.563/2018/14. számú döntésében a támadott 
határozattól eltérő jogi értékelésre jutott. Ezt – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – a támadott határozatot 
hozó tanács nem tehette volna meg. A  precedens ítélet szerinti jogértelmezés nem tér el a  JPE határozat elvi 
tartalmától sem. Az  EUB C-227/18. szám alatti határozatából is nyilvánvaló, hogy csak észszerű elvárásokat lehet 
támasztani a  kockázatfeltáró tájékoztatással szemben és a  JPE határozat szerint is az  az elvárás, hogy a  fogyasztó 
felismerhesse, értékelni tudja az árfolyamkockázat gazdasági következményeit. Az alperes által nyújtott tájékoztatás 
megfelel annak az elvárásnak, hogy az árfolyamkockázatra vonatkozó tájékoztatásból a felperesek felismerhessék és 
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nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. A  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolása szerint annak kérdése, hogy 
az adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, annak ellenére vizsgálható, 
hogy a deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a 2009. évi XXXI.  törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg. A  93/13/EGK irányelv a  8.  cikkében kifejezetten lehetővé teszi a  tagállamok 
számára, hogy az irányelv által szabályozott területen elfogadjanak vagy hatályban tartsanak olyan fogyasztóvédelmi 
rendelkezéseket, amelyekkel a fogyasztóknak magasabb szintű védelmet biztosítanak. A 2/2014. PJE határozat ennek 
megfelelően értelmezte a  régi Ptk. tisztességtelen szerződési feltételek megállapítására vonatkozó rendelkezéseit. 
Ezt a  jogértelmezést erősítette meg a  JPE határozat is, mert a  kölcsönszerződés részét képező általános szerződési 
feltételeknek az árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései a szerződés főszolgáltatásába tartoznak, ezért adott 
esetben a nem világos, nem érthető jellegük miatt előidézhetik a szerződés érvénytelenségét. Ez nincs kötve további 
előfeltételek vizsgálatához, így a tisztességtelenség körében nincs relevanciája az egyenlőtlenség alperes által állított 
elháríthatóságának. Az  alperes által hivatkozott eseti döntés ettől eltérő jogértelmezésen alapul oly módon, hogy 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége körében vizsgálnia kell azt is, hogy az  jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő 
a  fogyasztó kárára, és ha van olyan szerződéses rendelkezés, amely ezt orvosolja, úgy az  árfolyamkockázat adósra 
telepítése nem lehet tisztességtelen. Ezzel szemben a  2/2014. PJE határozatnak a  JPE határozattal megerősített 
1.  pontja szerint önmagában a  nem világos, nem egyértelmű szerződéses rendelkezés, tájékoztatás megalapozza 
a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra hárításának tisztességtelenségét. A  JPE határozat kimondta azt is, hogy 
a Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható, így az alperes 
által hivatkozott ítélet ebben az  összefüggésben – mivel a  JPE határozattal ellentétes jogértelmezésen alapul – már 
nem minősül precedensképes határozatnak.

A jogegységi panasz

 [8] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a  továbbiakban: Bszi.) 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett elő, amelyben azt állította, 
hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – jogkérdésben, indokolatlanul 
tért el a korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül helyezését és a Kúria új eljárásra és új 
határozat hozatalára utasítását.

 [9] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben indokolatlanul 
eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú 
ítéleteitől, valamint a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II. 15.) 
PK vélemény (a továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 3. pontjában foglaltaktól. A precedensértékű döntésekben és 
a  PK véleményben ugyanis a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 272.  § 
(2) bekezdését a Kúria úgy értelmezte, hogy a felülvizsgálati kérelemben a félnek pontosan, azaz az alaki jogforrás, 
a  paragrafus szám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt az  adekvát 
jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik. A  Kúria jogerős ítéletet csak az  előterjesztett kérelemnek 
megfelelően, az abban megjelölt körben és okból vizsgálhatja felül. A támadott közbenső ítéletben ezzel szemben 
a  Kúria adekvát jogszabályhely megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet. A  felperesek 
a felülvizsgálati kérelmükben a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását kérték, de ennek jogalapját 
– a  vizsgálandó időpontban irányadó 1959. évi Ptk. 209/B.  § (1)  bekezdését – a  felülvizsgálati kérelmükben nem 
jelölték meg, az általános szerződési feltételek tisztességtelenségét szabályozó, a  régi Ptk. 209. § (1) bekezdését is 
csak annyiban, hogy „nehezményezték”, hogy a  jogerős ítélet nem találta tisztességtelennek az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartalmazó 10.12.  pontot. A  támadott közbenső ítélet nem jelölte meg indokolásában, hogy mely 
jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de azt  sem, hogy 
a  hitelszerződésnek pontosan melyik pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés 
érvénytelenségét. Az  alkalmazott jogszabályként nevesített 1959. évi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése a  döntés 
meghozatalát nem alapozhatta meg. A  jogegység sérelmét az  alperes abban látta, hogy a  felülvizsgálati kérelem 
nem felelt meg a korábbi precedensekben kidolgozott jogelveknek, a Kúria pontos jogszabályi hivatkozás és erre 
vonatkozó érvelés hiányában bírálta el a felülvizsgálati kérelmet, így határozata ellentétes a kialakult joggyakorlattal.

 [10] A közbenső ítéletben a  Kúria az  árfolyamkockázat viselését szabályozó szerződési kikötések tekintetében olyan 
jogszabályi rendelkezést tett a felülvizsgálat tárgyává, amit a felülvizsgálati kérelem nem jelölt meg. A precedensek 
szerinti jogértelmezés kijelöli a felülvizsgálat kereteit, amitől a Kúria ez ügyben sem térhetett volna el. és nem lett 
volna lehetősége a  tisztességtelenség hivatalbóli vizsgálatára sem. A  felülvizsgálati kérelem meg se jelölte, hogy 
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a  hitelszerződés melyik pontja szabályozza azt, hogy az  árfolyamkockázatot a  felpereseknek kell viselniük, így 
a közbenső ítélet olyan kérdést is elbírált, amelyre vonatkozóan a felülvizsgálati kérelem nem rendelkezett az elvárt 
tartalmi elemekkel, sőt előterjesztésre sem került, így a jogegység sérelmet szenvedett.

 [11] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a Gfv.30.240/2020/4. és a Gfv.30.230/2021/5. számú határozatoktól 
való eltérésre, amelyekben a  jogilag releváns tények azonosak voltak, így összevethetők a  támadott közbenső 
ítélettel. Az  eltérőként megjelölt határozatok a  régi Ptk. 234.  §-át úgy értelmezték, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelenségét a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni. A  Kúria ez  esetben – ezzel szemben – úgy döntött, hogy a  tisztességtelenségről és 
így az  érvénytelenségről való döntés olyan új, de az  azt beillesztő jogszabály szerint nem visszaható hatályú 
normatartalomra is alapítható, amely csak később lépett hatályba. Az  a  tétel, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelen voltát a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel és így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni a  magyar jogban általánosan elfogadott és megfelel az  EUB joggyakorlatának is. 
Ezzel szemben a támadott határozatban a Kúria nem a szerződés megkötésének idején hatályos jogszabályt vette 
figyelembe, így indokolatlanul sérti a  jogegységet. Az  ítélet a  [26] bekezdésében kifejezetten azzal a  jogszabállyal 
indokolja az  általa képviselt jogértelmezést, amely a  szerződéskötést követően több mint négy évvel lépett csak 
hatályba. Ezzel kapcsolatos érvelése azonban nem indokolja a  jogértelmezés körében a  megsértett precedens 
értékű határozatokban is kimondott jogelvtől való eltérést. Ennek az  az oka, hogy nem az  a  kérdés, hogy a  Kúria 
vizsgálhatja-e azt, hogy az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, 
hanem az, hogy amennyiben azt állapítja meg, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztató nem világos és érthető, 
ebből szükségszerűen következik-e, hogy a  szerződés árfolyamkockázat fogyasztó általi viselését szabályozó 
rendelkezései tisztességtelenek és így érvénytelenek. 2009. május 22-ig a régi Ptk. nem tartalmazott olyan szabályt, 
amely azt mondta volna ki, hogy az  általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg 
nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozná, ha a  feltétel nem világos vagy érthető. 
Ilyen szabályt a 93/13/EKG irányelv sem tartalmaz, az EUB-nak sincs olyan döntése, amely automatizmust vezetne 
le a  világosság és érthetőség sérelme, valamint a  tisztességtelenség között az  irányelv rendelkezései alapján. 
Önmagában az EUB joggyakorlata alapján a világosság és érthetőség követelményének megsértése nem elegendő 
a tisztességtelenség megállapításához, ahhoz a 93/13/EKG irányelv 3. cikk (1) bekezdése szerint rögzített valamennyi 
tényállási elem fennállása szükséges. A  világosság és érthetőség hiánya csak megnyitja az  utat a  tisztességesség 
elemeinek a vizsgálata előtt, azaz vizsgálni kell, hogy az általános szerződési feltétel szerinti kikötés a jóhiszeműség 
követelményével ellentétben a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben a  fogyasztó kárára 
jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő. Nem vitatott, hogy a  tagállami jogalkotó az  irányelvben foglaltaknál 
szigorúbb szabályokat is előírhat a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek 
tisztességtelenséggel kapcsolatosan, de a szerződés megkötésekor ilyen szabály nem volt hatályban.

 [12] A panasz szerint indokolatlanul tért el a  támadott határozat a  Pfv.21.121/2019/8., Pfv.20.626/2020/4. és 
a  Gfv.30.230/2021/5. számú precedens határozatoktól is. Ezekben az  ügyekben a  Kúria által eldöntendő 
jogkérdés az  volt, hogy önmagában megalapozza-e a  kockázatfeltárás világossága és érthetősége hiányát az, 
ha az árfolyamkockázati tájékoztatás a szerződési dokumentációnak nem egyetlen helyén található. A  tényállások 
vonatkozó részei ez esetben is hasonlóak és összevethetők, de a támadott ítélet indokolása szerint nem felel meg 
a  tisztességes tájékoztatás követelményének, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető 
az  árfolyamkockázat fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  régi Ptk. 209/B.  § (3)  bekezdésére, 
az  EUB  C-511/17., C-38/17., C-26/13., valamint a  Kúria Gfv.30.216/2021/12., Pfv.20.596/2020/6., Gfv.30.185/2020. 
számú határozataira és a 2/2014. JPE határozatra való hivatkozással kifejtette, hogy a banknak lehetősége van arra, 
hogy több különböző helyen, vagy akár szóban tájékoztassa a  fogyasztót az  árfolyamkockázatról. Mindezekkel 
szemben a  támadott határozat kizárólag a  hitelszerződés 10.12.  pontjára korlátozta a  világosság és érthetőség 
vizsgálatát.

 [13] Jogegységi panasz eljárásra okot adó eltérés az, ha azonos szerződési dokumentáció jogi megítélése során 
az  eljáró tanács eltérő következtetésre jut egy korábbi közzétett határozattól. A  perbeli esettel azonos szerződési 
dokumentáció és azonos szövegezés vizsgálata során a Kúria a Pfv.21.563/2018/14. számú döntésében a támadott 
határozattól eltérő jogi értékelésre jutott. Ezt – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – a támadott határozatot 
hozó tanács nem tehette volna meg. A  precedens ítélet szerinti jogértelmezés nem tér el a  JPE határozat elvi 
tartalmától sem. Az  EUB C-227/18. szám alatti határozatából is nyilvánvaló, hogy csak észszerű elvárásokat lehet 
támasztani a  kockázatfeltáró tájékoztatással szemben és a  JPE határozat szerint is az  az elvárás, hogy a  fogyasztó 
felismerhesse, értékelni tudja az árfolyamkockázat gazdasági következményeit. Az alperes által nyújtott tájékoztatás 
megfelel annak az elvárásnak, hogy az árfolyamkockázatra vonatkozó tájékoztatásból a felperesek felismerhessék és 
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a  hitelszerződés melyik pontja szabályozza azt, hogy az  árfolyamkockázatot a  felpereseknek kell viselniük, így 
a közbenső ítélet olyan kérdést is elbírált, amelyre vonatkozóan a felülvizsgálati kérelem nem rendelkezett az elvárt 
tartalmi elemekkel, sőt előterjesztésre sem került, így a jogegység sérelmet szenvedett.

 [11] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a Gfv.30.240/2020/4. és a Gfv.30.230/2021/5. számú határozatoktól 
való eltérésre, amelyekben a  jogilag releváns tények azonosak voltak, így összevethetők a  támadott közbenső 
ítélettel. Az  eltérőként megjelölt határozatok a  régi Ptk. 234.  §-át úgy értelmezték, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelenségét a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni. A  Kúria ez  esetben – ezzel szemben – úgy döntött, hogy a  tisztességtelenségről és 
így az  érvénytelenségről való döntés olyan új, de az  azt beillesztő jogszabály szerint nem visszaható hatályú 
normatartalomra is alapítható, amely csak később lépett hatályba. Az  a  tétel, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelen voltát a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel és így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni a  magyar jogban általánosan elfogadott és megfelel az  EUB joggyakorlatának is. 
Ezzel szemben a támadott határozatban a Kúria nem a szerződés megkötésének idején hatályos jogszabályt vette 
figyelembe, így indokolatlanul sérti a  jogegységet. Az  ítélet a  [26] bekezdésében kifejezetten azzal a  jogszabállyal 
indokolja az  általa képviselt jogértelmezést, amely a  szerződéskötést követően több mint négy évvel lépett csak 
hatályba. Ezzel kapcsolatos érvelése azonban nem indokolja a  jogértelmezés körében a  megsértett precedens 
értékű határozatokban is kimondott jogelvtől való eltérést. Ennek az  az oka, hogy nem az  a  kérdés, hogy a  Kúria 
vizsgálhatja-e azt, hogy az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, illetve érthető-e, 
hanem az, hogy amennyiben azt állapítja meg, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztató nem világos és érthető, 
ebből szükségszerűen következik-e, hogy a  szerződés árfolyamkockázat fogyasztó általi viselését szabályozó 
rendelkezései tisztességtelenek és így érvénytelenek. 2009. május 22-ig a régi Ptk. nem tartalmazott olyan szabályt, 
amely azt mondta volna ki, hogy az  általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg 
nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozná, ha a  feltétel nem világos vagy érthető. 
Ilyen szabályt a 93/13/EKG irányelv sem tartalmaz, az EUB-nak sincs olyan döntése, amely automatizmust vezetne 
le a  világosság és érthetőség sérelme, valamint a  tisztességtelenség között az  irányelv rendelkezései alapján. 
Önmagában az EUB joggyakorlata alapján a világosság és érthetőség követelményének megsértése nem elegendő 
a tisztességtelenség megállapításához, ahhoz a 93/13/EKG irányelv 3. cikk (1) bekezdése szerint rögzített valamennyi 
tényállási elem fennállása szükséges. A  világosság és érthetőség hiánya csak megnyitja az  utat a  tisztességesség 
elemeinek a vizsgálata előtt, azaz vizsgálni kell, hogy az általános szerződési feltétel szerinti kikötés a jóhiszeműség 
követelményével ellentétben a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben a  fogyasztó kárára 
jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő. Nem vitatott, hogy a  tagállami jogalkotó az  irányelvben foglaltaknál 
szigorúbb szabályokat is előírhat a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek 
tisztességtelenséggel kapcsolatosan, de a szerződés megkötésekor ilyen szabály nem volt hatályban.

 [12] A panasz szerint indokolatlanul tért el a  támadott határozat a  Pfv.21.121/2019/8., Pfv.20.626/2020/4. és 
a  Gfv.30.230/2021/5. számú precedens határozatoktól is. Ezekben az  ügyekben a  Kúria által eldöntendő 
jogkérdés az  volt, hogy önmagában megalapozza-e a  kockázatfeltárás világossága és érthetősége hiányát az, 
ha az árfolyamkockázati tájékoztatás a szerződési dokumentációnak nem egyetlen helyén található. A  tényállások 
vonatkozó részei ez esetben is hasonlóak és összevethetők, de a támadott ítélet indokolása szerint nem felel meg 
a  tisztességes tájékoztatás követelményének, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető 
az  árfolyamkockázat fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  régi Ptk. 209/B.  § (3)  bekezdésére, 
az  EUB  C-511/17., C-38/17., C-26/13., valamint a  Kúria Gfv.30.216/2021/12., Pfv.20.596/2020/6., Gfv.30.185/2020. 
számú határozataira és a 2/2014. JPE határozatra való hivatkozással kifejtette, hogy a banknak lehetősége van arra, 
hogy több különböző helyen, vagy akár szóban tájékoztassa a  fogyasztót az  árfolyamkockázatról. Mindezekkel 
szemben a  támadott határozat kizárólag a  hitelszerződés 10.12.  pontjára korlátozta a  világosság és érthetőség 
vizsgálatát.

 [13] Jogegységi panasz eljárásra okot adó eltérés az, ha azonos szerződési dokumentáció jogi megítélése során 
az  eljáró tanács eltérő következtetésre jut egy korábbi közzétett határozattól. A  perbeli esettel azonos szerződési 
dokumentáció és azonos szövegezés vizsgálata során a Kúria a Pfv.21.563/2018/14. számú döntésében a támadott 
határozattól eltérő jogi értékelésre jutott. Ezt – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – a támadott határozatot 
hozó tanács nem tehette volna meg. A  precedens ítélet szerinti jogértelmezés nem tér el a  JPE határozat elvi 
tartalmától sem. Az  EUB C-227/18. szám alatti határozatából is nyilvánvaló, hogy csak észszerű elvárásokat lehet 
támasztani a  kockázatfeltáró tájékoztatással szemben és a  JPE határozat szerint is az  az elvárás, hogy a  fogyasztó 
felismerhesse, értékelni tudja az árfolyamkockázat gazdasági következményeit. Az alperes által nyújtott tájékoztatás 
megfelel annak az elvárásnak, hogy az árfolyamkockázatra vonatkozó tájékoztatásból a felperesek felismerhessék és 
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értékelni tudják az akár jelentős árfolyamváltozás lehetőségét és ennek az akár jelentős kihatását a törlesztőrészlet 
és tartozás forintban kifejezett összegére. A  perbeli esetben az  alperes nem csak a  kölcsönszerződéssel és 
a  közjegyzői tartozást elismerő nyilatkozattal mint okiratokkal, hanem tanúvallomással is igazolta a  megfelelő 
tájékoztatást. A  támadott határozat ezzel szemben csak a  hitelszerződés 10.12.  pontjára szűkítetten vizsgálta 
az adott kockázatfeltárás megfelelőségét.

 [14] Indokolatlanul tért el a  támadott közbenső ítélet a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú eseti döntéstől is. A  két  ügy 
a  jogértelmezés szempontjából releváns jogi tények alapján szintén összevethető, és az  abban felvetett 
jogkérdésnek azért van jelentősége, mert a  hitelszerződés 6.6.  pontja lehetővé tette a  felperesek számára azt, 
hogy a  futamidő alatt bármikor kérhessék a  deviza alapú kölcsönnek forint alapú kölcsönre történő átváltását, 
amellyel az  árfolyamkockázatot – a  saját gazdasági döntésük alapján – bármikor, teljes mértékben kizárhatták 
volna. A  hivatkozott precedens értékű döntés alapján a  fogyasztó által kapott tájékoztatás nem volt elégséges 
ugyan, de a  tisztességtelenség miatti érvénytelenség megállapítását kizárta a  jelentős egyenlőtlenség hiánya, 
mert a  forintra való átváltás lehetősége a  tisztességtelenséget megalapozó egyenlőtlenséget megszünteti. 
Ezzel szemben a támadott határozat szerint a forintra való átváltás lehetőségére való hivatkozás már nem alkalmas 
a tisztességtelenség megállapításának elhárítására, így a két jogértelmezés nyilvánvalóan eltérő. Korábbi érvelésére 
is hivatkozva kifejtette, hogy a szerződés fő tárgyát meghatározó rendelkezés tisztességtelensége megállapításához 
a  jogszabályban rögzített valamennyi tényállási elem fennállása szükséges, a  hitelszerződés pedig ilyen vizsgálat 
alapján nem lehetett tisztességtelen. Erre utalt a  Kúria Gfv.30.066/2020/14. számú ítélete is. Az  alperes eljárása 
nem minősíthető rosszhiszeműnek, az EUB C-243/20 szám alatti ítélete szerinti jogértelmezés pedig eldöntötte azt 
a kérdést is, hogy az a rendelkezés, amely szerint a devizatartozás kockázatát a felperesek viselik, okozott-e jelentős 
egyenlőtlenséget a  felek jogviszonyában. Álláspontja szerint a  hitelszerződésnek az  árfolyamkockázat fogyasztó 
általi viseléséről rendelkező kikötései nem okoztak jelentős egyenlőtlenséget a  felek pozícióiban. Erről a kérdésről 
a  JPE határozat sem rendelkezik, csak az  árfolyamkockázati tájékoztató megfelelőségével foglalkozik, ezért nem 
lehet állítani, hogy a  JPE határozat kihirdetését követően ez a döntés már ne lenne hivatkozható. A JPE határozat 
ugyanis nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy amennyiben az  árfolyamkockázati tájékoztatás nem volt világos 
és érthető akkor ez automatikusan az árfolyamkockázat viselésére vonatkozó kikötés tisztességtelenségét jelenti-e, 
vagy a tisztességtelenség jogszabály szerinti tényállási elemeinek a fennálltát vizsgálni kell és amennyiben vizsgálni 
kell, akkor a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége kizárja-e a tisztességtelenség megállapítását.

 [15] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [16] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a 93/13/EGK irányelv helyes értelmezésével kapcsolatos álláspontját.

Az ellenérdekű felek nyilatkozata

 [17] A felperesek nyilatkozatukban a  jogerős közbenső ítélet hatályában való fenntartását kérték. Előadták, hogy 
az  alperes által hivatkozott ítéletektől való eltérés indokolt volt, a  Kúria határozata megfelelt a  93/13/EGK 
irányelvnek. A  felülvizsgálati kérelem megfelelt a  régi Pp. 272.  § (2)  bekezdésében foglaltaknak, csak egy elírást 
tartalmazott, így nem volt akadálya a Kúria eljárásának, de a semmisség hivatalból is észlelhető lett volna, a perbeli 
esetben pedig az alperes külön kockázatfeltáró nyilatkozatot nem alkalmazott, így a felperesek további tájékoztatást 
máshonnan, mint a szerződésből, nem kaptak.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és annak jogi indokai

 [18] A jogegységi panasz nem alapos.
 [19] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 

– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a  Kúria 2012. január 1. napja után hozott és a  Bírósági 
Határozatok Gyűjteményében közétett határozatától, hogy az  adott eltérésre az  alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [20] A jogegységi panasz eljárás egy rendkívüli, a jogerő utáni, a jogegységet célzó, a Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
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értékelni tudják az akár jelentős árfolyamváltozás lehetőségét és ennek az akár jelentős kihatását a törlesztőrészlet 
és tartozás forintban kifejezett összegére. A  perbeli esetben az  alperes nem csak a  kölcsönszerződéssel és 
a  közjegyzői tartozást elismerő nyilatkozattal mint okiratokkal, hanem tanúvallomással is igazolta a  megfelelő 
tájékoztatást. A  támadott határozat ezzel szemben csak a  hitelszerződés 10.12.  pontjára szűkítetten vizsgálta 
az adott kockázatfeltárás megfelelőségét.

 [14] Indokolatlanul tért el a  támadott közbenső ítélet a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú eseti döntéstől is. A  két  ügy 
a  jogértelmezés szempontjából releváns jogi tények alapján szintén összevethető, és az  abban felvetett 
jogkérdésnek azért van jelentősége, mert a  hitelszerződés 6.6.  pontja lehetővé tette a  felperesek számára azt, 
hogy a  futamidő alatt bármikor kérhessék a  deviza alapú kölcsönnek forint alapú kölcsönre történő átváltását, 
amellyel az  árfolyamkockázatot – a  saját gazdasági döntésük alapján – bármikor, teljes mértékben kizárhatták 
volna. A  hivatkozott precedens értékű döntés alapján a  fogyasztó által kapott tájékoztatás nem volt elégséges 
ugyan, de a  tisztességtelenség miatti érvénytelenség megállapítását kizárta a  jelentős egyenlőtlenség hiánya, 
mert a  forintra való átváltás lehetősége a  tisztességtelenséget megalapozó egyenlőtlenséget megszünteti. 
Ezzel szemben a támadott határozat szerint a forintra való átváltás lehetőségére való hivatkozás már nem alkalmas 
a tisztességtelenség megállapításának elhárítására, így a két jogértelmezés nyilvánvalóan eltérő. Korábbi érvelésére 
is hivatkozva kifejtette, hogy a szerződés fő tárgyát meghatározó rendelkezés tisztességtelensége megállapításához 
a  jogszabályban rögzített valamennyi tényállási elem fennállása szükséges, a  hitelszerződés pedig ilyen vizsgálat 
alapján nem lehetett tisztességtelen. Erre utalt a  Kúria Gfv.30.066/2020/14. számú ítélete is. Az  alperes eljárása 
nem minősíthető rosszhiszeműnek, az EUB C-243/20 szám alatti ítélete szerinti jogértelmezés pedig eldöntötte azt 
a kérdést is, hogy az a rendelkezés, amely szerint a devizatartozás kockázatát a felperesek viselik, okozott-e jelentős 
egyenlőtlenséget a  felek jogviszonyában. Álláspontja szerint a  hitelszerződésnek az  árfolyamkockázat fogyasztó 
általi viseléséről rendelkező kikötései nem okoztak jelentős egyenlőtlenséget a  felek pozícióiban. Erről a kérdésről 
a  JPE határozat sem rendelkezik, csak az  árfolyamkockázati tájékoztató megfelelőségével foglalkozik, ezért nem 
lehet állítani, hogy a  JPE határozat kihirdetését követően ez a döntés már ne lenne hivatkozható. A JPE határozat 
ugyanis nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy amennyiben az  árfolyamkockázati tájékoztatás nem volt világos 
és érthető akkor ez automatikusan az árfolyamkockázat viselésére vonatkozó kikötés tisztességtelenségét jelenti-e, 
vagy a tisztességtelenség jogszabály szerinti tényállási elemeinek a fennálltát vizsgálni kell és amennyiben vizsgálni 
kell, akkor a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége kizárja-e a tisztességtelenség megállapítását.

 [15] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [16] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a 93/13/EGK irányelv helyes értelmezésével kapcsolatos álláspontját.

Az ellenérdekű felek nyilatkozata

 [17] A felperesek nyilatkozatukban a  jogerős közbenső ítélet hatályában való fenntartását kérték. Előadták, hogy 
az  alperes által hivatkozott ítéletektől való eltérés indokolt volt, a  Kúria határozata megfelelt a  93/13/EGK 
irányelvnek. A  felülvizsgálati kérelem megfelelt a  régi Pp. 272.  § (2)  bekezdésében foglaltaknak, csak egy elírást 
tartalmazott, így nem volt akadálya a Kúria eljárásának, de a semmisség hivatalból is észlelhető lett volna, a perbeli 
esetben pedig az alperes külön kockázatfeltáró nyilatkozatot nem alkalmazott, így a felperesek további tájékoztatást 
máshonnan, mint a szerződésből, nem kaptak.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és annak jogi indokai

 [18] A jogegységi panasz nem alapos.
 [19] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 

– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a  Kúria 2012. január 1. napja után hozott és a  Bírósági 
Határozatok Gyűjteményében közétett határozatától, hogy az  adott eltérésre az  alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [20] A jogegységi panasz eljárás egy rendkívüli, a jogerő utáni, a jogegységet célzó, a Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
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szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.

 [21] Az alperes jogegységi panasz beadványa a  Bszi. 41/C.  § (3)  bekezdésében írt követelményeknek megfelelt, 
megjelölte azt a  kúriai határozatot, amellyel szemben a  panaszt előterjesztette és azokat a  közzétett kúriai 
határozatokat is, amelyektől a  jogkérdésben való eltérést állította, és kifejtette az  eltérésre vonatkozó jogi 
álláspontját. Erre való tekintettel – visszautasítási ok hiányában – a Jogegységi Panasz Tanács a jogegységi panaszt 
befogadta.

 [22] Az alperes a  jogegységi panaszát elsődlegesen arra alapította, hogy a  Kúriának a  kialakult joggyakorlata alapján 
a  felperesek által a  jogerős ítélettel szemben benyújtott felülvizsgálati kérelmet hivatalból el kellett volna 
utasítania, vagy a  jogerős ítéletet az  árfolyamkockázat tekintetében nem kellett volna vizsgálnia, mert abban 
a kérelmezők nem jelölték meg pontosan az adekvát jogszabályt – a régi Ptk. 209/B. § (1) bekezdését – amelynek 
a  megsértését állították és az  azzal kapcsolatos indokaikat sem adták elő. A  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdésére is 
csak annyiban hivatkoztak, hogy „nehezményezték”, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatót a  bíróságok nem 
találták tisztességtelennek. A  Kúria eljárt tanácsa ezzel eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., 
Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú precedens határozatai jogértelmezésétől, valamint az  1/2016. 
PK vélemény 3. pontjában rögzített álláspontjától.

 [23] A hivatkozott határozatok – a Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa által már több alkalommal kifejtettek szerint – akkor 
vethetők össze a támadott határozattal, ha az azokban felmerülő jogkérdés azonos és az azok megítélése alapjául 
szolgáló releváns tényállás is csak lényegtelen, mellékes elemekben különbözik. (Jpe.II.60.008/2022/8.)

 [24] Az alperes által ebben a  körben megjelölt referenciahatározatok összevethetők a  jelen ügyben támadott 
határozattal, valamennyi ügyben fogyasztó kötött pénzintézettel deviza alapú hitelszerződést és a  per, 
valamint a  felülvizsgálati eljárás tárgyát képezte a  fogyasztó részére az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás 
megfelelőségének vizsgálata.

 [25] A Gfv.30.226/2021/9. számú határozatban, 2007. évben kötött szerződés tekintetében a  pervesztes felperes 
fogyasztó a felülvizsgálati kérelmében megsértettként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére és 209/A. § (2) bekezdésére 
hivatkozott. A  Kúria az  ügyben meghozott határozatának [43] és [44] bekezdései szerint érdemben vizsgálta 
az  I.  rendű alperes pénzintézet árfolyamkockázati tájékoztatóját. Ehhez hasonlóan a  Gfv.30.372/2020/10. szám 
alatti ügyben, egy 2008. évi szerződés esetében is a  fogyasztó felperes élt a  keresetét elutasító jogerős ítélettel 
szemben felülvizsgálati kérelemmel, amelyben megsértettként, egyebek mellett, ugyancsak a  régi Ptk. 209.  § 
(1) bekezdését és 209/A. § (2) bekezdését jelölte meg. A Kúria eljárt tanácsa az ilyen tartalmú felülvizsgálati kérelem 
esetén is érdemben vizsgálta határozatának [30]–[46] bekezdései alatt az árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő 
voltát. Ugyanez állapítható meg a  szintén 2008. évi szerződésről döntő Gfv.30.237/2021/6. szám alatti határozat 
alapján is, ahol a pervesztes fogyasztó alperes a felülvizsgálati kérelmében a régi Ptk. 209. § (1) és (4) bekezdésének, 
valamint a  209/A.  § (2)  bekezdésének megsértésére hivatkozott és a  Kúria ennek alapján érdemben vizsgálta 
ítélete indokolásának [46]–[54] bekezdései szerint az  árfolyamkockázati tájékoztatót. A  Gfv.30.128/2020/5. számú 
határozatban, 2006 szeptemberi szerződés vizsgálata során a  felülvizsgálati kérelmet előterjesztő fogyasztó 
megsértettként a  régi Ptk. 209/A.  § (2)  bekezdése mellett a  209/B.  § (3)  bekezdését jelölte meg. A  Kúria ebben 
a  határozatában kifejtette, hogy az  ügyben ezek a  jogszabályi hivatkozások nem voltak alkalmazhatók, és nem 
vizsgálta ebben a  körben érdemben a  felülvizsgálati kérelmet, mivel annak benyújtója nem hivatkozott adekvát 
jogszabályhelyként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére {Gfv.30.128/2020/5. [23] bekezdés.}

 [26] Az alperes helytállóan hivatkozott arra, hogy a perbeli, 2004. évben kötött szerződés esetében a régi Ptk. 209/B. § 
(1)  bekezdése lehetett volna a  megfelelő hivatkozási alap, mert ekkor a  régi Ptk. ezen rendelkezése szólt arról, 
hogy tisztességtelen az  általános szerződési feltétel, illetve a  fogyasztói szerződés kikötése, ha a  jóhiszeműség 
követelményének megsértésével a  feleknek a  szerződésből eredő jogosultságait és kötelezettségeit egyoldalúan 
és indokolatlanul az  egyik fél hátrányára állapítja meg. Ezzel szemben a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése 
2004 októberében csak azt rögzítette, hogy ha az általános szerződési feltétel tisztességtelen, a kikötést a sérelmet 
szenvedő fél megtámadhatja. A  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését a  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959.  évi 
IV.  törvény, valamint egyes törvények fogyasztóvédelemmel összefüggő jogharmonizációs célú módosításáról 
szóló 2006. évi III. törvény 5. § (2) bekezdése 2006. március 1. napjával megváltoztatta és lényegében oda helyezte 
át és módosította a  korábban a  209/B.  § (1)  bekezdésében megfogalmazott rendelkezést. A  továbbiakban így 
a régi Ptk. 209. § (1) bekezdése szólt arról, hogy tisztességtelen az általános szerződési feltétel, illetve a fogyasztói 
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értékelni tudják az akár jelentős árfolyamváltozás lehetőségét és ennek az akár jelentős kihatását a törlesztőrészlet 
és tartozás forintban kifejezett összegére. A  perbeli esetben az  alperes nem csak a  kölcsönszerződéssel és 
a  közjegyzői tartozást elismerő nyilatkozattal mint okiratokkal, hanem tanúvallomással is igazolta a  megfelelő 
tájékoztatást. A  támadott határozat ezzel szemben csak a  hitelszerződés 10.12.  pontjára szűkítetten vizsgálta 
az adott kockázatfeltárás megfelelőségét.

 [14] Indokolatlanul tért el a  támadott közbenső ítélet a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú eseti döntéstől is. A  két  ügy 
a  jogértelmezés szempontjából releváns jogi tények alapján szintén összevethető, és az  abban felvetett 
jogkérdésnek azért van jelentősége, mert a  hitelszerződés 6.6.  pontja lehetővé tette a  felperesek számára azt, 
hogy a  futamidő alatt bármikor kérhessék a  deviza alapú kölcsönnek forint alapú kölcsönre történő átváltását, 
amellyel az  árfolyamkockázatot – a  saját gazdasági döntésük alapján – bármikor, teljes mértékben kizárhatták 
volna. A  hivatkozott precedens értékű döntés alapján a  fogyasztó által kapott tájékoztatás nem volt elégséges 
ugyan, de a  tisztességtelenség miatti érvénytelenség megállapítását kizárta a  jelentős egyenlőtlenség hiánya, 
mert a  forintra való átváltás lehetősége a  tisztességtelenséget megalapozó egyenlőtlenséget megszünteti. 
Ezzel szemben a támadott határozat szerint a forintra való átváltás lehetőségére való hivatkozás már nem alkalmas 
a tisztességtelenség megállapításának elhárítására, így a két jogértelmezés nyilvánvalóan eltérő. Korábbi érvelésére 
is hivatkozva kifejtette, hogy a szerződés fő tárgyát meghatározó rendelkezés tisztességtelensége megállapításához 
a  jogszabályban rögzített valamennyi tényállási elem fennállása szükséges, a  hitelszerződés pedig ilyen vizsgálat 
alapján nem lehetett tisztességtelen. Erre utalt a  Kúria Gfv.30.066/2020/14. számú ítélete is. Az  alperes eljárása 
nem minősíthető rosszhiszeműnek, az EUB C-243/20 szám alatti ítélete szerinti jogértelmezés pedig eldöntötte azt 
a kérdést is, hogy az a rendelkezés, amely szerint a devizatartozás kockázatát a felperesek viselik, okozott-e jelentős 
egyenlőtlenséget a  felek jogviszonyában. Álláspontja szerint a  hitelszerződésnek az  árfolyamkockázat fogyasztó 
általi viseléséről rendelkező kikötései nem okoztak jelentős egyenlőtlenséget a  felek pozícióiban. Erről a kérdésről 
a  JPE határozat sem rendelkezik, csak az  árfolyamkockázati tájékoztató megfelelőségével foglalkozik, ezért nem 
lehet állítani, hogy a  JPE határozat kihirdetését követően ez a döntés már ne lenne hivatkozható. A JPE határozat 
ugyanis nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy amennyiben az  árfolyamkockázati tájékoztatás nem volt világos 
és érthető akkor ez automatikusan az árfolyamkockázat viselésére vonatkozó kikötés tisztességtelenségét jelenti-e, 
vagy a tisztességtelenség jogszabály szerinti tényállási elemeinek a fennálltát vizsgálni kell és amennyiben vizsgálni 
kell, akkor a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége kizárja-e a tisztességtelenség megállapítását.

 [15] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [16] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a 93/13/EGK irányelv helyes értelmezésével kapcsolatos álláspontját.

Az ellenérdekű felek nyilatkozata

 [17] A felperesek nyilatkozatukban a  jogerős közbenső ítélet hatályában való fenntartását kérték. Előadták, hogy 
az  alperes által hivatkozott ítéletektől való eltérés indokolt volt, a  Kúria határozata megfelelt a  93/13/EGK 
irányelvnek. A  felülvizsgálati kérelem megfelelt a  régi Pp. 272.  § (2)  bekezdésében foglaltaknak, csak egy elírást 
tartalmazott, így nem volt akadálya a Kúria eljárásának, de a semmisség hivatalból is észlelhető lett volna, a perbeli 
esetben pedig az alperes külön kockázatfeltáró nyilatkozatot nem alkalmazott, így a felperesek további tájékoztatást 
máshonnan, mint a szerződésből, nem kaptak.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és annak jogi indokai

 [18] A jogegységi panasz nem alapos.
 [19] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 

– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a  Kúria 2012. január 1. napja után hozott és a  Bírósági 
Határozatok Gyűjteményében közétett határozatától, hogy az  adott eltérésre az  alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [20] A jogegységi panasz eljárás egy rendkívüli, a jogerő utáni, a jogegységet célzó, a Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
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szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.

 [21] Az alperes jogegységi panasz beadványa a  Bszi. 41/C.  § (3)  bekezdésében írt követelményeknek megfelelt, 
megjelölte azt a  kúriai határozatot, amellyel szemben a  panaszt előterjesztette és azokat a  közzétett kúriai 
határozatokat is, amelyektől a  jogkérdésben való eltérést állította, és kifejtette az  eltérésre vonatkozó jogi 
álláspontját. Erre való tekintettel – visszautasítási ok hiányában – a Jogegységi Panasz Tanács a jogegységi panaszt 
befogadta.

 [22] Az alperes a  jogegységi panaszát elsődlegesen arra alapította, hogy a  Kúriának a  kialakult joggyakorlata alapján 
a  felperesek által a  jogerős ítélettel szemben benyújtott felülvizsgálati kérelmet hivatalból el kellett volna 
utasítania, vagy a  jogerős ítéletet az  árfolyamkockázat tekintetében nem kellett volna vizsgálnia, mert abban 
a kérelmezők nem jelölték meg pontosan az adekvát jogszabályt – a régi Ptk. 209/B. § (1) bekezdését – amelynek 
a  megsértését állították és az  azzal kapcsolatos indokaikat sem adták elő. A  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdésére is 
csak annyiban hivatkoztak, hogy „nehezményezték”, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatót a  bíróságok nem 
találták tisztességtelennek. A  Kúria eljárt tanácsa ezzel eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., 
Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú precedens határozatai jogértelmezésétől, valamint az  1/2016. 
PK vélemény 3. pontjában rögzített álláspontjától.

 [23] A hivatkozott határozatok – a Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa által már több alkalommal kifejtettek szerint – akkor 
vethetők össze a támadott határozattal, ha az azokban felmerülő jogkérdés azonos és az azok megítélése alapjául 
szolgáló releváns tényállás is csak lényegtelen, mellékes elemekben különbözik. (Jpe.II.60.008/2022/8.)

 [24] Az alperes által ebben a  körben megjelölt referenciahatározatok összevethetők a  jelen ügyben támadott 
határozattal, valamennyi ügyben fogyasztó kötött pénzintézettel deviza alapú hitelszerződést és a  per, 
valamint a  felülvizsgálati eljárás tárgyát képezte a  fogyasztó részére az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás 
megfelelőségének vizsgálata.

 [25] A Gfv.30.226/2021/9. számú határozatban, 2007. évben kötött szerződés tekintetében a  pervesztes felperes 
fogyasztó a felülvizsgálati kérelmében megsértettként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére és 209/A. § (2) bekezdésére 
hivatkozott. A  Kúria az  ügyben meghozott határozatának [43] és [44] bekezdései szerint érdemben vizsgálta 
az  I.  rendű alperes pénzintézet árfolyamkockázati tájékoztatóját. Ehhez hasonlóan a  Gfv.30.372/2020/10. szám 
alatti ügyben, egy 2008. évi szerződés esetében is a  fogyasztó felperes élt a  keresetét elutasító jogerős ítélettel 
szemben felülvizsgálati kérelemmel, amelyben megsértettként, egyebek mellett, ugyancsak a  régi Ptk. 209.  § 
(1) bekezdését és 209/A. § (2) bekezdését jelölte meg. A Kúria eljárt tanácsa az ilyen tartalmú felülvizsgálati kérelem 
esetén is érdemben vizsgálta határozatának [30]–[46] bekezdései alatt az árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő 
voltát. Ugyanez állapítható meg a  szintén 2008. évi szerződésről döntő Gfv.30.237/2021/6. szám alatti határozat 
alapján is, ahol a pervesztes fogyasztó alperes a felülvizsgálati kérelmében a régi Ptk. 209. § (1) és (4) bekezdésének, 
valamint a  209/A.  § (2)  bekezdésének megsértésére hivatkozott és a  Kúria ennek alapján érdemben vizsgálta 
ítélete indokolásának [46]–[54] bekezdései szerint az  árfolyamkockázati tájékoztatót. A  Gfv.30.128/2020/5. számú 
határozatban, 2006 szeptemberi szerződés vizsgálata során a  felülvizsgálati kérelmet előterjesztő fogyasztó 
megsértettként a  régi Ptk. 209/A.  § (2)  bekezdése mellett a  209/B.  § (3)  bekezdését jelölte meg. A  Kúria ebben 
a  határozatában kifejtette, hogy az  ügyben ezek a  jogszabályi hivatkozások nem voltak alkalmazhatók, és nem 
vizsgálta ebben a  körben érdemben a  felülvizsgálati kérelmet, mivel annak benyújtója nem hivatkozott adekvát 
jogszabályhelyként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére {Gfv.30.128/2020/5. [23] bekezdés.}

 [26] Az alperes helytállóan hivatkozott arra, hogy a perbeli, 2004. évben kötött szerződés esetében a régi Ptk. 209/B. § 
(1)  bekezdése lehetett volna a  megfelelő hivatkozási alap, mert ekkor a  régi Ptk. ezen rendelkezése szólt arról, 
hogy tisztességtelen az  általános szerződési feltétel, illetve a  fogyasztói szerződés kikötése, ha a  jóhiszeműség 
követelményének megsértésével a  feleknek a  szerződésből eredő jogosultságait és kötelezettségeit egyoldalúan 
és indokolatlanul az  egyik fél hátrányára állapítja meg. Ezzel szemben a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése 
2004 októberében csak azt rögzítette, hogy ha az általános szerződési feltétel tisztességtelen, a kikötést a sérelmet 
szenvedő fél megtámadhatja. A  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését a  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959.  évi 
IV.  törvény, valamint egyes törvények fogyasztóvédelemmel összefüggő jogharmonizációs célú módosításáról 
szóló 2006. évi III. törvény 5. § (2) bekezdése 2006. március 1. napjával megváltoztatta és lényegében oda helyezte 
át és módosította a  korábban a  209/B.  § (1)  bekezdésében megfogalmazott rendelkezést. A  továbbiakban így 
a régi Ptk. 209. § (1) bekezdése szólt arról, hogy tisztességtelen az általános szerződési feltétel, illetve a fogyasztói 
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szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.

 [21] Az alperes jogegységi panasz beadványa a  Bszi. 41/C.  § (3)  bekezdésében írt követelményeknek megfelelt, 
megjelölte azt a  kúriai határozatot, amellyel szemben a  panaszt előterjesztette és azokat a  közzétett kúriai 
határozatokat is, amelyektől a  jogkérdésben való eltérést állította, és kifejtette az  eltérésre vonatkozó jogi 
álláspontját. Erre való tekintettel – visszautasítási ok hiányában – a Jogegységi Panasz Tanács a jogegységi panaszt 
befogadta.

 [22] Az alperes a  jogegységi panaszát elsődlegesen arra alapította, hogy a  Kúriának a  kialakult joggyakorlata alapján 
a  felperesek által a  jogerős ítélettel szemben benyújtott felülvizsgálati kérelmet hivatalból el kellett volna 
utasítania, vagy a  jogerős ítéletet az  árfolyamkockázat tekintetében nem kellett volna vizsgálnia, mert abban 
a kérelmezők nem jelölték meg pontosan az adekvát jogszabályt – a régi Ptk. 209/B. § (1) bekezdését – amelynek 
a  megsértését állították és az  azzal kapcsolatos indokaikat sem adták elő. A  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdésére is 
csak annyiban hivatkoztak, hogy „nehezményezték”, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatót a  bíróságok nem 
találták tisztességtelennek. A  Kúria eljárt tanácsa ezzel eltért a  Kúria Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., 
Gfv.30.237/2021/6. és a  Gfv.30.128/2020/5. számú precedens határozatai jogértelmezésétől, valamint az  1/2016. 
PK vélemény 3. pontjában rögzített álláspontjától.

 [23] A hivatkozott határozatok – a Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa által már több alkalommal kifejtettek szerint – akkor 
vethetők össze a támadott határozattal, ha az azokban felmerülő jogkérdés azonos és az azok megítélése alapjául 
szolgáló releváns tényállás is csak lényegtelen, mellékes elemekben különbözik. (Jpe.II.60.008/2022/8.)

 [24] Az alperes által ebben a  körben megjelölt referenciahatározatok összevethetők a  jelen ügyben támadott 
határozattal, valamennyi ügyben fogyasztó kötött pénzintézettel deviza alapú hitelszerződést és a  per, 
valamint a  felülvizsgálati eljárás tárgyát képezte a  fogyasztó részére az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás 
megfelelőségének vizsgálata.

 [25] A Gfv.30.226/2021/9. számú határozatban, 2007. évben kötött szerződés tekintetében a  pervesztes felperes 
fogyasztó a felülvizsgálati kérelmében megsértettként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére és 209/A. § (2) bekezdésére 
hivatkozott. A  Kúria az  ügyben meghozott határozatának [43] és [44] bekezdései szerint érdemben vizsgálta 
az  I.  rendű alperes pénzintézet árfolyamkockázati tájékoztatóját. Ehhez hasonlóan a  Gfv.30.372/2020/10. szám 
alatti ügyben, egy 2008. évi szerződés esetében is a  fogyasztó felperes élt a  keresetét elutasító jogerős ítélettel 
szemben felülvizsgálati kérelemmel, amelyben megsértettként, egyebek mellett, ugyancsak a  régi Ptk. 209.  § 
(1) bekezdését és 209/A. § (2) bekezdését jelölte meg. A Kúria eljárt tanácsa az ilyen tartalmú felülvizsgálati kérelem 
esetén is érdemben vizsgálta határozatának [30]–[46] bekezdései alatt az árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő 
voltát. Ugyanez állapítható meg a  szintén 2008. évi szerződésről döntő Gfv.30.237/2021/6. szám alatti határozat 
alapján is, ahol a pervesztes fogyasztó alperes a felülvizsgálati kérelmében a régi Ptk. 209. § (1) és (4) bekezdésének, 
valamint a  209/A.  § (2)  bekezdésének megsértésére hivatkozott és a  Kúria ennek alapján érdemben vizsgálta 
ítélete indokolásának [46]–[54] bekezdései szerint az  árfolyamkockázati tájékoztatót. A  Gfv.30.128/2020/5. számú 
határozatban, 2006 szeptemberi szerződés vizsgálata során a  felülvizsgálati kérelmet előterjesztő fogyasztó 
megsértettként a  régi Ptk. 209/A.  § (2)  bekezdése mellett a  209/B.  § (3)  bekezdését jelölte meg. A  Kúria ebben 
a  határozatában kifejtette, hogy az  ügyben ezek a  jogszabályi hivatkozások nem voltak alkalmazhatók, és nem 
vizsgálta ebben a  körben érdemben a  felülvizsgálati kérelmet, mivel annak benyújtója nem hivatkozott adekvát 
jogszabályhelyként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére {Gfv.30.128/2020/5. [23] bekezdés.}

 [26] Az alperes helytállóan hivatkozott arra, hogy a perbeli, 2004. évben kötött szerződés esetében a régi Ptk. 209/B. § 
(1)  bekezdése lehetett volna a  megfelelő hivatkozási alap, mert ekkor a  régi Ptk. ezen rendelkezése szólt arról, 
hogy tisztességtelen az  általános szerződési feltétel, illetve a  fogyasztói szerződés kikötése, ha a  jóhiszeműség 
követelményének megsértésével a  feleknek a  szerződésből eredő jogosultságait és kötelezettségeit egyoldalúan 
és indokolatlanul az  egyik fél hátrányára állapítja meg. Ezzel szemben a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdése 
2004 októberében csak azt rögzítette, hogy ha az általános szerződési feltétel tisztességtelen, a kikötést a sérelmet 
szenvedő fél megtámadhatja. A  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését a  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959.  évi 
IV.  törvény, valamint egyes törvények fogyasztóvédelemmel összefüggő jogharmonizációs célú módosításáról 
szóló 2006. évi III. törvény 5. § (2) bekezdése 2006. március 1. napjával megváltoztatta és lényegében oda helyezte 
át és módosította a  korábban a  209/B.  § (1)  bekezdésében megfogalmazott rendelkezést. A  továbbiakban így 
a régi Ptk. 209. § (1) bekezdése szólt arról, hogy tisztességtelen az általános szerződési feltétel, illetve a fogyasztói 
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szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt szerződési feltétel, ha a  feleknek a  szerződésből eredő jogait és 
kötelezettségeit a  jóhiszeműség és tisztesség követelményének megsértésével, egyoldalúan és indokolatlanul 
a szerződési feltétel támasztójával szerződést kötő fél hátrányára állapítja meg.

 [27] Az ilyen jellegű ügyekben a  2006 márciusát követően kötött szerződések esetén a  Kúria joggyakorlata szerint 
– amint azt az  alperes által megjelölt referenciahatározatok is tartalmazzák – a  felülvizsgálati kérelemben 
jogszabálysértésként a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését szükséges és egyben elegendő is megjelölni ahhoz, hogy 
a Kúria érdemben vizsgálhassa az ügy tárgyát képező árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő voltát. A felperesek 
ez  ügyben a  felülvizsgálati kérelmükben szintén ennek a  jogszabályi rendelkezésnek a  megsértésére hivatkoztak 
és előadták azt, hogy a  perbeli szerződés 10.12.  pontja miért nem tartalmaz – álláspontjuk szerint – elegendő 
tájékoztatást, azaz kérelmüket, a megjelölt jogszabálysértést, indokolással is ellátták.

 [28] A jogegységi panasz eljárásban az  alperes hivatkozásának megfelelően eljárási kérdésekben is lehet jogegységi 
panasszal élni (Jpe.I.60.011/2021/3.) de ez  okból a  Kúria eljárt tanácsa – a  referenciahatározatoknak megfelelő 
eljárás szerint – nem dönthetett volna alappal a felülvizsgálati kérelem hivatalból történő elutasítása mellett, mert 
a  felperesek megjelöltek jogszabálysértést, megjelöltek e  tekintetben megsértett jogszabályhelyet és kifejtették 
az  indokaikat. A  jogszabályhely téves megjelölése ez  esetben, figyelemmel arra, hogy a  felperesek ugyanakkor 
az  alperes által hiányolt jogszabályi rendelkezéssel tartalmilag lényegében azonos megsértett jogszabályhelyet 
jelöltek meg, a Kúria hivatkozott gyakorlata szerint – és a  régi Pp. 272. § (3) bekezdése alapján – nem vezethetett 
ehhez a jogkövetkezményhez. Mindezekre figyelemmel az sem lett volna a hivatkozott joggyakorlatnak megfelelő 
eljárás a Kúria tanácsa részéről, ha ezt a kérdést érdemben nem vizsgálja, mert a nyilvánvaló elírás figyelmen kívül 
hagyása mellett az  elvárt, szükséges, de egyben elegendő tartalmi elemekkel e  tekintetben a  felperesek által 
benyújtott felülvizsgálati kérelem rendelkezett. Megállapítható tehát, hogy az  alperes által felvetett jogkérdésben 
a  jogegységi panasszal támadott határozatában a  Kúria nem tért el a  hivatkozott precedens határozatoktól és 
a  Kúria általános joggyakorlatától, az  elírás, a  jogszabályhely téves megjelölésének értékelése kérdésében pedig 
az  alperes nem hivatkozott eltérő eseti döntésekre, így ennek vizsgálata nem képezhette ennek az  eljárásnak 
a tárgyát.

 [29] Az alkalmazandó anyagi jogi jogszabályok tekintetében hivatkozott eltérés körében megjelölt  
Gfv.30.240/2020/4. számú határozat nem felel meg az  összevethetőség [23] bekezdésben írt követelményeinek. 
Annak az  ügynek nem képezte a  tárgyát az  árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő volta, a  kereset a  közjegyzői 
ténytanúsítvánnyal kapcsolatos szerződési feltételt támadta. A Kúria eltérő ténybeli és jogi alapon hozott döntést, 
amely annyiban kötődik az  alperes hivatkozásaihoz, hogy abban a  Kúria – számtalan egyéb határozatához 
hasonlóan – kimondta, a  szerződéses kikötés érvénytelenségét a  szerződés megkötésének idején hatályos 
jogszabályi rendelkezésekre tekintettel kellett vizsgálni. A  másik hivatkozott, összevetésre szintén nem alkalmas 
Gfv.30.230/2021/5. szám alatti határozat is rögzíti ezt a megállapítást, de nem a régiPtk. hivatkozott rendelkezései, 
hanem a  fogyasztóval kötött szerződésben tisztességtelennek minősülő feltételekről szóló 18/1999. (II. 5.) 
Korm.  rendelet és a  régi Pp. megjelölt rendelkezései tekintetében. Ebben az  ügyben a  Kúria az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást világosnak és érthetőnek találta, erre tekintettel kifejezetten nem foglalt állást arról, hogy az adós által 
kezdeményezhető, forintra való konvertálásnak van-e és ha igen mennyiben jelentősége {indokolás [39] bekezdés}.

 [30] A jogegységi panasszal támadott határozat esetében az  előzőekben kifejtett eltéréseknek azért van jelentősége, 
mert a  Kúria – az  egységes jogértelmezés érdekében – figyelemmel a  93/13/EGK irányelv rendelkezéseire és 
az  EUB C-26/13. számú határozatának iránymutatására, kifejezetten az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra áthárító 
kikötés tisztességtelenségével kapcsolatban jogegységi határozatot hozott. A 2/2014 PJE 1. pontja szerint a deviza 
alapú fogyasztói kölcsönszerződések főszolgáltatás körébe tartozó azon rendelkezésének tisztességtelensége, 
amely szerint az árfolyamkockázatot – a kedvezőbb kamatmérték ellenében – korlátozás nélkül a  fogyasztó viseli, 
főszabályként nem vizsgálható. Vizsgálható és megállapítható azonban a tisztességtelenség akkor, ha az általánosan 
tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó számára annak tartalma a  szerződéskötéskor 
– figyelemmel a  szerződés szövegére, valamint a  pénzügyi intézménytől kapott tájékoztatásra is – nem volt 
világos és nem volt érthető. Ha a  kapott tájékoztatás nem volt megfelelő vagy elmaradt és a  fogyasztó alappal 
gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós vagy az  őt csak korlátozottan terheli, a  szerződésnek 
az árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése tisztességtelen, aminek következtében a szerződés részlegesen vagy 
teljesen érvénytelen. E  tekintetben eltérő jogértelmezést a  JPE határozat sem tartalmaz. A  jogegységi panasszal 
támadott kúriai határozat jogértelmezése ezen a jogegységi határozaton alapul, a Kúria által meghozott jogegységi 
határozat pedig Magyarország Alaptörvénye 25. cikk (3) bekezdése szerint a bíróságokra és így a Kúriára is kötelező. 
A Kúria eljárt tanácsa a közbenső ítéletével a  jogegységi határozatban foglaltaknak megfelelően döntött, de nem 
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tért el az  alperes által a  jogegységi panaszban megjelölt és a  támadott határozattal nem összevethető közzétett 
határozatoktól sem.

 [31] Fennállt a  [23] bekezdés alapján elvárt összevethetőség az  alperes által a  kockázatfeltárás dokumentációban való 
elhelyezése tekintetében hivatkozott referenciahatározatok esetében. Ezeket a közzétett határozatokat is fogyasztó 
és pénzintézet közötti devizakölcsönnel kapcsolatos perben hozta meg a Kúria, és azokban felmerült az alperes által 
a jogegységi panaszban felvetett kérdés. A hivatkozott Gfv.30.230/2021/5., Pfv.20.626/2020/4. és Pfv.21.121/2019/8. 
szám alatti határozataiban a  Kúria – az  alperes által leírtaknak megfelelően – egységesen úgy foglalt állást, hogy 
nem kizárt, hogy az árfolyamkockázat viseléséről szóló világos és érthető tájékoztatás nem egy, hanem esetlegesen 
több okiratban – a  szerződésben, kockázatfeltáró nyilatkozatban, általános szerződési feltételekben – szerepeljen. 
A  Kúria hivatkozott joggyakorlata szerint tehát valóban nem alapozza meg a  kockázatfeltáró nyilatkozat 
világosságának és érthetőségének hiányát az, ha a  tájékoztatás nem a  szerződéses dokumentáció egy helyén, 
hanem több helyen vagy akár több dokumentumban található.

 [32] A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata azonban nem tér el ettől az  egységesnek tekinthető Kúria 
joggyakorlattól. A Kúria a támadott határozat indokolásának [23] bekezdése szerint nem ezt sérelmezte az alperes 
által nyújtott tájékoztatásban, hanem arra alapozta a  döntését, hogy nem felel meg a  tisztességes tájékoztatás 
követelményének, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat 
fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye. A  [24] bekezdésben kifejtette azt is, hogy az  adott 
ügyben a  szerződés 10.12.  pontja alapján csak következtetni lehetett a  jelentős árfolyamkockázatra, külön 
kockázatfeltáró nyilatkozat pedig a  szerződéshez nem készült és a  felek sem hivatkoztak a  per során arra, hogy 
az  árfolyamkockázatról bármilyen más szerződéses rendelkezés (üzletszabályzat, hirdetmény) tartalmazott volna 
további tájékoztatást.

 [33] A jogegységi panasz eljárásban már nem vizsgálható tényállási elem az, hogy az  adott szerződéshez milyen 
tájékoztatás társult {Jpe.I.60.005/2021/5. [35] bekezdés}. A  perbeli esetben a  megállapított tényállás szerint 
semmilyen, az  árfolyamkockázati tájékoztatót kizárólag a  szerződés 10.12.  pontja tartalmazta. Fel sem merült 
tehát az  ügyben az  a  jogkérdés, amelyben az  eltérő joggyakorlatra az  alperes hivatkozott, mivel nem volt más 
dokumentumba foglalt tájékoztatás és a  megállapított tényállás szerint nem volt e  tekintetben értékelhető 
tanúbizonyítás sem. Az  alperes ezzel kapcsolatos hivatkozása tehát nem lehetett alapos, mert az  ezt meghaladó 
tájékoztatást az alperes tanúbizonyítással sem tudta bizonyítani.

 [34] Az alperes jogegységi panaszában foglaltaknak megfelelően a  Kúria a  Pfv.21.563/2018/4. szám alatti ítéletében 
a perbelivel tartalmilag lényegében azonos szerződéses dokumentációt vizsgált és ítélt meg a 2/2014. PJE alapján 
a  2019. május 29-én meghozott határozatában. A  jogegységi panasz által támadott határozattól eltérően a  Kúria 
ezen döntésével megfelelőnek találta ezt a tartalmú árfolyamkockázati tájékoztatót.

 [35] A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa azonban a  joggyakorlat továbbfejlesztése érdekében 2021. november 22-én 
meghozta a  jogegységi hatályú JPE határozatát, amely szerint a  2/2014. PJE határozat 1.  pontja a  továbbiakban 
csak a  JPE határozatban kifejtett kötelező kiegészítő értelmezéssel alkalmazható. A  JPE határozat szerint akkor 
megfelelő tartalmú az árfolyamkockázatról nyújtott tájékoztatás, ha az általánosan tájékozott, észszerűen figyelmes 
és körültekintő átlagos fogyasztó a  tájékoztatás alapján a  szerződéshez kapcsolódó árfolyamkockázat tényén és 
mibenlétén kívül azt is felismerheti és értékelni tudja, hogy a  nemzeti fizetőeszköz (a  forint) árfolyama a  kölcsön 
nyilvántartásba vétele szerinti deviza árfolyamához képest számára akár jelentős mértékben is kedvezőtlenül 
változhat és ezáltal a  fogyasztó fennálló tartozásának a  szerződés szerinti ütemezésben esedékessé váló fizetési 
kötelezettségének mértéke jelentősen megemelkedhet. A Kúria a továbbiakban a 2/2014. PJE határozat 1. pontját 
már csak a JPE határozat által adott kiegészítő értelmezéssel alkalmazhatta, azaz a JPE határozat tükrében az érintett 
árfolyamkockázati tájékoztatókat újra kellett vizsgálnia. Ennek eredményeképpen – a  kiegészített kötelező 
értelmezés mellett – az eljárt tanács a korábbi határozattól eltérő következtetésre jutott, megállapítható tehát, hogy 
eltért a Kúria korábban közzétett határozatától. Ez az eltérés azonban indokolt volt, mivel a JPE határozat a Kúriát 
kötelezte, és egyben kimondta azt is, hogy a Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező 
erejűként már nem hivatkozható és az ilyen határozatoktól való eltérésre a felülvizsgálati kérelemben és jogegységi 
panaszban sem lehet eredményesen hivatkozni. Az alperes által a jogegységi panasz eljárásban eltérőként megjelölt 
határozat ennek megfelelően már nem hivatkozható, így a jogegységi panasz e tekintetben sem volt megalapozott.

 [36] A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata nem alapult azon, hogy a szerződés forintra való átválthatóságot 
lehetővé tévő kikötése, amellyel az  alperes álláspontja szerint az  árfolyamkockázat fogyasztóra hátrányos 
jogkövetkezményei elháríthatóak, nem alkalmas az  egyensúlytalanság helyreállítására. A  határozat indokolása 
a [26] bekezdésében azt az álláspontot fejti ki, amely szerint a feltétel tisztességtelenségét a 2/2014. PJE határozat 
1.  pontja szerint már önmagában megalapozta az, hogy az  nem világos, nem érthető. Nem vizsgálta ezért azt, 
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az  indokolás szerint nem releváns körülményt, hogy van-e a  hivatkozott szerződéses kikötés alapján lehetőség 
az  egyenlőtlenség elhárítására {indokolás [28] bekezdés utolsó mondat}. Ennek megfelelően a  jogegységi panasz 
elbírálása során sem lehet releváns ebben a  körben a  Gfv.30.340/2019/7. számú közzétett kúriai határozattól 
való esetleges eltérés, de nem teljesülnek az  összevethetőség [23] bekezdésben rögzített feltételei sem, mert 
a  hivatkozott határozatban egy másik pénzintézetnek a  perbelitől eltérő tartalmú – részleteiben is rögzített – 
szerződéses feltételei alapján volt lehetőség a forintra való átváltásra.

 [37] Eltért azonban a Kúria eljárt tanácsa a támadott határozatában a Gfv.30.340/2019/7. számú határozattól annyiban, 
hogy a  referenciahatározat szerint a  tisztességtelenség vizsgálata során először a  jóhiszeműség követelményének 
az  esetleges megsértését, másodszor pedig a  fogyasztó kárára kialakult jelentős egyenlőtlenség esetleges 
fennállását kell értékelni. Ez  ügyben a  Kúria helybenhagyta a  másodfokon eljárt bíróság azon határozatát, amely 
szerint az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás nem volt elégséges, de a  fogyasztó által igénybe vehető eszköz 
– a  forinthitelre való átváltás lehetősége – miatt a  jelentős egyenlőtlenség hiányzott. A  Kúria eljárt tanácsa 
azonban a  2/2014. PJE határozathoz a  [30] bekezdésben már kifejtetteknek megfelelően kötve volt, attól nem 
térhetett el, a  szerint pedig, ha az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezés a  tájékoztatás nem megfelelő 
volta, vagy elmaradása miatt tisztességtelen, a  szerződés részlegesen vagy teljesen érvénytelen, azaz nincs mód 
a  jogkövetkezmény alperes által hivatkozott esetleges elháríthatóságának vizsgálatára. A  panasszal támadott 
határozat tehát ebben a  kérdésben eltért a  Gfv.30.340/2019/7. számú határozattól, de az  eltérés indokolt volt, 
mert a  Kúria köteles volt betartani a  2/2014. PJE határozat rendelkezéseit, míg a  hivatkozott referenciahatározat 
eltért attól. Utalni kell itt azonban arra is, hogy a  forintosítás alperes által hivatkozott lehetősége, a  mellett, hogy 
az  ismeretlen feltételek miatt eleve nem lehet a  fogyasztó részére valós alternatíva – a  93/13/EGK irányelv 6.  cikk 
(1) bekezdése és az EUB ezzel kapcsolatos gyakorlata alapján – egyébként is alkalmatlan a jelentős egyenlőtlenség 
kiküszöbölésére, mert csak a  jövőre nézve tudná elhárítani a  tisztességtelen feltételek alkalmazása által okozott 
sérelmet. (EUB C-51/17.)

 [38] Az alperes által felvetett azon kérdésben, amelyben az  alperes előzetes döntéshozatali eljárást is indítványozott, 
a  támadott határozat a  kifejtettek szerint nem tért el a  megjelölt közzétett határozatok szerinti joggyakorlattól, 
így ez  az eljárás ezt a  kérdést nem vette fel, a  kezdeményezés nem megalapozott. A  93/13/EGK irányelv 
hivatkozott rendelkezését azonban már számos EUB határozat értelmezte – köztük a 2/2014. PJE alapjául szolgáló 
C-26/13. számú vagy az alperes által a kiegészítő beadványában megjelölt újabb határozat is – ismételt ilyen jellegű 
kérdés feltételére így nincs ok a  norma egyértelmű volta miatt és azért, mert a  Kúriában sem merült fel kétség 
a  szabály értelmét illetően (acte clair), az  indítványt pedig nem alapozhatja meg az, ha az  alperes nem ért egyet 
a jogegységi határozattal.

 [39] Mindezekre figyelemmel a  Jogegységi Panasz Tanács megállapította, hogy a  jogegységi panasszal támadott  
Gfv.VI.30.480/2021/5. számú közbenső ítéletben a  Kúria ítélkező tanácsa a  panaszban megjelölt és hivatkozható 
határozatok közül a Gfv.30.340/2019/7. szám alatti ítélettől jogkérdésben eltért ugyan, de az eltérés indokolt volt, 
ezért a támadott határozatot – a Bszi. 41/D. § (1) bekezdés a) pontja alapján – hatályában fenntartotta.

Elvi rész

 [40] Nem alapos a  jogegységi panasz, ha a  panasszal támadott határozat a  Kúria korábbi, közzétett határozataitól 
jogkérdésben nem tért el, vagy eltért ugyan, de a  korábbi közzétett határozat a  Kúria által időközben meghozott 
jogegységi hatályú jogegységi panasz határozata folytán már nem hivatkozható, illetve, ha az eltérés indokolt volt.

Záró rész

 [41] A jogegységi panasz nem vezetett eredményre ezért az azt előterjesztő alperes a Bszi. 41/C. § (2) bekezdése szerint 
megfelelően alkalmazott, a  polgári perrendtartásról szóló 2016. évi CXXX. törvény 82.  §-a alapján – figyelemmel 
a  Bszi. 41/C.  § (4)  bekezdésére is – saját felmerült költségeinek viselése mellett köteles megtéríteni a  felperesek 
nyilatkozattétellel felmerült ügyvédi költségét. A  Jogegységi Panasz Tanács ennek összegét a  bírósági eljárásban 
megállapítható ügyvédi költségekről szóló 32/2003. (VIII. 22.) IM rendelet 3.  § (1), (2) és (6)  bekezdése alapján, 
a ténylegesen végzett ügyvédi tevékenységgel arányosan határozta meg.
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az  indokolás szerint nem releváns körülményt, hogy van-e a  hivatkozott szerződéses kikötés alapján lehetőség 
az  egyenlőtlenség elhárítására {indokolás [28] bekezdés utolsó mondat}. Ennek megfelelően a  jogegységi panasz 
elbírálása során sem lehet releváns ebben a  körben a  Gfv.30.340/2019/7. számú közzétett kúriai határozattól 
való esetleges eltérés, de nem teljesülnek az  összevethetőség [23] bekezdésben rögzített feltételei sem, mert 
a  hivatkozott határozatban egy másik pénzintézetnek a  perbelitől eltérő tartalmú – részleteiben is rögzített – 
szerződéses feltételei alapján volt lehetőség a forintra való átváltásra.

 [37] Eltért azonban a Kúria eljárt tanácsa a támadott határozatában a Gfv.30.340/2019/7. számú határozattól annyiban, 
hogy a  referenciahatározat szerint a  tisztességtelenség vizsgálata során először a  jóhiszeműség követelményének 
az  esetleges megsértését, másodszor pedig a  fogyasztó kárára kialakult jelentős egyenlőtlenség esetleges 
fennállását kell értékelni. Ez  ügyben a  Kúria helybenhagyta a  másodfokon eljárt bíróság azon határozatát, amely 
szerint az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás nem volt elégséges, de a  fogyasztó által igénybe vehető eszköz 
– a  forinthitelre való átváltás lehetősége – miatt a  jelentős egyenlőtlenség hiányzott. A  Kúria eljárt tanácsa 
azonban a  2/2014. PJE határozathoz a  [30] bekezdésben már kifejtetteknek megfelelően kötve volt, attól nem 
térhetett el, a  szerint pedig, ha az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezés a  tájékoztatás nem megfelelő 
volta, vagy elmaradása miatt tisztességtelen, a  szerződés részlegesen vagy teljesen érvénytelen, azaz nincs mód 
a  jogkövetkezmény alperes által hivatkozott esetleges elháríthatóságának vizsgálatára. A  panasszal támadott 
határozat tehát ebben a  kérdésben eltért a  Gfv.30.340/2019/7. számú határozattól, de az  eltérés indokolt volt, 
mert a  Kúria köteles volt betartani a  2/2014. PJE határozat rendelkezéseit, míg a  hivatkozott referenciahatározat 
eltért attól. Utalni kell itt azonban arra is, hogy a  forintosítás alperes által hivatkozott lehetősége, a  mellett, hogy 
az  ismeretlen feltételek miatt eleve nem lehet a  fogyasztó részére valós alternatíva – a  93/13/EGK irányelv 6.  cikk 
(1) bekezdése és az EUB ezzel kapcsolatos gyakorlata alapján – egyébként is alkalmatlan a jelentős egyenlőtlenség 
kiküszöbölésére, mert csak a  jövőre nézve tudná elhárítani a  tisztességtelen feltételek alkalmazása által okozott 
sérelmet. (EUB C-51/17.)

 [38] Az alperes által felvetett azon kérdésben, amelyben az  alperes előzetes döntéshozatali eljárást is indítványozott, 
a  támadott határozat a  kifejtettek szerint nem tért el a  megjelölt közzétett határozatok szerinti joggyakorlattól, 
így ez  az eljárás ezt a  kérdést nem vette fel, a  kezdeményezés nem megalapozott. A  93/13/EGK irányelv 
hivatkozott rendelkezését azonban már számos EUB határozat értelmezte – köztük a 2/2014. PJE alapjául szolgáló 
C-26/13. számú vagy az alperes által a kiegészítő beadványában megjelölt újabb határozat is – ismételt ilyen jellegű 
kérdés feltételére így nincs ok a  norma egyértelmű volta miatt és azért, mert a  Kúriában sem merült fel kétség 
a  szabály értelmét illetően (acte clair), az  indítványt pedig nem alapozhatja meg az, ha az  alperes nem ért egyet 
a jogegységi határozattal.

 [39] Mindezekre figyelemmel a  Jogegységi Panasz Tanács megállapította, hogy a  jogegységi panasszal támadott  
Gfv.VI.30.480/2021/5. számú közbenső ítéletben a  Kúria ítélkező tanácsa a  panaszban megjelölt és hivatkozható 
határozatok közül a Gfv.30.340/2019/7. szám alatti ítélettől jogkérdésben eltért ugyan, de az eltérés indokolt volt, 
ezért a támadott határozatot – a Bszi. 41/D. § (1) bekezdés a) pontja alapján – hatályában fenntartotta.

Elvi rész

 [40] Nem alapos a  jogegységi panasz, ha a  panasszal támadott határozat a  Kúria korábbi, közzétett határozataitól 
jogkérdésben nem tért el, vagy eltért ugyan, de a  korábbi közzétett határozat a  Kúria által időközben meghozott 
jogegységi hatályú jogegységi panasz határozata folytán már nem hivatkozható, illetve, ha az eltérés indokolt volt.

Záró rész

 [41] A jogegységi panasz nem vezetett eredményre ezért az azt előterjesztő alperes a Bszi. 41/C. § (2) bekezdése szerint 
megfelelően alkalmazott, a  polgári perrendtartásról szóló 2016. évi CXXX. törvény 82.  §-a alapján – figyelemmel 
a  Bszi. 41/C.  § (4)  bekezdésére is – saját felmerült költségeinek viselése mellett köteles megtéríteni a  felperesek 
nyilatkozattétellel felmerült ügyvédi költségét. A  Jogegységi Panasz Tanács ennek összegét a  bírósági eljárásban 
megállapítható ügyvédi költségekről szóló 32/2003. (VIII. 22.) IM rendelet 3.  § (1), (2) és (6)  bekezdése alapján, 
a ténylegesen végzett ügyvédi tevékenységgel arányosan határozta meg.
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 [42] A Jogegységi Panasz Tanács a panaszt a Bszi. 41/C. § (8) bekezdése alapján tárgyaláson kívül bírálta el.
 [43] A határozat ellen sem a Bszi. sem más jogszabály nem biztosít jogorvoslatot.

Budapest, 2023. június 12.

Dr. Varga Zs. András s.k. a tanács elnöke, Dr. Puskás Péter s.k. előadó bíró, Dr. Patyi András s.k. bíró, Böszörményiné 
dr. Kovács Katalin s.k. bíró, Dr. Farkas Katalin s.k. bíró, Dr. Gyarmathy Judit s.k. bíró, Dr. Kalas Tibor s.k. bíró, 
Dr. Magyarfalvi Katalin s.k. bíró, Molnár Ferencné dr. s.k. bíró, Dr. Mudráné dr. Láng Erzsébet s.k. bíró, Dr. Orosz Árpád 
s.k. bíró, Dr. Varga Zs. András s.k. a tanács elnöke az aláírásban akadályozott Salamonné dr. Piltz Judit bíró helyett, 
Dr.  Somogyi Gábor s.k. bíró, Dr. Suba Ildikó s.k. bíró, Dr. Stark Marianna s.k. bíró, Dr. Szabó Klára s.k. bíró, Dr. Tóth 
Kincső s.k. bíró, Dr. Vitál-Eigner Beáta s.k. bíró

A Kúria Knk.II.39.057/2023/3. számú végzése
 

Az ügy száma: Knk.II.39.057/2023/3.
A tanács tagjai: Dr. Kovács András a tanács elnöke
 Dr. Szilas Judit előadó bíró
 Dr. Tóth Kincső bíró
A kérelmező: (…)
A kérelmező képviselője: Dr. Enyedi Krisztián ügyvéd
Az ügy tárgya: népszavazási ügyben hozott határozat bírósági felülvizsgálata
A felülvizsgálni kért jogerős határozat: Nemzeti Választási Bizottság 40/2023. számú határozata

Rendelkező rész

A Kúria a  Nemzeti Választási Bizottság 40/2023. számú határozatát megváltoztatja, és az  „Egyetért Ön azzal, hogy 
a  tanuló a  nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 6.  mellékletben meghatározott testneveléssel együtt 
számított heti óraszáma három órával csökkenjen?” népszavazási kérdést hitelesíti.

A 10.000 (tízezer) forint felülvizsgálati eljárási illetéket az állam viseli.

A végzés ellen további jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolás

A felülvizsgálat alapjául szolgáló tényállás

 [1] A Nemzeti Választási Bizottság (a  továbbiakban: NVB) (…) szervező (a  továbbiakban: kérelmező) által 
2023. március 14. napján benyújtott országos népszavazásra javasolt kérdés hitelesítését, miszerint „Egyetért 
Ön  azzal, hogy a  tanuló a  nemzeti köznevelésről szóló 2011. évi CXC. törvény 6.  mellékletben meghatározott 
testneveléssel együtt számított heti óraszáma három órával csökkenjen?” a 2023. május 9. napján kelt 40/2023. számú 
határozatában megtagadta.

 [2] A népszavazási kezdeményezéséről, az európai polgári kezdeményezésről, valamint a népszavazási eljárásról szóló 
2013. évi CCXXXVIII. törvény (a  továbbiakban: Nsztv.) 9.  § (1)  bekezdésben, 11.  §-ban és az  Alaptörvény 8.  cikk  
(1)–(3)  bekezdésében foglaltakat felhívva kifejtette, hogy a  kérdés hitelesítésére abban az  esetben kerülhet sor, 
ha az  az Alaptörvényben és az  Nsztv-ben meghatározott követelményeknek egyaránt megfelel. Kiemelte, hogy 
az  Nsztv. 9.  § (1)  bekezdésben meghatározott egyértelműség követelményének a  jogalkotó és a  választópolgár 
irányában is érvényesülnie kell. Ez  utóbbival összefüggésben a  Kúria egyértelműség kérdésében meghozott több 
határozatára [Knk.IV.37.132/2016/4., Knk.IV.37.458/2015/3., Knk.IV.37.457/2015/3., Knk.IV.37.356/2015/2.], valamint 
a  jelen ügyhöz hasonló tárgykörben feltett kérdésekben meghozott 1007-1009/2016. számú határozataira és 
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VIII. A Kúria határozatai

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának jogegységi hatályú határozata
 

Az ügy száma: Jpe.I.60.041/2022/12. szám
A felperes: a felperes neve
 (a felperes címe)
A felperesek képviselője: Olsavszky Ügyvédi Iroda
 eljáró ügyvéd: dr. Olsavszky Péter
 (a felperes képviselőjének címe)
Az alperes: az alperes neve
 (az alperes címe)
Az alperes képviselője: Lajer Ügyvédi Iroda,
 eljáró ügyvéd: dr. Lajer Zsolt
 (az alperes képviselőjének címe)
A per tárgya: szerződés érvénytelenségének megállapítása
A jogegységi panaszt benyújtó fél: az alperes
A jogegységi panasszal támadott határozat száma: Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítélet

Rendelkező rész

A Kúria megállapítja, hogy a Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítélete jogkérdésben eltér a Gfv.30.340/2019/7. számú, 
a Bírósági Határozatok Gyűjteményében közzétett határozattól.

Az eltérés indokolt volt, ezért a Kúria a Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítéletét hatályában fenntartja.

A Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható.

A Kúria kötelezi az alperest, hogy tizenöt nap alatt fizessen meg a felperesnek 63.500 (hatvanháromezer-ötszáz) forint, 
jogegységi panasz eljárásban felmerült költséget.

A Kúria elrendeli határozatának közzétételét a Magyar Közlönyben.

A határozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.

Indokolás

A jogegységi panasz alapjául szolgáló tényállás

 [1] A felperes az  alperesnél 2007. augusztus 6-án „deviza alapú hitel igénybevételéből eredő esetleges kockázatok 
tudomásul vételéről” szóló nyilatkozatot (a  továbbiakban: kockázatfeltáró nyilatkozat) írt alá lakáskölcsön 
felvétele érdekében. Ez  a  nyilatkozat egyebek mellett a  következőket rögzítette: Az  aláírónak tudomása van arról, 
hogy a  deviza alapú hitel alatt olyan hitel értendő, amelynek összege nem magyar forintban, hanem az  igényelt 
devizanemben, többek között svájci frankban kerül meghatározásra. A  hitelt folyósító alperes a  hitelt forintban 
bocsátja rendelkezésre, de a tartozást devizában tartja nyilván, a hitel fél részéről történő visszafizetése is forintban 
történik. Deviza alapú hitel esetében az  alperes a  folyósított devizahitel összegét átszámítja forintra, személyi 
kölcsön esetén az  alperes magánszemélyekre vonatkozó valutavételi, egyéb deviza alapú hitelek esetén pedig 
az  alperes magánszemélyekre vonatkozó deviza vételi árfolyamát alkalmazva, a  törlesztéskor pedig a  forintban 
befizetett összeget az alperes magánszemélyekre vonatkozó deviza eladási árfolyamán számítja át devizára. A vételi 
és eladási árfolyam közti különbség változatlan árfolyam mellett is emeli a  hitel költségeit. Amennyiben a  deviza 
alapú hitel devizaneme és a forint közötti árfolyam változik, az hatással lesz mind a folyósítandó hitelösszeg, mind 
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a tőkét és kamattartozást is magába foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb, devizában nyilvántartott járulékok, 
költségek nagyságára. Abban az  eseten, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot 
kell fizetni a  devizában nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy a  fizetési 
terhek nőnek. A  deviza alapú hitelek kamata a  nemzetközi kamatok változása miatt is módosulhat. Lehetőség 
van arra, hogy a  futamidő alatt az  alperes a  fél kérelmére a  még fennálló tőketartozás összegét magyar forintra 
konvertálja. A jelen nyilatkozat aláírásával a felperes elismerte, hogy a banktól a deviza alapú hitel igénybevételével 
összefüggésben felmerülő kockázatokról a  szükséges tájékoztatást megkapta és megértette, különös tekintettel 
az árfolyamkockázatra. A  felperes kijelentette, hogy a deviza alapú hitelt a  fentiek ismeretében is igénybe kívánja 
venni.

 [2] 2007. augusztus 28-án a  peres felek kölcsönszerződést kötöttek szabad felhasználású lakás előtakarékossági 
szerződés fedezete mellett nyújtandó deviza alapú kölcsönről. A szerződés részét képező lakossági üzletszabályzat 
III.22.1. rendelkezése szerint az adós jogosult a futamidő alatt egy alkalommal a banktól a devizában nyilvántartott 
kölcsön forint alapú kölcsönné átalakítását kérni, köteles e kérelmét a fordulónapot legalább 30 nappal megelőzően 
a bankhoz írásban benyújtani. A bank a kérelmet a saját belső szabályzata szerint bírálja el.

 [3] A szerződés 11.5.  pontjában az  adós kijelentette, hogy a  banknál vezetett számlák, a  bank bizonylatai, 
nyilvántartásai és üzleti könyvei alapján készített közjegyzői ténytanúsítványt elfogadja a  szerződés szerinti 
jogügyletek alapján fennálló kölcsön, járulék és egyéb tartozás mindenkori összegének közokirati tanúsításaként. 
Alávetette magát annak, hogy az  e  jogügyletekből fennálló tartozás mértékét, esetleges végrehajtási eljárás 
kezdeményezésének esetére is a bank felkérésére a fenti módon közjegyző tanúsítsa.

A felperes keresete és az alperes védekezése

 [4] A felperes keresetében elsődlegesen a  kölcsönszerződés árfolyamkockázatra vonatkozó tisztességtelenségének 
megállapítását kérte a  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény (a  továbbiakban: régi Ptk.) 209.  § 
(1)  bekezdésére hivatkozással, jogkövetkezményként pedig a  szerződés hatályossá nyilvánítását és az  alperes 
3.658.808 forint megfizetésére kötelezését kérte. Másodlagosan a kölcsönszerződés semmisségének megállapítását 
a régi Ptk. 200. § (2) bekezdés első fordulata alapján jogszabályba ütközés címén a hitelintézetekről és a pénzügyi 
vállalkozásokról 1996. évi CXII. törvény (a  továbbiakban: régi Hpt.) 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjába 
foglaltakra utalással, jogkövetkezményként az  alperes 3.819.118 forint megfizetésére kötelezését kérte. 
Harmadlagos kereseti kérelme a  szerződés részleges érvénytelenségének megállapítására irányult a  szerződés 
11.5. pontjának tisztességtelensége miatt.

 [5] Az alperes érdemi ellenkérelme a kereset elutasítására irányult.

Az első- és másodfokú ítélet

 [6] Az elsőfokú bíróság ítéletével a keresetet elutasította. Megítélése szerint a perbeli kölcsönszerződés a felperes által 
hivatkozott egyetlen okból sem érvénytelen.

 [7] A felperes fellebbezése folytán eljárt másodfokú bíróság ítéletével az  elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyta. 
A fellebbezés indokaira tekintettel úgy ítélte meg, hogy a teljes érvénytelenség iránti kereset elsődleges jogalapja 
az árfolyamkockázatra vonatkozó szerződési feltétel tisztességtelensége volt. Álláspontja szerint nem volt átlátható 
a  szerződéskötéskor az  árfolyamkockázat gazdasági következménye, műkődési mechanizmusa. A  hiányos 
tájékoztatásból fakadó átláthatóság hiánya viszont önmagában nem dönti el az  árfolyamkockázatra vonatkozó 
szerződési feltétel tisztességtelenségének kérdését, csupán vizsgálhatóvá teszi azt. Az árfolyamkockázatból adódó 
kockázat telepítése akkor lehet tisztességtelen, ha a  kockázat eleve korlátlan vagy legalábbis az  adós részéről 
nem korlátozható, nem kezelhető. Ha a  kockázat korlátozott, vagy korlátlan ugyan, de az  adós által korlátozható, 
akkor a  kockázattelepítés elfogadható, mivel az  nem teremt egyensúlytalan helyzetet a  felek jogaiban és 
kötelezettségeiben. Ha a fogyasztónak lehetősége van a reá telepített kockázat kezelésére azáltal, hogy egyoldalú 
módosítási jogot gyakorolva forintra, azaz a  keresménye szerinti pénznemre váltja a  szerződés alapján fennálló 
tartozását, ez azt jelenti, hogy nem a szerződésből következően visel korlátlan kockázatot, hanem a saját döntése 
folytán, mivel bármikor megtehette volna, mégsem gyakorolta az egyoldalú módosítási jogot. A perbeli szerződés 
biztosított ilyen jogot a  felperes számára, a  felperest alanyi jogként illette meg a  forintra váltás lehetősége. 
A  másodfokú bíróság szerint nem a  tájékoztatás tartalmából, hanem az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  tájékoztatás forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy az  árfolyamkockázat 
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a tőkét és kamattartozást is magába foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb, devizában nyilvántartott járulékok, 
költségek nagyságára. Abban az  eseten, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot 
kell fizetni a  devizában nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy a  fizetési 
terhek nőnek. A  deviza alapú hitelek kamata a  nemzetközi kamatok változása miatt is módosulhat. Lehetőség 
van arra, hogy a  futamidő alatt az  alperes a  fél kérelmére a  még fennálló tőketartozás összegét magyar forintra 
konvertálja. A jelen nyilatkozat aláírásával a felperes elismerte, hogy a banktól a deviza alapú hitel igénybevételével 
összefüggésben felmerülő kockázatokról a  szükséges tájékoztatást megkapta és megértette, különös tekintettel 
az árfolyamkockázatra. A  felperes kijelentette, hogy a deviza alapú hitelt a  fentiek ismeretében is igénybe kívánja 
venni.

 [2] 2007. augusztus 28-án a  peres felek kölcsönszerződést kötöttek szabad felhasználású lakás előtakarékossági 
szerződés fedezete mellett nyújtandó deviza alapú kölcsönről. A szerződés részét képező lakossági üzletszabályzat 
III.22.1. rendelkezése szerint az adós jogosult a futamidő alatt egy alkalommal a banktól a devizában nyilvántartott 
kölcsön forint alapú kölcsönné átalakítását kérni, köteles e kérelmét a fordulónapot legalább 30 nappal megelőzően 
a bankhoz írásban benyújtani. A bank a kérelmet a saját belső szabályzata szerint bírálja el.

 [3] A szerződés 11.5.  pontjában az  adós kijelentette, hogy a  banknál vezetett számlák, a  bank bizonylatai, 
nyilvántartásai és üzleti könyvei alapján készített közjegyzői ténytanúsítványt elfogadja a  szerződés szerinti 
jogügyletek alapján fennálló kölcsön, járulék és egyéb tartozás mindenkori összegének közokirati tanúsításaként. 
Alávetette magát annak, hogy az  e  jogügyletekből fennálló tartozás mértékét, esetleges végrehajtási eljárás 
kezdeményezésének esetére is a bank felkérésére a fenti módon közjegyző tanúsítsa.

A felperes keresete és az alperes védekezése

 [4] A felperes keresetében elsődlegesen a  kölcsönszerződés árfolyamkockázatra vonatkozó tisztességtelenségének 
megállapítását kérte a  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény (a  továbbiakban: régi Ptk.) 209.  § 
(1)  bekezdésére hivatkozással, jogkövetkezményként pedig a  szerződés hatályossá nyilvánítását és az  alperes 
3.658.808 forint megfizetésére kötelezését kérte. Másodlagosan a kölcsönszerződés semmisségének megállapítását 
a régi Ptk. 200. § (2) bekezdés első fordulata alapján jogszabályba ütközés címén a hitelintézetekről és a pénzügyi 
vállalkozásokról 1996. évi CXII. törvény (a  továbbiakban: régi Hpt.) 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjába 
foglaltakra utalással, jogkövetkezményként az  alperes 3.819.118 forint megfizetésére kötelezését kérte. 
Harmadlagos kereseti kérelme a  szerződés részleges érvénytelenségének megállapítására irányult a  szerződés 
11.5. pontjának tisztességtelensége miatt.

 [5] Az alperes érdemi ellenkérelme a kereset elutasítására irányult.

Az első- és másodfokú ítélet

 [6] Az elsőfokú bíróság ítéletével a keresetet elutasította. Megítélése szerint a perbeli kölcsönszerződés a felperes által 
hivatkozott egyetlen okból sem érvénytelen.

 [7] A felperes fellebbezése folytán eljárt másodfokú bíróság ítéletével az  elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyta. 
A fellebbezés indokaira tekintettel úgy ítélte meg, hogy a teljes érvénytelenség iránti kereset elsődleges jogalapja 
az árfolyamkockázatra vonatkozó szerződési feltétel tisztességtelensége volt. Álláspontja szerint nem volt átlátható 
a  szerződéskötéskor az  árfolyamkockázat gazdasági következménye, műkődési mechanizmusa. A  hiányos 
tájékoztatásból fakadó átláthatóság hiánya viszont önmagában nem dönti el az  árfolyamkockázatra vonatkozó 
szerződési feltétel tisztességtelenségének kérdését, csupán vizsgálhatóvá teszi azt. Az árfolyamkockázatból adódó 
kockázat telepítése akkor lehet tisztességtelen, ha a  kockázat eleve korlátlan vagy legalábbis az  adós részéről 
nem korlátozható, nem kezelhető. Ha a  kockázat korlátozott, vagy korlátlan ugyan, de az  adós által korlátozható, 
akkor a  kockázattelepítés elfogadható, mivel az  nem teremt egyensúlytalan helyzetet a  felek jogaiban és 
kötelezettségeiben. Ha a fogyasztónak lehetősége van a reá telepített kockázat kezelésére azáltal, hogy egyoldalú 
módosítási jogot gyakorolva forintra, azaz a  keresménye szerinti pénznemre váltja a  szerződés alapján fennálló 
tartozását, ez azt jelenti, hogy nem a szerződésből következően visel korlátlan kockázatot, hanem a saját döntése 
folytán, mivel bármikor megtehette volna, mégsem gyakorolta az egyoldalú módosítási jogot. A perbeli szerződés 
biztosított ilyen jogot a  felperes számára, a  felperest alanyi jogként illette meg a  forintra váltás lehetősége. 
A  másodfokú bíróság szerint nem a  tájékoztatás tartalmából, hanem az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  tájékoztatás forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy az  árfolyamkockázat 
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felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, mivel lehetővé tette 
a felperes részére a kockázat saját maga általi kezelését.

 [8] A másodfokú bíróság a  felperes másodlagos kereseti kérelme vonatkozásában egyetértett az  elsőfokú bíróság 
által kifejtettekkel, amely szerint a  szerződés eleget tesz a  régi Hpt. 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjában 
előírt feltételeknek. Utalt arra, hogy a  perbeli szerződés 2016 novemberében teljesítéssel megszűnt, ezért 
a  ténytanúsítványra vonatkozó szerződési feltétel érvénytelenségét sem vizsgálni, sem megállapítani nem 
szükséges, mert az adott szerződési feltétel ítéleti döntés hiányában sem köti a felperest, egy megszűnt szerződés 
vele szemben alkalmazhatatlan rendelkezéséről van szó.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [9] A felperes felülvizsgálati kérelme folytán felülvizsgálati eljárást lefolytató Kúria közbenső ítéletével a jogerős ítéletet 
hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta, és megállapította, hogy a  peres felek között 
2007. augusztus 28-án létrejött deviza alapú kölcsönszerződés érvénytelen.

 [10] Nem értett egyet a  másodfokú bíróság álláspontjával, amely szerint az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  kockázatfeltáró nyilatkozat forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy 
az  árfolyamkockázat felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, 
mivel lehetővé tette a felperes számára a kockázat saját maga általi kezelését.

 [11] Utalt a  Gfv.30.480/2021/5. számú határozatára, amelyben már kifejtette: az  a  kikötés, amely alapján a  felperes 
mint adós jogosult volt a  futamidő alatt egy alkalommal a  banktól a  devizában nyilvántartott kölcsön forint 
alapú kölcsönné átalakítását kérni, nem alkalmas a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő 
rendelkezéseit ellensúlyozni. A  peres felek közötti jogviszonyra a  másodfokú bíróság által hivatkozott 2014/17/ЕU 
irányelvet több okból sem tekintette irányadónak. Egyrészt azért, mert ez az irányelv 2014. március 20. óta hatályos 
és a 2016. március 21-től kezdődően megkötött jelzáloghitel-szerződésekre vonatkozik, azaz a perbeli szerződésre 
nem irányadó. Másrészt a  magyar jogi szabályozás és joggyakorlat alapján sem lehet a  másodfokú bíróság által 
levont következtetésre jutni. A  régi Ptk. 2009. május 22-től hatályos rendelkezése szerint ugyanis az  általános 
szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét 
önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy nem érthető. Rámutatott, hogy a  2/2014. Polgári 
jogegységi határozat (a továbbiakban: 2/2014. PJE) 1. pontja – a 93/13/EGK irányelv rendelkezéseit a magyar jogba 
implementáló régi Ptk. rendelkezéseket értelmezve – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a  nem világos, 
nem egyértelmű szerződéses rendelkezés (tájékoztatás) megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. Kiemelte a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolásából: az  adott szerződés 
árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének világossága, illetve érthetősége annak ellenére vizsgálható, hogy 
a  deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a  2009. évi XXXI. törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg.

 [12] Kifejtette, hogy az  Európai Unió Tanácsának a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen 
feltételekről szóló 93/13/EGK irányelve (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) 4.  cikk (2)  bekezdésének értelmében 
a  szerződés elsődleges tárgya csak abban az  esetben eshet a  3.  cikk (1)  bekezdésében előírt értékelés alá, 
ha  az  adott feltételek nincsenek világosan és érthetően megfogalmazva, azaz az  árfolyamkockázat fogyasztóra 
telepítése tisztességtelen jellegének vizsgálatára akkor kerülhet sor, ha az  azt feltáró tájékoztatás nem világos 
és nem érthető. A  3.  cikk (1)  bekezdésének értelmében a  szerződési feltételek tisztességtelenek, ha ellentétesek 
a  jóhiszeműség követelményével és a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős 
egyenlőtlenséget idéznek elő a fogyasztó kárára.

 [13] Kitért arra is, hogy a 93/13/EGK irányelv 8. cikke lehetővé teszi a tagállamok számára a fogyasztók magasabb szintű 
védelme érdekében szigorúbb nemzeti rendelkezések elfogadását. Az Európai Unió Bírósága (a továbbiakban: EUB) 
azt megerősítette, hogy főszabály szerint a  tagállami legfelsőbb bíróságok ítélkezési gyakorlata nem tartozik 
a  8.  cikk szerinti szigorúbb nemzeti rendelkezések közé, ugyanakkor, ha a  nemzeti legfelsőbb bíróságok 
a  szerződési feltételek tisztességtelen jellegének értékelésére szolgáló bizonyos kritériumokat dolgoznak ki, 
amelyeket az alsóbb fokú bíróságoknak de facto be kell tartaniuk, vagy amelyek alkalmazása kötelező a számukra, 
akkor ez  összeegyeztethető a  93/13/EGK irányelvvel, amennyiben az  így használt kritériumok képesek hatékony 
jogorvoslatot nyújtani a fogyasztónak, és az alsóbb fokú bíróságokat ez nem korlátozza az előzetes döntéshozatali 
kérdéseik EUB elé terjesztésében (C-96/16. és C-94/17. egyesített ügyek 62–71.  pont; C-118/17. 60–64.  pont). 
A magyar jog szabályai és gyakorlata a fenti elveknek megfelelően az irányelvi minimum-szabályozásnál szigorúbb 
mércét alakítottak ki. A  Kúria által – a  bíróságok egységes ítélkezési gyakorlatának biztosítása érdekében  – 
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VIII. A Kúria határozatai

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának jogegységi hatályú határozata
 

Az ügy száma: Jpe.I.60.041/2022/12. szám
A felperes: a felperes neve
 (a felperes címe)
A felperesek képviselője: Olsavszky Ügyvédi Iroda
 eljáró ügyvéd: dr. Olsavszky Péter
 (a felperes képviselőjének címe)
Az alperes: az alperes neve
 (az alperes címe)
Az alperes képviselője: Lajer Ügyvédi Iroda,
 eljáró ügyvéd: dr. Lajer Zsolt
 (az alperes képviselőjének címe)
A per tárgya: szerződés érvénytelenségének megállapítása
A jogegységi panaszt benyújtó fél: az alperes
A jogegységi panasszal támadott határozat száma: Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítélet

Rendelkező rész

A Kúria megállapítja, hogy a Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítélete jogkérdésben eltér a Gfv.30.340/2019/7. számú, 
a Bírósági Határozatok Gyűjteményében közzétett határozattól.

Az eltérés indokolt volt, ezért a Kúria a Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítéletét hatályában fenntartja.

A Kúria bármely határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható.

A Kúria kötelezi az alperest, hogy tizenöt nap alatt fizessen meg a felperesnek 63.500 (hatvanháromezer-ötszáz) forint, 
jogegységi panasz eljárásban felmerült költséget.

A Kúria elrendeli határozatának közzétételét a Magyar Közlönyben.

A határozat ellen nincs helye jogorvoslatnak.

Indokolás

A jogegységi panasz alapjául szolgáló tényállás

 [1] A felperes az  alperesnél 2007. augusztus 6-án „deviza alapú hitel igénybevételéből eredő esetleges kockázatok 
tudomásul vételéről” szóló nyilatkozatot (a  továbbiakban: kockázatfeltáró nyilatkozat) írt alá lakáskölcsön 
felvétele érdekében. Ez  a  nyilatkozat egyebek mellett a  következőket rögzítette: Az  aláírónak tudomása van arról, 
hogy a  deviza alapú hitel alatt olyan hitel értendő, amelynek összege nem magyar forintban, hanem az  igényelt 
devizanemben, többek között svájci frankban kerül meghatározásra. A  hitelt folyósító alperes a  hitelt forintban 
bocsátja rendelkezésre, de a tartozást devizában tartja nyilván, a hitel fél részéről történő visszafizetése is forintban 
történik. Deviza alapú hitel esetében az  alperes a  folyósított devizahitel összegét átszámítja forintra, személyi 
kölcsön esetén az  alperes magánszemélyekre vonatkozó valutavételi, egyéb deviza alapú hitelek esetén pedig 
az  alperes magánszemélyekre vonatkozó deviza vételi árfolyamát alkalmazva, a  törlesztéskor pedig a  forintban 
befizetett összeget az alperes magánszemélyekre vonatkozó deviza eladási árfolyamán számítja át devizára. A vételi 
és eladási árfolyam közti különbség változatlan árfolyam mellett is emeli a  hitel költségeit. Amennyiben a  deviza 
alapú hitel devizaneme és a forint közötti árfolyam változik, az hatással lesz mind a folyósítandó hitelösszeg, mind 
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a tőkét és kamattartozást is magába foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb, devizában nyilvántartott járulékok, 
költségek nagyságára. Abban az  eseten, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot 
kell fizetni a  devizában nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy a  fizetési 
terhek nőnek. A  deviza alapú hitelek kamata a  nemzetközi kamatok változása miatt is módosulhat. Lehetőség 
van arra, hogy a  futamidő alatt az  alperes a  fél kérelmére a  még fennálló tőketartozás összegét magyar forintra 
konvertálja. A jelen nyilatkozat aláírásával a felperes elismerte, hogy a banktól a deviza alapú hitel igénybevételével 
összefüggésben felmerülő kockázatokról a  szükséges tájékoztatást megkapta és megértette, különös tekintettel 
az árfolyamkockázatra. A  felperes kijelentette, hogy a deviza alapú hitelt a  fentiek ismeretében is igénybe kívánja 
venni.

 [2] 2007. augusztus 28-án a  peres felek kölcsönszerződést kötöttek szabad felhasználású lakás előtakarékossági 
szerződés fedezete mellett nyújtandó deviza alapú kölcsönről. A szerződés részét képező lakossági üzletszabályzat 
III.22.1. rendelkezése szerint az adós jogosult a futamidő alatt egy alkalommal a banktól a devizában nyilvántartott 
kölcsön forint alapú kölcsönné átalakítását kérni, köteles e kérelmét a fordulónapot legalább 30 nappal megelőzően 
a bankhoz írásban benyújtani. A bank a kérelmet a saját belső szabályzata szerint bírálja el.

 [3] A szerződés 11.5.  pontjában az  adós kijelentette, hogy a  banknál vezetett számlák, a  bank bizonylatai, 
nyilvántartásai és üzleti könyvei alapján készített közjegyzői ténytanúsítványt elfogadja a  szerződés szerinti 
jogügyletek alapján fennálló kölcsön, járulék és egyéb tartozás mindenkori összegének közokirati tanúsításaként. 
Alávetette magát annak, hogy az  e  jogügyletekből fennálló tartozás mértékét, esetleges végrehajtási eljárás 
kezdeményezésének esetére is a bank felkérésére a fenti módon közjegyző tanúsítsa.

A felperes keresete és az alperes védekezése

 [4] A felperes keresetében elsődlegesen a  kölcsönszerződés árfolyamkockázatra vonatkozó tisztességtelenségének 
megállapítását kérte a  Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény (a  továbbiakban: régi Ptk.) 209.  § 
(1)  bekezdésére hivatkozással, jogkövetkezményként pedig a  szerződés hatályossá nyilvánítását és az  alperes 
3.658.808 forint megfizetésére kötelezését kérte. Másodlagosan a kölcsönszerződés semmisségének megállapítását 
a régi Ptk. 200. § (2) bekezdés első fordulata alapján jogszabályba ütközés címén a hitelintézetekről és a pénzügyi 
vállalkozásokról 1996. évi CXII. törvény (a  továbbiakban: régi Hpt.) 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjába 
foglaltakra utalással, jogkövetkezményként az  alperes 3.819.118 forint megfizetésére kötelezését kérte. 
Harmadlagos kereseti kérelme a  szerződés részleges érvénytelenségének megállapítására irányult a  szerződés 
11.5. pontjának tisztességtelensége miatt.

 [5] Az alperes érdemi ellenkérelme a kereset elutasítására irányult.

Az első- és másodfokú ítélet

 [6] Az elsőfokú bíróság ítéletével a keresetet elutasította. Megítélése szerint a perbeli kölcsönszerződés a felperes által 
hivatkozott egyetlen okból sem érvénytelen.

 [7] A felperes fellebbezése folytán eljárt másodfokú bíróság ítéletével az  elsőfokú bíróság ítéletét helybenhagyta. 
A fellebbezés indokaira tekintettel úgy ítélte meg, hogy a teljes érvénytelenség iránti kereset elsődleges jogalapja 
az árfolyamkockázatra vonatkozó szerződési feltétel tisztességtelensége volt. Álláspontja szerint nem volt átlátható 
a  szerződéskötéskor az  árfolyamkockázat gazdasági következménye, műkődési mechanizmusa. A  hiányos 
tájékoztatásból fakadó átláthatóság hiánya viszont önmagában nem dönti el az  árfolyamkockázatra vonatkozó 
szerződési feltétel tisztességtelenségének kérdését, csupán vizsgálhatóvá teszi azt. Az árfolyamkockázatból adódó 
kockázat telepítése akkor lehet tisztességtelen, ha a  kockázat eleve korlátlan vagy legalábbis az  adós részéről 
nem korlátozható, nem kezelhető. Ha a  kockázat korlátozott, vagy korlátlan ugyan, de az  adós által korlátozható, 
akkor a  kockázattelepítés elfogadható, mivel az  nem teremt egyensúlytalan helyzetet a  felek jogaiban és 
kötelezettségeiben. Ha a fogyasztónak lehetősége van a reá telepített kockázat kezelésére azáltal, hogy egyoldalú 
módosítási jogot gyakorolva forintra, azaz a  keresménye szerinti pénznemre váltja a  szerződés alapján fennálló 
tartozását, ez azt jelenti, hogy nem a szerződésből következően visel korlátlan kockázatot, hanem a saját döntése 
folytán, mivel bármikor megtehette volna, mégsem gyakorolta az egyoldalú módosítási jogot. A perbeli szerződés 
biztosított ilyen jogot a  felperes számára, a  felperest alanyi jogként illette meg a  forintra váltás lehetősége. 
A  másodfokú bíróság szerint nem a  tájékoztatás tartalmából, hanem az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  tájékoztatás forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy az  árfolyamkockázat 
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felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, mivel lehetővé tette 
a felperes részére a kockázat saját maga általi kezelését.

 [8] A másodfokú bíróság a  felperes másodlagos kereseti kérelme vonatkozásában egyetértett az  elsőfokú bíróság 
által kifejtettekkel, amely szerint a  szerződés eleget tesz a  régi Hpt. 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjában 
előírt feltételeknek. Utalt arra, hogy a  perbeli szerződés 2016 novemberében teljesítéssel megszűnt, ezért 
a  ténytanúsítványra vonatkozó szerződési feltétel érvénytelenségét sem vizsgálni, sem megállapítani nem 
szükséges, mert az adott szerződési feltétel ítéleti döntés hiányában sem köti a felperest, egy megszűnt szerződés 
vele szemben alkalmazhatatlan rendelkezéséről van szó.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [9] A felperes felülvizsgálati kérelme folytán felülvizsgálati eljárást lefolytató Kúria közbenső ítéletével a jogerős ítéletet 
hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta, és megállapította, hogy a  peres felek között 
2007. augusztus 28-án létrejött deviza alapú kölcsönszerződés érvénytelen.

 [10] Nem értett egyet a  másodfokú bíróság álláspontjával, amely szerint az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  kockázatfeltáró nyilatkozat forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy 
az  árfolyamkockázat felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, 
mivel lehetővé tette a felperes számára a kockázat saját maga általi kezelését.

 [11] Utalt a  Gfv.30.480/2021/5. számú határozatára, amelyben már kifejtette: az  a  kikötés, amely alapján a  felperes 
mint adós jogosult volt a  futamidő alatt egy alkalommal a  banktól a  devizában nyilvántartott kölcsön forint 
alapú kölcsönné átalakítását kérni, nem alkalmas a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő 
rendelkezéseit ellensúlyozni. A  peres felek közötti jogviszonyra a  másodfokú bíróság által hivatkozott 2014/17/ЕU 
irányelvet több okból sem tekintette irányadónak. Egyrészt azért, mert ez az irányelv 2014. március 20. óta hatályos 
és a 2016. március 21-től kezdődően megkötött jelzáloghitel-szerződésekre vonatkozik, azaz a perbeli szerződésre 
nem irányadó. Másrészt a  magyar jogi szabályozás és joggyakorlat alapján sem lehet a  másodfokú bíróság által 
levont következtetésre jutni. A  régi Ptk. 2009. május 22-től hatályos rendelkezése szerint ugyanis az  általános 
szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét 
önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy nem érthető. Rámutatott, hogy a  2/2014. Polgári 
jogegységi határozat (a továbbiakban: 2/2014. PJE) 1. pontja – a 93/13/EGK irányelv rendelkezéseit a magyar jogba 
implementáló régi Ptk. rendelkezéseket értelmezve – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a  nem világos, 
nem egyértelmű szerződéses rendelkezés (tájékoztatás) megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. Kiemelte a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolásából: az  adott szerződés 
árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének világossága, illetve érthetősége annak ellenére vizsgálható, hogy 
a  deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a  2009. évi XXXI. törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg.

 [12] Kifejtette, hogy az  Európai Unió Tanácsának a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen 
feltételekről szóló 93/13/EGK irányelve (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) 4.  cikk (2)  bekezdésének értelmében 
a  szerződés elsődleges tárgya csak abban az  esetben eshet a  3.  cikk (1)  bekezdésében előírt értékelés alá, 
ha  az  adott feltételek nincsenek világosan és érthetően megfogalmazva, azaz az  árfolyamkockázat fogyasztóra 
telepítése tisztességtelen jellegének vizsgálatára akkor kerülhet sor, ha az  azt feltáró tájékoztatás nem világos 
és nem érthető. A  3.  cikk (1)  bekezdésének értelmében a  szerződési feltételek tisztességtelenek, ha ellentétesek 
a  jóhiszeműség követelményével és a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős 
egyenlőtlenséget idéznek elő a fogyasztó kárára.

 [13] Kitért arra is, hogy a 93/13/EGK irányelv 8. cikke lehetővé teszi a tagállamok számára a fogyasztók magasabb szintű 
védelme érdekében szigorúbb nemzeti rendelkezések elfogadását. Az Európai Unió Bírósága (a továbbiakban: EUB) 
azt megerősítette, hogy főszabály szerint a  tagállami legfelsőbb bíróságok ítélkezési gyakorlata nem tartozik 
a  8.  cikk szerinti szigorúbb nemzeti rendelkezések közé, ugyanakkor, ha a  nemzeti legfelsőbb bíróságok 
a  szerződési feltételek tisztességtelen jellegének értékelésére szolgáló bizonyos kritériumokat dolgoznak ki, 
amelyeket az alsóbb fokú bíróságoknak de facto be kell tartaniuk, vagy amelyek alkalmazása kötelező a számukra, 
akkor ez  összeegyeztethető a  93/13/EGK irányelvvel, amennyiben az  így használt kritériumok képesek hatékony 
jogorvoslatot nyújtani a fogyasztónak, és az alsóbb fokú bíróságokat ez nem korlátozza az előzetes döntéshozatali 
kérdéseik EUB elé terjesztésében (C-96/16. és C-94/17. egyesített ügyek 62–71.  pont; C-118/17. 60–64.  pont). 
A magyar jog szabályai és gyakorlata a fenti elveknek megfelelően az irányelvi minimum-szabályozásnál szigorúbb 
mércét alakítottak ki. A  Kúria által – a  bíróságok egységes ítélkezési gyakorlatának biztosítása érdekében  – 
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felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, mivel lehetővé tette 
a felperes részére a kockázat saját maga általi kezelését.

 [8] A másodfokú bíróság a  felperes másodlagos kereseti kérelme vonatkozásában egyetértett az  elsőfokú bíróság 
által kifejtettekkel, amely szerint a  szerződés eleget tesz a  régi Hpt. 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjában 
előírt feltételeknek. Utalt arra, hogy a  perbeli szerződés 2016 novemberében teljesítéssel megszűnt, ezért 
a  ténytanúsítványra vonatkozó szerződési feltétel érvénytelenségét sem vizsgálni, sem megállapítani nem 
szükséges, mert az adott szerződési feltétel ítéleti döntés hiányában sem köti a felperest, egy megszűnt szerződés 
vele szemben alkalmazhatatlan rendelkezéséről van szó.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [9] A felperes felülvizsgálati kérelme folytán felülvizsgálati eljárást lefolytató Kúria közbenső ítéletével a jogerős ítéletet 
hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta, és megállapította, hogy a  peres felek között 
2007. augusztus 28-án létrejött deviza alapú kölcsönszerződés érvénytelen.

 [10] Nem értett egyet a  másodfokú bíróság álláspontjával, amely szerint az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  kockázatfeltáró nyilatkozat forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy 
az  árfolyamkockázat felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, 
mivel lehetővé tette a felperes számára a kockázat saját maga általi kezelését.

 [11] Utalt a  Gfv.30.480/2021/5. számú határozatára, amelyben már kifejtette: az  a  kikötés, amely alapján a  felperes 
mint adós jogosult volt a  futamidő alatt egy alkalommal a  banktól a  devizában nyilvántartott kölcsön forint 
alapú kölcsönné átalakítását kérni, nem alkalmas a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő 
rendelkezéseit ellensúlyozni. A  peres felek közötti jogviszonyra a  másodfokú bíróság által hivatkozott 2014/17/ЕU 
irányelvet több okból sem tekintette irányadónak. Egyrészt azért, mert ez az irányelv 2014. március 20. óta hatályos 
és a 2016. március 21-től kezdődően megkötött jelzáloghitel-szerződésekre vonatkozik, azaz a perbeli szerződésre 
nem irányadó. Másrészt a  magyar jogi szabályozás és joggyakorlat alapján sem lehet a  másodfokú bíróság által 
levont következtetésre jutni. A  régi Ptk. 2009. május 22-től hatályos rendelkezése szerint ugyanis az  általános 
szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét 
önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy nem érthető. Rámutatott, hogy a  2/2014. Polgári 
jogegységi határozat (a továbbiakban: 2/2014. PJE) 1. pontja – a 93/13/EGK irányelv rendelkezéseit a magyar jogba 
implementáló régi Ptk. rendelkezéseket értelmezve – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a  nem világos, 
nem egyértelmű szerződéses rendelkezés (tájékoztatás) megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. Kiemelte a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolásából: az  adott szerződés 
árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének világossága, illetve érthetősége annak ellenére vizsgálható, hogy 
a  deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a  2009. évi XXXI. törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg.

 [12] Kifejtette, hogy az  Európai Unió Tanácsának a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen 
feltételekről szóló 93/13/EGK irányelve (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) 4.  cikk (2)  bekezdésének értelmében 
a  szerződés elsődleges tárgya csak abban az  esetben eshet a  3.  cikk (1)  bekezdésében előírt értékelés alá, 
ha  az  adott feltételek nincsenek világosan és érthetően megfogalmazva, azaz az  árfolyamkockázat fogyasztóra 
telepítése tisztességtelen jellegének vizsgálatára akkor kerülhet sor, ha az  azt feltáró tájékoztatás nem világos 
és nem érthető. A  3.  cikk (1)  bekezdésének értelmében a  szerződési feltételek tisztességtelenek, ha ellentétesek 
a  jóhiszeműség követelményével és a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős 
egyenlőtlenséget idéznek elő a fogyasztó kárára.

 [13] Kitért arra is, hogy a 93/13/EGK irányelv 8. cikke lehetővé teszi a tagállamok számára a fogyasztók magasabb szintű 
védelme érdekében szigorúbb nemzeti rendelkezések elfogadását. Az Európai Unió Bírósága (a továbbiakban: EUB) 
azt megerősítette, hogy főszabály szerint a  tagállami legfelsőbb bíróságok ítélkezési gyakorlata nem tartozik 
a  8.  cikk szerinti szigorúbb nemzeti rendelkezések közé, ugyanakkor, ha a  nemzeti legfelsőbb bíróságok 
a  szerződési feltételek tisztességtelen jellegének értékelésére szolgáló bizonyos kritériumokat dolgoznak ki, 
amelyeket az alsóbb fokú bíróságoknak de facto be kell tartaniuk, vagy amelyek alkalmazása kötelező a számukra, 
akkor ez  összeegyeztethető a  93/13/EGK irányelvvel, amennyiben az  így használt kritériumok képesek hatékony 
jogorvoslatot nyújtani a fogyasztónak, és az alsóbb fokú bíróságokat ez nem korlátozza az előzetes döntéshozatali 
kérdéseik EUB elé terjesztésében (C-96/16. és C-94/17. egyesített ügyek 62–71.  pont; C-118/17. 60–64.  pont). 
A magyar jog szabályai és gyakorlata a fenti elveknek megfelelően az irányelvi minimum-szabályozásnál szigorúbb 
mércét alakítottak ki. A  Kúria által – a  bíróságok egységes ítélkezési gyakorlatának biztosítása érdekében  – 
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elfogadott jogegységi határozat a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a továbbiakban: Bszi.) 24. § (1) bekezdés c) pontja alapján a bíróságokra kötelező.

 [14] Idézte a  2/2014. PJE határozatból: ha a  pénzügyi intézménytől kapott nem megfelelő tájékoztatás vagy 
a  tájékoztatás elmaradása folytán a  fogyasztó alappal gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós, 
vagy az  őt csak korlátozott mértékben terheli, a  szerződésnek az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése 
tisztességtelen, aminek következtében a szerződés érvénytelen.

 [15] Felhívta a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozatát 
(a  továbbiakban: JPE határozat), amely – az  EUB határozataira is figyelemmel – elvi tartalommal rögzítette, hogy 
a  2/2014. PJE határozat 1.  pontja a  következő kötelező értelmezéssel alkalmazható: akkor megfelelő tartalmú 
az árfolyamkockázatról szóló tájékoztatás, ha az átlagosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos 
fogyasztó a  tájékoztatás alapján a  szerződéshez kapcsolódó árfolyamkockázat tényén és mibenlétén kívül azt is 
felismerheti és értékelni tudja, hogy a forint árfolyama a kölcsön nyilvántartásba vétele szerinti deviza árfolyamához 
képest számára akár jelentős mértékben is kedvezőtlenül változhat, és ezáltal a  fogyasztó fennálló tartozásának 
a szerződés szerinti ütemezésben esedékessé váló fizetési kötelezettségének mértéke jelentősen megemelkedhet. 
Rendelkezett arról is, hogy a  Kúria bármely határozatának ezzel (a  JPE határozatban elfogadott értelmezéssel) 
ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható.

 [16] Hivatkozott a  Kúria egyöntetű joggyakorlatára, amely szerint nem felel meg a  tisztességes tájékoztatás 
követelményének az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat 
fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye (Kúria Gfv.30.074/2020/6., Gfv.30.330/2020/8.). Ez  a  megállapítás 
igaz a  kockázatfeltáró nyilatkozat tartalmára is. A  JPE határozat által megfogalmazott jogértelmezési mércéből 
arra következtetett, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből 
az átlagosan tájékozott fogyasztó számára az érthető ugyan, hogy az árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, 
de az nem, hogy ez akár jelentősen is megemelheti fizetési kötelezettségeit, és amely lényegében (csak) arra terjedt 
ki, hogy az  árfolyam a  fogyasztó javára és terhére is változhat (Kúria Gfv.30.315/2020/5.), mert ez  nem elegendő 
ahhoz, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozzon.

 [17] Megállapítása szerint a  perbeli kockázatfeltáró nyilatkozat – bár kétségtelenül elmagyarázza, hogy mit kell 
érteni deviza alapú hitel alatt és kitér mind az  árfolyamrésnek, mind a  nemzetközi kamatok változásának 
árfolyamváltozástól független fizetési kötelezettséget befolyásló hatására, azonban – az  árfolyamváltozásból 
eredő kockázatra vonatkozóan csak annyit tartalmaz, hogy „amennyiben a  deviza alapú hitel devizaneme és 
a  forint közötti árfolyam változik, az hatással lesz mind a  folyósítandó hitelösszeg, mind a tőkét és kamattartozást 
is magában foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb devizában nyilvántartott járulékok, költségek nagyságára; 
abban az  esetben, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot kell fizetni a  devizában 
nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy fizetési terhei nőnek”.

 [18] Értelmezésében az  árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatás lényegében csak annyit tartalmaz, hogy 
az  árfolyamváltozás hatással van, azaz befolyásolja a  fogyasztó fizetési kötelezettségének mértékét, ami ezáltal 
csökkenhet vagy nőhet. A  Kúria megítélése szerint alappal hivatkozott arra a  felperes, hogy a  tájékoztatás e  két 
lehetőségnek az egyenlő esélyét vetíti előre, nem hívja fel a fogyasztó figyelmét az általa vállalt reális és az anyagi, 
gazdasági helyzetét adott esetben súlyosan hátrányosan érintő kockázatra. Maga a  kockázatfeltáró nyilatkozat 
elnevezése is „esetleges kockázatok” tudomásulvételét tartalmazza. A felperes vállalása ezért csak e kellően fel nem 
tárt, el nem magyarázott kockázatok kizárólagos viselésére vonatkozhatott.

 [19] Indokolása szerint a 93/13/EGK irányelv által létrehozott védelmi rendszer azon az elven alapszik, hogy a fogyasztó 
a  pénzügyi szolgáltatóhoz képest hátrányos helyzetben van többek között az  információs szintje tekintetében. 
A  szerződési feltételek világos és érthető megfogalmazásának és következésképpen az  átláthatóságnak a  4.  cikk 
(2)  bekezdésében írt követelményét ezért kiterjesztő módon kell érteni (C-186/16. 44.  pont). Mindezért magának 
a  pénzügyi intézménynek a  fogyasztó részére adott tájékoztatásából kell kitűnnie mindazon információnak, 
amely alapján egy általánosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó megalapozott 
döntéseket hozhat (C-186/16. 49. és 51.  pontok), és nem elégséges a  korábban hivatkozott bírói gyakorlatnak 
megfelelően az, ha azok csupán kikövetkeztethetők (Kúria Gfv.30.366/2021/12.). E követelménynek pedig az alperes 
által adott tájékoztatás nem felel meg. (Megjegyezte a  Kúria, hogy e  kérdésben a  másodfokú bíróság is ezt 
az álláspontot képviselte.)

 [20] Mivel a felperes eshetőlegesen terjesztette elő kereseti kérelmeit, amelyek közül a Kúria az elsődlegesen megjelölt, 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége miatti érvénytelenség megállapítása iránti keresetet alaposnak találta, 
ezért a  másodlagosan és harmadlagosan előterjesztett igény vizsgálatát mellőzte okafogyottságuk folytán 
(Pfv.20.321/2021/10.).
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elfogadott jogegységi határozat a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a továbbiakban: Bszi.) 24. § (1) bekezdés c) pontja alapján a bíróságokra kötelező.

 [14] Idézte a  2/2014. PJE határozatból: ha a  pénzügyi intézménytől kapott nem megfelelő tájékoztatás vagy 
a  tájékoztatás elmaradása folytán a  fogyasztó alappal gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós, 
vagy az  őt csak korlátozott mértékben terheli, a  szerződésnek az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése 
tisztességtelen, aminek következtében a szerződés érvénytelen.

 [15] Felhívta a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozatát 
(a  továbbiakban: JPE határozat), amely – az  EUB határozataira is figyelemmel – elvi tartalommal rögzítette, hogy 
a  2/2014. PJE határozat 1.  pontja a  következő kötelező értelmezéssel alkalmazható: akkor megfelelő tartalmú 
az árfolyamkockázatról szóló tájékoztatás, ha az átlagosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos 
fogyasztó a  tájékoztatás alapján a  szerződéshez kapcsolódó árfolyamkockázat tényén és mibenlétén kívül azt is 
felismerheti és értékelni tudja, hogy a forint árfolyama a kölcsön nyilvántartásba vétele szerinti deviza árfolyamához 
képest számára akár jelentős mértékben is kedvezőtlenül változhat, és ezáltal a  fogyasztó fennálló tartozásának 
a szerződés szerinti ütemezésben esedékessé váló fizetési kötelezettségének mértéke jelentősen megemelkedhet. 
Rendelkezett arról is, hogy a  Kúria bármely határozatának ezzel (a  JPE határozatban elfogadott értelmezéssel) 
ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható.

 [16] Hivatkozott a  Kúria egyöntetű joggyakorlatára, amely szerint nem felel meg a  tisztességes tájékoztatás 
követelményének az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat 
fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye (Kúria Gfv.30.074/2020/6., Gfv.30.330/2020/8.). Ez  a  megállapítás 
igaz a  kockázatfeltáró nyilatkozat tartalmára is. A  JPE határozat által megfogalmazott jogértelmezési mércéből 
arra következtetett, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből 
az átlagosan tájékozott fogyasztó számára az érthető ugyan, hogy az árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, 
de az nem, hogy ez akár jelentősen is megemelheti fizetési kötelezettségeit, és amely lényegében (csak) arra terjedt 
ki, hogy az  árfolyam a  fogyasztó javára és terhére is változhat (Kúria Gfv.30.315/2020/5.), mert ez  nem elegendő 
ahhoz, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozzon.

 [17] Megállapítása szerint a  perbeli kockázatfeltáró nyilatkozat – bár kétségtelenül elmagyarázza, hogy mit kell 
érteni deviza alapú hitel alatt és kitér mind az  árfolyamrésnek, mind a  nemzetközi kamatok változásának 
árfolyamváltozástól független fizetési kötelezettséget befolyásló hatására, azonban – az  árfolyamváltozásból 
eredő kockázatra vonatkozóan csak annyit tartalmaz, hogy „amennyiben a  deviza alapú hitel devizaneme és 
a  forint közötti árfolyam változik, az hatással lesz mind a  folyósítandó hitelösszeg, mind a tőkét és kamattartozást 
is magában foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb devizában nyilvántartott járulékok, költségek nagyságára; 
abban az  esetben, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot kell fizetni a  devizában 
nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy fizetési terhei nőnek”.

 [18] Értelmezésében az  árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatás lényegében csak annyit tartalmaz, hogy 
az  árfolyamváltozás hatással van, azaz befolyásolja a  fogyasztó fizetési kötelezettségének mértékét, ami ezáltal 
csökkenhet vagy nőhet. A  Kúria megítélése szerint alappal hivatkozott arra a  felperes, hogy a  tájékoztatás e  két 
lehetőségnek az egyenlő esélyét vetíti előre, nem hívja fel a fogyasztó figyelmét az általa vállalt reális és az anyagi, 
gazdasági helyzetét adott esetben súlyosan hátrányosan érintő kockázatra. Maga a  kockázatfeltáró nyilatkozat 
elnevezése is „esetleges kockázatok” tudomásulvételét tartalmazza. A felperes vállalása ezért csak e kellően fel nem 
tárt, el nem magyarázott kockázatok kizárólagos viselésére vonatkozhatott.

 [19] Indokolása szerint a 93/13/EGK irányelv által létrehozott védelmi rendszer azon az elven alapszik, hogy a fogyasztó 
a  pénzügyi szolgáltatóhoz képest hátrányos helyzetben van többek között az  információs szintje tekintetében. 
A  szerződési feltételek világos és érthető megfogalmazásának és következésképpen az  átláthatóságnak a  4.  cikk 
(2)  bekezdésében írt követelményét ezért kiterjesztő módon kell érteni (C-186/16. 44.  pont). Mindezért magának 
a  pénzügyi intézménynek a  fogyasztó részére adott tájékoztatásából kell kitűnnie mindazon információnak, 
amely alapján egy általánosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó megalapozott 
döntéseket hozhat (C-186/16. 49. és 51.  pontok), és nem elégséges a  korábban hivatkozott bírói gyakorlatnak 
megfelelően az, ha azok csupán kikövetkeztethetők (Kúria Gfv.30.366/2021/12.). E követelménynek pedig az alperes 
által adott tájékoztatás nem felel meg. (Megjegyezte a  Kúria, hogy e  kérdésben a  másodfokú bíróság is ezt 
az álláspontot képviselte.)

 [20] Mivel a felperes eshetőlegesen terjesztette elő kereseti kérelmeit, amelyek közül a Kúria az elsődlegesen megjelölt, 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége miatti érvénytelenség megállapítása iránti keresetet alaposnak találta, 
ezért a  másodlagosan és harmadlagosan előterjesztett igény vizsgálatát mellőzte okafogyottságuk folytán 
(Pfv.20.321/2021/10.).
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felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, mivel lehetővé tette 
a felperes részére a kockázat saját maga általi kezelését.

 [8] A másodfokú bíróság a  felperes másodlagos kereseti kérelme vonatkozásában egyetértett az  elsőfokú bíróság 
által kifejtettekkel, amely szerint a  szerződés eleget tesz a  régi Hpt. 213.  § (1)  bekezdés a), b), c) és e)  pontjában 
előírt feltételeknek. Utalt arra, hogy a  perbeli szerződés 2016 novemberében teljesítéssel megszűnt, ezért 
a  ténytanúsítványra vonatkozó szerződési feltétel érvénytelenségét sem vizsgálni, sem megállapítani nem 
szükséges, mert az adott szerződési feltétel ítéleti döntés hiányában sem köti a felperest, egy megszűnt szerződés 
vele szemben alkalmazhatatlan rendelkezéséről van szó.

A Kúria jogegységi panasszal támadott határozata

 [9] A felperes felülvizsgálati kérelme folytán felülvizsgálati eljárást lefolytató Kúria közbenső ítéletével a jogerős ítéletet 
hatályon kívül helyezte, az  elsőfokú bíróság ítéletét megváltoztatta, és megállapította, hogy a  peres felek között 
2007. augusztus 28-án létrejött deviza alapú kölcsönszerződés érvénytelen.

 [10] Nem értett egyet a  másodfokú bíróság álláspontjával, amely szerint az  üzletszabályzat III.22.1.  pontjából és 
a  kockázatfeltáró nyilatkozat forintosításra vonatkozó rendelkezéséből az  a  következtetés vonható le, hogy 
az  árfolyamkockázat felperesre telepítése nem lehet tisztességtelen, mert nem teremt egyensúlytalan helyzetet, 
mivel lehetővé tette a felperes számára a kockázat saját maga általi kezelését.

 [11] Utalt a  Gfv.30.480/2021/5. számú határozatára, amelyben már kifejtette: az  a  kikötés, amely alapján a  felperes 
mint adós jogosult volt a  futamidő alatt egy alkalommal a  banktól a  devizában nyilvántartott kölcsön forint 
alapú kölcsönné átalakítását kérni, nem alkalmas a  szerződésnek az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő 
rendelkezéseit ellensúlyozni. A  peres felek közötti jogviszonyra a  másodfokú bíróság által hivatkozott 2014/17/ЕU 
irányelvet több okból sem tekintette irányadónak. Egyrészt azért, mert ez az irányelv 2014. március 20. óta hatályos 
és a 2016. március 21-től kezdődően megkötött jelzáloghitel-szerződésekre vonatkozik, azaz a perbeli szerződésre 
nem irányadó. Másrészt a  magyar jogi szabályozás és joggyakorlat alapján sem lehet a  másodfokú bíróság által 
levont következtetésre jutni. A  régi Ptk. 2009. május 22-től hatályos rendelkezése szerint ugyanis az  általános 
szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét 
önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy nem érthető. Rámutatott, hogy a  2/2014. Polgári 
jogegységi határozat (a továbbiakban: 2/2014. PJE) 1. pontja – a 93/13/EGK irányelv rendelkezéseit a magyar jogba 
implementáló régi Ptk. rendelkezéseket értelmezve – kizárólag azt tartalmazza, hogy önmagában a  nem világos, 
nem egyértelmű szerződéses rendelkezés (tájékoztatás) megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét. Kiemelte a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjának indokolásából: az  adott szerződés 
árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének világossága, illetve érthetősége annak ellenére vizsgálható, hogy 
a  deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  régi Ptk.-nak a  2009. évi XXXI. törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg.

 [12] Kifejtette, hogy az  Európai Unió Tanácsának a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen 
feltételekről szóló 93/13/EGK irányelve (a  továbbiakban: 93/13/EGK irányelv) 4.  cikk (2)  bekezdésének értelmében 
a  szerződés elsődleges tárgya csak abban az  esetben eshet a  3.  cikk (1)  bekezdésében előírt értékelés alá, 
ha  az  adott feltételek nincsenek világosan és érthetően megfogalmazva, azaz az  árfolyamkockázat fogyasztóra 
telepítése tisztességtelen jellegének vizsgálatára akkor kerülhet sor, ha az  azt feltáró tájékoztatás nem világos 
és nem érthető. A  3.  cikk (1)  bekezdésének értelmében a  szerződési feltételek tisztességtelenek, ha ellentétesek 
a  jóhiszeműség követelményével és a  felek szerződésből eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős 
egyenlőtlenséget idéznek elő a fogyasztó kárára.

 [13] Kitért arra is, hogy a 93/13/EGK irányelv 8. cikke lehetővé teszi a tagállamok számára a fogyasztók magasabb szintű 
védelme érdekében szigorúbb nemzeti rendelkezések elfogadását. Az Európai Unió Bírósága (a továbbiakban: EUB) 
azt megerősítette, hogy főszabály szerint a  tagállami legfelsőbb bíróságok ítélkezési gyakorlata nem tartozik 
a  8.  cikk szerinti szigorúbb nemzeti rendelkezések közé, ugyanakkor, ha a  nemzeti legfelsőbb bíróságok 
a  szerződési feltételek tisztességtelen jellegének értékelésére szolgáló bizonyos kritériumokat dolgoznak ki, 
amelyeket az alsóbb fokú bíróságoknak de facto be kell tartaniuk, vagy amelyek alkalmazása kötelező a számukra, 
akkor ez  összeegyeztethető a  93/13/EGK irányelvvel, amennyiben az  így használt kritériumok képesek hatékony 
jogorvoslatot nyújtani a fogyasztónak, és az alsóbb fokú bíróságokat ez nem korlátozza az előzetes döntéshozatali 
kérdéseik EUB elé terjesztésében (C-96/16. és C-94/17. egyesített ügyek 62–71.  pont; C-118/17. 60–64.  pont). 
A magyar jog szabályai és gyakorlata a fenti elveknek megfelelően az irányelvi minimum-szabályozásnál szigorúbb 
mércét alakítottak ki. A  Kúria által – a  bíróságok egységes ítélkezési gyakorlatának biztosítása érdekében  – 
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elfogadott jogegységi határozat a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a továbbiakban: Bszi.) 24. § (1) bekezdés c) pontja alapján a bíróságokra kötelező.

 [14] Idézte a  2/2014. PJE határozatból: ha a  pénzügyi intézménytől kapott nem megfelelő tájékoztatás vagy 
a  tájékoztatás elmaradása folytán a  fogyasztó alappal gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós, 
vagy az  őt csak korlátozott mértékben terheli, a  szerződésnek az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése 
tisztességtelen, aminek következtében a szerződés érvénytelen.

 [15] Felhívta a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozatát 
(a  továbbiakban: JPE határozat), amely – az  EUB határozataira is figyelemmel – elvi tartalommal rögzítette, hogy 
a  2/2014. PJE határozat 1.  pontja a  következő kötelező értelmezéssel alkalmazható: akkor megfelelő tartalmú 
az árfolyamkockázatról szóló tájékoztatás, ha az átlagosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos 
fogyasztó a  tájékoztatás alapján a  szerződéshez kapcsolódó árfolyamkockázat tényén és mibenlétén kívül azt is 
felismerheti és értékelni tudja, hogy a forint árfolyama a kölcsön nyilvántartásba vétele szerinti deviza árfolyamához 
képest számára akár jelentős mértékben is kedvezőtlenül változhat, és ezáltal a  fogyasztó fennálló tartozásának 
a szerződés szerinti ütemezésben esedékessé váló fizetési kötelezettségének mértéke jelentősen megemelkedhet. 
Rendelkezett arról is, hogy a  Kúria bármely határozatának ezzel (a  JPE határozatban elfogadott értelmezéssel) 
ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható.

 [16] Hivatkozott a  Kúria egyöntetű joggyakorlatára, amely szerint nem felel meg a  tisztességes tájékoztatás 
követelményének az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat 
fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye (Kúria Gfv.30.074/2020/6., Gfv.30.330/2020/8.). Ez  a  megállapítás 
igaz a  kockázatfeltáró nyilatkozat tartalmára is. A  JPE határozat által megfogalmazott jogértelmezési mércéből 
arra következtetett, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből 
az átlagosan tájékozott fogyasztó számára az érthető ugyan, hogy az árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, 
de az nem, hogy ez akár jelentősen is megemelheti fizetési kötelezettségeit, és amely lényegében (csak) arra terjedt 
ki, hogy az  árfolyam a  fogyasztó javára és terhére is változhat (Kúria Gfv.30.315/2020/5.), mert ez  nem elegendő 
ahhoz, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozzon.

 [17] Megállapítása szerint a  perbeli kockázatfeltáró nyilatkozat – bár kétségtelenül elmagyarázza, hogy mit kell 
érteni deviza alapú hitel alatt és kitér mind az  árfolyamrésnek, mind a  nemzetközi kamatok változásának 
árfolyamváltozástól független fizetési kötelezettséget befolyásló hatására, azonban – az  árfolyamváltozásból 
eredő kockázatra vonatkozóan csak annyit tartalmaz, hogy „amennyiben a  deviza alapú hitel devizaneme és 
a  forint közötti árfolyam változik, az hatással lesz mind a  folyósítandó hitelösszeg, mind a tőkét és kamattartozást 
is magában foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb devizában nyilvántartott járulékok, költségek nagyságára; 
abban az  esetben, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot kell fizetni a  devizában 
nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy fizetési terhei nőnek”.

 [18] Értelmezésében az  árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatás lényegében csak annyit tartalmaz, hogy 
az  árfolyamváltozás hatással van, azaz befolyásolja a  fogyasztó fizetési kötelezettségének mértékét, ami ezáltal 
csökkenhet vagy nőhet. A  Kúria megítélése szerint alappal hivatkozott arra a  felperes, hogy a  tájékoztatás e  két 
lehetőségnek az egyenlő esélyét vetíti előre, nem hívja fel a fogyasztó figyelmét az általa vállalt reális és az anyagi, 
gazdasági helyzetét adott esetben súlyosan hátrányosan érintő kockázatra. Maga a  kockázatfeltáró nyilatkozat 
elnevezése is „esetleges kockázatok” tudomásulvételét tartalmazza. A felperes vállalása ezért csak e kellően fel nem 
tárt, el nem magyarázott kockázatok kizárólagos viselésére vonatkozhatott.

 [19] Indokolása szerint a 93/13/EGK irányelv által létrehozott védelmi rendszer azon az elven alapszik, hogy a fogyasztó 
a  pénzügyi szolgáltatóhoz képest hátrányos helyzetben van többek között az  információs szintje tekintetében. 
A  szerződési feltételek világos és érthető megfogalmazásának és következésképpen az  átláthatóságnak a  4.  cikk 
(2)  bekezdésében írt követelményét ezért kiterjesztő módon kell érteni (C-186/16. 44.  pont). Mindezért magának 
a  pénzügyi intézménynek a  fogyasztó részére adott tájékoztatásából kell kitűnnie mindazon információnak, 
amely alapján egy általánosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó megalapozott 
döntéseket hozhat (C-186/16. 49. és 51.  pontok), és nem elégséges a  korábban hivatkozott bírói gyakorlatnak 
megfelelően az, ha azok csupán kikövetkeztethetők (Kúria Gfv.30.366/2021/12.). E követelménynek pedig az alperes 
által adott tájékoztatás nem felel meg. (Megjegyezte a  Kúria, hogy e  kérdésben a  másodfokú bíróság is ezt 
az álláspontot képviselte.)

 [20] Mivel a felperes eshetőlegesen terjesztette elő kereseti kérelmeit, amelyek közül a Kúria az elsődlegesen megjelölt, 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége miatti érvénytelenség megállapítása iránti keresetet alaposnak találta, 
ezért a  másodlagosan és harmadlagosan előterjesztett igény vizsgálatát mellőzte okafogyottságuk folytán 
(Pfv.20.321/2021/10.).

5592 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 104. szám 

elfogadott jogegységi határozat a  bíróságok szervezetéről és igazgatásáról szóló 2011. évi CLXI. törvény 
(a továbbiakban: Bszi.) 24. § (1) bekezdés c) pontja alapján a bíróságokra kötelező.

 [14] Idézte a  2/2014. PJE határozatból: ha a  pénzügyi intézménytől kapott nem megfelelő tájékoztatás vagy 
a  tájékoztatás elmaradása folytán a  fogyasztó alappal gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós, 
vagy az  őt csak korlátozott mértékben terheli, a  szerződésnek az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése 
tisztességtelen, aminek következtében a szerződés érvénytelen.

 [15] Felhívta a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozatát 
(a  továbbiakban: JPE határozat), amely – az  EUB határozataira is figyelemmel – elvi tartalommal rögzítette, hogy 
a  2/2014. PJE határozat 1.  pontja a  következő kötelező értelmezéssel alkalmazható: akkor megfelelő tartalmú 
az árfolyamkockázatról szóló tájékoztatás, ha az átlagosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos 
fogyasztó a  tájékoztatás alapján a  szerződéshez kapcsolódó árfolyamkockázat tényén és mibenlétén kívül azt is 
felismerheti és értékelni tudja, hogy a forint árfolyama a kölcsön nyilvántartásba vétele szerinti deviza árfolyamához 
képest számára akár jelentős mértékben is kedvezőtlenül változhat, és ezáltal a  fogyasztó fennálló tartozásának 
a szerződés szerinti ütemezésben esedékessé váló fizetési kötelezettségének mértéke jelentősen megemelkedhet. 
Rendelkezett arról is, hogy a  Kúria bármely határozatának ezzel (a  JPE határozatban elfogadott értelmezéssel) 
ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható.

 [16] Hivatkozott a  Kúria egyöntetű joggyakorlatára, amely szerint nem felel meg a  tisztességes tájékoztatás 
követelményének az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat 
fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye (Kúria Gfv.30.074/2020/6., Gfv.30.330/2020/8.). Ez  a  megállapítás 
igaz a  kockázatfeltáró nyilatkozat tartalmára is. A  JPE határozat által megfogalmazott jogértelmezési mércéből 
arra következtetett, hogy nem felel meg a  világosság és érthetőség követelményének az  a  tájékoztatás, amelyből 
az átlagosan tájékozott fogyasztó számára az érthető ugyan, hogy az árfolyamkockázat korlátozás nélkül őt terheli, 
de az nem, hogy ez akár jelentősen is megemelheti fizetési kötelezettségeit, és amely lényegében (csak) arra terjedt 
ki, hogy az  árfolyam a  fogyasztó javára és terhére is változhat (Kúria Gfv.30.315/2020/5.), mert ez  nem elegendő 
ahhoz, hogy az átlagosan tájékozott fogyasztó megalapozott döntést hozzon.

 [17] Megállapítása szerint a  perbeli kockázatfeltáró nyilatkozat – bár kétségtelenül elmagyarázza, hogy mit kell 
érteni deviza alapú hitel alatt és kitér mind az  árfolyamrésnek, mind a  nemzetközi kamatok változásának 
árfolyamváltozástól független fizetési kötelezettséget befolyásló hatására, azonban – az  árfolyamváltozásból 
eredő kockázatra vonatkozóan csak annyit tartalmaz, hogy „amennyiben a  deviza alapú hitel devizaneme és 
a  forint közötti árfolyam változik, az hatással lesz mind a  folyósítandó hitelösszeg, mind a tőkét és kamattartozást 
is magában foglaló törlesztőrészletek, valamint egyéb devizában nyilvántartott járulékok, költségek nagyságára; 
abban az  esetben, ha a  futamidő alatt a  forint árfolyama erősödik, úgy kevesebb forintot kell fizetni a  devizában 
nyilvántartott törlesztőrészletek ellenértékeként, amennyiben gyengül, úgy fizetési terhei nőnek”.

 [18] Értelmezésében az  árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatás lényegében csak annyit tartalmaz, hogy 
az  árfolyamváltozás hatással van, azaz befolyásolja a  fogyasztó fizetési kötelezettségének mértékét, ami ezáltal 
csökkenhet vagy nőhet. A  Kúria megítélése szerint alappal hivatkozott arra a  felperes, hogy a  tájékoztatás e  két 
lehetőségnek az egyenlő esélyét vetíti előre, nem hívja fel a fogyasztó figyelmét az általa vállalt reális és az anyagi, 
gazdasági helyzetét adott esetben súlyosan hátrányosan érintő kockázatra. Maga a  kockázatfeltáró nyilatkozat 
elnevezése is „esetleges kockázatok” tudomásulvételét tartalmazza. A felperes vállalása ezért csak e kellően fel nem 
tárt, el nem magyarázott kockázatok kizárólagos viselésére vonatkozhatott.

 [19] Indokolása szerint a 93/13/EGK irányelv által létrehozott védelmi rendszer azon az elven alapszik, hogy a fogyasztó 
a  pénzügyi szolgáltatóhoz képest hátrányos helyzetben van többek között az  információs szintje tekintetében. 
A  szerződési feltételek világos és érthető megfogalmazásának és következésképpen az  átláthatóságnak a  4.  cikk 
(2)  bekezdésében írt követelményét ezért kiterjesztő módon kell érteni (C-186/16. 44.  pont). Mindezért magának 
a  pénzügyi intézménynek a  fogyasztó részére adott tájékoztatásából kell kitűnnie mindazon információnak, 
amely alapján egy általánosan tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó megalapozott 
döntéseket hozhat (C-186/16. 49. és 51.  pontok), és nem elégséges a  korábban hivatkozott bírói gyakorlatnak 
megfelelően az, ha azok csupán kikövetkeztethetők (Kúria Gfv.30.366/2021/12.). E követelménynek pedig az alperes 
által adott tájékoztatás nem felel meg. (Megjegyezte a  Kúria, hogy e  kérdésben a  másodfokú bíróság is ezt 
az álláspontot képviselte.)

 [20] Mivel a felperes eshetőlegesen terjesztette elő kereseti kérelmeit, amelyek közül a Kúria az elsődlegesen megjelölt, 
az  árfolyamkockázat tisztességtelensége miatti érvénytelenség megállapítása iránti keresetet alaposnak találta, 
ezért a  másodlagosan és harmadlagosan előterjesztett igény vizsgálatát mellőzte okafogyottságuk folytán 
(Pfv.20.321/2021/10.).
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 [21] A Kúria mindezekre figyelemmel a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 
275. § (4) bekezdése alapján a jogerős ítéletet hatályon kívül helyezte és a 213. § (3) bekezdése alapján meghozott 
közbenső ítéletével a kölcsönszerződés érvénytelenségét megállapította. Az elsőfokú bíróság számára előírta, hogy 
a folytatódó eljárásban érdemben vizsgálja a felperesnek az árfolyamkockázat tisztességtelensége miatt érvénytelen 
szerződéssel kapcsolatban előterjesztett, jogkövetkezmények levonása iránti kereseti kérelmét.

A jogegységi panasz

 [22] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett 
elő, amelyben azt állította, hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül  – 
jogkérdésben indokolatlanul tért el a  korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül 
helyezését, valamint a Kúria új eljárásra és új határozat hozatalára utasítását.

 [23] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben 
indokolatlanul eltért a  Kúria Pfv.21.492/2017/4., Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. 
és a  Gfv.30.128/2020/5. számú ítéleteitől, valamint figyelmen kívül hagyta a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli 
elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II.15.) PK vélemény (a  továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 
3.  pontjában foglaltakat. A  precedens értékű döntésekben és a  PK véleményben ugyanis a  régi Pp. 272.  § 
(2)  bekezdését a  Kúria úgy értelmezte, hogy a  felülvizsgálati kérelemben a  félnek pontosan, azaz az  alaki 
jogforrás, a  paragrafusszám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt 
az  adekvát jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik, továbbá a  jogszabálysértésre hivatkozásának 
indokait is ismertetnie kell; csak az  e  tartalmi követelményeket kielégítő felülvizsgálati kérelem bírálható 
el érdemben. A  támadott közbenső ítélete meghozatalakor ezzel szemben a  Kúria adekvát jogszabályhely 
megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet, továbbá túlterjeszkedett a  felülvizsgálati 
kérelem keretein. A  felperes a  felülvizsgálati kérelmében a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását 
kérte, de ennek jogalapját, a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését nem jelölte meg megsértett jogszabályhelyként, 
csak a  régi Ptk. 205.  § (3)  bekezdését továbbá a  felperes kizárólag a  hitelszerződés 10.7.  pontját, meg 
a 2007. augusztus 6-i árfolyamkockázati tájékoztató 5. és 6. francia bekezdését kifogásolta és az árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartotta tisztességtelennek, de meg sem jelölte, hogy a  hitelszerződés mely pontja hárítja 
az  árfolyamkockázatot a  felperesre, holott az  állandó joggyakorlat szerint nem az  árfolyamkockázati tájékoztatás, 
hanem a  szerződésnek az  árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései minősülhetnek tisztességtelennek. 
A  támadott közbenső ítélet nem tartalmaz indokolást arról, hogy mely jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés 
érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de arról sem, hogy a  hitelszerződésnek pontosan melyik 
pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés érvénytelenségét. A  közbenső ítéletben 
a Kúria olyan kérdést is elbírált, amelyre vonatkozóan a felülvizsgálati kérelem nem rendelkezett az elvárt tartalmi 
elemekkel, sőt előterjesztésre sem került, így a jogegység sérelmet szenvedett.

 [24] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a Gfv.30.239/2020/3. és a Gfv.30.230/2021/5. számú határozatoktól 
való eltérésre. Az  eltérőként megjelölt határozatok leszögezték, hogy egy szerződési feltétel tisztességtelenségét 
a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok alapján kell megítélni. 
A  panasszal támadott határozatában a  Kúria ezzel szemben olyan jogszabállyal indokolta döntését, amely 
a  2007.  augusztus 28-i szerződéskötést követően közel két évvel később lépett hatályba; a  régi Ptk. ugyanis csak 
2009. május 22. óta tartalmazta azt a  szabályt, hogy az  általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben 
egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem 
világos vagy nem érthető. Ezzel összefüggésben a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjára hivatkozás nem ad alapot 
a jogalkalmazás körében a megsértett precedens értékű határozatokban is kimondott jogelvtől való eltérésre, mert 
nem az  a  kérdés, hogy a  Kúria vizsgálhatja-e az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének 
világosságát, illetve érthetőségét, hanem az, hogy amennyiben megállapítása szerint az  árfolyamkockázati 
tájékoztató nem világos, nem érthető, ebből szükségszerűen következik-e, hogy a  szerződés árfolyamkockázat 
fogyasztó általi viselését szabályozó rendelkezései tisztességtelenek és így érvénytelenek. 2009. május 22-ig 
a  régi Ptk. nem tartalmazott olyan szabályt, amely azt mondta volna ki, hogy az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozná, 
ha a  feltétel nem világos, vagy nem érthető. Ilyen szabályt a  93/13/EKG irányelv sem tartalmaz, az  EUB-nak sincs 
olyan döntése, amely automatizmust vezetne le a világosság és érthetőség sérelme, valamint a tisztességtelenség 
között az  irányelv rendelkezései alapján. Önmagában az  EUB joggyakorlata alapján a  világosság és érthetőség 
követelményének megsértése nem elegendő a  tisztességtelenség megállapításához, ahhoz a  93/13/EKG irányelv 
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 [21] A Kúria mindezekre figyelemmel a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 
275. § (4) bekezdése alapján a jogerős ítéletet hatályon kívül helyezte és a 213. § (3) bekezdése alapján meghozott 
közbenső ítéletével a kölcsönszerződés érvénytelenségét megállapította. Az elsőfokú bíróság számára előírta, hogy 
a folytatódó eljárásban érdemben vizsgálja a felperesnek az árfolyamkockázat tisztességtelensége miatt érvénytelen 
szerződéssel kapcsolatban előterjesztett, jogkövetkezmények levonása iránti kereseti kérelmét.

A jogegységi panasz

 [22] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett 
elő, amelyben azt állította, hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül  – 
jogkérdésben indokolatlanul tért el a  korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül 
helyezését, valamint a Kúria új eljárásra és új határozat hozatalára utasítását.

 [23] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben 
indokolatlanul eltért a  Kúria Pfv.21.492/2017/4., Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. 
és a  Gfv.30.128/2020/5. számú ítéleteitől, valamint figyelmen kívül hagyta a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli 
elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II.15.) PK vélemény (a  továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 
3.  pontjában foglaltakat. A  precedens értékű döntésekben és a  PK véleményben ugyanis a  régi Pp. 272.  § 
(2)  bekezdését a  Kúria úgy értelmezte, hogy a  felülvizsgálati kérelemben a  félnek pontosan, azaz az  alaki 
jogforrás, a  paragrafusszám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt 
az  adekvát jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik, továbbá a  jogszabálysértésre hivatkozásának 
indokait is ismertetnie kell; csak az  e  tartalmi követelményeket kielégítő felülvizsgálati kérelem bírálható 
el érdemben. A  támadott közbenső ítélete meghozatalakor ezzel szemben a  Kúria adekvát jogszabályhely 
megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet, továbbá túlterjeszkedett a  felülvizsgálati 
kérelem keretein. A  felperes a  felülvizsgálati kérelmében a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását 
kérte, de ennek jogalapját, a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését nem jelölte meg megsértett jogszabályhelyként, 
csak a  régi Ptk. 205.  § (3)  bekezdését továbbá a  felperes kizárólag a  hitelszerződés 10.7.  pontját, meg 
a 2007. augusztus 6-i árfolyamkockázati tájékoztató 5. és 6. francia bekezdését kifogásolta és az árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartotta tisztességtelennek, de meg sem jelölte, hogy a  hitelszerződés mely pontja hárítja 
az  árfolyamkockázatot a  felperesre, holott az  állandó joggyakorlat szerint nem az  árfolyamkockázati tájékoztatás, 
hanem a  szerződésnek az  árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései minősülhetnek tisztességtelennek. 
A  támadott közbenső ítélet nem tartalmaz indokolást arról, hogy mely jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés 
érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de arról sem, hogy a  hitelszerződésnek pontosan melyik 
pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés érvénytelenségét. A  közbenső ítéletben 
a Kúria olyan kérdést is elbírált, amelyre vonatkozóan a felülvizsgálati kérelem nem rendelkezett az elvárt tartalmi 
elemekkel, sőt előterjesztésre sem került, így a jogegység sérelmet szenvedett.

 [24] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a Gfv.30.239/2020/3. és a Gfv.30.230/2021/5. számú határozatoktól 
való eltérésre. Az  eltérőként megjelölt határozatok leszögezték, hogy egy szerződési feltétel tisztességtelenségét 
a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok alapján kell megítélni. 
A  panasszal támadott határozatában a  Kúria ezzel szemben olyan jogszabállyal indokolta döntését, amely 
a  2007.  augusztus 28-i szerződéskötést követően közel két évvel később lépett hatályba; a  régi Ptk. ugyanis csak 
2009. május 22. óta tartalmazta azt a  szabályt, hogy az  általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben 
egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem 
világos vagy nem érthető. Ezzel összefüggésben a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjára hivatkozás nem ad alapot 
a jogalkalmazás körében a megsértett precedens értékű határozatokban is kimondott jogelvtől való eltérésre, mert 
nem az  a  kérdés, hogy a  Kúria vizsgálhatja-e az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének 
világosságát, illetve érthetőségét, hanem az, hogy amennyiben megállapítása szerint az  árfolyamkockázati 
tájékoztató nem világos, nem érthető, ebből szükségszerűen következik-e, hogy a  szerződés árfolyamkockázat 
fogyasztó általi viselését szabályozó rendelkezései tisztességtelenek és így érvénytelenek. 2009. május 22-ig 
a  régi Ptk. nem tartalmazott olyan szabályt, amely azt mondta volna ki, hogy az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozná, 
ha a  feltétel nem világos, vagy nem érthető. Ilyen szabályt a  93/13/EKG irányelv sem tartalmaz, az  EUB-nak sincs 
olyan döntése, amely automatizmust vezetne le a világosság és érthetőség sérelme, valamint a tisztességtelenség 
között az  irányelv rendelkezései alapján. Önmagában az  EUB joggyakorlata alapján a  világosság és érthetőség 
követelményének megsértése nem elegendő a  tisztességtelenség megállapításához, ahhoz a  93/13/EKG irányelv 
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3. cikk (1) bekezdése szerint rögzített valamennyi tényállási elem fennállása szükséges. A világosság és érthetőség 
hiánya csak megnyitja az  utat a  tisztességesség tényállási elemeinek a  vizsgálata előtt, azaz vizsgálni kell, hogy 
az  általános szerződési feltétel szerinti kikötés a  jóhiszeműség követelményével ellentétben a  felek szerződésből 
eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő a  fogyasztó kárára (C-38/17. és 
C-621/17. sz.). Nem vitatott, hogy a tagállami jogalkotó az irányelvben foglaltaknál szigorúbb szabályokat is előírhat 
a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek tisztességtelenséggel kapcsolatosan, 
de a szerződés megkötésekor ilyen szabály nem volt hatályban.

 [25] A panasz szerint indokolatlanul tért el a  támadott határozat a  Pfv.21.121/2019/8., Pfv.20.626/2020/4. és 
a  Gfv.30.230/2021/5. számú precedens határozatoktól is. Ezekben az  ügyekben a  Kúria által eldöntendő 
jogkérdés az  volt, hogy önmagában megalapozza-e a  kockázatfeltárás világossága és érthetősége hiányát 
az, ha az  árfolyamkockázati tájékoztatás a  szerződési dokumentációnak nem egyetlen helyén található. 
Ezeknek a  közös elvi jogtétele szerint az  árfolyamkockázati tájékoztatással kapcsolatban nem elvárás, hogy 
az  a  szerződési dokumentáció egyetlen helyén szerepeljen, ezzel szemben a  panasszal támadott határozat 
indokolása szerint a  szerződési dokumentáció különböző helyein megjelenő árfolyamkockázati tájékoztatást 
nem lehet figyelembe venni. Az  EUB C-511/17., C-38/17., C-26/13., valamint a  Kúria Gfv.30.216/2021/12., 
Pfv.20.596/2020/6., Gfv.30.185/2020. számú határozataira és a 2/2014. JPE határozatra való hivatkozással kifejtette: 
a  banknak lehetősége van arra, hogy több különböző helyen, vagy akár szóban tájékoztassa a  fogyasztót 
az  árfolyamkockázatról. Mindezekkel szemben a  panasszal támadott határozata meghozatalakor a  Kúria 
indokolatlanul tagadta meg a  hitelszerződés egyéb pontjainak és a  felperes által tett közokirati nyilatkozatnak 
a figyelembevételét a tájékoztatás megfelelőségének vizsgálata során.

 [26] A panaszos sérelmezte, hogy a  szerződési dokumentáció jogi megítélése során a  Kúria jogegységi eljárás 
kezdeményezése nélkül eltérő következtetésre jutott, mint azonos szerződési dokumentáció és azonos szövegezés 
vizsgálata során a  Pfv.21.492/2017/4. és Pfv.21.562/2018/3. számú ítéletei meghozatalakor. Utalt arra, hogy ilyen 
jellegű eltérés is okot ad jogegységi panasz eljárásra a  Kúria Jpe.60.016/2021/15. számú jogegységi panasz 
határozata értelmében. Hivatkozott a Kúria Gfv.30.448/2019/7. számú végzésére is, amely az előbbi két határozatot 
megerősítve megállapította, hogy a  vizsgált, árfolyamkockázatról szóló tájékoztató az  EUB C-227/18. számú 
végzésében foglalt követelményeknek is megfelel. Az  EUB C-227/18. szám alatti ítéletéből is nyilvánvaló, hogy 
csak életszerű elvárásokat lehet támasztani a  kockázatfeltáró tájékoztatással szemben, és a  JPE határozat szerint 
is az  az elvárás, hogy a  fogyasztó felismerhesse, értékelni tudja az  árfolyamkockázat gazdasági következményeit. 
Az  alperes által nyújtott tájékoztatás megfelel annak az  elvárásnak, hogy az  árfolyamkockázatra vonatkozó 
tájékoztatásból a  felperes felismerhette és értékelni tudta az  akár jelentős árfolyamváltozás lehetőségét és ennek 
az akár jelentős kihatását a törlesztőrészlet és tartozás forintban kifejezett összegére. A perbeli esetben az alperes 
a  hitelszerződéssel, a  kockázatfeltáró nyilatkozattal és a  közjegyzői tartozáselismerő nyilatkozattal igazolta 
a megfelelő tájékoztatást.

 [27] A panaszos szerint indokolatlanul tért el a  támadott közbenső ítélet a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú 
eseti döntésétől is. A  Kúria mint felülvizsgálati bíróság joggyakorlata alapján, amennyiben a  fogyasztónak 
szerződéses lehetősége van arra, hogy a  deviza alapú tartozását forinttartozássá alakítsa át, a  felek szerződése 
akkor sem minősül tisztességtelennek, ha az  árfolyamkockázati tájékoztatás esetleg nem lett volna világos és 
érthető. Hivatkozása szerint a  Kúria a  Gfv.30.066/2020/14. számú ítéletében is utalt arra, hogy a  forintra való 
átváltás lehetősége a  tisztességtelenséget megalapozó egyenlőtlenséget megszünteti. Rámutatott, hogy 
a  perbeli hitelszerződés részét képező Lakossági Üzletszabályzat III.22.1.  pontja – amelyre a  Kockázatfeltáró 
Nyilatkozat kifejezetten utalt is – lehetővé tette a  felperes számára, hogy a  futamidő alatt bármikor kérhesse 
a  deviza alapú kölcsönének forint alapú kölcsönre való átváltását. Ezzel szemben a  támadott határozat 
szerint a  forintra való átváltás lehetőségére való hivatkozás ma már nem alkalmas a  tisztességtelenség 
megállapításának elhárítására, amit azzal az  – önmagában is jogegységet sértő érveléssel támasztott alá – 
hogy a  régi Ptk.  2009. május 22-től hatályos 209.  § (4)  bekezdése alapján a  fogyasztói szerződésben egyedileg 
meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy 
nem érthető. Az  EUB C-243/20 szám alatti ítélete szerinti jogértelmezés pedig eldöntötte azt a  kérdést is, hogy 
az a rendelkezés, amely szerint a devizatartozás kockázatát a felperesek viselik, okozott-e jelentős egyenlőtlenséget 
a  felek jogviszonyában, ugyanis nem tartoznak a  93/13/EGK irányelv hatálya alá a  fogyasztói szerződéseknek 
azok a  rendelkezései, amelyek diszpozitív törvényi vagy rendeleti rendelkezéseket tükröznek, vagyis amelyek 
automatikusan alkalmazandók a  szerződő felek jogviszonyában eltérő megállapodásuk hiányában, és a  régi 
Ptk. 231 § (1) bekezdése alapján pedig a devizatartozást a teljesítés helye szerint érvényben lévő pénznemben kell 
megfizetni, ami jelen esetben a  magyar forint, a  (2)  bekezdés alapján pedig a  tartozás átszámítására a  teljesítés 
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helyén és idején irányadó árfolyamot kell alkalmazni. Erről a  kockázattelepítésről tehát a  jogalkotó döntött, és 
az  EUB érvelése szerint is abból kell kiindulni, hogy döntése során a  jogalkotó egyensúlyt teremtett a  felek jogai 
és kötelezettségei, kockázatai és esélyei között. A  panasszal támadott ítéletnek az  az indoka sem elfogadható, 
hogy a  93/13/EGK irányelv 8.  cikke lehetővé teszi a  tagállamok számára az  irányelv által szabályozott területen 
szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések elfogadását is, ugyanis ez  a  lehetőség nem a  tagállami bíróságokat 
illeti meg. A  panaszos álláspontja szerint a  támadott határozat indokai ellenére is hivatkozható precedensként 
a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú határozata, ugyanis a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozat 
nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatás világossága és érthetősége mellett 
a tisztességtelenség megítélése során vizsgálandó-e a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége is.

 [28] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [29] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a  93/13/EGK irányelv értelmezésével kapcsolatos álláspontjának 
helyességét.

Az ellenérdekű fél nyilatkozata

 [30] A felperes nyilatkozatában a  jogegységi panasz elutasítását kérte. Indokolása szerint az  alperes nem nyújtott be 
felülvizsgálati kérelmet a jogerős ítélettel szemben, ezért nem teljesült a jogegységi panasz előterjeszthetőségének 
a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésében írt feltétele. Ugyanezen okból nem jogosult az  alperes jogegységi panasz 
előterjesztésére a Bszi. 41/B. (2) bekezdése alapján sem. Érdemi indokolása szerint az alperes figyelmen kívül hagyta, 
hogy a Kúria a jogegységi panasszal támadott határozatát a Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatára hivatkozással 
hozta meg, azzal összhangban van, mint ahogy a  Gfv.30.480/2021/5. számú precedensképes határozatával is. 
Hivatkozott arra is, hogy a  jogegységi panasz tárgyává tett jogkérdésnek a  Kúria Jpe.I.60.015/2021/15. számú 
határozatával történt elbíráltsága folytán a  Jpe.II.60.021/2021/17. szám alatti döntés értelmében a  jogegységi 
panasz eljárás megszüntetésének lenne helye. Ezért kérte az eljárásnak a Bszi. 41/C. § (10) bekezdésének e) pontja 
alapján történő megszüntetését is.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és jogi indokai

 [31] A jogegységi panasz a jogkérdésben való eltérés tekintetében alapos, egyébként alaptalan.
 [32] Az alperes a  jogegységi panaszát a Bszi. 41/B. § (2) bekezdésére alapította, ezért az ellenérdekű fél nyilatkozatába 

foglalt, a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésén alapuló kérelem indokai irrelevánsak. A  felperesnek az  a  hivatkozása is 
alaptalan, hogy azért ne illetné meg az  alperest a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdésére alapított jogegységi panasz 
előterjesztésének lehetősége, mert ő maga nem nyújtott be a  jogerős ítélettel szemben sem felülvizsgálati, sem 
csatlakozó felülvizsgálati kérelmet. A  Bszi. 41/C.  § (1)  bekezdése alapján jogegységi panaszt az  terjeszthet elő, aki 
az  eljárási törvények alapján felülvizsgálati kérelem előterjesztésére jogosult, nem pedig az, aki elő is terjesztette. 
Értelemszerűen nem merül fel a fél részéről a felülvizsgálat előterjesztése iránti igény, amennyiben a jogerős ítélet 
számára kedvező, annak indokaival egyetért és megítélése szerint a  jogerős határozat nem tér el a Kúria közzétett 
határozatától.

 [33] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 
– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a Kúria 2012. január 1. után hozott és a Bírósági Határozatok 
Gyűjteményében (a továbbiakban: BHGY) közétett határozatától, hogy az adott eltérésre az alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [34] A jogegységi panasz eljárás rendkívüli, a  jogerő utáni, a  jogegységet célzó, a  Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.
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 [21] A Kúria mindezekre figyelemmel a  polgári perrendtartásról szóló 1952. évi III. törvény (a  továbbiakban: régi Pp.) 
275. § (4) bekezdése alapján a jogerős ítéletet hatályon kívül helyezte és a 213. § (3) bekezdése alapján meghozott 
közbenső ítéletével a kölcsönszerződés érvénytelenségét megállapította. Az elsőfokú bíróság számára előírta, hogy 
a folytatódó eljárásban érdemben vizsgálja a felperesnek az árfolyamkockázat tisztességtelensége miatt érvénytelen 
szerződéssel kapcsolatban előterjesztett, jogkövetkezmények levonása iránti kereseti kérelmét.

A jogegységi panasz

 [22] Az alperes a  Kúria közbenső ítélete ellen a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panaszt terjesztett 
elő, amelyben azt állította, hogy a  Kúria a  közbenső ítéletével – jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül  – 
jogkérdésben indokolatlanul tért el a  korábbi közzétett határozataitól, és kérte ezért annak hatályon kívül 
helyezését, valamint a Kúria új eljárásra és új határozat hozatalára utasítását.

 [23] A jogegységi panasz indokolása szerint a  Kúria a  támadott határozatában eljárásjogi kérdésekben 
indokolatlanul eltért a  Kúria Pfv.21.492/2017/4., Gfv.30.226/2021/9., Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. 
és a  Gfv.30.128/2020/5. számú ítéleteitől, valamint figyelmen kívül hagyta a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli 
elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II.15.) PK vélemény (a  továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 
3.  pontjában foglaltakat. A  precedens értékű döntésekben és a  PK véleményben ugyanis a  régi Pp. 272.  § 
(2)  bekezdését a  Kúria úgy értelmezte, hogy a  felülvizsgálati kérelemben a  félnek pontosan, azaz az  alaki 
jogforrás, a  paragrafusszám, az  esetleges bekezdések és pontok számának megadásával meg kell jelölnie azt 
az  adekvát jogszabályt, amelynek a  megsértésére hivatkozik, továbbá a  jogszabálysértésre hivatkozásának 
indokait is ismertetnie kell; csak az  e  tartalmi követelményeket kielégítő felülvizsgálati kérelem bírálható 
el érdemben. A  támadott közbenső ítélete meghozatalakor ezzel szemben a  Kúria adekvát jogszabályhely 
megjelölése nélkül is érdemben bírálta el a  felülvizsgálati kérelmet, továbbá túlterjeszkedett a  felülvizsgálati 
kérelem keretein. A  felperes a  felülvizsgálati kérelmében a hitelszerződés tisztességtelenségének a megállapítását 
kérte, de ennek jogalapját, a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését nem jelölte meg megsértett jogszabályhelyként, 
csak a  régi Ptk. 205.  § (3)  bekezdését továbbá a  felperes kizárólag a  hitelszerződés 10.7.  pontját, meg 
a 2007. augusztus 6-i árfolyamkockázati tájékoztató 5. és 6. francia bekezdését kifogásolta és az árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartotta tisztességtelennek, de meg sem jelölte, hogy a  hitelszerződés mely pontja hárítja 
az  árfolyamkockázatot a  felperesre, holott az  állandó joggyakorlat szerint nem az  árfolyamkockázati tájékoztatás, 
hanem a  szerződésnek az  árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései minősülhetnek tisztességtelennek. 
A  támadott közbenső ítélet nem tartalmaz indokolást arról, hogy mely jogszabályhelyen alapul a  hitelszerződés 
érvénytelenségét okozó állítólagos tisztességtelenség, de arról sem, hogy a  hitelszerződésnek pontosan melyik 
pontját tekinti tisztességtelennek és ez  miért okozná a  teljes szerződés érvénytelenségét. A  közbenső ítéletben 
a Kúria olyan kérdést is elbírált, amelyre vonatkozóan a felülvizsgálati kérelem nem rendelkezett az elvárt tartalmi 
elemekkel, sőt előterjesztésre sem került, így a jogegység sérelmet szenvedett.

 [24] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a Gfv.30.239/2020/3. és a Gfv.30.230/2021/5. számú határozatoktól 
való eltérésre. Az  eltérőként megjelölt határozatok leszögezték, hogy egy szerződési feltétel tisztességtelenségét 
a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok alapján kell megítélni. 
A  panasszal támadott határozatában a  Kúria ezzel szemben olyan jogszabállyal indokolta döntését, amely 
a  2007.  augusztus 28-i szerződéskötést követően közel két évvel később lépett hatályba; a  régi Ptk. ugyanis csak 
2009. május 22. óta tartalmazta azt a  szabályt, hogy az  általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben 
egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem 
világos vagy nem érthető. Ezzel összefüggésben a  2/2014. PJE határozat 1.  pontjára hivatkozás nem ad alapot 
a jogalkalmazás körében a megsértett precedens értékű határozatokban is kimondott jogelvtől való eltérésre, mert 
nem az  a  kérdés, hogy a  Kúria vizsgálhatja-e az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezésének 
világosságát, illetve érthetőségét, hanem az, hogy amennyiben megállapítása szerint az  árfolyamkockázati 
tájékoztató nem világos, nem érthető, ebből szükségszerűen következik-e, hogy a  szerződés árfolyamkockázat 
fogyasztó általi viselését szabályozó rendelkezései tisztességtelenek és így érvénytelenek. 2009. május 22-ig 
a  régi Ptk. nem tartalmazott olyan szabályt, amely azt mondta volna ki, hogy az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozná, 
ha a  feltétel nem világos, vagy nem érthető. Ilyen szabályt a  93/13/EKG irányelv sem tartalmaz, az  EUB-nak sincs 
olyan döntése, amely automatizmust vezetne le a világosság és érthetőség sérelme, valamint a tisztességtelenség 
között az  irányelv rendelkezései alapján. Önmagában az  EUB joggyakorlata alapján a  világosság és érthetőség 
követelményének megsértése nem elegendő a  tisztességtelenség megállapításához, ahhoz a  93/13/EKG irányelv 
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3. cikk (1) bekezdése szerint rögzített valamennyi tényállási elem fennállása szükséges. A világosság és érthetőség 
hiánya csak megnyitja az  utat a  tisztességesség tényállási elemeinek a  vizsgálata előtt, azaz vizsgálni kell, hogy 
az  általános szerződési feltétel szerinti kikötés a  jóhiszeműség követelményével ellentétben a  felek szerződésből 
eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő a  fogyasztó kárára (C-38/17. és 
C-621/17. sz.). Nem vitatott, hogy a tagállami jogalkotó az irányelvben foglaltaknál szigorúbb szabályokat is előírhat 
a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek tisztességtelenséggel kapcsolatosan, 
de a szerződés megkötésekor ilyen szabály nem volt hatályban.

 [25] A panasz szerint indokolatlanul tért el a  támadott határozat a  Pfv.21.121/2019/8., Pfv.20.626/2020/4. és 
a  Gfv.30.230/2021/5. számú precedens határozatoktól is. Ezekben az  ügyekben a  Kúria által eldöntendő 
jogkérdés az  volt, hogy önmagában megalapozza-e a  kockázatfeltárás világossága és érthetősége hiányát 
az, ha az  árfolyamkockázati tájékoztatás a  szerződési dokumentációnak nem egyetlen helyén található. 
Ezeknek a  közös elvi jogtétele szerint az  árfolyamkockázati tájékoztatással kapcsolatban nem elvárás, hogy 
az  a  szerződési dokumentáció egyetlen helyén szerepeljen, ezzel szemben a  panasszal támadott határozat 
indokolása szerint a  szerződési dokumentáció különböző helyein megjelenő árfolyamkockázati tájékoztatást 
nem lehet figyelembe venni. Az  EUB C-511/17., C-38/17., C-26/13., valamint a  Kúria Gfv.30.216/2021/12., 
Pfv.20.596/2020/6., Gfv.30.185/2020. számú határozataira és a 2/2014. JPE határozatra való hivatkozással kifejtette: 
a  banknak lehetősége van arra, hogy több különböző helyen, vagy akár szóban tájékoztassa a  fogyasztót 
az  árfolyamkockázatról. Mindezekkel szemben a  panasszal támadott határozata meghozatalakor a  Kúria 
indokolatlanul tagadta meg a  hitelszerződés egyéb pontjainak és a  felperes által tett közokirati nyilatkozatnak 
a figyelembevételét a tájékoztatás megfelelőségének vizsgálata során.

 [26] A panaszos sérelmezte, hogy a  szerződési dokumentáció jogi megítélése során a  Kúria jogegységi eljárás 
kezdeményezése nélkül eltérő következtetésre jutott, mint azonos szerződési dokumentáció és azonos szövegezés 
vizsgálata során a  Pfv.21.492/2017/4. és Pfv.21.562/2018/3. számú ítéletei meghozatalakor. Utalt arra, hogy ilyen 
jellegű eltérés is okot ad jogegységi panasz eljárásra a  Kúria Jpe.60.016/2021/15. számú jogegységi panasz 
határozata értelmében. Hivatkozott a Kúria Gfv.30.448/2019/7. számú végzésére is, amely az előbbi két határozatot 
megerősítve megállapította, hogy a  vizsgált, árfolyamkockázatról szóló tájékoztató az  EUB C-227/18. számú 
végzésében foglalt követelményeknek is megfelel. Az  EUB C-227/18. szám alatti ítéletéből is nyilvánvaló, hogy 
csak életszerű elvárásokat lehet támasztani a  kockázatfeltáró tájékoztatással szemben, és a  JPE határozat szerint 
is az  az elvárás, hogy a  fogyasztó felismerhesse, értékelni tudja az  árfolyamkockázat gazdasági következményeit. 
Az  alperes által nyújtott tájékoztatás megfelel annak az  elvárásnak, hogy az  árfolyamkockázatra vonatkozó 
tájékoztatásból a  felperes felismerhette és értékelni tudta az  akár jelentős árfolyamváltozás lehetőségét és ennek 
az akár jelentős kihatását a törlesztőrészlet és tartozás forintban kifejezett összegére. A perbeli esetben az alperes 
a  hitelszerződéssel, a  kockázatfeltáró nyilatkozattal és a  közjegyzői tartozáselismerő nyilatkozattal igazolta 
a megfelelő tájékoztatást.

 [27] A panaszos szerint indokolatlanul tért el a  támadott közbenső ítélet a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú 
eseti döntésétől is. A  Kúria mint felülvizsgálati bíróság joggyakorlata alapján, amennyiben a  fogyasztónak 
szerződéses lehetősége van arra, hogy a  deviza alapú tartozását forinttartozássá alakítsa át, a  felek szerződése 
akkor sem minősül tisztességtelennek, ha az  árfolyamkockázati tájékoztatás esetleg nem lett volna világos és 
érthető. Hivatkozása szerint a  Kúria a  Gfv.30.066/2020/14. számú ítéletében is utalt arra, hogy a  forintra való 
átváltás lehetősége a  tisztességtelenséget megalapozó egyenlőtlenséget megszünteti. Rámutatott, hogy 
a  perbeli hitelszerződés részét képező Lakossági Üzletszabályzat III.22.1.  pontja – amelyre a  Kockázatfeltáró 
Nyilatkozat kifejezetten utalt is – lehetővé tette a  felperes számára, hogy a  futamidő alatt bármikor kérhesse 
a  deviza alapú kölcsönének forint alapú kölcsönre való átváltását. Ezzel szemben a  támadott határozat 
szerint a  forintra való átváltás lehetőségére való hivatkozás ma már nem alkalmas a  tisztességtelenség 
megállapításának elhárítására, amit azzal az  – önmagában is jogegységet sértő érveléssel támasztott alá – 
hogy a  régi Ptk.  2009. május 22-től hatályos 209.  § (4)  bekezdése alapján a  fogyasztói szerződésben egyedileg 
meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy 
nem érthető. Az  EUB C-243/20 szám alatti ítélete szerinti jogértelmezés pedig eldöntötte azt a  kérdést is, hogy 
az a rendelkezés, amely szerint a devizatartozás kockázatát a felperesek viselik, okozott-e jelentős egyenlőtlenséget 
a  felek jogviszonyában, ugyanis nem tartoznak a  93/13/EGK irányelv hatálya alá a  fogyasztói szerződéseknek 
azok a  rendelkezései, amelyek diszpozitív törvényi vagy rendeleti rendelkezéseket tükröznek, vagyis amelyek 
automatikusan alkalmazandók a  szerződő felek jogviszonyában eltérő megállapodásuk hiányában, és a  régi 
Ptk. 231 § (1) bekezdése alapján pedig a devizatartozást a teljesítés helye szerint érvényben lévő pénznemben kell 
megfizetni, ami jelen esetben a  magyar forint, a  (2)  bekezdés alapján pedig a  tartozás átszámítására a  teljesítés 
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3. cikk (1) bekezdése szerint rögzített valamennyi tényállási elem fennállása szükséges. A világosság és érthetőség 
hiánya csak megnyitja az  utat a  tisztességesség tényállási elemeinek a  vizsgálata előtt, azaz vizsgálni kell, hogy 
az  általános szerződési feltétel szerinti kikötés a  jóhiszeműség követelményével ellentétben a  felek szerződésből 
eredő jogaiban és kötelezettségeiben jelentős egyenlőtlenséget idéz-e elő a  fogyasztó kárára (C-38/17. és 
C-621/17. sz.). Nem vitatott, hogy a tagállami jogalkotó az irányelvben foglaltaknál szigorúbb szabályokat is előírhat 
a  fogyasztókkal kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételek tisztességtelenséggel kapcsolatosan, 
de a szerződés megkötésekor ilyen szabály nem volt hatályban.

 [25] A panasz szerint indokolatlanul tért el a  támadott határozat a  Pfv.21.121/2019/8., Pfv.20.626/2020/4. és 
a  Gfv.30.230/2021/5. számú precedens határozatoktól is. Ezekben az  ügyekben a  Kúria által eldöntendő 
jogkérdés az  volt, hogy önmagában megalapozza-e a  kockázatfeltárás világossága és érthetősége hiányát 
az, ha az  árfolyamkockázati tájékoztatás a  szerződési dokumentációnak nem egyetlen helyén található. 
Ezeknek a  közös elvi jogtétele szerint az  árfolyamkockázati tájékoztatással kapcsolatban nem elvárás, hogy 
az  a  szerződési dokumentáció egyetlen helyén szerepeljen, ezzel szemben a  panasszal támadott határozat 
indokolása szerint a  szerződési dokumentáció különböző helyein megjelenő árfolyamkockázati tájékoztatást 
nem lehet figyelembe venni. Az  EUB C-511/17., C-38/17., C-26/13., valamint a  Kúria Gfv.30.216/2021/12., 
Pfv.20.596/2020/6., Gfv.30.185/2020. számú határozataira és a 2/2014. JPE határozatra való hivatkozással kifejtette: 
a  banknak lehetősége van arra, hogy több különböző helyen, vagy akár szóban tájékoztassa a  fogyasztót 
az  árfolyamkockázatról. Mindezekkel szemben a  panasszal támadott határozata meghozatalakor a  Kúria 
indokolatlanul tagadta meg a  hitelszerződés egyéb pontjainak és a  felperes által tett közokirati nyilatkozatnak 
a figyelembevételét a tájékoztatás megfelelőségének vizsgálata során.

 [26] A panaszos sérelmezte, hogy a  szerződési dokumentáció jogi megítélése során a  Kúria jogegységi eljárás 
kezdeményezése nélkül eltérő következtetésre jutott, mint azonos szerződési dokumentáció és azonos szövegezés 
vizsgálata során a  Pfv.21.492/2017/4. és Pfv.21.562/2018/3. számú ítéletei meghozatalakor. Utalt arra, hogy ilyen 
jellegű eltérés is okot ad jogegységi panasz eljárásra a  Kúria Jpe.60.016/2021/15. számú jogegységi panasz 
határozata értelmében. Hivatkozott a Kúria Gfv.30.448/2019/7. számú végzésére is, amely az előbbi két határozatot 
megerősítve megállapította, hogy a  vizsgált, árfolyamkockázatról szóló tájékoztató az  EUB C-227/18. számú 
végzésében foglalt követelményeknek is megfelel. Az  EUB C-227/18. szám alatti ítéletéből is nyilvánvaló, hogy 
csak életszerű elvárásokat lehet támasztani a  kockázatfeltáró tájékoztatással szemben, és a  JPE határozat szerint 
is az  az elvárás, hogy a  fogyasztó felismerhesse, értékelni tudja az  árfolyamkockázat gazdasági következményeit. 
Az  alperes által nyújtott tájékoztatás megfelel annak az  elvárásnak, hogy az  árfolyamkockázatra vonatkozó 
tájékoztatásból a  felperes felismerhette és értékelni tudta az  akár jelentős árfolyamváltozás lehetőségét és ennek 
az akár jelentős kihatását a törlesztőrészlet és tartozás forintban kifejezett összegére. A perbeli esetben az alperes 
a  hitelszerződéssel, a  kockázatfeltáró nyilatkozattal és a  közjegyzői tartozáselismerő nyilatkozattal igazolta 
a megfelelő tájékoztatást.

 [27] A panaszos szerint indokolatlanul tért el a  támadott közbenső ítélet a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú 
eseti döntésétől is. A  Kúria mint felülvizsgálati bíróság joggyakorlata alapján, amennyiben a  fogyasztónak 
szerződéses lehetősége van arra, hogy a  deviza alapú tartozását forinttartozássá alakítsa át, a  felek szerződése 
akkor sem minősül tisztességtelennek, ha az  árfolyamkockázati tájékoztatás esetleg nem lett volna világos és 
érthető. Hivatkozása szerint a  Kúria a  Gfv.30.066/2020/14. számú ítéletében is utalt arra, hogy a  forintra való 
átváltás lehetősége a  tisztességtelenséget megalapozó egyenlőtlenséget megszünteti. Rámutatott, hogy 
a  perbeli hitelszerződés részét képező Lakossági Üzletszabályzat III.22.1.  pontja – amelyre a  Kockázatfeltáró 
Nyilatkozat kifejezetten utalt is – lehetővé tette a  felperes számára, hogy a  futamidő alatt bármikor kérhesse 
a  deviza alapú kölcsönének forint alapú kölcsönre való átváltását. Ezzel szemben a  támadott határozat 
szerint a  forintra való átváltás lehetőségére való hivatkozás ma már nem alkalmas a  tisztességtelenség 
megállapításának elhárítására, amit azzal az  – önmagában is jogegységet sértő érveléssel támasztott alá – 
hogy a  régi Ptk.  2009. május 22-től hatályos 209.  § (4)  bekezdése alapján a  fogyasztói szerződésben egyedileg 
meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az  is megalapozza, ha a  feltétel nem világos vagy 
nem érthető. Az  EUB C-243/20 szám alatti ítélete szerinti jogértelmezés pedig eldöntötte azt a  kérdést is, hogy 
az a rendelkezés, amely szerint a devizatartozás kockázatát a felperesek viselik, okozott-e jelentős egyenlőtlenséget 
a  felek jogviszonyában, ugyanis nem tartoznak a  93/13/EGK irányelv hatálya alá a  fogyasztói szerződéseknek 
azok a  rendelkezései, amelyek diszpozitív törvényi vagy rendeleti rendelkezéseket tükröznek, vagyis amelyek 
automatikusan alkalmazandók a  szerződő felek jogviszonyában eltérő megállapodásuk hiányában, és a  régi 
Ptk. 231 § (1) bekezdése alapján pedig a devizatartozást a teljesítés helye szerint érvényben lévő pénznemben kell 
megfizetni, ami jelen esetben a  magyar forint, a  (2)  bekezdés alapján pedig a  tartozás átszámítására a  teljesítés 
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helyén és idején irányadó árfolyamot kell alkalmazni. Erről a  kockázattelepítésről tehát a  jogalkotó döntött, és 
az  EUB érvelése szerint is abból kell kiindulni, hogy döntése során a  jogalkotó egyensúlyt teremtett a  felek jogai 
és kötelezettségei, kockázatai és esélyei között. A  panasszal támadott ítéletnek az  az indoka sem elfogadható, 
hogy a  93/13/EGK irányelv 8.  cikke lehetővé teszi a  tagállamok számára az  irányelv által szabályozott területen 
szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések elfogadását is, ugyanis ez  a  lehetőség nem a  tagállami bíróságokat 
illeti meg. A  panaszos álláspontja szerint a  támadott határozat indokai ellenére is hivatkozható precedensként 
a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú határozata, ugyanis a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozat 
nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatás világossága és érthetősége mellett 
a tisztességtelenség megítélése során vizsgálandó-e a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége is.

 [28] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [29] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a  93/13/EGK irányelv értelmezésével kapcsolatos álláspontjának 
helyességét.

Az ellenérdekű fél nyilatkozata

 [30] A felperes nyilatkozatában a  jogegységi panasz elutasítását kérte. Indokolása szerint az  alperes nem nyújtott be 
felülvizsgálati kérelmet a jogerős ítélettel szemben, ezért nem teljesült a jogegységi panasz előterjeszthetőségének 
a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésében írt feltétele. Ugyanezen okból nem jogosult az  alperes jogegységi panasz 
előterjesztésére a Bszi. 41/B. (2) bekezdése alapján sem. Érdemi indokolása szerint az alperes figyelmen kívül hagyta, 
hogy a Kúria a jogegységi panasszal támadott határozatát a Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatára hivatkozással 
hozta meg, azzal összhangban van, mint ahogy a  Gfv.30.480/2021/5. számú precedensképes határozatával is. 
Hivatkozott arra is, hogy a  jogegységi panasz tárgyává tett jogkérdésnek a  Kúria Jpe.I.60.015/2021/15. számú 
határozatával történt elbíráltsága folytán a  Jpe.II.60.021/2021/17. szám alatti döntés értelmében a  jogegységi 
panasz eljárás megszüntetésének lenne helye. Ezért kérte az eljárásnak a Bszi. 41/C. § (10) bekezdésének e) pontja 
alapján történő megszüntetését is.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és jogi indokai

 [31] A jogegységi panasz a jogkérdésben való eltérés tekintetében alapos, egyébként alaptalan.
 [32] Az alperes a  jogegységi panaszát a Bszi. 41/B. § (2) bekezdésére alapította, ezért az ellenérdekű fél nyilatkozatába 

foglalt, a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésén alapuló kérelem indokai irrelevánsak. A  felperesnek az  a  hivatkozása is 
alaptalan, hogy azért ne illetné meg az  alperest a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdésére alapított jogegységi panasz 
előterjesztésének lehetősége, mert ő maga nem nyújtott be a  jogerős ítélettel szemben sem felülvizsgálati, sem 
csatlakozó felülvizsgálati kérelmet. A  Bszi. 41/C.  § (1)  bekezdése alapján jogegységi panaszt az  terjeszthet elő, aki 
az  eljárási törvények alapján felülvizsgálati kérelem előterjesztésére jogosult, nem pedig az, aki elő is terjesztette. 
Értelemszerűen nem merül fel a fél részéről a felülvizsgálat előterjesztése iránti igény, amennyiben a jogerős ítélet 
számára kedvező, annak indokaival egyetért és megítélése szerint a  jogerős határozat nem tér el a Kúria közzétett 
határozatától.

 [33] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 
– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a Kúria 2012. január 1. után hozott és a Bírósági Határozatok 
Gyűjteményében (a továbbiakban: BHGY) közétett határozatától, hogy az adott eltérésre az alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [34] A jogegységi panasz eljárás rendkívüli, a  jogerő utáni, a  jogegységet célzó, a  Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.
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helyén és idején irányadó árfolyamot kell alkalmazni. Erről a  kockázattelepítésről tehát a  jogalkotó döntött, és 
az  EUB érvelése szerint is abból kell kiindulni, hogy döntése során a  jogalkotó egyensúlyt teremtett a  felek jogai 
és kötelezettségei, kockázatai és esélyei között. A  panasszal támadott ítéletnek az  az indoka sem elfogadható, 
hogy a  93/13/EGK irányelv 8.  cikke lehetővé teszi a  tagállamok számára az  irányelv által szabályozott területen 
szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések elfogadását is, ugyanis ez  a  lehetőség nem a  tagállami bíróságokat 
illeti meg. A  panaszos álláspontja szerint a  támadott határozat indokai ellenére is hivatkozható precedensként 
a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú határozata, ugyanis a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozat 
nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatás világossága és érthetősége mellett 
a tisztességtelenség megítélése során vizsgálandó-e a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége is.

 [28] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [29] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a  93/13/EGK irányelv értelmezésével kapcsolatos álláspontjának 
helyességét.

Az ellenérdekű fél nyilatkozata

 [30] A felperes nyilatkozatában a  jogegységi panasz elutasítását kérte. Indokolása szerint az  alperes nem nyújtott be 
felülvizsgálati kérelmet a jogerős ítélettel szemben, ezért nem teljesült a jogegységi panasz előterjeszthetőségének 
a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésében írt feltétele. Ugyanezen okból nem jogosult az  alperes jogegységi panasz 
előterjesztésére a Bszi. 41/B. (2) bekezdése alapján sem. Érdemi indokolása szerint az alperes figyelmen kívül hagyta, 
hogy a Kúria a jogegységi panasszal támadott határozatát a Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatára hivatkozással 
hozta meg, azzal összhangban van, mint ahogy a  Gfv.30.480/2021/5. számú precedensképes határozatával is. 
Hivatkozott arra is, hogy a  jogegységi panasz tárgyává tett jogkérdésnek a  Kúria Jpe.I.60.015/2021/15. számú 
határozatával történt elbíráltsága folytán a  Jpe.II.60.021/2021/17. szám alatti döntés értelmében a  jogegységi 
panasz eljárás megszüntetésének lenne helye. Ezért kérte az eljárásnak a Bszi. 41/C. § (10) bekezdésének e) pontja 
alapján történő megszüntetését is.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és jogi indokai

 [31] A jogegységi panasz a jogkérdésben való eltérés tekintetében alapos, egyébként alaptalan.
 [32] Az alperes a  jogegységi panaszát a Bszi. 41/B. § (2) bekezdésére alapította, ezért az ellenérdekű fél nyilatkozatába 

foglalt, a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésén alapuló kérelem indokai irrelevánsak. A  felperesnek az  a  hivatkozása is 
alaptalan, hogy azért ne illetné meg az  alperest a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdésére alapított jogegységi panasz 
előterjesztésének lehetősége, mert ő maga nem nyújtott be a  jogerős ítélettel szemben sem felülvizsgálati, sem 
csatlakozó felülvizsgálati kérelmet. A  Bszi. 41/C.  § (1)  bekezdése alapján jogegységi panaszt az  terjeszthet elő, aki 
az  eljárási törvények alapján felülvizsgálati kérelem előterjesztésére jogosult, nem pedig az, aki elő is terjesztette. 
Értelemszerűen nem merül fel a fél részéről a felülvizsgálat előterjesztése iránti igény, amennyiben a jogerős ítélet 
számára kedvező, annak indokaival egyetért és megítélése szerint a  jogerős határozat nem tér el a Kúria közzétett 
határozatától.

 [33] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 
– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a Kúria 2012. január 1. után hozott és a Bírósági Határozatok 
Gyűjteményében (a továbbiakban: BHGY) közétett határozatától, hogy az adott eltérésre az alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [34] A jogegységi panasz eljárás rendkívüli, a  jogerő utáni, a  jogegységet célzó, a  Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.
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helyén és idején irányadó árfolyamot kell alkalmazni. Erről a  kockázattelepítésről tehát a  jogalkotó döntött, és 
az  EUB érvelése szerint is abból kell kiindulni, hogy döntése során a  jogalkotó egyensúlyt teremtett a  felek jogai 
és kötelezettségei, kockázatai és esélyei között. A  panasszal támadott ítéletnek az  az indoka sem elfogadható, 
hogy a  93/13/EGK irányelv 8.  cikke lehetővé teszi a  tagállamok számára az  irányelv által szabályozott területen 
szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések elfogadását is, ugyanis ez  a  lehetőség nem a  tagállami bíróságokat 
illeti meg. A  panaszos álláspontja szerint a  támadott határozat indokai ellenére is hivatkozható precedensként 
a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számú határozata, ugyanis a  Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozat 
nem foglalkozott azzal a  kérdéssel, hogy az  árfolyamkockázati tájékoztatás világossága és érthetősége mellett 
a tisztességtelenség megítélése során vizsgálandó-e a forintosítás szerződésbe foglalt lehetősége is.

 [28] Az alperes indítványozta előzetes döntéshozatali eljárás kezdeményezését abban a kérdésben, hogy a fogyasztókkal 
kötött szerződésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekről szóló 93/13 EGK irányelv 4.  cikk (2)  bekezdését és 
3. cikk (1) bekezdését egymásra figyelemmel úgy kell-e értelmezni, hogy amennyiben a szerződés elsődleges tárgya 
meghatározására vonatkozó feltétel nem világos és érthető, az önmagában ezen okból tisztességtelennek minősül. 
Indítványozta az előzetes döntéshozatali kezdeményezéssel egyidejűleg jelen eljárás felfüggesztését.

 [29] Utóbb beadott kiegészítésében az  alperes hivatkozott az  EUB 2023. január 12-én meghozott C-395/21. számú 
ítéletére, amely véleménye szerint megerősíti a  93/13/EGK irányelv értelmezésével kapcsolatos álláspontjának 
helyességét.

Az ellenérdekű fél nyilatkozata

 [30] A felperes nyilatkozatában a  jogegységi panasz elutasítását kérte. Indokolása szerint az  alperes nem nyújtott be 
felülvizsgálati kérelmet a jogerős ítélettel szemben, ezért nem teljesült a jogegységi panasz előterjeszthetőségének 
a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésében írt feltétele. Ugyanezen okból nem jogosult az  alperes jogegységi panasz 
előterjesztésére a Bszi. 41/B. (2) bekezdése alapján sem. Érdemi indokolása szerint az alperes figyelmen kívül hagyta, 
hogy a Kúria a jogegységi panasszal támadott határozatát a Jpe.I.60.015/2021/15. számú határozatára hivatkozással 
hozta meg, azzal összhangban van, mint ahogy a  Gfv.30.480/2021/5. számú precedensképes határozatával is. 
Hivatkozott arra is, hogy a  jogegységi panasz tárgyává tett jogkérdésnek a  Kúria Jpe.I.60.015/2021/15. számú 
határozatával történt elbíráltsága folytán a  Jpe.II.60.021/2021/17. szám alatti döntés értelmében a  jogegységi 
panasz eljárás megszüntetésének lenne helye. Ezért kérte az eljárásnak a Bszi. 41/C. § (10) bekezdésének e) pontja 
alapján történő megszüntetését is.

A Kúria Jogegységi Panasz Tanácsának döntése és jogi indokai

 [31] A jogegységi panasz a jogkérdésben való eltérés tekintetében alapos, egyébként alaptalan.
 [32] Az alperes a  jogegységi panaszát a Bszi. 41/B. § (2) bekezdésére alapította, ezért az ellenérdekű fél nyilatkozatába 

foglalt, a  Bszi. 41/B.  § (1)  bekezdésén alapuló kérelem indokai irrelevánsak. A  felperesnek az  a  hivatkozása is 
alaptalan, hogy azért ne illetné meg az  alperest a  Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdésére alapított jogegységi panasz 
előterjesztésének lehetősége, mert ő maga nem nyújtott be a  jogerős ítélettel szemben sem felülvizsgálati, sem 
csatlakozó felülvizsgálati kérelmet. A  Bszi. 41/C.  § (1)  bekezdése alapján jogegységi panaszt az  terjeszthet elő, aki 
az  eljárási törvények alapján felülvizsgálati kérelem előterjesztésére jogosult, nem pedig az, aki elő is terjesztette. 
Értelemszerűen nem merül fel a fél részéről a felülvizsgálat előterjesztése iránti igény, amennyiben a jogerős ítélet 
számára kedvező, annak indokaival egyetért és megítélése szerint a  jogerős határozat nem tér el a Kúria közzétett 
határozatától.

 [33] A Bszi. 41/B.  § (2)  bekezdése alapján jogegységi panasznak van helye, ha a  Kúria ítélkező tanácsa jogkérdésben 
– jogegységi eljárás kezdeményezése nélkül – úgy tér el a Kúria 2012. január 1. után hozott és a Bírósági Határozatok 
Gyűjteményében (a továbbiakban: BHGY) közétett határozatától, hogy az adott eltérésre az alsóbb fokú bíróságok 
határozatában nem került sor.

 [34] A jogegységi panasz eljárás rendkívüli, a  jogerő utáni, a  jogegységet célzó, a  Bszi. külön szabályozásán alapuló 
sui generis eljárás, amely nem a  per folytatása, hanem a  jogrendszer belső koherenciájának a  megteremtését 
szolgálja (Jpe.I.60.005/2021/5.). A jogegységi panasz eljárásban ezért a Kúria nem bírálja felül a jogerős határozatot, 
hanem kizárólag azt vizsgálja, hogy a  jogegységi panasz beadványban kifejezetten megjelölt, közzétett kúriai 
határozatoktól való eltérés bekövetkezett-e és ha igen, akkor az  eltérés indokolt volt-e vagy sem. A  jogegységi 
panasz eljárás során a Kúria tehát a fél által megjelölt keretben, az általa hivatkozott eltérések tekintetében vizsgálja 
a panasz megalapozottságát.

5596 M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 104. szám 

 [35] Az alperes jogegységi panasz beadványa a  Bszi. 41/C.  § (3)  bekezdésében írt követelményeknek megfelelt, 
megjelölte azt a  kúriai határozatot, amellyel szemben a  panaszt előterjesztette, azokat a  BHGY-ban közzétett 
kúriai határozatokat is, amelyektől a  jogkérdésben való eltérést állította, és kifejtette az  eltérésre vonatkozó jogi 
álláspontját is. Erre tekintettel – egyéb visszautasítási ok hiányában – a  Jogegységi Panasz Tanács a  jogegységi 
panaszt befogadta.

 [36] A jogegységi panasz a Bszi. 41/C. § (1) bekezdése szerint a támadott határozat közlésétől számított 30 napon belül 
terjeszthető elő. A  panaszosnak a  Bszi. 41/C.  § (3)  bekezdése és (6)  bekezdés h)  pontja értelmében e  30  napos 
határidőben kell előadnia és bemutatnia, hogy a  támadott határozat mely közzétett kúriai határozattól tér el 
jogkérdésben, melyik az  a  jogkérdés, amelyet illetően az  eltérés bekövetkezett és az  eltérés miben jelentkezik. 
A határidő elteltét követően előadottak nem vehetők figyelembe. Ezért a Kúria az alperes 30 napos határidő eltelte 
után benyújtott beadványában foglaltakat a jogegységi panasz elbírálása során érdemben nem vizsgálhatta.

 [37] Az alperes a  jogegységi panaszát elsődlegesen arra alapította, hogy a  Kúria a  kialakult joggyakorlata alapján 
a  jogerős ítéletet az  árfolyamkockázat tekintetében nem vizsgálhatta volna, mert a  felperes felülvizsgálati 
kérelmében nem jelölte meg pontosan az  adekvát jogszabályt – a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését – és az  azzal 
kapcsolatos indokaikat sem adta elő, ezzel pedig a  Kúria eltért a  Pfv.21.492/2017/4., Gfv.30.226/2021/9., 
Gfv.30.372/2020/10., Gfv.30.237/2021/6. és Gfv.30.128/2020/5. számú határozatai jogértelmezésétől, valamint 
a  felülvizsgálati kérelem hivatalbóli elutasításának egyes kérdéseiről szóló 1/2016. (II. 15.) PK vélemény 
(a továbbiakban: 1/2016. PK vélemény) 3. pontjában rögzített álláspontjától.

 [38] A jogegységi panaszban hivatkozott határozatok – a  Kúria Jogegységi Panasz Tanácsa által már több alkalommal 
kifejtettek szerint – akkor vethetőek össze a  támadott határozattal, ha az  azokban felmerülő jogkérdés azonos 
és az  azok megítélése alapjául szolgáló releváns tényállás is csak lényegtelen, mellékes elemekben különbözik.  
(Jpe.II.60.008/2022/8.)
Az alperes által ebben a  körben megjelölt referenciahatározatok összevethetőek a  jelen ügyben támadott 
határozattal, valamennyi ügyben fogyasztó kötött pénzintézettel deviza alapú hitelszerződést és a  per, valamint 
a felülvizsgálati eljárás tárgya volt a fogyasztó részére az árfolyamkockázatról adott tájékoztatás megfelelőségének 
vizsgálata.

 [39] A Gfv.30.226/2021/9. számú határozatban, 2007. évben kötött szerződés tekintetében a  pervesztes felperes 
fogyasztó a  felülvizsgálati kérelmében megsértettként a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdésére és a  209/A.  § 
(2)  bekezdésére hivatkozott. A  Kúria az  ügyben meghozott határozatának [43] és [44] pontjai szerint 
érdemben vizsgálta az  I. rendű alperes pénzintézet árfolyamkockázati tájékoztatóját. Ehhez hasonlóan 
a Gfv.30.372/2020/10. szám alatti ügyben, egy 2008. évi szerződés esetében is a  fogyasztó felperes élt a keresetét 
elutasító jogerős ítélettel szemben felülvizsgálati kérelemmel, amelyben megsértettként egyebek mellett 
ugyancsak a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését és a  209/A.  § (2)  bekezdését jelölte meg. A  Kúria eljárt tanácsa 
az  ilyen tartalmú felülvizsgálati kérelem esetén is érdemben vizsgálta határozatának [30]–[46] pontjai alatt 
az árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő voltát. Ugyanez állapítható meg a szintén 2008. évi szerződésről döntő 
Gfv.30.237/2021/6. szám alatti határozat alapján is, ahol a pervesztes fogyasztó alperes a felülvizsgálati kérelmében 
a régi Ptk. 209. § (1) és (4) bekezdésének, valamint a 209/A. § (2) bekezdésének megsértésére hivatkozott, és a Kúria 
ennek alapján érdemben vizsgálta ítélete indokolásának [46]–[54] pontjai szerint az árfolyamkockázati tájékoztatót. 
A  Gfv.30.128/2020/5. számú határozatban, 2006. szeptemberi szerződés vizsgálata során a  felülvizsgálati kérelmet 
előterjesztő fogyasztó megsértettként a  régi Ptk. 209/A.  § (2)  bekezdése mellett a  209/B.  § (3)  bekezdését jelölte 
meg. A  Kúria ebben a  határozatában kifejtette, hogy az  ügyben ezek a  jogszabályi hivatkozások nem voltak 
alkalmazhatóak, és nem vizsgálta ebben a körben érdemben a felülvizsgálati kérelmet, mivel annak benyújtója nem 
hivatkozott adekvát jogszabályhelyként a régi Ptk. 209. § (1) bekezdésére. {Gfv.30.128/2020/5. [23] pont}

 [40] Az alperes helytállóan hivatkozott arra, hogy a  perbeli, 2007. augusztus 28-án kötött szerződés esetében a  régi 
Ptk.  209.  § (1)  bekezdése volt a  helyes hivatkozási alap, mert ekkor a  régi Ptk.-nak ez  a  rendelkezése szólt arról, 
hogy tisztességtelen az általános szerződési feltétel, illetve a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt 
szerződési feltétel, ha a  feleknek a  szerződésből eredő jogait és kötelezettségeit a  jóhiszeműség és tisztesség 
követelményének megsértésével egyoldalúan és indokolatlanul a szerződési feltétel támasztójával szerződést kötő 
fél hátrányára állapítja meg. Az ilyen jellegű ügyekben a 2006 márciusát követően kötött szerződések esetén a Kúria 
joggyakorlata szerint – amint azt az alperes által megjelölt referenciahatározatok is tartalmazzák – a felülvizsgálati 
kérelemben jogszabálysértésként a  régi Ptk. 209.  § (1)  bekezdését szükséges és egyben elegendő is megjelölni 
ahhoz, hogy a Kúria érdemben vizsgálhassa az ügy tárgyát képező árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő voltát.

7. szám PÉNzÜgyi közlöNy 1517



M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 104. szám 5597

 [41] A felperes felülvizsgálati kérelmének úgynevezett petituma (kérelmi része), az  1.  pontjában tartalmazta a  régi 
Ptk.209.  § (1)  bekezdésére utalást a  Kúria 2/2014 számú PJE határozata mellett, kérve az  általa alperessel kötött 
kölcsönszerződés árfolyamkockázatra vonatkozó tisztességtelenségének megállapítását – többek között – 
az  árfolyamkockázatról való tájékoztatás nem megfelelő volta miatt. A  felperes felülvizsgálati kérelmében 
hivatkozott arra, hogy esetében a  Kúria 2/2014. PJE határozatának III/1.  pontjában írt három követelmény közül 
egy sem teljesült. Hivatkozott a  DH törvények hatálya alá tartozó szerződések érvénytelenségével kapcsolatos 
perekkel foglalkozó konzultációs testület 2016. szeptember 28-i üléséről készült emlékeztető IV/2.  pontjára, 
amely szerint az  árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatásból ki kell tűnnie, hogy a  törlesztőrészlet összege 
korlátozás nélkül megemelkedhet, az  árfolyamváltozásnak nincs felső határa, annak lehetősége valós, a  hitel 
futamideje alatt is bekövetkezhet. Hiányolta a másodfokú bíróságnak arra vonatkozó indokolását, hogy az alperes 
által az ő számára adott tájékoztatás miért teljesíti ezeket az elvárásokat, utalva arra is, hogy a másodfokú bíróság 
sem találta az alperes tájékoztatását kielégítőnek, de egyéb szerződési rendelkezés figyelembevételével utasította 
el a  keresetét. Ezzel kapcsolatban pedig arra hivatkozott a  felülvizsgálati kérelmében a  felperes, hogy nem 
rendelkezett olyan ismeretekkel, amelyek lehetővé tették volna számára annak eldöntését, mely időpontban kérje 
az átváltást, továbbá a kérelem még nem módosította volna a szerződést, mert ahhoz szükséges lett volna a bank 
elfogadó nyilatkozata is.

 [42] A jogegységi panasz eljárásban az  alperes hivatkozásának megfelelően eljárási kérdésekben is lehet 
jogegységi panasszal élni (Jpe.I.60.011/2021/3.), de az  alperes által hivatkozott okból a  Kúria eljárt tanácsa 
– a referenciahatározatoknak megfelelő eljárás szerint – nem utasíthatta volna el alappal hivatalból a felülvizsgálati 
kérelmet. A  régi Pp. 3.  § (2)  bekezdésének második mondata alapján a  bíróság a  fél által előadott kérelmeket, 
nyilatkozatokat nem alakszerű megjelölésük, hanem tartalmuk szerint veszi figyelembe. A  felperes felülvizsgálati 
kérelme mindjárt a petitumában a kérelme jogalapjaként jelölte meg a régi Ptk.209. § (1) bekezdését. Kétségtelen, 
hogy ezt követően, a  másodfokú bíróság által megsértett jogszabályok között ezt a  jogszabályhelyet nem 
szerepeltette, de az  annak megfelelő tartalomra és a  bírósági gyakorlat ahhoz kapcsolódó állásfoglalásaira fűzte 
fel kérelmének jogi indokait. Ilyen körülmények között a  tartalom szerinti elbírálás alapvető követelményét és 
a  bírósághoz fordulás alapjogát is sértő formalista hozzáállás lett volna a  felülvizsgálati kérelmet elbíráló tanács 
részéről a felülvizsgálati kérelem elbírálása során a régi Ptk. 209 § (1) bekezdés sérelmének vizsgálatát mellőzni.

 [43] Jogegységet sértőnek találta a  panaszos azt is, hogy a  támadott közbenső ítélet indokolásából nem derül ki: 
a  Kúria álláspontja szerint melyik jogszabályhelyen alapul a  vizsgált hitelszerződés érvénytelenségét okozó 
tisztességtelenség, de az  sem, hogy a  hitelszerződésnek melyik pontját tekinti tisztességtelennek. A  panasszal 
támadott határozat jogi indokolása [11] bekezdése rögzíti: a  Kúria megállapította, hogy a  jogerős ítélet a  régi 
Ptk. 209.  § (1)  bekezdésébe ütközés miatt jogszabálysértő. A  felülvizsgálati eljárásban a  Kúriának a  régi Pp. 270., 
272. és 275.  §-aiból következően a  jogerős ítélet és nem a  hitelszerződés jogszabálysértő voltát kellett vizsgálnia. 
A  panasszal támadott határozat indokolásába foglalt ténymegállapítások részletesen tartalmazzák az  alperes által 
a  szerződési dokumentációban a  felperes részére adott árfolyamkockázati tájékoztatást. Kétségtelen, hogy nem 
tartalmazzák az ezeket tartalmazó dokumentumok pontszám szerinti beazonosíthatóságának megjelölését is, de ezt 
megkövetelő kúriai gyakorlatot nem is tükröznek a panaszban referenciaként hivatkozott határozatok.

 [44] A panaszos a  jogegység sérelmét látta abban is, hogy a  támadott határozata meghozatalával a  Kúria 
túllépte a  felülvizsgálati kérelemben meghatározott vizsgálati kört, mert állítása szerint a  felperes 
a  közbenső ítélettel megállapított tisztességtelenség tekintetében kizárólag a  hitelszerződés 10.7.  pontját 
és a  2007. augusztus 6-i árfolyamkockázati tájékoztató 5. és 6. bekezdését kifogásolta, az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartotta tisztességtelennek, azonban nem az  árfolyamkockázati tájékoztatás, hanem a  szerződésnek 
az árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései minősülhetnek tisztességtelennek, az ezt szabályozó szerződési 
rendelkezés számát azonban a  felülvizsgálati kérelem meg sem jelölte. Ezzel összefüggésben utalt a  Kúria 
Gfv.30.117/2021/7., Gfv.30.122/2021/7. és Gfv.30.098/2021/6. számú határozataira, megjegyezve, hogy ezeket 
nem teszi jogegységi panasza referencia-határozataivá, mert a  támadott jogerős közbenső ítélet egyáltalán nem 
tartalmaz arra vonatkozó megállapítást, hogy a hitelszerződés mely pontját tekintette tisztességtelennek.

 [45] Ez a hivatkozás sem alapos. A felülvizsgálati kérelem nem tartalmaz olyan szövegrészt, amelyből az derülne ki, hogy 
a  felperes csak a  hitelszerződés 10.7.  pontját és az  árfolyamkockázati tájékoztatás 5. és 6. bekezdését kifogásolta 
volna. Ezek a számok fel sem lelhetők a  felülvizsgálati kérelemben. A  jogerős ítélet sérelmes voltának indokolását 
a felülvizsgálati kérelem 9. oldalán azzal kezdte a felperes, hogy „[a]z árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatás 
tisztességtelenségére a következők miatt hivatkoztam:”, majd ezt követi egy hosszú okfejtés a 2/2014. PJE határozat 
III/1.  pontjának ismertetésével és értelmezésével, a  fent már hivatkozott konzultációs testületi állásfoglalás 
ismertetésével, az  EUB egyes ítéleteinek ismertetésével, a  jogerős ítélet indokainak kritikájával. Egyébiránt 
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 [41] A felperes felülvizsgálati kérelmének úgynevezett petituma (kérelmi része), az  1.  pontjában tartalmazta a  régi 
Ptk.209.  § (1)  bekezdésére utalást a  Kúria 2/2014 számú PJE határozata mellett, kérve az  általa alperessel kötött 
kölcsönszerződés árfolyamkockázatra vonatkozó tisztességtelenségének megállapítását – többek között – 
az  árfolyamkockázatról való tájékoztatás nem megfelelő volta miatt. A  felperes felülvizsgálati kérelmében 
hivatkozott arra, hogy esetében a  Kúria 2/2014. PJE határozatának III/1.  pontjában írt három követelmény közül 
egy sem teljesült. Hivatkozott a  DH törvények hatálya alá tartozó szerződések érvénytelenségével kapcsolatos 
perekkel foglalkozó konzultációs testület 2016. szeptember 28-i üléséről készült emlékeztető IV/2.  pontjára, 
amely szerint az  árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatásból ki kell tűnnie, hogy a  törlesztőrészlet összege 
korlátozás nélkül megemelkedhet, az  árfolyamváltozásnak nincs felső határa, annak lehetősége valós, a  hitel 
futamideje alatt is bekövetkezhet. Hiányolta a másodfokú bíróságnak arra vonatkozó indokolását, hogy az alperes 
által az ő számára adott tájékoztatás miért teljesíti ezeket az elvárásokat, utalva arra is, hogy a másodfokú bíróság 
sem találta az alperes tájékoztatását kielégítőnek, de egyéb szerződési rendelkezés figyelembevételével utasította 
el a  keresetét. Ezzel kapcsolatban pedig arra hivatkozott a  felülvizsgálati kérelmében a  felperes, hogy nem 
rendelkezett olyan ismeretekkel, amelyek lehetővé tették volna számára annak eldöntését, mely időpontban kérje 
az átváltást, továbbá a kérelem még nem módosította volna a szerződést, mert ahhoz szükséges lett volna a bank 
elfogadó nyilatkozata is.

 [42] A jogegységi panasz eljárásban az  alperes hivatkozásának megfelelően eljárási kérdésekben is lehet 
jogegységi panasszal élni (Jpe.I.60.011/2021/3.), de az  alperes által hivatkozott okból a  Kúria eljárt tanácsa 
– a referenciahatározatoknak megfelelő eljárás szerint – nem utasíthatta volna el alappal hivatalból a felülvizsgálati 
kérelmet. A  régi Pp. 3.  § (2)  bekezdésének második mondata alapján a  bíróság a  fél által előadott kérelmeket, 
nyilatkozatokat nem alakszerű megjelölésük, hanem tartalmuk szerint veszi figyelembe. A  felperes felülvizsgálati 
kérelme mindjárt a petitumában a kérelme jogalapjaként jelölte meg a régi Ptk.209. § (1) bekezdését. Kétségtelen, 
hogy ezt követően, a  másodfokú bíróság által megsértett jogszabályok között ezt a  jogszabályhelyet nem 
szerepeltette, de az  annak megfelelő tartalomra és a  bírósági gyakorlat ahhoz kapcsolódó állásfoglalásaira fűzte 
fel kérelmének jogi indokait. Ilyen körülmények között a  tartalom szerinti elbírálás alapvető követelményét és 
a  bírósághoz fordulás alapjogát is sértő formalista hozzáállás lett volna a  felülvizsgálati kérelmet elbíráló tanács 
részéről a felülvizsgálati kérelem elbírálása során a régi Ptk. 209 § (1) bekezdés sérelmének vizsgálatát mellőzni.

 [43] Jogegységet sértőnek találta a  panaszos azt is, hogy a  támadott közbenső ítélet indokolásából nem derül ki: 
a  Kúria álláspontja szerint melyik jogszabályhelyen alapul a  vizsgált hitelszerződés érvénytelenségét okozó 
tisztességtelenség, de az  sem, hogy a  hitelszerződésnek melyik pontját tekinti tisztességtelennek. A  panasszal 
támadott határozat jogi indokolása [11] bekezdése rögzíti: a  Kúria megállapította, hogy a  jogerős ítélet a  régi 
Ptk. 209.  § (1)  bekezdésébe ütközés miatt jogszabálysértő. A  felülvizsgálati eljárásban a  Kúriának a  régi Pp. 270., 
272. és 275.  §-aiból következően a  jogerős ítélet és nem a  hitelszerződés jogszabálysértő voltát kellett vizsgálnia. 
A  panasszal támadott határozat indokolásába foglalt ténymegállapítások részletesen tartalmazzák az  alperes által 
a  szerződési dokumentációban a  felperes részére adott árfolyamkockázati tájékoztatást. Kétségtelen, hogy nem 
tartalmazzák az ezeket tartalmazó dokumentumok pontszám szerinti beazonosíthatóságának megjelölését is, de ezt 
megkövetelő kúriai gyakorlatot nem is tükröznek a panaszban referenciaként hivatkozott határozatok.

 [44] A panaszos a  jogegység sérelmét látta abban is, hogy a  támadott határozata meghozatalával a  Kúria 
túllépte a  felülvizsgálati kérelemben meghatározott vizsgálati kört, mert állítása szerint a  felperes 
a  közbenső ítélettel megállapított tisztességtelenség tekintetében kizárólag a  hitelszerződés 10.7.  pontját 
és a  2007. augusztus 6-i árfolyamkockázati tájékoztató 5. és 6. bekezdését kifogásolta, az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást tartotta tisztességtelennek, azonban nem az  árfolyamkockázati tájékoztatás, hanem a  szerződésnek 
az árfolyamkockázat viselését szabályozó kikötései minősülhetnek tisztességtelennek, az ezt szabályozó szerződési 
rendelkezés számát azonban a  felülvizsgálati kérelem meg sem jelölte. Ezzel összefüggésben utalt a  Kúria 
Gfv.30.117/2021/7., Gfv.30.122/2021/7. és Gfv.30.098/2021/6. számú határozataira, megjegyezve, hogy ezeket 
nem teszi jogegységi panasza referencia-határozataivá, mert a  támadott jogerős közbenső ítélet egyáltalán nem 
tartalmaz arra vonatkozó megállapítást, hogy a hitelszerződés mely pontját tekintette tisztességtelennek.

 [45] Ez a hivatkozás sem alapos. A felülvizsgálati kérelem nem tartalmaz olyan szövegrészt, amelyből az derülne ki, hogy 
a  felperes csak a  hitelszerződés 10.7.  pontját és az  árfolyamkockázati tájékoztatás 5. és 6. bekezdését kifogásolta 
volna. Ezek a számok fel sem lelhetők a  felülvizsgálati kérelemben. A  jogerős ítélet sérelmes voltának indokolását 
a felülvizsgálati kérelem 9. oldalán azzal kezdte a felperes, hogy „[a]z árfolyamkockázattal kapcsolatos tájékoztatás 
tisztességtelenségére a következők miatt hivatkoztam:”, majd ezt követi egy hosszú okfejtés a 2/2014. PJE határozat 
III/1.  pontjának ismertetésével és értelmezésével, a  fent már hivatkozott konzultációs testületi állásfoglalás 
ismertetésével, az  EUB egyes ítéleteinek ismertetésével, a  jogerős ítélet indokainak kritikájával. Egyébiránt 
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a  peres felek között 2007. augusztus 28-án létrejött kölcsönszerződés II.11.7.  pontja tartalmazza az  adósnak 
azt a  nyilatkozatát, hogy az  árfolyamkockázat ismeretében is igénybe kívánja venni a  kölcsönt a  szerződésben 
foglaltak szerint. Ennek ismertetését és jogi jelentőségét részletesen tartalmazza az  első- és a  másodfokú 
ítélet  is. A  Kúria panasszal támadott közbenső ítéletének ténymegállapításokat tartalmazó [1] bekezdése 
a  2007. augusztus 6-i árfolyamkockázati tájékoztatás részletes ismertetését követően az  utolsó mondatban idézi 
ezt: „[a] felperes kijelentette, hogy a deviza alapú hitelt a fentiek ismeretében is igénybe kívánja venni”. A közbenső 
ítélet indokaiból pontosan beazonosítható, melyik szerződési rendelkezést minősítette a  felülvizsgálati közbenső 
ítélet tisztességtelennek. Egyébként a  jogegységi panaszban referenciahatározatokként megjelölt határozatok 
a  panaszban hivatkozott tartalmi körben nem tartalmaznak olyan jogalkalmazási elveket, amelyektől a  támadott 
határozat az itt hivatkozott jogkérdésben eltért volna.

 [46] Megállapítható tehát, hogy az  alperes által felvetett eljárási jogkérdésekben a  jogegységi panasszal támadott 
határozatában a Kúria nem tért el a hivatkozott határozatoktól.

 [47] Az anyagi jogi sérelmek tekintetében hivatkozott a  panaszos a  Gfv.30.239/2020/3. és a  Gfv.30.230/2021/5. számú 
határozatoktól való eltérésre. Az  eltérőként megjelölt határozatok leszögezték, hogy egy szerződési feltétel 
tisztességtelenségét a  szerződéskötés időpontjára figyelemmel, így a  szerződéskötéskor hatályos jogszabályok 
alapján kell megítélni. A  panaszos szerint a  panasszal támadott határozatában a  Kúria viszont olyan jogszabállyal 
indokolta döntését, amely a 2007. augusztus 28-i szerződéskötést követően közel két évvel később lépett hatályba; 
a  régi Ptk. ugyanis csak 2009. május 22. óta tartalmazta azt a  szabályt, hogy az  általános szerződési feltétel és 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozza, 
ha a feltétel nem világos vagy nem érthető.

 [48] A régi Ptk. 1998. március 1. és 2003. június 30. között hatályban volt – a  93/13/EGK irányelv szabályozásának 
figyelembevételével megállapított – 209/B.  § (1)  bekezdése úgy rendelkezett, hogy tisztességtelen az  általános 
szerződési feltétel, illetve a  gazdálkodó szervezet és a  fogyasztó közötti szerződés kikötése, ha a  jóhiszeműség 
követelményének megsértésével a  feleknek a  szerződésből eredő jogosultságait és kötelezettségeit 
egyoldalúan és indokolatlanul az  egyik fél hátrányára állapítja meg. A  jogszabályi rendelkezést a  fogyasztói 
szerződés fogalmának a  régi Ptk.-ba történt bevezetésére figyelemmel 2003. július 1-jei hatállyal módosították, 
2006. február 28-ig hatályos szövege azt tartalmazta, hogy tisztességtelen az  általános szerződési feltétel, illetve 
a  fogyasztói szerződés kikötése, ha a  jóhiszeműség követelményének megsértésével a  feleknek a  szerződésből 
eredő jogosultságait és kötelezettségeit egyoldalúan és indokolatlanul az  egyik fél hátrányára állapítja meg. 
A  régi Ptk. 1998. március 1. és 2006. február 28. között hatályban volt 209/B. § (5) bekezdése ugyanakkor kivételt 
fogalmazott meg az  (1)  bekezdésben foglalt főszabály alól, e  kivételszabály szerint a  tisztességtelen szerződési 
feltételekre vonatkozó rendelkezések nem alkalmazhatók a  szolgáltatást és ellenszolgáltatást meghatározó 
szerződési kikötésre, ha annak szövegezése egyértelmű és mindkét fél számára érthető. A  szerződési feltételek 
tisztességtelenségére vonatkozó általános szabályokat 2006. március 1-jei hatállyal a régi Ptk. 209. §-ába helyezték 
át, és az  irányelvnek való megfelelés érdekében újraszövegezésük is megtörtént. A  régi Ptk. 2006. március 1-jétől 
hatályos 209.  § (1)  bekezdése úgy rendelkezett, hogy tisztességtelen az  általános szerződési feltétel, illetve 
a fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt szerződési feltétel, ha a feleknek a szerződésből eredő jogait 
és kötelezettségeit a  jóhiszeműség és tisztesség követelményének megsértésével egyoldalúan és indokolatlanul 
a szerződési feltétel támasztójával szerződést kötő fél hátrányára állapítja meg. A régi Ptk. 209. § (4) bekezdésének 
2006. március 1. és 2009. május 21. között hatályban volt kivételszabálya szerint viszont a tisztességtelen szerződési 
feltételekre vonatkozó rendelkezések nem alkalmazhatók a  főszolgáltatást megállapító, illetve a  szolgáltatás és 
az  ellenszolgáltatás arányát meghatározó szerződési kikötésekre. A  kivételszabályt 2009. május 22-ei hatállyal 
áthelyezték a régi Ptk. 209. § (5) bekezdésébe és szövegezésében is módosították, megelőző szövegállapota ugyanis 
nem állt megfelelően összhangban az  irányelv szabályozásával. A  régi Ptk. így módosított, 2009. május  22-től 
hatályos 209.  § (5)  bekezdése szerint a  tisztességtelen szerződési feltételekre vonatkozó rendelkezések nem 
alkalmazhatók a  főszolgáltatást megállapító, illetve a  szolgáltatás és az  ellenszolgáltatás arányát meghatározó 
szerződési kikötésekre, ha azok egyébként világosak és érthetőek. A  módosítással egyidejűleg, ugyancsak 
2009. május 22-ei hatállyal a régi Ptk. 209. § (4) bekezdésébe új rendelkezést iktattak be, amely szerint az általános 
szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét 
önmagában az is megalapozza, ha a feltétel nem világos vagy nem érthető.

 [49] Az alkalmazandó anyagi jogi jogszabályok tekintetében hivatkozott eltérés körében megjelölt 
Gfv.30.239/2020/3. számú határozat nem felel meg az  összevethetőség [37] pontban írt követelményeinek. 
Annak az  ügynek nem volt tárgya az  árfolyamkockázati tájékoztató megfelelő volta, a  kereset a  közjegyzői 
ténytanúsítvánnyal kapcsolatos szerződési feltételt támadta. A Kúria eltérő ténybeli és jogi alapon hozott döntést, 
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amely annyiban kötődik az  alperes hivatkozásaihoz, hogy abban a  Kúria – számtalan egyéb határozatához 
hasonlóan – kimondta: a  szerződéses kikötés érvénytelenségét a  szerződés megkötésének idején hatályos 
jogszabályi rendelkezésekre tekintettel kellett vizsgálni. A  másik hivatkozott, összevetésre szintén nem alkalmas 
Gfv.30.230/2021/5. szám alatti határozat is rögzíti ezt a megállapítást, de nem a régi Ptk. hivatkozott rendelkezései, 
hanem a  fogyasztóval kötött szerződésben tisztességtelennek minősülő feltételekről szóló 18/1999. (II. 5.) 
Korm.  rendelet és a  régi Pp. megjelölt rendelkezései tekintetében. Ebben az  ügyben a  Kúria az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást világosnak és érthetőnek találta, erre tekintettel kifejezetten nem foglalt állást arról, hogy az adós által 
kezdeményezhető, forintra való konvertálásnak van-e és ha igen mennyiben jelentősége {indokolás [39] pont}.

 [50] A jogegységi panasszal támadott határozat esetében az  előzőekben kifejtett eltéréseknek azért van jelentősége, 
mert a  Kúria – az  egységes jogértelmezés érdekében – figyelemmel a  93/13/EGK irányelv rendelkezéseire és 
az  EUB C-26/13. számú határozatának iránymutatására, kifejezetten az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra áthárító 
kikötés tisztességtelenségével kapcsolatban jogegységi határozatot hozott. A 2/2014. PJE 1. pontja szerint a deviza 
alapú fogyasztói kölcsönszerződések főszolgáltatás körébe tartozó azon rendelkezésének tisztességtelensége, 
amely szerint az árfolyamkockázatot – a kedvezőbb kamatmérték ellenében – korlátozás nélkül a  fogyasztó viseli, 
főszabályként nem vizsgálható. Vizsgálható és megállapítható azonban a tisztességtelenség akkor, ha az általánosan 
tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó számára annak tartalma a  szerződéskötéskor 
– figyelemmel a  szerződés szövegére, valamint a  pénzügyi intézménytől kapott tájékoztatásra is – nem volt 
világos és nem volt érthető. Ha a  kapott tájékoztatás nem volt megfelelő vagy elmaradt és a  fogyasztó alappal 
gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós vagy az  őt csak korlátozottan terheli, a  szerződésnek 
az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése tisztességtelen, aminek következtében a  szerződés részlegesen 
vagy teljesen érvénytelen. E  polgári jogegységi határozatában a  Kúria úgy foglalt állást, hogy a  főszolgáltatást 
megállapító szerződéses kikötések tisztességtelenségének vizsgálatára vonatkozó, az  előzőekben ismertetett 
időszakokban és megszövegezéssel hatályban volt jogszabályi rendelkezéseket – eltérő megfogalmazásuk 
ellenére  – egységesen, azonos tartalommal, az  irányelv 4.  cikk (2)  bekezdésében foglaltaknak megfelelően kell 
értelmezni. A  PJE indokolás III. 1. kifejezetten foglalkozik a  régi Ptk. 2009. május 22-től hatályos rendelkezésének 
a  korábban kötött, devizaalapú hitel- és kölcsönszerződésekre való alkalmazhatóságával. Eszerint: „[a]z, hogy 
az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, ill. érthető-e, annak ellenére vizsgálható, 
hogy a deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  [r]Ptk.-nak a 2009. évi XXXI. törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg. A  2009. május 22-től hatályos hivatkozott módosítással ugyanis 
a szerződéskötések idején az 1994. évi I. törvénnyel kihirdetett Társulási Megállapodás, illetve az Európai Unióhoz 
való csatlakozás folytán már Magyarországon is irányadó Irányelv [93/13/EGK irányelv] rendelkezései kerültek 
átültetésre. A módosított szabályozás épp az Irányelv rendelkezéseire tekintettel a régi Ptk. 209. § (4) bekezdéseként 
egy olyan rendelkezést iktatott be, mely szerint: ’az általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben 
egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozza, ha a feltétel nem világos 
vagy nem érthető’. Az Európai Unió Bírósága által a C-26/13. számú ítéletben kifejtettekből is következően a nemzeti 
bíróság a nemzeti jogrend valamennyi szabályát köteles figyelembe venni, és amennyire csak lehetséges, az adott 
területen alkalmazandó irányelv szövegének és céljának megfelelően értelmezni oly módon, hogy az Irányelv által 
követett céllal összhangban álló eredményre jusson, kivéve, ha az a törvénnyel ellentétes jogértelmezéshez vezetne 
(64. és 65. pontjai). Tekintve, hogy a magyar jog egyetlen 2009. május 22. előtti szabályából sem vezethető le, hogy 
a  nem megfelelően átültetett Irányelv érthetőségre, világosságra vonatkozó szabályai nem alkalmazhatóak, ezért 
az Irányelv alapján kell a vonatkozó szabályokat értelmezni.” E tekintetben eltérő jogértelmezést a JPE határozat sem 
tartalmaz. A jogegységi panasszal támadott kúriai határozat jogértelmezése ezen a jogegységi határozaton alapul, 
a  Kúria által meghozott jogegységi határozat pedig Magyarország Alaptörvénye 25.  cikk (3)  bekezdése szerint 
a  bíróságokra és így a  Kúriára is kötelező. A  Kúria eljárt tanácsa a  közbenső ítéletével a  jogegységi határozatban 
foglaltaknak megfelelően döntött, nem sértette meg az  anyagi jogi jogszabály visszaható hatályának tilalmát, 
mert megfelelő jogszabály hiányában az  irányelvet kellett közvetlenül alkalmaznia, de nem tért el az alperes által 
a jogegységi panaszban megjelölt és a támadott határozattal nem összevethető közzétett határozatoktól sem.

 [51] Fennállt a  [38] bekezdésben írtak szerint elvárt összevethetőség az  alperes által a  kockázatfeltárás 
dokumentációban való elhelyezésével kapcsolatban hivatkozott referencia határozatok esetében. Ezeket a közzétett 
határozatokat is fogyasztó és pénzintézet közötti devizakölcsönnel kapcsolatos perben hozta meg a  Kúria, és 
azokban felmerült az  alperes által a  jogegységi panaszban felvetett kérdés. A  hivatkozott Pfv.21.121/2019/8., 
Pfv.20.626/2020/4., Gfv.30.230/2021/5. és Gfv.30.216/2021/12. szám alatti határozataiban a  Kúria – az  alperes által 
leírtaknak megfelelően – egységesen úgy foglalt állást, hogy nem kizárt, hogy az árfolyamkockázat viseléséről szóló 
világos és érthető tájékoztatás nem egy, hanem esetlegesen több okiratban – a  szerződésben, kockázatfeltáró 

1520 PÉNzÜgyi közlöNy 7. szám 



M A G Y A R  K Ö Z L Ö N Y  •  2023. évi 104. szám 5599

amely annyiban kötődik az  alperes hivatkozásaihoz, hogy abban a  Kúria – számtalan egyéb határozatához 
hasonlóan – kimondta: a  szerződéses kikötés érvénytelenségét a  szerződés megkötésének idején hatályos 
jogszabályi rendelkezésekre tekintettel kellett vizsgálni. A  másik hivatkozott, összevetésre szintén nem alkalmas 
Gfv.30.230/2021/5. szám alatti határozat is rögzíti ezt a megállapítást, de nem a régi Ptk. hivatkozott rendelkezései, 
hanem a  fogyasztóval kötött szerződésben tisztességtelennek minősülő feltételekről szóló 18/1999. (II. 5.) 
Korm.  rendelet és a  régi Pp. megjelölt rendelkezései tekintetében. Ebben az  ügyben a  Kúria az  árfolyamkockázati 
tájékoztatást világosnak és érthetőnek találta, erre tekintettel kifejezetten nem foglalt állást arról, hogy az adós által 
kezdeményezhető, forintra való konvertálásnak van-e és ha igen mennyiben jelentősége {indokolás [39] pont}.

 [50] A jogegységi panasszal támadott határozat esetében az  előzőekben kifejtett eltéréseknek azért van jelentősége, 
mert a  Kúria – az  egységes jogértelmezés érdekében – figyelemmel a  93/13/EGK irányelv rendelkezéseire és 
az  EUB C-26/13. számú határozatának iránymutatására, kifejezetten az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra áthárító 
kikötés tisztességtelenségével kapcsolatban jogegységi határozatot hozott. A 2/2014. PJE 1. pontja szerint a deviza 
alapú fogyasztói kölcsönszerződések főszolgáltatás körébe tartozó azon rendelkezésének tisztességtelensége, 
amely szerint az árfolyamkockázatot – a kedvezőbb kamatmérték ellenében – korlátozás nélkül a  fogyasztó viseli, 
főszabályként nem vizsgálható. Vizsgálható és megállapítható azonban a tisztességtelenség akkor, ha az általánosan 
tájékozott, észszerűen figyelmes és körültekintő, átlagos fogyasztó számára annak tartalma a  szerződéskötéskor 
– figyelemmel a  szerződés szövegére, valamint a  pénzügyi intézménytől kapott tájékoztatásra is – nem volt 
világos és nem volt érthető. Ha a  kapott tájékoztatás nem volt megfelelő vagy elmaradt és a  fogyasztó alappal 
gondolhatta úgy, hogy az  árfolyamkockázat nem valós vagy az  őt csak korlátozottan terheli, a  szerződésnek 
az  árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése tisztességtelen, aminek következtében a  szerződés részlegesen 
vagy teljesen érvénytelen. E  polgári jogegységi határozatában a  Kúria úgy foglalt állást, hogy a  főszolgáltatást 
megállapító szerződéses kikötések tisztességtelenségének vizsgálatára vonatkozó, az  előzőekben ismertetett 
időszakokban és megszövegezéssel hatályban volt jogszabályi rendelkezéseket – eltérő megfogalmazásuk 
ellenére  – egységesen, azonos tartalommal, az  irányelv 4.  cikk (2)  bekezdésében foglaltaknak megfelelően kell 
értelmezni. A  PJE indokolás III. 1. kifejezetten foglalkozik a  régi Ptk. 2009. május 22-től hatályos rendelkezésének 
a  korábban kötött, devizaalapú hitel- és kölcsönszerződésekre való alkalmazhatóságával. Eszerint: „[a]z, hogy 
az  adott szerződés árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezése világos, ill. érthető-e, annak ellenére vizsgálható, 
hogy a deviza alapú fogyasztói kölcsönszerződések túlnyomó többségét a  [r]Ptk.-nak a 2009. évi XXXI. törvénnyel 
történt módosítása előtt kötötték meg. A  2009. május 22-től hatályos hivatkozott módosítással ugyanis 
a szerződéskötések idején az 1994. évi I. törvénnyel kihirdetett Társulási Megállapodás, illetve az Európai Unióhoz 
való csatlakozás folytán már Magyarországon is irányadó Irányelv [93/13/EGK irányelv] rendelkezései kerültek 
átültetésre. A módosított szabályozás épp az Irányelv rendelkezéseire tekintettel a régi Ptk. 209. § (4) bekezdéseként 
egy olyan rendelkezést iktatott be, mely szerint: ’az általános szerződési feltétel és a  fogyasztói szerződésben 
egyedileg meg nem tárgyalt feltétel tisztességtelenségét önmagában az is megalapozza, ha a feltétel nem világos 
vagy nem érthető’. Az Európai Unió Bírósága által a C-26/13. számú ítéletben kifejtettekből is következően a nemzeti 
bíróság a nemzeti jogrend valamennyi szabályát köteles figyelembe venni, és amennyire csak lehetséges, az adott 
területen alkalmazandó irányelv szövegének és céljának megfelelően értelmezni oly módon, hogy az Irányelv által 
követett céllal összhangban álló eredményre jusson, kivéve, ha az a törvénnyel ellentétes jogértelmezéshez vezetne 
(64. és 65. pontjai). Tekintve, hogy a magyar jog egyetlen 2009. május 22. előtti szabályából sem vezethető le, hogy 
a  nem megfelelően átültetett Irányelv érthetőségre, világosságra vonatkozó szabályai nem alkalmazhatóak, ezért 
az Irányelv alapján kell a vonatkozó szabályokat értelmezni.” E tekintetben eltérő jogértelmezést a JPE határozat sem 
tartalmaz. A jogegységi panasszal támadott kúriai határozat jogértelmezése ezen a jogegységi határozaton alapul, 
a  Kúria által meghozott jogegységi határozat pedig Magyarország Alaptörvénye 25.  cikk (3)  bekezdése szerint 
a  bíróságokra és így a  Kúriára is kötelező. A  Kúria eljárt tanácsa a  közbenső ítéletével a  jogegységi határozatban 
foglaltaknak megfelelően döntött, nem sértette meg az  anyagi jogi jogszabály visszaható hatályának tilalmát, 
mert megfelelő jogszabály hiányában az  irányelvet kellett közvetlenül alkalmaznia, de nem tért el az alperes által 
a jogegységi panaszban megjelölt és a támadott határozattal nem összevethető közzétett határozatoktól sem.

 [51] Fennállt a  [38] bekezdésben írtak szerint elvárt összevethetőség az  alperes által a  kockázatfeltárás 
dokumentációban való elhelyezésével kapcsolatban hivatkozott referencia határozatok esetében. Ezeket a közzétett 
határozatokat is fogyasztó és pénzintézet közötti devizakölcsönnel kapcsolatos perben hozta meg a  Kúria, és 
azokban felmerült az  alperes által a  jogegységi panaszban felvetett kérdés. A  hivatkozott Pfv.21.121/2019/8., 
Pfv.20.626/2020/4., Gfv.30.230/2021/5. és Gfv.30.216/2021/12. szám alatti határozataiban a  Kúria – az  alperes által 
leírtaknak megfelelően – egységesen úgy foglalt állást, hogy nem kizárt, hogy az árfolyamkockázat viseléséről szóló 
világos és érthető tájékoztatás nem egy, hanem esetlegesen több okiratban – a  szerződésben, kockázatfeltáró 
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nyilatkozatban, általános szerződési feltételekben – szerepeljen, illetve nem elvárás, hogy az  egyetlen helyen 
szerepeljen a  szerződésben. A  Kúria hivatkozott joggyakorlata szerint tehát valóban nem alapozza meg 
a  kockázatfeltáró nyilatkozat világosságának és érthetőségének hiányát az, ha a  tájékoztatás nem a  szerződéses 
dokumentáció egy helyén, hanem több helyen, vagy akár több dokumentumban található.

 [52] A panaszos állítása szerint a  támadott határozat indokolásának [18] és [21] pontjaiban az  a  jogtétel jelenik meg, 
hogy a  szerződési dokumentáció különböző helyein megjelenő árfolyamkockázati tájékoztatást nem lehet 
figyelembe venni, és ezért tér el az  általa megjelölt precedensektől. Ezzel szemben a  hivatkozott bekezdéseknek 
ilyen tartalma nincs. A  [18] bekezdésben az  olvasható, hogy „nem felel meg a  tisztességes tájékoztatás 
követelményének az, ha a  szerződés különböző rendelkezéseiből csak kikövetkeztethető az  árfolyamkockázat 
fogyasztóra gyakorolt gazdasági következménye”. Tehát nem akkor, ha különböző helyekről kell összeolvasni, 
hanem akkor, ha ennek az  összeolvasásnak az  eredményeként is csak kikövetkeztethető. A  [21] bekezdésben 
pedig egyáltalán nincs olyan szövegrész, amely az  árfolyamkockázati tájékoztatás szétdaraboltságának kérdését 
érintené. A  panasszal támadott érdemi döntés nem tette kifogás tárgyává az  árfolyamkockázati tájékoztatásnak 
a  szerződéstől elkülönülő dokumentumba foglalását, ezt a  külön nyilatkozatot érdemben megvizsgálta, annak 
teljes szövegét figyelembe vette. A  panaszos által hivatkozott jogkérdésben nem tért el a  panaszban megjelölt 
referencia-határozatoktól.

 [53] Az alperes jogegységi panaszában foglaltaknak megfelelően a Kúria a Pfv.21.492/2017/4. és Pfv.21.562/2018/3. számú 
ítéleteiben a  perbelivel tartalmilag lényegében azonos szerződéses dokumentációt vizsgált és ítélt meg 
a  2/2014. PJE iránymutatásaira figyelemmel. A  jogegységi panasz által támadott határozattól eltérően a  Kúria 
e döntéseiben a tisztességesség követelményét kielégítőnek minősítette az árfolyamkockázati tájékoztatást.

 [54] A Kúria azonban a  joggyakorlat továbbfejlesztése érdekében 2021. november 22-én meghozta a  már idézett 
Jpe.I.60.015/2021/15. számú jogegységi hatályú határozatát, amely szerint a  2/2014. PJE határozat 1.  pontja 
a  továbbiakban csak a  JPE határozatban kifejtett kötelező kiegészítő értelmezéssel alkalmazható. A  JPE határozat 
szerint akkor megfelelő tartalmú az  árfolyamkockázatról nyújtott tájékoztatás, ha az  általánosan tájékozott, 
észszerűen figyelmes és körültekintő átlagos fogyasztó a  tájékoztatás alapján a  szerződéshez kapcsolódó 
árfolyamkockázat tényén és mibenlétén kívül azt is felismerheti és értékelni tudja, hogy a  nemzeti fizetőeszköz 
(a  forint) árfolyama a  kölcsön nyilvántartásba vétele szerinti deviza árfolyamához képest számára akár jelentős 
mértékben is kedvezőtlenül változhat és ezáltal a fogyasztó fennálló tartozásának a szerződés szerinti ütemezésben 
esedékessé váló fizetési kötelezettségének mértéke jelentősen megemelkedhet. A  Kúria a  továbbiakban 
a  2/2014. PJE határozat 1.  pontját már csak a  JPE határozat által adott kiegészítő értelmezéssel alkalmazhatta, 
azaz a  JPE határozat tükrében az  érintett árfolyamkockázati tájékoztatókat újra kellett vizsgálnia. A  JPE  határozat 
és az  azzal kötelezővé tett jogértelmezés meg is jelent a  panasszal támadott határozat indokolásának 
[17]  bekezdésében. Ennek eredményeképpen – a  kiegészített kötelező értelmezés mellett – az  eljárt tanács 
a korábbi határozatoktól eltérő következtetésre jutott.

 [55] A panaszos szerint az  általa hivatkozott referenciahatározatokban megjelent jogértelmezés nem tér el 
a  JPE  határozatban foglalt kötelező értelmezéstől, mert a  JPE határozat legtöbbször az  EUB C-227/18. számú 
végzésére hivatkozott, az  pedig nem támaszt olyan követelményt a  kockázatfeltárással kapcsolatban, hogy 
meghatározott kifejezéseket, szófordulatokat tartalmazzon, elegendőnek tekinti, ha a  tájékoztatás alapján 
a fogyasztó felismerheti és értékelni tudja kockázatának gazdasági jelentőségét. Ugyanakkor a panasszal támadott 
határozat sem meghatározott szófordulatok hiánya miatt minősítette tisztességtelennek az alperes által a  felperes 
számára adott tájékoztatást, hanem annak olyan tartalmi hiányosságai folytán, amelyek a  JPE határozattal 
kötelezővé tett értelmezés alapján elvárásként fogalmazódnak meg.

 [56] Megállapítható tehát, hogy Kúria eltért ugyan az  itt vizsgált és korábban közzétett határozataitól, ez  az eltérés 
azonban indokolt volt, mivel a  JPE határozat a  Kúriát kötelezte és egyben kimondta azt is, hogy a  Kúria bármely 
határozatának ezzel ellentétes jogértelmezése kötelező erejűként már nem hivatkozható, az  ilyen határozatoktól 
való eltérésre a felülvizsgálati kérelemben és jogegységi panaszban sem lehet eredményesen hivatkozni. Az alperes 
által a jogegységi panasz eljárásban eltérőként megjelölt határozatok ennek megfelelően már nem hivatkozhatók, 
így a jogegységi panasz e tekintetben sem volt megalapozott.

 [57] Az alperes által hivatkozott, a  fogyasztó számára biztosított forintosítási lehetőséggel kapcsolatban azt állapította 
meg a  panasszal támadott határozata meghozatalakor a  Kúria, hogy az  azért nem alkalmas a  szerződésnek 
az  árfolyamkockázatot a  fogyasztóra telepítő rendelkezéseit ellensúlyozni, mert már önmagában a  nem világos, 
nem egyértelmű szerződéses rendelkezés (tájékoztatás) megalapozza a  korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra 
hárításának tisztességtelenségét {[13] bekezdés}. A panaszos hivatkozása szerint e tekintetben jogkérdésben eltért 
a  Kúria Gfv.30.340/2019/7. számon közzétett határozatától. Utalva a  fenti [24] bekezdésben foglalt hivatkozásaira, 
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az  anyagi jogi jogszabály visszamenőleges alkalmazásának tilalma miatt vitatta a  támadott közbenső ítéletnek 
azt az  indokát, hogy a  referencia-határozattól való eltérést a  régi Ptk. 209.  § (4)  bekezdésének 2009. május 22-től 
hatályos rendelkezése tenné szükségessé.

 [58] A Kúria a Gfv.30.340/2019/7. számú határozatával egyetértett a másodfokon eljárt bíróságnak azzal az álláspontjával, 
hogy bár az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás nem volt elégséges, de a  fogyasztó által igénybe vehető 
eszköz – a forinthitelre való átváltás lehetősége – miatt a szerződő felek közötti jelentős egyenlőtlenség hiányzott. 
A  felülvizsgálati eljárás során azonban a  Kúria az  [50] bekezdésben már kifejtetteknek megfelelően kötve van 
a 2/2014. PJE határozathoz, attól nem térhetett el, a szerint pedig, ha az árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezés 
a  tájékoztatás nem megfelelő volta, vagy elmaradása miatt tisztességtelen, a  szerződés részlegesen vagy teljesen 
érvénytelen, azaz nincs mód a jogkövetkezmény alperes által hivatkozott esetleges elháríthatóságának vizsgálatára.

 [59] A panasszal támadott határozata indokolásában a  Kúria rámutatott arra is, hogy a  JPE határozat megerősítette 
azt a  jogértelmezést, hogy a  kölcsönszerződés részét képező általános szerződési feltételeknek az  árfolyam 
kockázatviselését szabályozó kikötései a  szerződés főszolgáltatásába tartoznak, ezért adott esetben nem világos, 
nem érthető jellegük miatt előidézhetik a  szerződés érvénytelenségét, és nem kötötte további előfeltételek 
vizsgálatához a kikötések tisztességtelenségének megállapíthatóságát. Kitért arra is, hogy bár a 93/13/EGK irányelv 
8.  cikke által szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések elfogadására a  tagállamok számára biztosított lehetőség 
főszabály szerint nem terjed ki a  tagállami legfelsőbb bíróságok gyakorlatára, azonban az  EUB több ügyben is 
megnyilvánuló gyakorlata értelmében, ha a  nemzeti legfelsőbb bíróságok a  szerződési feltételek tisztességtelen 
jellegének értékelésére szolgáló bizonyos kritériumokat dolgoznak ki, amelyeket az  alsóbb fokú bíróságoknak de 
facto be kell tartaniuk, vagy amelyek alkalmazása kötelező számukra, akkor ez  összeegyeztethető az  irányelvvel, 
amennyiben az  így használt kritériumok képesek hatékony jogorvoslatot nyújtani a  fogyasztóknak, és az  alsóbb 
fokú bíróságokat ez  nem korlátozza az  előzetes döntéshozatali kérdéseiknek az  EUB elé terjesztésében (C-96/16. 
és C-94/17. számú egyesített ügyek 62–71.  pontjai; C-118/17. számú ügy 60–64.  pontjai). Ugyanígy értelmezte 
az EUB gyakorlatát a Kúria a Gfv.30.143/2021/4. számú és Gfv.30.480/2021/5. számú közbenső ítéletei meghozatala 
során is. E  döntéseivel összhangban mutatott rá a  Kúria a  panasszal támadott határozata indokolásában, hogy 
a  magyar jog szabályai és gyakorlata ezeknek az  elveknek megfelelően az  irányelvi minimum-szabályozásnál 
szigorúbb mércét állítottak fel, amely szerint önmagában a nem világos, nem egyértelmű szerződéses rendelkezés 
(tájékoztatás) megalapozza a korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra hárításának tisztességtelenségét.

 [60] A panasszal támadott határozat tehát ebben a  kérdésben eltért ugyan a  Gfv.30.340/2019/7. számú határozattól, 
de az  eltérés indokolt volt, mert a  2/2014. PJE határozat kötelező a  bíróságokra, lényegében a  hivatkozott 
referenciahatározat tért attól.

 [61] Az alperes által felvetett azon kérdésben, amelyben az  alperes előzetes döntéshozatali eljárást is 
indítványozott, a  93/13/EGK irányelv hivatkozott rendelkezéseit már számos EUB határozat értelmezte – köztük 
a  2/2014  PJE  alapjául szolgáló C-26/13. számú, vagy az  alperes által a  kiegészítő beadványában megjelölt újabb 
határozat is – ismételt ilyen jellegű kérdés feltételére így nincs ok a  normának a  JPE határozatból is következő 
egyértelmű volta miatt és azért, mert a  Kúriában a  kifejtettekből következően nem merült fel kétség a  szabály 
értelmét illetően (acte clair), az indítványt pedig nem alapozhatja meg az, ha az alperes nem ért egyet a jogegységi 
határozattal.

 [62] Mindezekre figyelemmel a  Jogegységi Panasz Tanács megállapította, hogy a  jogegységi panasszal támadott 
Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítéletével a  Kúria ítélkező tanácsa a  panaszban megjelölt és hivatkozható 
határozatok közül a  Gfv.30.340/2019/7. szám alatti ítélettől jogkérdésben eltért, de az  eltérés indokolt volt, ezért 
a támadott határozatot – a Bszi. 41/D. § (1) bekezdés a) pontja alapján – hatályában fenntartotta.

Elvi tartalom

 [63] Nem alapos a  jogegységi panasz, ha a  panasszal támadott határozat a  Kúria korábbi, közzétett határozataitól 
jogkérdésben nem tért el, vagy eltért ugyan, de a  korábbi közzétett határozat a  Kúria által időközben meghozott 
jogegységi hatályú jogegységi panasz határozata folytán már nem hivatkozható, illetve az eltérés indokolt volt.
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az  anyagi jogi jogszabály visszamenőleges alkalmazásának tilalma miatt vitatta a  támadott közbenső ítéletnek 
azt az  indokát, hogy a  referencia-határozattól való eltérést a  régi Ptk. 209.  § (4)  bekezdésének 2009. május 22-től 
hatályos rendelkezése tenné szükségessé.

 [58] A Kúria a Gfv.30.340/2019/7. számú határozatával egyetértett a másodfokon eljárt bíróságnak azzal az álláspontjával, 
hogy bár az  árfolyamkockázatról adott tájékoztatás nem volt elégséges, de a  fogyasztó által igénybe vehető 
eszköz – a forinthitelre való átváltás lehetősége – miatt a szerződő felek közötti jelentős egyenlőtlenség hiányzott. 
A  felülvizsgálati eljárás során azonban a  Kúria az  [50] bekezdésben már kifejtetteknek megfelelően kötve van 
a 2/2014. PJE határozathoz, attól nem térhetett el, a szerint pedig, ha az árfolyamkockázatra vonatkozó rendelkezés 
a  tájékoztatás nem megfelelő volta, vagy elmaradása miatt tisztességtelen, a  szerződés részlegesen vagy teljesen 
érvénytelen, azaz nincs mód a jogkövetkezmény alperes által hivatkozott esetleges elháríthatóságának vizsgálatára.

 [59] A panasszal támadott határozata indokolásában a  Kúria rámutatott arra is, hogy a  JPE határozat megerősítette 
azt a  jogértelmezést, hogy a  kölcsönszerződés részét képező általános szerződési feltételeknek az  árfolyam 
kockázatviselését szabályozó kikötései a  szerződés főszolgáltatásába tartoznak, ezért adott esetben nem világos, 
nem érthető jellegük miatt előidézhetik a  szerződés érvénytelenségét, és nem kötötte további előfeltételek 
vizsgálatához a kikötések tisztességtelenségének megállapíthatóságát. Kitért arra is, hogy bár a 93/13/EGK irányelv 
8.  cikke által szigorúbb fogyasztóvédelmi rendelkezések elfogadására a  tagállamok számára biztosított lehetőség 
főszabály szerint nem terjed ki a  tagállami legfelsőbb bíróságok gyakorlatára, azonban az  EUB több ügyben is 
megnyilvánuló gyakorlata értelmében, ha a  nemzeti legfelsőbb bíróságok a  szerződési feltételek tisztességtelen 
jellegének értékelésére szolgáló bizonyos kritériumokat dolgoznak ki, amelyeket az  alsóbb fokú bíróságoknak de 
facto be kell tartaniuk, vagy amelyek alkalmazása kötelező számukra, akkor ez  összeegyeztethető az  irányelvvel, 
amennyiben az  így használt kritériumok képesek hatékony jogorvoslatot nyújtani a  fogyasztóknak, és az  alsóbb 
fokú bíróságokat ez  nem korlátozza az  előzetes döntéshozatali kérdéseiknek az  EUB elé terjesztésében (C-96/16. 
és C-94/17. számú egyesített ügyek 62–71.  pontjai; C-118/17. számú ügy 60–64.  pontjai). Ugyanígy értelmezte 
az EUB gyakorlatát a Kúria a Gfv.30.143/2021/4. számú és Gfv.30.480/2021/5. számú közbenső ítéletei meghozatala 
során is. E  döntéseivel összhangban mutatott rá a  Kúria a  panasszal támadott határozata indokolásában, hogy 
a  magyar jog szabályai és gyakorlata ezeknek az  elveknek megfelelően az  irányelvi minimum-szabályozásnál 
szigorúbb mércét állítottak fel, amely szerint önmagában a nem világos, nem egyértelmű szerződéses rendelkezés 
(tájékoztatás) megalapozza a korlátlan árfolyamkockázat fogyasztóra hárításának tisztességtelenségét.

 [60] A panasszal támadott határozat tehát ebben a  kérdésben eltért ugyan a  Gfv.30.340/2019/7. számú határozattól, 
de az  eltérés indokolt volt, mert a  2/2014. PJE határozat kötelező a  bíróságokra, lényegében a  hivatkozott 
referenciahatározat tért attól.

 [61] Az alperes által felvetett azon kérdésben, amelyben az  alperes előzetes döntéshozatali eljárást is 
indítványozott, a  93/13/EGK irányelv hivatkozott rendelkezéseit már számos EUB határozat értelmezte – köztük 
a  2/2014  PJE  alapjául szolgáló C-26/13. számú, vagy az  alperes által a  kiegészítő beadványában megjelölt újabb 
határozat is – ismételt ilyen jellegű kérdés feltételére így nincs ok a  normának a  JPE határozatból is következő 
egyértelmű volta miatt és azért, mert a  Kúriában a  kifejtettekből következően nem merült fel kétség a  szabály 
értelmét illetően (acte clair), az indítványt pedig nem alapozhatja meg az, ha az alperes nem ért egyet a jogegységi 
határozattal.

 [62] Mindezekre figyelemmel a  Jogegységi Panasz Tanács megállapította, hogy a  jogegységi panasszal támadott 
Gfv.30.050/2022/5. számú közbenső ítéletével a  Kúria ítélkező tanácsa a  panaszban megjelölt és hivatkozható 
határozatok közül a  Gfv.30.340/2019/7. szám alatti ítélettől jogkérdésben eltért, de az  eltérés indokolt volt, ezért 
a támadott határozatot – a Bszi. 41/D. § (1) bekezdés a) pontja alapján – hatályában fenntartotta.

Elvi tartalom

 [63] Nem alapos a  jogegységi panasz, ha a  panasszal támadott határozat a  Kúria korábbi, közzétett határozataitól 
jogkérdésben nem tért el, vagy eltért ugyan, de a  korábbi közzétett határozat a  Kúria által időközben meghozott 
jogegységi hatályú jogegységi panasz határozata folytán már nem hivatkozható, illetve az eltérés indokolt volt.
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Záró rész

 [64] A jogegységi panasz eljárásban az államot terhelő költség nem merült fel, a panaszos az eljárási illetéket előzetesen 
megfizette, amelynek viselésére is köteles a  Bszi. 41/D.  § (4)  bekezdése értelmében, ezért ezekről a  kérdésekről 
a Kúriának rendelkeznie nem kellett.

 [65] A felperes kérte az  alperest kötelezni a  jogegységi panasz eljárásban a  jogi képviseletével felmerült költségei 
megfizetésére a  bírósági eljárásban megállapítható ügyvédi költségekről szóló 32/2003. (VIII. 22.) IM rendelet 
(a továbbiakban IM rendelet) 3. § (2) bekezdése alapján. A Jogegységi Panasz Tanács következetes gyakorlata szerint 
a jogegységi panasz eljárásban is megilleti költségtérítés a panasz eljárásra okot nem adó felet (Jpe.I.60.005/2021/5., 
Jpe.I.60.055/2021/10.). Erre tekintettel a  Jogegységi Panasz Tanács a  Bszi. 41/C.  § (2)  bekezdésére figyelemmel 
a  polgári perrendtartásról szóló 2016. évi CXXX. törvény 82.  § (1)  bekezdése és 83.  § (1)  bekezdése alapján 
rendelkezett a felperes jogi képviseletével felmerült költség megfizetéséről, amelynek összegét az IM rendelet 3. § 
(3) bekezdése alapján állapította meg.

 [66] A határozat közzététele a Magyar Közlönyben a Bszi. 41/D. § (5) bekezdésén alapul.
 [67] A határozat ellen sem a Bszi., sem más jogszabály nem biztosít jogorvoslatot.
 [68] A Jogegységi Panasz Tanács a panaszt a Bszi. 41/C. § (8) bekezdése alapján tárgyaláson kívül bírálta el.

Budapest, 2023. június 5.

Dr. Varga Zs. András s.k. a  tanács elnöke, Dr. Döme Attila s.k. előadó bíró, Dr. Patyi András s.k. bíró, Dr. Balogh 
Zsolt s.k. bíró, Dr. Bartal Géza s.k. bíró, Dr. Bartkó Levente s.k. bíró, Dr. Csák Zsolt s.k. bíró, Dr. Darák Péter s.k. bíró, 
Dr. Domonyai Alexa s.k. bíró, Dr. Dzsula Marianna s.k. bíró, Dr. Varga Zs. András s.k. a  tanács elnöke az  aláírásban 
akadályozott Dr. Hajnal Péter bíró helyett, Dr. Harangozó Attila s.k. bíró, Dr. Varga Zs. András s.k. a  tanács elnöke 
az aláírásban akadályozott Dr. Kovács András bíró helyett, Dr. Kovács Zsuzsanna s.k. bíró, Dr. Kurucz Krisztina s.k. bíró, 
Nyírőné dr. Kiss Ildikó s.k. bíró, Dr. Sperka Kálmán s.k. bíró, Dr. Tánczos Rita s.k. bíró

A Kúria közleménye
a Nemzeti Választási Bizottság határozata helybenhagyásáról

A népszavazás kezdeményezéséről, az  európai polgári kezdeményezésről, valamint a  népszavazási eljárásról szóló 
2013. évi CCXXXVIII. törvény 30. § (4) bekezdése alapján a Kúria az alábbi közleményt teszi közzé:

A kérelmező bírósági felülvizsgálati kérelme alapján eljárt Kúria a 2023. július 11-én kelt Knk.I.39.056/2023/2. számú 
végzésében a  Nemzeti Választási Bizottság országos népszavazási kezdeményezésre irányuló kérdés hitelesítését 
megtagadó 39/2023. számú határozatát helybenhagyta.

A határozat megtekinthető a Kúria hivatalos honlapján, a www .kuria-birosag. hu oldalon.

Budapest, 2023. július 11.

  Dr. Mudráné dr. Láng Erzsébet s. k.,
  a tanács elnöke
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A Pénztárak Garancia Alapja közleménye

A Pénztárak Garancia Alapja 2022. évi beszámolója

Mérleg – Eszköz

A mérleg fordulónapja: 2022. 12. 31. ezer forintban

Ssz. ESZKÖZÖK (AKTÍVÁK) Előző év
Előző év(ek) 
módosításai

Tárgyév

a b c d e

01. A) BEFEKTETETT ESZKÖZÖK 0 0 0

02. i. iMMateriális Javak 0 0 0

03. 1. vagyoni értékű jogok 0 0

04. 2. szellemi termékek 0 0

05. 3. immateriális javakra adott előleg 0 0 0

06. 4. immateriális javak értékhelyesbítése 0 0

07. ii. tárgyi eszközök 0 0 0

08. 1. ingatlanok és kapcsolódó vagyoni értékű jogok 0 0

09. 2. gépek, berendezések, felszerelések, járművek 0 0

10. 3. beruházások, felújítások 0 0

11. 4. beruházásokra adott előlegek 0 0

12. 5. tárgyi eszközök értékhelyesbítése 0 0

13. iii. beFektetett PÉNzÜgyi eszközök 0 0 0

14. 1. egyéb tartósan adott kölcsönök 0 0

15. 2. tartós hitelviszonyt megtestesítő értékpapír 0 0

16. B) FORGÓESZKÖZÖK 459 487 0 362 523

17. i. kÉszletek 0 0

18. ii. követelÉsek 474 83

19. 1. tagpénztárakkal szembeni követelések 0 0

20.     a) garancia díj követelések 0 0

21.     b) tagpénztárak rendkívüli befizetésére szóló követelések 0 0

22.     c) alapra átszállt befagyott követelések 0 0

23.     e) szolgáltatási tartalék kiegészítéséből eredő követelések 0 0

24.     f )  felszámolás alatt álló pénztár járadékos tagja részére folyósított járadék 
miatti követelések 

0 0

25.    g) tagpénztárakkal szembeni egyéb követelések 0 0

26. 2. Pénztártagokkal, kedvezményezettekkel szembeni követelés 0 0

27. 3. követelések áruszállításból és szolgáltatásból (vevők) 0 0

28. 4. egyéb követelések 474 83

29. iii. ÉrtÉkPaPÍrok 448 855 0 355 754

30. 1. Forgatási célú hitelviszonyt megtestesítő értékpapírok 448 855 355 754

31.     a) államkötvény 398 122 354 261

32.     b) kincstárjegy 50 733 1 493
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A mérleg fordulónapja: 2022. 12. 31. ezer forintban

Ssz. ESZKÖZÖK (AKTÍVÁK) Előző év
Előző év(ek) 
módosításai

Tárgyév

a b c d e

33. iv. PÉNzeszközök 10 158 0 6 686

34. 1. Pénztár, csekkek 203 140

35. 2. bankbetétek 9 955 6 546

36. C) AKTÍV IDŐBELI ELHATÁROLÁSOK 4 260 0 6 595

37. 1. bevételek aktív időbeli elhatárolása 4 182 6 413

38. 2. költségek, ráfordítások aktív időbeli elhatárolása 78 182

39. ESZKÖZÖK ÖSSZESEN 463 747 0 369 118

Mérleg – Források

A mérleg fordulónapja: 2022. 12. 31. ezer forintban

Ssz. FORRÁSOK (PASSZÍVÁK) Előző év
Előző év(ek) 
módosításai

Tárgyév

a b c d e

40. D) SAJÁT TŐKE 461 105 0 365 193

41. i.   Jegyzett tŐke 0 0

42. ii.  tartalÉktŐke 552 799 461 105

43. iii. ÉrtÉkelÉsi tartalÉk 0 0

44. iv. tárgyÉvi ereDMÉNy –91 694 –95 912

45. E) CÉLTARTALÉKOK 0 0 0

46. F) KÖTELEZETTSÉGEK 1 728 0 3 330

47. i.  HosszÚ leJáratÚ kötelezettsÉgek 0 0

48. ii. röviD leJáratÚ kötelezettsÉgek 1 728 3 330

49. 1. tagpénztárakkal szembeni kötelezettségek 0 0

50. 2. rövid lejáratú hitelek, kölcsönök 0 0

51. 3. állammal szembeni kötelezettségek 0 0

52. 4. egyéb rövid lejáratú kötelezettségek 1 728 3 330 

53. G) PASSZÍV IDŐBELI ELHATÁROLÁSOK 914 0 595

54. 1. bevételek passzív időbeli elhatárolása 0 44

55. 2. költségek, ráfordítások passzív időbeli elhatárolása 914 551

56. 3. Halasztott bevételek 0 0

57. FORRÁSOK ÖSSZESEN 463 747 0 369 118
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Eredménykimutatás

Az eredménykimutatás időszaka: 2022. 01. 01. – 2022. 12. 31. ezer forintban

Ssz. Tétel megnevezése Előző év
Előző év(ek) 
módosításai

Tárgyév

a b c d e

01. 01. tagpénztárakkal szemben elszámolt díjbevételek 0 0

02.       ebből: garanciadíj bevétel 0 0

03. 02. rendkívüli tagpénztári befizetések 0 0

04. 03. Pénztártagok jogi képviseletéért felszámított díjak 0 0

05. I.   Garanciális bevételek (01+02+03) 0 0 0

06. II.  Egyéb bevételek 0 0 1 623

07.       ebből: visszaírt értékvesztés 0 0

08. 04. befagyott követelések kifizetésével kapcsolatos ráfordítások 0 0

09. 05. Pénztártagok jogi képviseletével összefüggő ráfordítások 0 0

10.
06.  a pénztártag egyéni számla egyenlegének a hozamgarantált tőke 

összegéig történő kiegészítése miatti ráfordítások
0 0

11. 07. szolgáltatási tartalék kiegészítésével kapcsolatos ráfordítások 0 0

12. 08. egyéb garanciális ráfordítás 0 0

13. ebből: – alapra átszállt követelések behajtásával kapcsolatos ráfordítások 0 0

14.
              –  társadalombiztosítási nyugdíjrendszerbe átlépő tagot a garanciális 

kifizetésekre fordítható pénzeszközből megillető összeg miatti 
ráfordítások

0 0

15. III. Garanciális ráfordítások (04+05+06+07+08) 0 0 0

16. 09. anyagjellegű ráfordítások 13 009 10 708

17. 10. személyi jellegű ráfordítások 43 014 44 766

18. 11. Értékcsökkenési leírás 2 0

19. IV. Működéssel kapcsolatos ráfordítások (09+10+11) 56 025 0 55 474

20. V.  Egyéb ráfordítások 42 426 0 54 329

21.        ebből: értékvesztés 42 161 54 213

22. A. Szokásos tevékenység eredménye (I+II–III–IV–V) –98 451 0 –108 180

23.
12.  befektetett pénzügyi eszközökből (értékpapírokból, kölcsönökből) 

származó bevételek, árfolyamnyereségek
0 0

24. 13. egyéb kapott (járó) kamatok és kamatjellegű bevételek 11 551 18 480

25. 14. Pénzügyi műveletek egyéb bevételei 2 357 1 422

26. VI. Pénzügyi műveletek bevételei (12+13+14) 13 908 0 19 902

27.
15.  befektetett pénzügyi eszközökből (értékpapírokból, kölcsönökből) 

származó ráfordítások, árfolyamveszteségek
0 0

28. 16. Fizetendő kamatok és kamatjellegű ráfordítások 0 0

29. 17. Értékpapírok, bankbetétek értékvesztése 0 0

30. 18. Pénzügyi műveletek egyéb ráfordításai 7 151 7 634

31. VII. Pénzügyi műveletek ráfordításai (15+16+17+18) 7 151 0 7 634

32. B.    Pénzügyi műveletek eredménye (VI–VII) 6 757 0 12 268

33. C.    Tárgyévi eredmény (+–A+–B) –91 694 0 –95 912
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