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A Kormany tagjainak

rendeletei
A foldmuvelésiigyi és vidékfejlesztési
miniszter
40/2007.(V.17.) FYM
rendelete

a novényvédo szerek forgalomba hozatalinak
és felhasznilasdnak engedélyezésérol, valamint
a novényvédo szerek csomagolasardl, jelolésérol,
tarolasarol és szallitasarol szolo
89/2004. (V. 15.) FVM rendelet médositasarol

A ndvényvédelemrol szol6 2000. évi XXXV. torvény
65. §-a (2) bekezdésének ¢) pontjaban és (3) bekezdésének

a) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan — a (3) bekezdés
a) pontja vonatkozasdban az egészségiigyi miniszterrel,
valamint a kornyezetvédelmi és viziigyi miniszterrel
egyetértésben — a kovetkezdket rendelem el:

1. §

(1) A novényvédd szerek forgalomba hozatalanak és
felhasznalasanak engedélyezésérol, valamint a novényvé-
dé6 szerek csomagolasarol, jelolésérdl, tarolasarol és szalli-
tasarol sz616 89/2004. (V. 15.) FVM rendelet (a tovabbiak-
ban: R.) 45. §-a (1) bekezdése a) pontjanak 1. alpontja he-
lyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[a) a Tandcs 1991. julius 15-i 91/414/EGK iranyelve a
novényvédo szerek forgalomba hozatalardl, valamint az
ennek modositasarol szolo, ]

,»1. aTanacs 1997/57/EK, 2004/66/EK és 2005/25/EK,

valamint a Bizottsag 1993/71/EGK, 1994/37/EK,
1994/79/EK, 1995/35/EK, 1995/36/EK, 1996/12/EK,
1996/46/EK, 1996/68/EK, 2000/80/EK, 2001/21/EK,
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2001/28/EK, 2001/36/EK, 2001/47/EK, 2001/49/EK,
2001/87/EK, 2001/99/EK, 2001/103/EK, 2002/18/EK,
2002/37/EK, 2002/48/EK, 2002/64/EK, 2002/81/EK,
2003/5/EK, 2003/23/EK, 2003/31/EK, 2003/39/EK,
2003/68/EK, 2003/70/EK, 2003/79/EK, 2003/81/EK,
2003/82/EK, 2003/84/EK, 2003/112/EK, 2003/119/EK,
2004/20/EK, 2004/30/EK, 2004/58/EK, 2004/97/EK
iranyelvvel modositott  2004/60/EK,  2004/62/EK,
2004/63/EK, 2004/64/EK, 2004/65/EK, 2004/71/EK,
2004/99/EK, 2005/2/EK, 2005/3/EK, 2005/34/EK,
2005/53/EK, 2005/54/EK, 2005/57/EK, 2005/58/EK,
2005/72/EK, 2006/5/EK, 2006/6/EK, 2006/10/EK,
2006/16/EK, 2006/19/EK, 2006/39/EK, 2006/45/EK,
2006/76/EK, 2006/41/EK, 2006/64/EK, 2006/74/EK,
2006/75/EK, 2006/85/EK, 2006/131/EK, 2006/132/EK,
2006/133/EK, 2006/134/EK, 2006/135/EK,

2006/136/EK, 2007/5/EK és 2007/6/EK iranyelvei.”

(2) Az R. 45. §-d4nak (2) bekezdése a kovetkezd
e)—h) pontokkal egésziil ki:

[(2) Ez a rendelet a kdvetkezd kozosségi hatarozatoknak
valo megfelelést szolgalja:]

»¢) aBizottsdg 2006/797/EK hatarozata (2006. novem-
ber 22.) az ammoénium-szulfamatnak, a hexakonazolnak, a
natrium-tetratiokarbonatnak és a 8-hidroxikinolinnak a
91/414/EGK tandcsi iranyelv 1. mellékletébe torténd felveé-
tele megtagadasardl és az e hatdanyagokat tartalmazo no-
vényvédo szerek engedélyének visszavonasarol,

/) a Bizottsag 2006/966/EK hatarozata (2006. decem-
ber 18.) az alaklornak a 91/414/EGK tandcsi iranyelv
I. mellékletébe torténd felvétele megtagadasarol és az
¢ hatdéanyagot tartalmazé ndvényvédd szerek engedé-
lyének visszavonasarol,

g) aBizottsag 2006/1009/EK hatérozata (2006. decem-
ber 22.) a dimetenamidnak a 91/414/EGK tandcsi iranyelv
[. mellékletébe torténd felvétele megtagadasarol és az
e hatéanyagot tartalmazd novényvédd szerck engedc-
lyének visszavonasarol,

h) aBizottsag 2006/1010/EK hatarozata (2006. decem=
ber 22.) a foszalonnak a 91/414/EGK tanacsi iranyelv
I. mellékletébe torténd felvétele megtagadasarolés az
e hatéanyagot tartalmazo novényvédé szerck engedé-
lyének visszavonasarol.”

7.§

Az R. 1. szamu mellékletének A. része e rendelet mel-
léklete szerint modosul.

3.8

(1) Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd 8. napon 1ép ha-
talyba.

(2) E rendelet hatdlybalépésével egyidejlileg hatalyat
veszti

a) az R. 1. szamt melléklete B. részének 8. (alaklor),
56. (dimetenamid), 92. (folpet), 93. (foszalon), 101. (hexa-
konazol), 113. (kaptan), 157. (metiokarb) és 225. (tiameto-
xam) sora, valamint

b) andvényvédod szerek forgalomba hozatalanak és fel-
hasznalasanak engedélyezésérdl, valamint a novényveédo
szerek csomagolasardl, jelolésérdl, tarolasarol és szallita-
sarol szol6 89/2004. (V. 15.) FVM rendelet modositasarol
sz0616 15/2007. (111. 20.) FVM rendelet 1. §-a.

4.§

Ez a rendelet az Eur6pai Uni6 kévetkezd jogi aktusai-
nak valé megfelelést szolgalja:

a) aBizottsag2007/5/EK iranyelve (2007.februar.7.) a
91/414/EGK tanécsi iranyelvnek a kaptan; a folpet, a for-
metanat ¢s a metiokarb hatéanyagként valo felvételének
céljabal torténd modositasaral,

b) a Bizottsag 2007/6/EK iranyelve (2007. februar 14.)
a 91/414/EGK tanacsi iranyelvnek a'metrafenon, a Bacil-
lus subtilis, a spinozad. €s-a tiametoxam hatdéanyagként
valo felvétele céljabol torténd modositasarol,

¢) a Bizottsdg2006/797/EK hatarozata (2006. novem-
ber 22.) az ammonium#szulfamatnak, a hexakonazolnak, a
natrium-tetratiokarbonatnak és a 8-hidroxikinolinnak a
91/414/EGK tanacsi iranyelv [. mellékletébe torténd felvé-
telemegtagadasarol és az e hatéanyagokat tartalmazé no-
vényvédo szerek engedélyének visszavonasardl,

d) a Bizottsag 2006/966/EK hatarozata (2006. decem-
ber 18.) az alaklérnak a 91/414/EGK tanacsi iranyelv
I. mellékletébe torténd felvétele megtagadasarol és az
¢ hatdanyagot tartalmazo novényvédo szerek engedélyé-
nek visszavonasarol,

e) aBizottsag 2006/1009/EK hatarozata (2006. decem-
ber 22.) a dimetenamidnak a 91/414/EGK tandcsi iranyelv
[. mellékletébe torténd felvétele megtagadasarol és az
e hatdanyagot tartalmazé novényvédo szerek engedélyé-
nek visszavonasarol,

/) aBizottsag 2006/1010/EK hatarozata (2006. decem-
ber 22.) a foszalonnak a 91/414/EGK tandcsi iranyelv
[. mellékletébe torténd felvétele megtagadasarol és az
e hatdanyagot tartalmazd névényvédd szerek engedélyé-
nek visszavondsarol.

Graf Jozsef's. k.,

foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter



Melléklet a 40/2007. (V. 17.) FVM rendelethez

Az R. 1. szamt mellékletének A. része a kdvetkezd 147—154. sorokkal egészil ki:

Az alkalmazas

A névényveédd

CIPAC-szam: 40

1,2 dikarboximid

Perkloro-metil-
merkaptan
(R005406):
legfeljebb.5 g/kg
Folpet: legfeljebb
10 g/kg
Szén-tetraklorid:
legfeljebb 0,01 g/kg

[SO,r_ £ Hatoany a8 Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag'” Ha.td,lry balefp = kezdd s ze,rek'u'j T .ij a'raf Specialis eldirasok
szam | Nr. megnevezése idépontja déponti értékelésének idépontja
taopontya hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]
,»147. 1151 |kaptan CAS-szam: N-(triklor-metil- =910 glkg 2007..10. 01. |2008. 04. 01. |2011. 09. 30. |2017. 09. 30. | A. RESZ
133-06-02 tio)-ciklohex-4-én- | Szennyez6 anyagok: Kizéarolag gombadld

szerként
hasznalhato.

B. RESZ

Amikor az
engedélyez6 hatosag
olyan kérelmet biral
el, amely arra
iranyul, hogy
engedélyezze a
kaptant tartalmazo
novényveédo
szereknek a
paradicsomon kiviili
felhasznalasat,
kiilonos figyelmet
kell forditania a

Tv. 14. §-a

(1) bekezdésének

¢) pontjara, valamint
e rendelet 16. §-a
(1) bekezdésének
¢)—e) pontjaiban
meghatarozott
kritériumokra, és
miel6tt ilyen
engedélyt ad ki,
meg kell gy6zddnie
réla, hogy az dsszes
sziikséges adat és
informacio
rendelkezésre all.

ANQTZOM AVADVIA wezs "19/L00¢

190%



Az alkalmazds

A névényveédd

[SO,r_ £ Hatoany a8 Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag" Hafa!yy bal?p s kezdd' & ze,rek'uj T .ij arat Specialis eldirasok
szam | Nr. megnevezése idopontja o ; értékelésének idépontja
idépontja L
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]

A 6. szdmu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
végrehajtasa
érdekében
figyelembe kell

venni a kaptanrol

sz610, az

Elelmiszerlanc- ¢s

Allat-egészségligyi

Alland6 Bizottsag

altal 2006.

szeptember 29-én

véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek ¢és
kiilondsen annak

L. és II.

fliggelékének a

kovetkeztetéseit.

Ezen atfogd

értékelésben az

engedélyezd
hatosagnak kiilonds
figyelmet kell

forditania a

kovetkezokre:

— a szerrel foglal-
kozok és munka-
sok biztonsagara,
az engedélyezett
alkalmazasi felté-
teleknek megfe-
lel6 egyéni védo-
felszerelés hasz-
nalatat és az ex-
pozicid mérséklé-
sére kockazat-
csokkentd intéz-
kedéseket kell
el6irnia;

90%
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[Sor-

EU

Hatéanyag

Hatalybalépés

Az alkalmazds

A névényveédd
szerek ujra-

Lejarat

o . (1) . NI TR I
wim | N megnevezése Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag id : liezdo' Sitekelésenek idépontja Specialis eldirasok
idépontja L
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]

a fogyasztok ét-
kezési expozicio-
jéra a szermara-
dék hatarértékei-
nek jovobeli fe-
lilvizsgalatara
valo tekintettel;
az érzékeny
egyensulyi hely-
zetben 1év0 talaj-
viz védelmére, az
engedélyezés fel-
tételei kozott
sziikség szerint
kockazatcsokken-
t6 intézkedések-
nek, a veszélyez-
tetett teriileteken
pedig monito-
ring-programok-
nak kell szerepel-
nitik;

madarak, eml6-
sok ¢és vizi szer-
vezetek védelmé-
re. Az engedély
feltételei kozott
szerepelnitik kell
kockazatcsokken-
t6 intézkedések-
nek.

19/L00C

wezs
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Az alkalmazds

A névényveédd

[SO,r_ £ Hatoany a8 Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag" Hafd!yy balefp o kezdd' & ze,rek'u'j T .ij a'raf Specialis eldirasok
szam | Nr. megnevezése idopontja idénonti értékelésének idépontja
raggonyja hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]
148. |152 |folpet CAS-szdm: N-(triklér-metil- >940 g/kg 2007. 10. 01 |2008.:04. 01. |2011. 09. 30. |2017. 09. 30. | A. RESZ
133-07-3 tio)-ftalimid Szennyez6 anyagok: Kizarolag gombadld

CIPAC-szam: 75

Perkloro-metil-
merkaptan
(R005406):
legfeljebb 3.5 g/kg
Szén-tetraklorid:
legfeljebb 4.¢/kg

szerként
hasznalhato.

B. RESZ

Amikor az
engedélyezd hatosag
olyan kérelmet biral
el, amely arra
iranyul, hogy
engedélyezze a
folpetet tartalmazo
novényvédo
szereknek az O0szi
buzan kiviili
felhasznalasat,
kiilonos figyelmet
kell forditania a

Tv. 14. §-a

(1) bekezdésének

¢) pontjara, valamint
e rendelet 16. §-a
(1) bekezdésének
¢)—e) pontjaiban
meghatarozott
kritériumokra, és
miel6tt ilyen
engedélyt ad ki,
meg kell gy6zdédnie
réla, hogy az dsszes
sziikséges adat és
informécio
rendelkezésre all.

790¥
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[Sor-

szdm

EU
Nr.

Hatéanyag
megnevezése

Azonosito szamok

IUPAC név

Tisztasag"

Hatalybalépés
idopontja

Az alkalmazds
kezdd
idépontja

A névényveédd
szerek ujra-
értékelésének
hatarideje

Lejarat
idépontja

Specialis eldirdsok

8

9

10

11]

A 6. szamu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
érvényesitése
érdekében
figyelembe kell
venni a folpetrdl
sz610, az
Elelmiszerlanc- ¢s
Allat-egészségligyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006.
szeptember 29-én
véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek ¢és
kiilondsen annak
L. és II. fiigge-
1ékének a
kovetkeztetéseit.

Ezen atfogd
értékelésben az
engedélyezd
hatdsagnak kiilonos
figyelmet kell
forditania a
kovetkezdkre:

— a szerrel foglal-
kozdk és munka-
sok biztonsagara,
az engedélyezett
alkalmazasi felté-
teleknek megfe-
lel6 egyéni védo-
felszerelés hasz-
nalatat kell eldir-
nia;

wezs *19/L00¢
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[Sor-

szdm

EU
Nr.

Hatéanyag
megnevezése

Azonosito szamok

IUPAC név

Tisztasag"

Hatalybalépés
idopontja

Az alkalmazds
kezdd
idépontja

A névényveédd
szerek ujra-
értékelésének
hatarideje

Lejarat
idépontja

Specialis eldirdsok

8

9

10

11]

— a fogyasztok ét-
kezési expozicio-
jéra a szermara-
dék hatarértékei-
nek jovobeli fe-
lilvizsgalatara
valo tekintettel;

— madarak, emlo-
sok, valamint a
vizi és a talajban
¢lo szervezetek
védelmére, az en-
gedély feltételei
kozott szerepel-
nitik kell kocka-
zatcsOkkent6 in-
tézkedéseknek.

149.

153

formetanat

CAS-szam:
23422-53-9
CIPAC-szam: 697

3-dimetil-amino-
metilén-amino-fenil
metil-karbamat

>910 g/kg

2007. 10. 01.

2008. 04. 01.

2011. 09. 30.

2017. 09. 30.

A.RESZ
Kizérélag rovardld
vagy atkaold
szerként
hasznalhato.

B. RESZ

Amikor az
engedélyezd hatosag
olyan kérelmet biral
el, amely arra
iranyul, hogy
engedélyezze a
formetanatot
tartalmazo
novényvedo
szereknek a
paradicsomon

és diszcserjéken
kiviili
felhasznalasat,
kiilonos figyelmet
kell forditania a

990¥%
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[Sor-

EU

Hatéanyag

Hatalybalépés

Az alkalmazds

A névényveédd
szerek ujra-

Lejarat

o . (1) . NI TR I
wim | N megnevezése Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag id : liezdo' Sitekelésenek idépontja Specialis eldirasok
idépontja L
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]
Tv. 14. §-a
(1) bekezdésének

¢) pontjara, valamint
e rendelet 16. §-a
(1) bekezdésének
¢)—e) pontjaiban
meghatarozott
kritériumokra, és
miel6tt ilyen
engedélyt ad ki,
meg kell gy6zdédnie
rola, hogy az 0sszes
sziikséges adat és
informacio
rendelkezésre all.
A 6. szamu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
végrehajtasa
érdekében
figyelembe kell
venni a
formetanatrol szol0,
az Elelmiszerlanc-
és Allat-
egészsegligyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006.
szeptember 29-én
véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek és
kiiléndsen annak

L. és 1. fiigge-
lékének a
kovetkeztetéseit.

"19/L00C

wezs

ANOTZO UVADVIA

L90¥



[Sor-

EU

Hatéanyag

Hatalybalépés

Az alkalmazds

A névényveédd
szerek ujra-

Lejarat

o . (1) . NI TR I
wim | N megnevezése Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag id : liezdo' Sitekelésenek idépontja Specialis eldirasok
idépontja L
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]

Ebben az atfogo
értékelésben az
engedélyezd
hat6sagnak:

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a madarak,
emldsok, a nem
célzott izeltla-
btiak és méhek
védelmére, és
biztositania kell,
hogy adott eset-
ben az engedély
feltételei kozott
szerepeljenek
kockazatcsokken-
t6 intézkedések;

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a szerrel fog-
lalkozdk bizton-
sagara, €s gon-
doskodnia kell
arrél, hogy a fel-
hasznalas feltéte-
lei kozott szere-
peljen a megfele-
16 egyéni
védofelszerelés
hasznalata;

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a fogyasztok
étkezési expozi-
cidjara a szerma-
radék hatarérte-
keinek jovébeli
feliilvizsgalatara
vald tekintettel.

8901
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Az alkalmazds

A névényveédd

[SO,r_ £ Hatoany a8 Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag" Hafd!yy balefp o kezdd' & ze,rek'u'j T .ij a'raf Specialis eldirasok
szam | Nr. megnevezése idopontja idénonti értékelésének idépontja
raggonyja hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]
150. |154 |metiokarb CAS-szdm: 4-metil-tio-3,5-xilil | >980 g/kg 2007. 10. 0F. |2008.:04. 01. |2011. 09. 30. |2017. 09. 30. | A. RESZ
2032-65-7 metil-karbamat Kizarolag
CIPAC-szam: 165 vetdémagcsavazas

soran rovarriaszto,
rovardld vagy
puhatestiolo
szerként
hasznalhato.

B. RESZ

Amikor az
engedélyezd hatosag
olyan kérelmet biral
el, amely arra
irdnyul, hogy
engedélyezze a
metiokarbot
tartalmazo
novényveédo
szereknek a
kukoricavetomag-
csavazason kiviili
felhasznalasat,
kiilonos figyelmet
kell forditania a

Tv. 14. §-a

(1) bekezdésének

¢) pontjara, valamint
e rendelet 16. §-a
(1) bekezdésének
¢)—e) pontjaiban
meghatarozott
kritériumokra, és
miel6tt ilyen
engedélyt ad ki,
meg kell gy6zddnie
réla, hogy az dsszes
sziikséges adat és
informacio
rendelkezésre all.

wezs *19/L00¢
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[Sor-

szdm

EU
Nr.

Hatéanyag
megnevezése

Azonosito szamok

IUPAC név

Tisztasag"

Hatalybalépés
idopontja

Az alkalmazds
kezdd
idépontja

A névényveédd
szerek ujra-
értékelésének
hatarideje

Lejarat
idépontja

Specialis eldirdsok

8

9

10

11]

A 6. szamu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
végrehajtasa
érdekében
figyelembe kell
venni a
metiokarbrol sz610,
az Elelmiszerlanc-
és Allat-
egészségiigyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006.
szeptember 29-én
véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek €s
kiilondsen annak

I. és II. fiigge-

1¢kének a

kovetkeztetéseit.

Ebben az atfogo

értékelésben az

engedélyezd
hatésagnak:

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a madarak,
emldsok és a nem
célzott izeltla-
buiak védelmére,
és biztositania
kell, hogy adott
esetben az enge-
dély feltételei ko-
z0tt szerepelnek
kockézatcsokken-
t6 intézkedések;

0L0%

ANOTZO UVADVIA

wezs *19/L00¢



[Sor-

szdm

EU
Nr.

Hatéanyag
megnevezése

Azonosito szamok

IUPAC név

Tisztasag"

Hatalybalépés
idopontja

Az alkalmazds
kezdd
idépontja

A névényveédd
szerek ujra-
értékelésének
hatarideje

Lejarat
idépontja

Specialis eldirdsok

8

9

10

11]

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a szerrel fog-
lalkozok ¢és a ko-
zelben tartdzko-
dok biztonsagara,
¢és gondoskodnia
kell arrol, hogy a
felhasznalas fel-
tételei kozott sze-
repeljen a megfe-
lel6 egyéni
védofelszerelés
hasznalata;

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a fogyasztok
étkezési expozi-
cidjara a szerma-
radék hatarérte-
keinek jovébeli
feliilvizsgalatara
vald tekintettel.

151.

139

metrafenon

CAS-szam:
220899-03-6
CIPAC-szam: 752

3’-brém-2,3,4,6’
-tetrametoxi-2’,6-
dimetil-benzofenon

>940 g/kg

2007. 02. 01.

2007. 08. 01.

2008. 07. 31.

2017. 01. 31.

A.RESZ
Felhasznalasa
kizarolag gombadlo
szerként
engedélyezhetd.
B.RESZ

A 6. szamu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
végrehajtasa
érdekében
figyelembe kell
venni a
metrafenonrol sz010,
az Elelmiszerlanc-

ANQTZOM AVADVIA wezs "19/L00¢
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[Sor-

szdm

EU
Nr.

Hatéanyag
megnevezése

Azonosito szamok

IUPAC név

Tisztasag"

Hatalybalépés
idopontja

Az alkalmazds
kezdd
idépontja

A névényveédd
szerek ujra-
értékelésének
hatarideje

Lejarat
idépontja

Specialis eldirdsok

8

9

10

11]

és Allat-
egészségiigyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006. julius
14-én véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek és
kiiléndsen annak
L. és II. fiigge-
lékének a
kovetkeztetéseit.

Az engedélyezd
hatdsag a

Tv. 22. §-anak
(4) bekezdésével és
e rendelet

39. §-anak

¢) pontjaval
Gsszhangban
tajékoztatja a
Bizottsagot a
kereskedelmi
forgalomba
hozatalra gyartott
technikai anyag
specifikacidjarol.

152.

140

Bacillus
subtilis (Cohn
1872)

QST 713 torzs,
azonos az- AQ
713 torzzsel

kultaragytjtemény
szama

NRRL B-21661
CIPAC-szam: nincs

Nem alkalmazhato

2007. 02. 01.

2007. 08. 01.

2008. 07. 31.

2017.01. 31.

A.RESZ
Felhasznalasa
kizéardlag gombadld
szerként
engedélyezhetd.
B.RESZ

A 6. szamu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
végrehajtasa
érdekében
figyelembe kell
venni a Bacillus
subtilisrél sz610, az

CLOY

ANOTZO UVADVIA
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Az alkalmazds

A névényveédd

[SO,r_ £ Hatoany a8 Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag" Hafa!yy bal?p s kezdd' & ze,rek'uj T .ij arat Specialis eldirasok
szam | Nr. megnevezése idopontja idgglntia értékelésének idépontja
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]
Elelmiszerlénc- és
Allat-egészségligyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006. julius
14-én véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek és
kiilonosen annak
L. és II. fiigge-
Iékének a
kovetkeztetéseit.
153. | 141 |spinozad CAS-szam: Spinozin A: >850 g/kg 2007.02.01. |2007. 08. 01. |2008. 07. 31. |2017. 01. 31. |A. RESZ
131929-60-7 (2R,3aS,5aR,5bS, Felhasznalasa
(Spinozin'A) 9S,138,14-R,16aS, kizarolag rovarsld
131929-63-0 16bR)-2-(6-deoxi-2, szerként
(Spinozin D) 3,4-tri-Osmetil-a-L- engedélyezhetd.
CIPAC-szam: 636 _ | mannopiranoziloxi)- B. RESZ
13-(4-dimetilamino- L
23 4,6-tetradeoxi-p A 6, szimi
59,4, ¢ L mellékletben
-D-eritro-piranozil hat "
-0xi)-9-¢til-2,3,3a, meghatarozo
525b,6,7,9,10,11, egyseges elvek
12,13,14,15,16a, végrehajtisa
16b-hexadekahidro- érdekében
14-metil-1H-8-oxa- figyelembe kell

ciklododeka[b]as-
indacén-7,15-dion
Spinozin D:
(2S,3aR,5a8S,5bS,
9S,13S,14-R,16aS,
16bS)-2-(6-deoxi-2,
3,4-tri-O-metil-a.-L-
mannopiranoziloxi)-
13-(4-dimetilamino-
2,3,4,6-tetradeoxi-B-
D-eritro-piranozil-
oxi)-9-etil-2,3,3a,5a,
5b,6,7,9,10,11,12,
13,14,15,16a,16b-
hexadekahidro-4,14-
dimetil-1H-8-oxaci-
klododeka[b]as-
indacén-7,15-dion

venni a spinozadrol
sz610, az
Elelmiszerlanc- és
Allat-egészségligyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006. julius
14-én véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek és
kiilondsen annak

L. és II. fiigge-
1¢kének a
kovetkeztetéseit.

ANQTZOM AVADVIA wezs "19/L00¢
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[Sor-

szdm

EU
Nr.

Hatéanyag
megnevezése

Azonosito szamok

IUPAC név

Tisztasag"

Hatalybalépés
idopontja

Az alkalmazds
kezdd
idépontja

A névényveédd
szerek ujra-
értékelésének
hatarideje

Lejarat
idépontja

Specialis eldirdsok

5

8

9

10

11]

A spinozad 50-90%

spinozin A és

5-50% spinozin D

keveréke.

Ebben az atfogd
értékelésben az
engedélyezd
hat6sagnak:

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a vizi szerve-
zetek védelmére;

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a foldigilisz-
takat fenyegetd
veszélyre, ha az
anyagot livegha-
zakban
hasznaljak fel.

Az alkalmazas
feltételei kozott
szlikség esetén
kockazatcsokkentd
intézkedéseknek is
szerepelnitik kell.

154.

142

tiametoxam

CAS-szam:
153719-23-4
CIPAC-szam: 637

(E,Z)-3-(2-kloroti-
azol-5-ilmetil)-5-
metil-[1,3,5]oxa-
diazinan-4-ilidén-N-

nitro-amin

>980 g/kg

2007. 02. 01.

2007. 08. 01.

2008. 07. 31.

2017.01. 31.

A.RESZ
Felhasznalasa
kizarolag rovar6lo
szerként
engedélyezhetd.
B. RESZ

A 6. szamu
mellékletben
meghatarozott
egységes elvek
végrehajtasa
érdekében
figyelembe kell
venni

vLOY

ANOTZO UVADVIA
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Az alkalmazds

A névényveédd

[SO,r_ £ Hatoany a8 Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag" Hqtufy bal?p s kezdd' & ze,rek'uj T .ij arat Specialis eldirasok
szam | Nr. megnevezése idopontja o ; értékelésének idépontja
idépontja L
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]

a tiametoxamrol
sz610, az
Elelmiszerlanc- és
Allat-egeszségiigyi
Alland6 Bizottsag
altal 2006. jalius
14-én véglegesitett
feliilvizsgalati
jelentésnek €s
kiilonosen annak

I. és II. fiigge-
Iékének a
kovetkeztetéseit.

Ebben az atfogo
értékelésben az
engedélyezd
hatdésagnak:

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a talajviz-
szennyezés lehe-
téségére, kiilono-
sen a hatéanyag
és annak NOA
459602, SYN
501406, illetve
CGA 322704
anyagcseretermé-
keinek esetében,
amennyiben a ha-
téanyagot érzé-
keny talaj-, illet-
ve éghajlati
adottsagti
teriileteken
alkalmazzak;

— kiilonos figyel-
met kell fordita-
nia a vizi szerve-
zetek védelmére;

ANQTZOM AVADVIA wezs "19/L00¢
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[Sor-

EU

Hatéanyag

Hatalybalépés

Az alkalmazds

A névényveédd
szerek ujra-

Lejarat

wim | N megnevezése Azonosito szamok IUPAC név Tisztasag id : liezdo' Sitekelésenek idépontja Specialis eldirasok
idépontja L
hatarideje
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11]
— kiilonos figyel-

met kell fordita-
nia a kis novény-
evo allatokat fe-
nyegetd hosszu
tavu kockazatra,
amennyiben a ha-
tdéanyagot veto-
magkezelésre
hasznaljak fel.
Az alkalmazas
feltételei kozott
szlikség esetén
kockazatcsokkentd
intézkedéseknek is
szerepelniiik kell.”

9L0Y

ANOTZO UVADVIA
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A gazdasagi és kozlekedési miniszter
51/2007. (V. 17.) GKM
rendelete

a gaziizemii munkagép gaz-iizemanyag ellaté
berendezései beszerelésének, karbantartasanak,
javitasanak, a belsé égésii motorral iizemeld
munkagép gaziizemiire torténé utélagos
atalakitasanak miiszaki-biztonsagi kovetelményeir6l

A Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatalrol
$z016 297/2005. (XII. 23.) Korm. rendelet 15. §-anak ¢) és
e) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan a kovetkezoket
rendelem el:

1. §

E rendelet alkalmazasi kore a gaziizemi emelStargonca,
rakodogép, mezdgazdasagi és erdészeti traktor, kozuti jar-
miinek nem mindsiilé kerekes jarmili (a tovabbiakban
egyiitt: munkagép) gaz-iizemanyag ellatd berendezésének
beszerelésére, karbantartasara, javitasara, belso égési
motorral izemeld munkagép gdzlizemiire torténd utdlagos
atalakitasara terjed ki.

2.§

A munkagépek gaz-lizemanyag ellatd berendezéseivel
kapcsolatos els6fokl hatosagi jogkoroket a Magyar Keres-
kedelmi Engedélyezési Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal)
miszaki-biztonsagi feladatkorében eljaro, teriiletileg ille-
tékes mérésiigyi ¢s miiszaki biztonsagi hatosaga (a.tovab-
biakban: teriileti hatosdg) gyakorolja. A teriileti hatdsag
elsd foku kozigazgatasi dontése ellen benyujtott fellebbe-
zéseket masodfokon a Hivatal kozponti szerve birdlja el.

3.8

(1) A gaziizemi munkagép gaz-lizemanyag ellatd be-
rendezésének beszerelése, megbontasaval jard javitdsa,
karbantartasa, a belsd €gésii motorral izemeld munkagép
gaziizemiire torténd utdlagos atalakitasa (a tovabbiakban
egylitt: szerelési tevékenység) a teriileti hatosag engedélye
alapjan végezhetd. Az engedélyt a mihely lizemeltetd;é-
nek kell kérnie.

(2) A munkagép szerelése az 1. melléklet szerinti gaz-
biztonsagi kdvetelményeknek megfeleld mithelyben vé-
gezhetd.

(3) Az engedély iranti kérelemnek a kovetkezdket kell
tartalmaznia:

a) a szerelést végzd eredeti vagy hiteles cégkivonatat,
egyéni vallalkozo esetén a vallalkozoi igazolvany hiteles
masolatat vagy az arra iranyuld kifejezett kérelmet, hogy
azt a terlileti hatdsag szerezze be,

b) nyilatkozatot arra vonatkozodan, hogy a tevékenysé-
get szolgaltatasként vagy sajat lizemeltetésli munkagépen,
esetleg mindkét vonatkozasban végzi-e,

¢) aszerelést végzo személyek gazautd-szereld képesi-
tésének masolatat,

d) ha az ingatlan tulajdonosa ¢és az tizemeltet6je nem
azonos, akkor a tulajdonos hozzéjarul6 nyilatkozatat a te-
vékenység végzéséhez és az ingatlan tulajdoni lapjanak hi-
teles masolatat, vagy az arra iranyulo kifejezett kérelmet,
hogy azt a teriileti hatosag szerezze be.

(4) A szerelést végzé mithely gazbiztonsagot €rintd at-
alakitasat a miihely lizemeltetdjének a teriileti hatosagnal
be kell jelentenie. A valtozas mértékétol fiiggden a teriileti
hatdsag az engedelyt valtozatlanul hagyja, modositjavagy
uj engedélytad ki. A tevékenységi kor megvaltozasa ese-
tén a terlileti hatosag az engedélyt modositja vagy uj enge-
dély ad ki.

(5) Az engedély nem mentesiti a munkaltatét a munka-
védelemrol szolo 1993. évi XCHI. térvény 21. §-anak
(3) bekezdésében rogzitett munkavédelmi szempontt el6-
zetes vizsgalat kotelezettsége alol.

4.§

(1) A gaz-iizemanyag ellato berendezés szerelését csak
gazautd-szereld képesitéssel' rendelkezd személy végez-
heti:

(2) A gaziizemi munkagépek szerelését a 2. melléklet
szerinti gazbiztonsagi kovetelmények betartasaval kell vé-
gezni.

5.8

(1) A teriileti hatésdg az engedély feltételeinek meg-
1étét, a szerelési tevékenységet évenként ellendrzi.

(2) Ha az ellen6rzés soran a teriileti hatosag megallapit-
jaa3.§ (1), (2) vagy (4) bekezdésében, illetve a 4. §-ban
foglaltak megszegését, a miithely lizemeltetdjét — hataridé
kitlizésével — felhivja annak megsziintetésére. A felhivas
eredménytelensége esetén a tevékenység megtiltasa irant
intézkedik.

' Az Orszagos Képzési Jegyzékrol sz616 37/2003. (XIL. 27.) OM ren-
delet.
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6. §

(1) Amennyiben a stritett foldgaz vagy egyéb
gaz-lizemanyag tartaly id6szakos ellenérzésének és hasz-
nalatanak idépontjat a gyarté nem hatdrozza meg, az a
gyartas idépontjatol szamitott 3 évig hasznalhatd. Harom-
évenként elvégzett, kedvezd eredményii idészakos ellen-
Orzések alapjan a hasznalat legfeljebb 20 évig hosszabbit-
hat6 meg.

(2) Cseppfolyos gaz-iizemanyag tartaly a gyartastol sza-
mitott 10 évig hasznalhato. Mas jogszabaly elbirasa sze-
rinti id6szakos ellenérzés alapjan a hasznalat legfeljebb
15 évre hosszabbithato meg.

7.8

Az e rendeletben meghatarozott hatosagi eljarasokért a
teriileti hatosag kiilon jogszabalyban® meghatarozott dijat
szamit fel.

8. §

(1) Ez arendelet a kihirdetését kovetd 30. napon 1ép ha-
talyba.

(2) E rendelet hatalybalépését megelézéen a munkagép
gaz-lizemanyag ellatd berendezésének szerelését végzo
mithelyek tevékenységére vonatkozd korabbi engedélyek
a rendelet hatalybalépését kovetd egy év elteltével
érvényliket vesztik.

9.§

A rendelet tervezetének a miiszaki szabvanyok és sza-
balyok, valamint az informacids tarsadalomsszolgaltata-
saira vonatkozo szabalyok terén-informacioszolgaltatasi
eljaras megallapitasarol szolo, = a 98/48/EK eurdpai parla-
menti és tandcsi iranyelvvelmodositott — 1998. junius 22-i
98/34/EK " europai parlamenti® és tandcsi iranyelv
8-10. cikkében eldirt'egyeztetése megtortént.

Dr. Koka Janos s. k.,

gazdasagi és kozlekedési miniszter

' A Magyar Kereskedelmi Engedélyezési Hivatal egyes miiszaki bizton-
sagi kozigazgatasi eljarasainak és igazgatasi jellegli szolgaltatasainak dijarol
52016 129/2005. (XII. 29.) GKM rendelet.

1. melléklet
az 51/2007. (V. 17.) GKM rendelethez

Munkagépek gaz-iizemanyag ellaté berendezése
szerelését végzo miihelyek gazbiztonsagi
kovetelményei

I Altaldnos kévetelmények

1. A mihely a,,C” tlizveszélyességi osztalyra vonatko-
76 tlizvédelmi kovetelményeknek feleljen meg.

2. A miihely légterébe kertilt autdogazt jelzé gazérzéke-
16t és eltavolitasat biztositd szelldztetd berendezést kell
felszerelni, amely a kdvetkezé miiszaki kévetelmények-
nek megfelel:

2.1. A gazérzékeld a jarmtiben hasznalt autogaz
¢és lathatd modon adjon jelzést, és egyidejlileg.inditsa a
szellozteto berendezést,
le a miihely villamos halozatét, a robbanasbiztos villamos
berendezések kivételével.

2.2. A szelloztetdé berendezésnek biztositania kell a
mithely legalabb érankénti 6tszoros légeseréjét.

3. Az 500 m’-nél nagyobb miihely esetében, ha a tevé-
kenységet az alapteriilet 20%-anal kisebb helyen, a bejara-
ti kapuhoz kozel-végzik, a mithelyben nem kell szell6ztetd
berendezést felszerelni, és a villamos berendezések kézi
kapcsoléssal valaszthatok le a villamos halézatrol. Ilyen
esetben‘a teriileti hatosag egyéb feltételeket is meghataroz-
hat.

4. A'mihelyben nyilt égésterii tiizeloberendezés nem
alkalmazhato.

5. A mihelynek szabadba nyil6é kapuval kell rendel-
keznie.

6. A mihelyt — az egyéb eldirason tul — el kell latni to-
vabbi 1 db legaldbb 43 A 183B egységtliz oltdsara alkalmas
porral olt6 kézi tiizolto késziilékkel.

7. A javitasra keriilé gdz-iizemanyag ellatoé berendezés
kialakitasatol fliggéen a mithelynek rendelkeznie kell a
munkagép alatti munkak biztonsagos végzéséhez sziiksé-
ges szereldaknaval vagy emeléberendezéssel.

11. Cseppfolyos gazzal miikoédo tizemanyag ellato
berendezés szerelését végzd mithelyre vonatkozo tovabbi
kévetelmények

1. A padozattol mért 0,15 méter magassagban szerel6-
allasonként legalabb 1-1 db egymastol fiiggetleniil miiko-
dé gazérzékelot kell felszerelni. A szelldztetésnek a mii-
hely also 1égterét megfelelden at kell oblitenie.
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2. A miihely padloszintje nem lehet a terepszintnél mé-
lyebben (kivéve: szerel6akna).

3. A helyiségben nem lehet olyan mélyedés vagy iireg,
amelyben a gaz-iizemanyag 0sszegytlhet (kivéve: szereld-
akna).

4. A géaz-iizemanyag ellatd berendezés szerelésére
szolgald szerel6akna padozatatdl mért 0,15 méter magas-
sadgban 2 db egymastol fliggetlentil mikodo gazérzékeldt
kell beépiteni, valamint arrdl vezérelt akna-szellztetd be-
rendezést kell alkalmazni. A szerel@akna vészszelloztetd
berendezése legalabb oranként 6tszords 1égeserét biztositd
elszivasos rendszerii legyen, elszivo nyilasai viztél védet-
ten az aknapadozat szintjében keriiljenek elhelyezésre.

oy

1I1. Siiritett foldgaz tizemii tizemanyag elldato berendezés
szerelését végzo mithelyre vonatkozo tovabbi
kovetelmények

1. A mennyezet szintjéhez kozel, szereldallasonként
legalabb 1-1 db egymastol fiiggetleniil miikodo gazérzéke-
16t kell felszerelni.

2. A szelléztetésnek befavassal kell miikodnie oly mo-
don, hogy a fels6 1égteret megfelelden atoblitse.

2. melléklet
az 51/2007. (V. 17.) GKM rendelethez

Gaziizemi munkagépek szerelésének gazbiztonsagi
kovetelményei

I. Altalanos kévetelményelk

1. Gazszivargas észlelése esetén tilos:

— a munkagépet barmelyik iizemanyaggal izemeltetni,

— a gazszivargds megsziintetéséig a munkagépen min-
denfajta mas tevékenységet végezni.

2. Gazszivargas észlelése esetén a:munkahelyet azon-
nal aramtalanitani kell.

3. A gaziizemii munkagépeken nyiltlanggal vagy szik-
raképzddéssel jaré munkatvégeznicsak a vezetékrendszer
gaztalanitasa €s a tartaly kiszerelése utan szabad.

4. A rogzitett tartaly ritését e célra kialakitott iiritd-
berendezéssel kell végezni.

5. A gaz-izemanyag ellatd berendezés tomorségvizs-
galatahoz rendelkezni kell kézi gazszivargas ellenérzé ké-
sziilékkel, melynek jelzéshatara az also éghetdségi kon-
centracio legfeljebb 5%-a, £20% legnagyobb megengedett
hibaval.

6. Jaré motornal tilos a gaz-lizemanyag ellatd rendszer
megbontassal torténd javitasa.

7. Gaz-lizemanyag ellato berendezésen végzett javitas
utan minden esetben el kell végezni a tomitettségi vizsga-
latot.

8. A tartaly Uritését, toltését az erre szolgald berende-
z¢ssel a szabadban kell végezni.

1. Cseppfolyos gaziizemii munkagépek szerelése

1. Gaz-lizemanyag ellatd berendezés javitasa.

1.1. A szerelésnél csak robbanasbiztos kivitelii kézi-
ldmpat szabad hasznalni.

1.2. A gaz-lizemanyag ellatdé berendezés szerelésekor
antisztatikus egyéni védéeszkozt kell viselni.

1.3. A kiszerelt, iires vagy gazt tartalmazo tartaly ideig-
lenes tarolasa a tlizvédelmi kovetelményeknek megfele-
16en kialakitott taroldhelyen torténhet.

2. Géz-lzemanyag ellatd berendezést nem érintd javitas.

2.1. Amennyiben a tartalykivezetd szelepek zarva van-
nak és vezetékrendszert a motor- mukddtetésével gazmen-
tesitették, a munkagép gaz-iizemanyag ellatd berendezést
nem érintd szerkezetirészei ugyanolyan biztonsagi feltéte-
lekkel javithatok, mint-a nem gdz-iizemanyaggal miikodo
munkagépek, ha

— a tartalyszelepek a javitas idotartama alatt zarva ma-
radnak, vagy-a cserélhetd tartalyt leszerelték,

— a munka sordn a tartdly nem éri el a 40 °C-nal na-
gyobb hémérsékletet.

2.2. Amennyiben a tartaly kivezetd szelepeit nem zar-
tak ler'és a vezetékrendszert nem gazmentesitették, a
gaz-lizemanyag ellatd rendszert nem érintd szerelés csak
olyan helyen végezheto

— amely a kornyezd talajszintnél nem fekszik mélyeb-
ben,

— amelynek szelldzése biztositja az érankénti legalabb
haromszoros légcserét,

— amelynél a munkagéptdél minden iranyban mért 5 mé-
teres tavolsagon beliill nem talalhaté iireg nyilasa, vizzar
nélkiili padlodsszefolyod,

— ahol a szereldakna vagy mas mélyedés gaz-lizem-

srcs

kel lattak el.

1I1. Siiritett foldgaz, az egyeb gaz elldto berendezések

A stiritett foldgaz, az egyéb gaz-lizemanyag ellatod be-
rendezés szerelését a gaz-lizemanyag tulajdonsagai, és a
cseppfolyos gaz-lizemanyag ellatd berendezés szerelésére
vonatkozd kovetelmények figyelembevételével kell vé-
gezni.
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A gazdasagi és kozlekedési miniszter,
valamint az oktatasi és kulturalis miniszter
52/2007. (V. 17.) GKM-OKM
egyiittes rendelete

az audiovizualis miisorszamok felujitasanak, valamint
szolgaltatasanak miiszaki, mindségi és egyéb
kovetelményeirol

A Nemzeti Audiovizualis Archivumrol szol6 2004. évi
CXXXVIIL. torvény (a tovabbiakban: NAVA tv.)
18. §-anak b) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, a
gazdasagi és kozlekedési miniszter feladat- és hataskore-
6l szo6ld 163/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §-anak
h) pontjaban megallapitott feladatkdrében, valamint az ok-
tatasi és kulturalis miniszter feladat- és hataskorérol szolo
167/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §-anak d) pontjaban
megallapitott feladatkorében a kovetkezdket rendeljiik el:

A rendelet hatdlya

1. §

E rendelet hatalya a szerzéi jogrol szold 1999. évi
LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szjt.) 38. §-anak (5) be-
kezdésében megjeldlt intézményekre terjed ki.

NAVA-pontok létesitése

2.§

(1) Az informatikaért felelds miniszter altal a Neumann
Janos Digitalis Konyvtar és ' Multimédia Kozpont Koz-
hasznt Tarsasag kozremitkodésével miikddtetett Nemzeti
Audiovizualis Archivum (a tovabbiakban: NAVA) archi-
vumahoz hozzaférés kizardlag olyan intézmény részére
biztosithato, amely

a) az Szjt. 38. §-anak (5) bekezdésében megjeldlt intéz-
ményi korbe tartozik, tovabba

b) megfelel a szerzoi jogrol:szolo 1999. évi LXXVI.
torvény 38. §-anak (5)-bekezdesébenszabalyozott szabad
felhasznalas esetében a nyilvanossag egyes tagjaihoz vald
kozvetités és a szamukra torténd hozzaférhetévé tétel
modjanak ¢és feltételeinek meghatarozasarol szolo
117/2004. (IV. 28.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Kor-
manyrendelet), valamint a jelen rendelet eldirasainak, to-
vabba amellyel

¢) a NAVA 0sszekapcsolasi megallapodast kotott
(a tovabbiakban: NAV A-pont).

(2) A Kormanyrendelet és e rendelet rendelkezéseivel
Osszhangban a NAV A honlapjan kozzéteszi a NAVA szol-
galtatas igénybevételéhez sziikséges részletes miiszaki ko-
vetelményeket.

(3) Az Szjt. 38. §-anak (5) bekezdésében meghatarozott
intézmények a melléklet szerinti szandéknyilatkozat be-
nyujtasaval kezdeményezhetik a NAVA archivumahoz
val6 hozzaférés biztositasat. A szandéknyilatkozat elekt-
ronikus uton, a NAVA honlapjén tolthetd ki.

(4) A szandéknyilatkozat beérkezését kovetden a
NAVA megvizsgalja, hogy az intézmény az Szjt.
38. §-anak (5) bekezdésében megjelolt intézményi kdrbe
tartozik-e, valamint teljesiti-e a Kormanyrendeletben és a
jelen rendeletben meghatarozott kovetelményeket. Sziik-
ség esetén a NAVA felkéri az intézményt, hogy megfeleld
dokumentumokkal tdmassza ala az (1) bekezdésben meg-
jelolt jogszabalyokban foglaltak teljesitését.

(5) ANAVA megvizsgalja tovabba, hogy az intézmény
megfelel-e a szolgaltatas igénybevételehez sziikséges mii-
szaki kovetelményeknek. Az intézmény akkor felel mega
miiszaki kovetelményeknek, ha rendszere alkalmas a
NAVA altal rendelkezésre bocsatott tesztoldal megjeleni-
tésére.

(6) A jogszabalyi, valamint a miiszakikovetelmények-
nek megfeleld intézménnyel a NAVA-a Kormanyrendelet
3. §-anak (1) bekezdésével 6sszhangban dsszekapcsolasi
megallapodast kot.

(7) A NAVA-pontok listdjata NAVA a honlapjan nyil-
vanosan hozzaférhetévé teszi.

A miisorszdmok szolgaltatasanak miiszaki és mindségi
kovetelményei

3.8

(1) A NAVA rendszerébe torténé minden bejelentke-
z¢st olyan azonositasi eljaras el6zi meg, amely biztositja,
hogy csak jogosult NAVA-pontrol mitkddtetett szamito-
gépes terminal csatlakozhasson a NAVA halozatahoz. A
kovetden szolgaltatja az archivumaban 6rzott miisorsza-
mokat.

(2) A misorszamokat a NAVA-pontok felé torténd
szolgaltatasuk soran is a NAVA éltal fenntartott kiszolgald
tarolja, azok nem keriilnek rogzitésre a NAV A-pontokon.
A miisorszamok NAVA-ponton torténd megjelenitésénél
olyan alkalmazasokat kell hasznalni, amelyek a miisorsza-
moknak csak a NAV A-pontok szamitégépes terminaljain
valdé megjelenitését teszik lehetdvé, azok tobbszorozését
(barmely hordozon vald rogzitését) nem, valamint a mii-
sorszam megtekintését kovetden automatikusan torlik a
misorszamok lejatszas idejére ideiglenesen tarolt adatait.

(3) A szolgaltatott formatumnak a NAV A-pontokon in-
gyenesen elérhetd szoftverrel megjelenithetonek kell
lennie.
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(4) A NAVA a miisorszamokat olyan mindségben szol-
galtatja, amely mindenkor alkalmas az Szjt. 38. §-anak
(5) bekezdésében meghatarozott tudomanyos kutatas vagy
egyéni tanulas céljabol torténd felhasznalasra.

(5) A NAVA Altal rogzitett misorszamoknak a NAVA
tv. 2. mellékletében meghatarozott leird adatait tartalmazo
adatbazisa — a NAVA tv. 5. §-4nak a) pontjaban foglalt
korlatozassal —a NAVA dltal fenntartott internetes honla-
pon barki szamara, azonositas nélkiil, ingyenesen elérhetd.

Az archivalt audiovizualis dokumentumok felujitdasa

4.§

(1) Az archivalt audiovizualis dokumentumok felujitasa
keretében a NAVA

a) biztositja, hogy a gylijteményében 6rzott dokumen-
tumok veszteség nélkiil megdrzésre keriiljenek, valamint
alkalmasak legyenek a NAVA-pontok felé szolgaltatott
formatum eldéallitasara;

b) gylijteményében a dokumentumokat a mindenkori
lejatszhatdsagot biztositd nyilt szabvanyl formatumban
tarolja;

¢) agyljtemény dokumentumainak épségét legalabb o6t
évenként ellendrzi, és idészakosan, de legalabb tizendt
évente gondoskodik arr6l, hogy a dokumentumok a mii-

szaki fejlddésnek megfelelé miiszaki szinvonall adathor-
dozoén keriiljenek tarolasra.

(2) A NAVA az onkéntesen szolgaltatott dokumentu-
mok korében archivalasi és digitalis feltijitasi munkat vé-
gezhet. Ezen szolgaltatasok korében atvett dokumentu-
moknak a NAVA csak a digitalizalt valtozatat 6rzi meg.

Hatalybalépés

5.8

(1) Ez arendelet a kihirdetését kovetd 30. napon 1ép ha-
talyba, a 2-3. §-ok rendelkezéseit a rendelet hatalybalépé-
sét kovetden kezdeményezett dsszekapesolasi megallapo-
dasokra kell alkalmazni.

(2) Azoknak az Szjt. 38. §-anak (5) bekezdésében meg-
jelolt intézményeknek, amelyek e rendelet hatalybalépését
megel6z6 idéponttol a NAVA archivumahoz hozzaférést
biztosito intézménykeént miikodnek — amennyiben a tovab-
biakban is NAVA-pontként kivannak miikddni —, 2007.
julius 31-éig kell a 2, §-ban foglaltak szetint 6sszekapcso-
lasi megallapodast kotniiik a NAVA=val.

Dr. Koka Janos:s. k.,

gazdasagi és kozlekedeési miniszter

Dr. Hiller Istvan s. k.,

oktatasi és kulturalis miniszter

Melléklet az 52/2007. (V. 17.) GKM—QKM egyiittes rendelethez

A NAVA archivumahoz valé hozzaférés biztositasat kezdeményezé szandéknyilatkozat

Intézmény teljes neve

*

Intézmény rovid neve

Intézmény kozponti cime

Megye

Varos

[ranyitoszam

Cim (utca, hdzszam)

Intézmény kozponti telefonszama

Intézmény faxszama

Intézmény kozponti e-mail cime

Intézmény weboldala (amennyiben van)

Intézmény havi latogatoszama (kérjiik, szammal adja
meg)

Intézmény levelezési cime (ha eltér a kdzponti cimtdl)

Varos

Iranyitoszam

Cim (utca, hazszam)
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Intézményvezetd

neve

beosztasa

telefonszama

e-mail cime

NAVA-pont informatikai feleldse

neve

beosztasa

telefonszama

e-mail cime

NAVA-pont kialakitasaért/miikodtetéséért felelés kapcso-
lattarto (ha eltér az intézményvezetdtol!)

neve

beosztasa

telefonszama

e-mail cime

Halozati kapesolat

Tervezett munkaallomasok szama (kérjiik, szammal adja
meg)

Tipusa (savszélesség és hozzaférés tipusa) *
Szolgaltatd megnevezése *
Munkaallomas, illetve halézat IP cim/cimtartomanya (ha | *
nincs ilyen, kérjiik, irja be, hogy dinamikus!)

%

Megjegyzés

* Jelolt mezok kitoltése kotelezo!

A gazdasagi és kozlekedési miniszter
53/2007. (V. 17.) GKM
rendelete

a Kormany egyedi dontésével megitélheto
tamogatasok nyudjtasanak szabalyairol sz616
8/2007. (I. 24.) GKM rendelet médositasarol

Az allamhaztartas miikodési rendjérél sz616 217/1998.
(XII. 30:) Korm: rendelet (a tovabbiakban® Amr.) 2. §-anak
2. pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — a pénziigy-
miniszterrel egyetértésben —a kovetkezoket rendelem el:

1.§

A Kormany egyedi dontésével megitélhetd tamogata-
sok nyujtasanak szabalyairdl sz616 8/2007. (1. 24.) GKM
rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 2. §-anak 11. pontja
helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

[E rendelet alkalmazasaban]

,11. Ujonnan létesitett munkahelyek szama: egy meg-
hatarozott 1étesitményben kozvetleniil alkalmazottak sza-

manak nettd novekménye a beruhazas megkezdését meg-
el6z6 12 honap atlagaval 6sszehasonlitva. Az Gjonnan 1ét-
rehozott munkakdrok szamanak megallapitasakor a rész-
munkaidés és az idénymunkas alkalmazottakat a teljes
munkaidében alkalmazottak aranyos tortrészeként kell
figyelembe venni.”

2.§

(1) A Rendelet 8. §-a (1) bekezdésének elsé6 mondata
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

,»Az egyes projektekhez nyujthatod, barmely allamhaz-
tartasi forrasbol szarmazo dsszes timogatas tamogatasi in-
tenzitasa a Korm. Rendelet alapjan nem haladhatja meg az
e §-ban meghatarozott mértékeket.”

(2) A Rendelet 8. §-a (2) bekezdésének b) pontja helyé-
be a kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Amennyiben a tamogatott a kérelem benyujtasakor
— szallitasi agazat és nagyberuhazas kivételével —]

,»b) kozépvallalkozasnak mindsiil, akkor 10 szazalék-
ponttal novelt értéke az (1) bekezdésben meghatarozott
mértéknek.”
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(3) A Rendelet 8. §-a (3) bekezdésének felvezetd szo-
vege helyébe a kovetkezd rendelkezés 1€p:

»Nagyberuhazas esetén a tamogatdsi intenzitas az
(1) bekezdés alapjan meghatarozott timogatési intenzitas”

3.§

(1) A Rendelet 10. §-anak (3) bekezdése helyébe a ko-
vetkez0 rendelkezés 1ép:

»(3) A 10 milli6 eurénak megfeleld forintdosszegnél na-
gyobb, de 25 milli6 eurénak — logisztikai beruhazasok ese-
tében 20 millidé eurénak — megfeleld forintdsszeget meg
nem haladé elszdmolhat6 koltségli beruhazasok részére ki-
zardlag abban az esetben lehet egyedi dontés alapjan timo-
gatast megitélni, amennyiben a dontéshozé megallapitja,
hogy azok az Eurdpai Uni6 altal tarsfinanszirozott palya-
zatokbol nem részesiilhetnek tamogatasban.”

(2) A Rendelet 10. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(4) A 25 milli6 euronak — logisztikai beruhdzasok ese-
tében 20 millio euronak — megfeleld forintosszegnél na-
gyobb, de 50 milli6 eurdénak megfeleld forintosszegnél ki-
sebb elszamolhato koltségii beruhazasok részére kizarolag
abban az esetben lehet egyedi dontés alapjan tamogatast
megitélni, amennyiben a dontéshozd megallapitja, hogy
azok az Eurépai Unio altal tarsfinanszirozott palyazatok-
bol nem részesiilhetnek olyan mértékii beruhazasosztonzo
tamogatasban, amely alapjan a beruhdzasnak a Magyar
Koztarsasag teriiletén torténd megvalositasa biztositott.”

4.§

A Rendelet 11. §-anak (2) bekezdése helyébe a kovetke-
70 rendelkezés 1ép:

»(2) Az (1) bekezdésben megfogalmazott kovetelmény
nem akadalyozza a gyors technolégiai valtozdsok miatt a
meghatarozott fenntartasi idészak alatt korszertitlenné valt
iizemnek, illetve fejlesztésnek a timogato elézetes hozza-
jarulasa melletti cseréjét, amennyiben 'a fenntartasi ido-
szak alatt a gazdasagi tevékenység fenntartasa az érintett
régioban biztositott. A korszeriitlenné valt iizem, illetve
fejlesztés cseréjét kdvetd fenntartasi idészakban a kedvez-
ményezett az lizem vagy a fejlesztés cseréjére tamogatas-
ban nem részestilhet.”

5.8

(1) A Rendelet 13. §-anak (1) bekezdése helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A tamogatas igénylése cégszeriien aldirt kérelem
vagy kozigazgatasi hasznalatra alkalmas, fokozott bizton-
sagu elektronikus alairassal ellatott elektronikus okirat be-

nyujtasaval torténik. A kérelmet a beruhazonak a kijelolt
kozremiikodo szervezethez kell benytjtania.”

(2) A Rendelet 13. §-a a kdvetkez6 (3) és (4) bekezdés-
sel egésziil ki:

»(3) Tamogatas nem itélheté meg és nem folydsithato,
ha a tAmogatasi kérelem vagy a beruhdzas nem felel meg
e rendelet rendelkezéseinek.

(4) A tdmogatd és a kedvezményezett kozott kotendd ta-
mogatasi szerzédésben rendelkezni kell a tdmogatasok le-
hivasanak {litemezésérdl, valamint a timogatasok késedel-
mes igénybevétele esetén a jogkdvetkezményekrdl, bele-
értve jelentds mértékli késedelem esetén a tdmogat6 el-
allasi jogat.”

6. §

A Rendelet 14. §-anak (3) bekezdése helyébe a kovetke-
z0 rendelkezés 1€p:

»(3) A foldtertilet és az épiiletek kivételévelaz eszkdzok
bérletével kapcsolatos kéltségeket csak akkor lehet figye-
lembe venni, ha pénziigyi lizing formajaban valosul meg, a
lizingszerzédés tartalmazzaaz.eszkoznek a futamido lejar-
ta utdni megvasarlasira vonatkozd kotelezettséget, to-
vabba az eszkoz a-‘beruhazéds kotelezd fenntartasanak
(monitoring idészak) végéig a kedvezményezett tulajdo-
naba kertil.”

7.§

A Rendelet melléklete I1I/B.2 tablazatanak ,,1. Bazis
1étszam” sordhoz tartozé labjegyzet helyébe a kovetkezd
mondat 1ép:

»A tdmogatast igényld altal a foglalkoztatottak atlagos
allomanyi 1étszama a beruhdzas megkezdését megel6zo
12 hénap atlagaval 6sszehasonlitva.”

8. §

(1) Ez a rendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.
E rendelet rendelkezéseit a folyamatban 1év6 eljarasokban
is alkalmazni kell.

(2) E rendelet hatalybalépésével egyidejiileg a Rendelet
12. §-anak i) pontja hatalyat veszti.

Dr. Koka Janos s. k.,

gazdasagi és kozlekedési miniszter
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Az onkormanyzati és teriiletfejlesztési
miniszter
14/2007. (V. 17.) OTM
rendelete

a telepiilések polgari védelmi besorolasarol sz6lo
18/1996. (VII. 25.) BM rendelet modositasarol

A polgari védelemrdl sz616 1996. évi XXXVIL térvény
42. §-a (2) bekezdésének a) pontjaban kapott felhatalma-
zas alapjan, az dnkormanyzati és teriiletfejlesztési minisz-
ter feladat- és hataskorérdl szolo 168/2006. (VIL. 28.)
Korm. rendelet 4. §-a ¢) pontjanak cb) alpontjaban megha-
tarozott feladatkdromben a kovetkezéket rendelem el:

1.§

A teleplilések polgari védelmi besorolasardl szolo
18/1996. (VII. 25.) BM rendelet (a tovabbiakban: R.) mel-
léklete BEKES MEGYE fejezetének Szeghalom székhelyii
kérzeti parancsnoksdag cime alatt talalhato felsorolas
12. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

[Szeghalom székhelyii korzeti parancsnoksag]

,12. Orménykut”

2.§

Az R. mellékletének BORSOD-ABAUJ-ZEMPLEN
MEGYE fejezetében meghatarozott Encs székhelyii kor-
zeti parancsnoksag cime alatt felsorolt telepiilések helyé-
be e rendelet mellékletében felsoroltak lépnek.

38

(1) Az R. melléklete GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii kérzeti parancs-
noksag cime alatt talalhatd felsorolds 3. pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyii korzeti paranesnoksagii]

3. Babot K"

(2) Az R. melléklete’ GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron:székhelyii kérzeti parancs-
noksag cime alatt taldlhato felsorolas 5. pontja helyébe a
kdvetkezo rendelkezés 1¢p:

[Sopron székhelyii kbrzeti parancsnoksag]

»»D. Cirdk v

(3) Az R. melléklete GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii kérzeti parancs-
noksag cime alatt talalhat6 felsorolds 9. pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyii korzeti parancsnoksdg]

,.9. Dénesfa v.”

(4) Az R. melléklete GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii kérzeti parancs-
noksag cime alatt talalhat6 felsorolas 11. pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyti korzeti parancsnoksdag]

»11. Edve v.>

(5) Az R. melléklete GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii kérzeti parancs-
noksag cime alatt talalhat6 felsorolas 21. pontja helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyii korzeti parancsnoksdg]

»21. Gyord v.>

(6) Az R. melléklete GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii kérzeti parancs-
noksag cime alatt talalhato felsorolés 25. pontja helyébe a
kdvetkezo rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyii korzeti parancsnoksag]

,,25. Himod v>

(7) Az R.melléklete GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii korzeti parancs-
noksag cime alatt talalhat6 felsorolas 29. és 30: pontja he-
lyébe a'kovetkezo rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyii korzeti parancsnoksag]

1,29, Kisfalud V.

30. Koéphaza .

(8) Az R. mélléklete” GYOR-MOSON-SOPRON
MEGYE fejezetének Sopron székhelyii kérzeti parancs-
noksdg cimealatt talalhat6 felsorolas 36. pontja helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Sopron székhelyti korzeti parancsnoksdag]

,»36. Osli v.>

4.§

(1) Az R. melléklete HAJDU-BIHAR MEGYE fejeze-
tének Debrecen székhelyii korzeti parancsnoksdag cime
alatt talalhato felsorolas 5. pontja helyébe a kovetkezd ren-
delkezés 1ép:

[Debrecen székhelyti korzeti parancsnoksag)

,,5. Derecske II.”

(2) Az R. melléklete HAJDU-BIHAR MEGYE fejeze-
tének Debrecen székhelyii korzeti parancsnoksag cime
alatt taldlhat6 felsorolas 13. pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

[Debrecen székhelyii korzeti parancsnoksdag)

,,13. Létavértes I11.”

5.8

Az R. melléklete PEST MEGYE fejezetének Budadrs
székhelyii kérzeti parancsnoksag cime alatt talalhato
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felsorolds 13. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés
lép:

[Budadrs székhelyii kérzeti parancsnoksag]

,,13. Pilisvorosvar I.”

6.§

Az R. melléklete TOLNA MEGYE fejezetének Szek-
szard székhelyii korzeti parancsnoksag cime alatt talalhatod
felsorolas 45. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Szekszard székhelyii kérzeti parancsnoksag]

,,45. Vardomb I1.”

7.8

(1) Az R. melléklete VAS MEGYE fejezetének Szom-
bathely székhelyii kérzeti parancsnoksdg cime alatt talal-
hat6 felsorolas 37. pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés
1ép:

[Szombathely székhelyii korzeti parancsnoksag]

»37. Rum v

(2) Az R. melléklete VAS MEGYE fejezetének Szom-
bathely székhelyii kérzeti parancsnoksdag cime alatt talal-
hat6 felsorolas 59. pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés
1ép:

[Szombathely székhelyii korzeti parancsnoksag]

»J9. Zsennye 11.”

8.§

(1) AzR. melléklete ZAL A MEGYE fejezetének Keszt-
hely székhelyii korzeti parancsnoksdg cime alatt talalhato
felsorolas 44. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

[Keszthely székhelyii korzeti parancsnoksdagy

»44. Zalacsany I1.”

(2) Az R. melléklete ZALA MEGYE 'fejezetének Nagy-
kanizsa székhelyii korzeti paranesnoksdg cime alatt talal-
hato felsorolas 7. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés
1ép:

[Nagykanizsa székhelyit korzeti parancsnoksag]

, 1. Eszteregnye v.>

(3) Az R. melléklete ZALA MEGYE fejezetének Nagy-
kanizsa székhelyii korzeti parancsnoksdg cime alatt talal-
hat6 felsorolas 36. pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés
1ép:

[Nagykanizsa székhelyii korzeti parancsnoksag]

,»36. Rigyac .

(4) Az R. melléklete ZALA MEGYE fejezetének Zala-
egerszeg székhelyii kérzeti parancsnoksdag cime alatt talal-

hat6 felsorolds 54. pontja helyébe a helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:
[Zalaegerszeg székhelyii korzeti parancsnoksag]

»J4. Pokaszepetk I1.”

9. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 8. napon Iép ha-
talyba.

Dr. Lamperth Monika s. k.,

onkormanyzati ¢és teriiletfejlesztési miniszter

Melléklet
a 14/2007. (V. 17.) OTM rendelethez

., Encs székhelyii korzeti parancsnoksdag

1. Abatjalpar IV.
2. Abanjkér 1v.
3. “Abaujlak 1.
4. Abaujszolnok 1L
5. Abaujvar Iv.
6. Alségagy I11.
7. Alsovadasz 11
8. Arka Iv.
9. Aszalo 11.
10. Baktakék 1.
11. Beret 1.
12. Boldogkoujfalu IVv.
13." Boldogkdvaralja IV.
14. Biittos IV.
15. Csenyéte IV.
16. Csobad 11.
17. Detek 1.
18. Encs Iv.
19. Fancsal III.
20. Faj IV.
21. Felsédobsza I1.
22. Felségagy II1.
23. Felsévadasz I11.
24. Fony Iv.
25. Forro II1.
26. Fulokéres V.
27. Gadna 1.
28. Gagyapati 1.
29. Gagybator II1.
30. Gagyvendégi 111
31. Garadna 11



4086 MAGYAR KOZLONY 2007/61. szém
32. Gibart 11 , ’
33. Gone v, lll. rész HATAROZATOK
34. Goncruszka IV.
35. Halmaj II. ’ .,
36. Hejce V. Az Alkotmanybirosag
37. Hernadbiid I1. hatarozatai
38. Hernadcéce IV.
4313. Eema}jkeic,s ﬁ/ Az Alkotmanybirdsag
. Hernadpetri .
41. Hernadszentandras I1. 27/2007',(‘]' 17.) AB
42. Hernadszurdok 1L hatarozata
43. Hernadvécse V. )
44. Hidasnémeti 1. A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!
45. Homrogd 1L )
46. Tnancs I Az Alkotmanybirosag . jogszabaly - alkotmanyelle-

o ’ nességének utdlagos vizsgalatara, valamint mulasztasban
47. Kany Iv. megnyilvanulo alkotmanyellenesség megallapitdsara ira-
48. Kéazsmark IL. nyul6 inditvanyok ‘targyaban — dr. Trécsanyi Ldaszlé
49. Keresztéte IV. alkotmanybiré kiilonvéleményével — meghozta a kovet-
50. Kéked V. kezd
51. Kiskinizs IL. ;

. hatarozatot:
52. Korlat IV.
53. Krasznokvajda 1L 1. Az Alkotmanybirosag megallapitja: mulasztasban
54. Kupa II. megnyilvanulé alkotmanyellenesség all fenn, mert az Or-
55. Léh 1L szaggylilés nem szabalyozta torvényben, hogy az eredmé-
56. Litka v nyes ligydontdé orszagos n€pszavazason hozott dontés

L ’ meddig kotelezi'az Orszaggylilést, igy azt sem, hogy a
57. Méra 1I .

: ) ’ népszavazas alapjan.meghozott (népszavazas altal meg-
58. Mogyordska Iv. erdsitett) tdrvénytmikortol lehet a térvényalkotésra vonat-
59. Monaj III. kozo altalanos szabalyok szerint modositani vagy hatdlyon
60. Nagykinizs 1L kiviil helyezni. Az Orszaggyiilés nem szabalyozta tovab-
61. Novajidrany I ba, hogy ugyanabban a kérdésben mennyi idon beliil nem
6 2' Nvé Hi lehet kitiizni ujabb népszavazast.

: yest’a : Az Alkotmanybirésag felhivja az Orszaggyiilést, hogy
63. Pamlény IVv. szabalyozasi feladatanak 2007. december 31-ig tegyen
64. Panyok IV. eleget.

65. Pere 11. 2. Az Alkotmanybirdsag az orszagos népszavazasrol és

66. Perecse IV. népi kezdeményezésrol szolo 1998. évi II1. térvény 8. §

67. Pusztaradvany V. (1) bekezdése alkotmanyellenességének megallapitasara

68. Rasonysapberecs Il és megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitja.

69. Regéc V. 3. Az Alkotmanybirdsag a jogalkotasrol szolo 1987.

70. Selyeb L. évi XI. torvény 1. §-aval és 13. §-aval 6sszefiiggésben mu-

71. Szalaszehd v lasztasban megnyilvanuld alkotmanyellenesség megalla-
o ’ pitasara iranyul6 inditvanyt elutasitja.

72. Széaszfa 1.

73. Szemere IV. Az Alkotmanybirosag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-

74. Szentistvanbaksa I1. 16nyben kozzéteszi.

75. Szikszo II. .

76. Telkibanya IL. INDOKOLAS

77. Tornyosnémeti 11 I

78. Vilméany II. ’

79. Vizsoly L. Az Alkotmanybirésaghoz két inditvany érkezett az or-

80. Zsujta I szagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrél szold
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1998. évi IlI. torvénnyel (a tovabbiakban: Nsztv.) 0ssze-
fiiggd mulasztasban megnyilvanulo alkotmanyellenesség
megallapitasa irant. Az Alkotmanybirdésag az inditva-
nyokat — azok targyi azonossagara tekintettel — az Alkot-
manybirdsag ideiglenes iigyrendjérdl és annak kozzététe-
1ér6l szold modositott és egységes szerkezetbe foglalt
3/2001. (XII. 3.) Ti. hatarozat 28. § (1) bekezdése alapjan
egyesitette és egy eljarasban biralta el.

Az els6 inditvanyoz6 az Alkotmanybirdsag két hatasko-
rét is érintd alternativ (vagylagos) inditvanyt terjesztett
eld. Elsédlegesen azt inditvanyozta, hogy az Alkotmany-
birdsag utdlagos normakontroll hatdskorben eljarva sem-
misitse meg az Nsztv. 8. § (1) bekezdését, masodlagosan
— a megsemmisités iranti kérelem teljesithetéségének a
hianyaban — mulasztasban megnyilvanul6 alkotmanyelle-
nesség megallapitasat kérte a kifogasolt torvényi rendelke-
zéshez kapcsolodoan.

Az Nsztv. 8. § (1) bekezdése értelmében az eredményes
igydontd népszavazassal hozott dontés az Orszaggyiilésre
kotelezd. Az inditvanyozo6 a tdmadott torvényi rendelke-
z¢st azért tekintette alkotmanyellenesnek, mert ,,nincs mo-
ratorium a népszavazas Utjan megsziileté dontés Orszag-
gyllés altali modositasanak legkorabbi idépontja tekinte-
tében.”

Allaspontja szerint ez arra vezet, hogy az Orszaggyiilés
barmikor megvaltoztathatja az eredményes tigydonto nép-
szavazas eredményeként meghozott térvényt, ami egyfeldl
sérti az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt jogalla-
misdg részét képezd jogbiztonsag kovetelményét, mas-
feldl értelmezhetetlenné teszi, kiiiresiti az Alkotmany
28/C. § (3) bekezdésében foglalt azon alkotmanyi rendel-
kezést, amely kimondja az eredményes ligydonté népsza-
vazas kotelez0 erejét.

Az inditvanyoz6 — az eredményes iigydontd orszagos
népszavazas alapjan meghozott térvény jogforrastani kér-
déseit elemezve — kifogasolta, hogy nem rendezett az ered-
ményes referendum alapjan meghozott térvény jogforrasi
hierarchidban elfoglalt helye, tovabba az a kérdés sem,
hogy az emlitett térvényt az Orszaggytlés mikor és milyen
forméban modosithatja.

Az inditvanyozo6 nézete szerint — annak ellenére, hogy a
hatélyos jogi szabalyozas nem ismeri-a torvenyek kozotti
rangsort — a'rendes torvények fol6tt kellene meghatarozni
az eredményes ligydontd népszavazds alapjan meghozott
torvény jogforrasi hierarchiaban-elfoglalt helyét. Allas-
pontja szerint alkotményosan-indokolt lenne az eredmé-
nyes referendum alapjan'meghozott térvény modosithato-
saganak a megnehezitése, vagy annak egy meghatarozott
ideig torténd kotelez6 hatalyban tartasa. Az inditvanyozo
szerint a jelzett hianyok azt eredményezik, hogy nincs meg
a garancidja annak, hogy az Orszaggytlésre nézve kotele-
70 népszavazasi dontés (eredmény) jogforrasi szinten is
kotelezo legyen.

Az inditvanyoz6 — a fent ismertetett jogforrastani érve-
Iésre alapitottan — a jogalkotasrdl szold 1987. évi XI. tor-
vény (a tovabbiakban: Jat.) 1. §-anak a jogforrasi hierar-

chiat megallapito, illetve 13. §-anak a jogszabalyok ido-
beli hatdlyat szabalyozd rendelkezései alkotmanyelle-
nességének a kimondasat is inditvanyozta, az Nsztv.-vel
kapcsolatos alkotmanybirdsagi allaspont fliggvényében.

A masodik inditvanyozé az Nsztv. térvényi szabalyoza-
sahoz kapcsolodoan mulasztasban megnyilvanuléd alkot-
manyellenesség megallapitasara terjesztett elé inditvanyt.
Azt kifogasolta, hogy az Nsztv. ,nem irta eld, hogy az
eredményes tligydontdé népszavazassal hozott dontés med-
dig kotelezi az Orszaggyfilést.”

Az inditvanyozo véleménye szerint a ,,torvényalkotas[i]
lehetéségének hataridejére vonatkozo szabaly hianyaban
tobbféle, alkotmanyjogi szempontbol egyarant elfogadha-
tatlan kovetkeztetésre” lehet jutni.

Az egyik ilyen kovetkeztetés, hogy ,,modositasi vagy
hatalyon kiviil helyezési moratérium hianyaban” az Or-
szaggyllés az eredményes népszavazast kdvetden azonnal
a népszavazas eredményével ellentétes torvényt fogadhat-
na el. Az inditvanyozé szerint ez az ,,értelmezés” nyilvan-
valdan ellentétes lenne a népszavazas alkotmanyos. intéz-
ményével, kiliresitené az Alkotmany 2..§ (2) bekezdésé-
ben foglalt kozvetlen hatalomgyakorlasra vonatkozo al-
kotméanyi rendelkezést.

A masik —az inditvanyoz0 szdmara ugyancsak elfogad-
hatatlan értelmezés szerint= ,,végleges torvényhozasi tila-
lom” keletkezne az Orszaggylilés szamara. Az inditvanyo-
70 szerint az Orszaggyilés torvényhozoi és egyéb (alkot-
manyos) hataskoreinek hataridd nélkiili korlatozasa sérte-
né az Alkotmany.19. §/(3) bekezdésében az Orszaggytilés
szamara biztositott torvényalkotasi jogkort, tovabba — a
hatalyos Alkotmanyban nem szabalyozott — ,kizar6lagos
népszavazasi' targyakat” hozna létre, melyek ellentétben
allnanak az Alkotmany 19. § (1) bekezdésében szereplo
—az Orszaggylilés ,,legfelsdbb allamhatalmi és népképvi-
seleti szerv” jellegét rogzitd — alkotmanyi rendelkezéssel.

Az inditvanyozo szerint, mivel népszavazast az Orszag-
gylilés hataskorébe tartozo kérdésben lehet tartani, ha az
eredményes népszavazas miatt az Orszaggyiilés nem dont-
hetne tobbé az adott ligyben, és népszavazason sem tehetd
fel tobbé a kérdés, akkor olyan ,,igazi 6rokos klauzula”
jonne létre, ami burkolt alkotmanymodositast eredmé-
nyezne. A Parlament hatalmanak — bizonyos tor-
vényhozasi targykorokben — hatarozatlan idére torténd
megvonasa az inditvanyozo szerint sértené az Alkotmany
19. § (1) bekezdését és az Alkotmany 2. § (2) bekezdé-
sét is.

Az inditvanyozo6 érvelése alatamasztasaként hivatko-
zott arra, hogy a népszavazasrol és népi kezdeményezésrol
sz016 1989. évi XVII. torvény (a tovabbiakban: Ntvl.)
31. § (3) bekezdése — a népszavazassal megerdsitett tor-
vények vonatkozasdban — ismerte az inditvanyozé altal
hianyolt moratérium szabalyt. Az inditvanyozo kifejtette
tovabba, hogy a hidnyz6 — a népszavazas eredményének
alkotmanyos érvényesitését szolgald — szabalyozas allas-
pontja szerint torvényi szintre tartozik.
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1. Az Alkotmany inditvannyal érintett és vizsgalatba
bevont rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokra-
tikus jogallam.

(2) A Magyar Koztarsasagban minden hatalom a népé,
amely a népszuverenitast valasztott képvisel6i utjan,
valamint kozvetleniil gyakorolja.”

,»19.§ (1) A Magyar Koztarsasag legfelsobb allamhatal-
mi és népképviseleti szerve az Orszaggyllés.

(2) Az Orszaggytlés a népszuverenitasbol eredd jogait
gyakorolva biztositja a tarsadalom alkotményos rendjét,
meghatarozza a kormanyzas szervezetét, iranyat és feltéte-
leit.

(3) E jogkorében az Orszaggytlés

a) megalkotja a Magyar Koztarsasag Alkotmanyat;

b) torvényeket alkot; (...)”

»28/B. § (1) Orszagos népszavazas és népi kezdemé-
nyezés targya az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo kérdés
lehet.

(2) Az orszagos népszavazasrol és népi kezdeménye-
z¢srél sz0106 torvény elfogadasahoz a jelenlévo orszaggyii-
1¢ési képviseldk kétharmadanak szavazata sziikséges.”

,»28/C. § (1) Orszagos népszavazast dontéshozatal vagy
véleménynyilvanitas céljabol lehet tartani, a népszavazas
elrendelésére kotelezden vagy mérlegelés alapjan kertil
SOT.

(2) Orszagos népszavazast kell tartani legalabb 200 000
valasztopolgar kezdeményezésére.

(3) Ha az orszagos népszavazast el kell rendelni, az
eredményes népszavazas alapjan hozott dontés az Orszag-
gytulésre kotelezo.

(4) Mérlegelés alapjan orszagos népszavazast a koztar-
sasagi elndk, a Kormany, az orszaggytilési képviselok
egyharmada vagy 100 000 valasztopolgar kezdeményezé-
sére az Orszaggyilés rendelhet el.

(5) Nem lehet orszagos népszavazast tartani:

a) a koltségvetésrol, a koltsegvetés végrehajtasarol, a
kozponti adonemekrél és illetékekrdl, . a. vamokrol,
valamint .a helyi adok kozponti feltételeir6l 'szolo tor-
vények tartalmarol,

b) hatalyos nemzetkozi szerz6désbol eredd kotelezett-
ségekrdl, illetve az e kotelezettségeket tartalmazo tor-
vények tartalmarol,

¢) az Alkotmany népszavazésrol, népi kezdeményezés-
16l sz616 rendelkezéseirdl,

d) az Orszaggyllés-hataskorébe tartozo személyi és
szervezetalakitdsi (-atalakitdsi, -megsziintetési) kérdé-
sekrol,

e) az Orszaggyiilés feloszlasarol,

f) a Kormany programjarol,

g) hadiéllapot kinyilvanitasarol, rendkiviili allapot és
sziikségallapot kihirdetésérdl,

h) a Magyar Honvédség kiilfoldi vagy orszagon beliili
alkalmazasarol,

i) a helyi onkormanyzat képviseld-testiiletének felosz-
latasarol,

j) akozkegyelem gyakorlasarol.

(6) Az ligydontd orszagos népszavazas eredményes, ha
az érvényesen szavaz6 valasztopolgarok tobb mint fele, de
legalabb az 0sszes valasztopolgar tobb mint egynegyede a
megfogalmazott kérdésre azonos valaszt adott.”

2. Az Nsztv. inditvannyal tdmadott és vizsgalatba be-
vont rendelkezései:

»3. § (1) Az eredményes ligydontd népszavazassal ho-
zott dontés az Orszaggytilésre kotelezd.

(2) A véleménynyilvanitdé népszavazas az allampolga-
rok kozremiikodését biztositja az Orszaggyiilés dontései-
nek meghozatalaban, de nem kételezi az Orszaggytilést
meghatarozott tartalmu déntésre.

(3) A kotelez6 népszavazas csak iigydont6, a mérlegelés
alapjan elrendelt (a tovabbiakban: fakultativ) népszavazas
az Orszaggytlés donteésétdl fliggben — a (4) bekezdésben
foglalt korlatozassal — ligydontd vagy véleménynyilvanitd
lehet.

(4) Az Orszaggytlés altal mar elfogadott, de‘a koztarsa-
sagi elndk altal még ala nem irt torvény megerdsitésérol el-
rendelt népszavazas ligydonto.”

3. A'Jat. inditvannyal tamadott rendelkezései:

»1. § (1) A jogalkoto szervek a kdvetkezd jogszabalyo-
kat alkotjak:

a) az Orszaggylléstorvényt,

b)

¢) aKormany rendeletet,

d) a miniszterelnok és a Kormany tagja (a tovabbiak-
ban egylitt: miniszter) rendeletet,

e)

f) az dnkormanyzat rendeletet.

(2) E rangsornak megfelelden az alacsonyabb szintii
jogszabaly nem lehet ellentétes a magasabb szintii jogsza-
ballyal.”

»13. § A jogszabaly akkor veszti hatalyat, ha mas jog-
szabaly hatalyon kiviil helyezi vagy ha a jogszabalyban
meghatarozott hataridd lejart.”

III.

Az inditvanyok részben megalapozottak.

1. Az orszagos népszavazas targykorében az Alkot-
many az Nsztv. és a valasztasi eljarasrol szold 1997. évi
C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) tartalmaz szabalyozast.
Az Alkotmany 28/C. § (1) bekezdése — a népszavazas ko-
toereje szerint — kiilonbséget tesz az ligydonto, illetve a vé-
leménynyilvanito orszagos népszavazas kozott. Ugydontd
népszavazasra — az Alkotmany és az Nsztv. alapjan — ha-
rom esetben kertilhet sor.
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Ugydontd az Alkotméany 28/C. § (3) bekezdése alapjan
legalabb 200 000 valasztopolgéar kezdeményezésére kote-
lezéen elrendelendd népszavazas.

Az Orszaggyllés altal mar elfogadott, de a koztarsasa-
gi elndk altal ala nem irt torvény megerdsitésérol elrendelt
népszavazas” ugyancsak tigydontd [Nsztv. 8. § (4) bekez-
dés].

Végiil ligydonto lehet az Alkotmany 28/C. § (4) bekez-
désében foglalt mérlegelés alapjan elrendelt népszavazas
is (,,un. ligydontd fakultativ népszavazas”) [Alkotmany
28/C. § (1) bekezdés, Nsztv. 8. § (3) bekezdés].

Az Alkotmany 28/C. § (3) bekezdése a kotelezden el-
rendelendé orszagos népszavazas tligydontd jellegét
mondja ki, erre nézve allapitja meg az eredményes népsza-
vazas alapjan meghozott dontés Orszaggytilésre kotelezd
érvényét. Az Nsztv. elsé inditvanyozo altal timadott 8. §
(1) bekezdése az Alkotmany 28/C. § (3) bekezdéséhez ké-
pest tdgabban, altalanos érvénnyel — az ligydontd népsza-
vazas fent megjelolt mindharom fajtdjara vonatkozdan —
mondja ki a dontés Orszaggyiilésre nézve kotelezd érvé-
nyét.

Az inditvanyozok altal felvetett alkotmanyossagi prob-
Iéma az orszagos ligydontd népszavazas szabalyozasaval
(szabalyozasi hianyaival) kapcsolatos.

2. Az Alkotmanybirosagnak az inditvanyok alapjan két
alkotmanyossagi kérdésben kellett allast foglalni.

Allast kellett foglalni egyfeldl abban, hogy az inditva-
nyozok altal felvetett szabalyozasi hidnyok eldidézik-e az
orszagos ligydontd népszavazas Alkotmanyban szabalyo-
zott jogintézményének, az Alkotmany 2. § (1) bekezdésé-
ben foglalt jogallamisag részét képezd—a jogintézmények
eldre lathato, kiszamithato, biztonsagos miikdodését is ma-
gaban foglald — jogbiztonsag alkotmanyi kovetelményé-
nek a sérelmét.

Allast kellett foglalni‘masfeldl abban is, hogy az-emli-
tett szabalyozasi hianyok eléidézik-¢ — az Alkotmany 2. §
(2) bekezdésében és 28/C. § (3) bekezdésében foglalt —
népszavazashoz vald alapjog, valamint.az Alketmany
19. § (3) bekezdés b) pontjaban foglalt = az Orszaggyiilést
megilletd torvényhozasi jogkort rogzité — alkotmanyi ren-
delkezeés sérelmét.

3. Az Alkotmanybirosag elsoként az Nsztv. 8. § (1) be-
kezdését utdlagos normakontroll hataskorben tamadoé in-
ditvanyt biralta el.

Az elsé inditvanyozd~— vagylagosan el6terjesztett indit-
vanyaban — hatarozott kérelmet terjesztett elé az Nsztv.
8. § (1) bekezdése alkotmanyellenességének a megallapi-
tasara és megsemmisitésére.

Az inditvanyoz6 a mulasztasban megnyilvanulo alkot-
manyellenesség megallapitasat kérd inditvanya indokola-
saval tamasztotta ala az utdlagos normakontrollra irdnyuld
inditvanyat, és az emlitett inditvinyaban megjeldlt alkot-
manyi rendelkezésekkel azonos alkotmanyi szabalyok sé-

relmét allitotta [Alkotmany 2. § (1) és (2) bekezdés 28/C. §
(3) bekezdés].

Az Nsztv. 8. § (1) bekezdése arrdl rendelkezik, hogy az
eredményes ligydontd népszavazassal hozott dontés az Or-
szaggyllésre kotelezd. Az Alkotmanybirdsag allaspontja
szerint az inditvanyoz6 altal felhozott érvek nem tdmaszt-
jak ald az Nsztv. 8. § (1) bekezdésének az inditvanyozo al-
tal allitott tartalmi alkotmanyellenességét. Az Alkotmany-
birdsag allaspontja szerint az Alkotmany 2. § (2) bekezdé-
sében foglalt népszuverenitas alkotmanyi rendelkezésébol
kozvetleniil levezethetd (kdvetkezik), hogy az eredményes
orszagos ligydontd népszavazas (legyen az a jelen hataro-
zat I11. rész 1. pontjaban megjeldlt ligydonté népszavaza-
sok barmelyike) kotelezo érvényii az Orszaggytilésre.

Az Nsztv. 8. § (1) bekezdése az Alkotmany 2. § (2) be-
kezdése végrehajtasat szolgalé torvényi rendelkezés, a
népszuverenitds alkotmanyos elvének térvényi szinten
megfogalmazott garancidja.

A kifejtettekre tekintettel az Alkotmanybirosag elutasi-
totta az Nsztv. 8. § (1) bekezdése alkotmanyelle-
nességének a megallapitdsara és megsemmisitésére ira-
nyuld inditvanyt. A kifogasolt torvényi rendelkezés — az
inditvanyozo altal kifejtett indokokkal — nem sérti az
Alkotmany 2. § (1) és (2) bekezdését, és nem ellentétes az
Alkotmany 28/C. § (3) bekezdésében foglalt alkotmanyi
rendelkezéssel sem.

4. Az Alkotmanybirosagmegvizsgalta a mulasztasban
megnyilvanulé _alkotmanyellenesség megallapitasara ira-
nyul6 inditvanyokat is.

Az egyesitett inditvanyok tartalma alapjan az inditva-
nyozok ~harom kérdésben lattdk fennallonak a tor-
vényalkotdralkotmanysértd mulasztasat.

Egyrészt kifogasoltak, hogy az Nsztv.-ben a tor-
vényalkotd nem szabalyozta, hogy az eredményes iigy-
dontd orszagos népszavazason meghozott dontés meddig
kotelezi az Orszaggytilést, masrészt kifogasoltak, hogy az
Nsztv. nem szabalyozza, hogy ugyanabban a kérdésben
mennyi idén beliil nem lehet kitlizni (ijabb népszavazast.

Harmadrészt sérelmezték, hogy az Nsztv. nem szaba-
lyozza azt a kérdést sem, hogy a népszavazas eredménye-
ként meghozott, illetve a népszavazassal megerdsitett tor-
vény mennyi ideig koti az Orszaggytilést.

Az Alkotmanybirosag mulasztdsban megnyilvanulo
alkotmanyellenesség megallapitasara vonatkozo hatasko-
rét az Alkotmanybirosagrol szold 1989. évi XXXII. tor-
vény (a tovabbiakban: Abtv.) 49. §-a szabalyozza. Az
Abtv. 49. §-a alapjan mulasztasban megnyilvanul¢6 alkot-
manyellenesség megallapitasara akkor keriilhet sor, ha a
jogalkotd szerv a jogszabalyi felhatalmazasbol ered6 jog-
alkotoi feladatat elmulasztotta, és ezzel alkotmanyelle-
nességet idézett eld. Az emlitett torvényi rendelkezés al-
kalmazasa soran a két feltételnek — a mulasztasnak és az
ennek folytan eléidézett alkotmanyellenes helyzetnek —
egylittesen kell fennallni [1395/E/1996. AB hatarozat,
ABH 1998, 667, 669.].
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Az Alkotméanybirosag iranyad6 gyakorlata szerint a
jogalkoto szerv jogalkotasi kotelezettségét konkrét jogsza-
balyi felhatalmazas hidnydban is koteles teljesiteni, ha az
alkotmanyellenes helyzet — a jogi szabalyozds irdnti
igény — annak kovetkeztében allt eld, hogy az allam jog-
szabalyi uton beavatkozott bizonyos ¢életviszonyokba, és
ezaltal az allampolgarok egy csoportjat megfosztotta
alkotmanyos jogai érvényesitésének a lehetdségétol
[22/1990. (X. 16.) AB hatarozat, ABH 1990, 83, 86.].

Az Alkotmanybirosag akkor is mulasztasban megnyil-
vanulé alkotmanyellenességet allapit meg, ha az alapjog
érvényesiiléséhez sziikséges jogszabalyi garanciak hia-
nyoznak [37/1992. (VI. 10.) AB hatarozat, ABH 1992,
227,231.].

Az Alkotmanybirdésdg mulasztdsban megnyilvanul6d
alkotmanysértést nemcsak akkor allapit meg, ha az adott
targykorre  vonatkozoan semmilyen szabaly nincs
[35/1992. (VI. 10.) AB hatarozat, ABH 1992, 204, 205.],
hanem akkor is, ha az adott szabalyozasi koncepcion beliil
az Alkotmanybol levezethet6 tartalmu jogszabalyi rendel-
kezés hianyzik [22/1995. (III. 31.) AB hatarozat, ABH
1995, 108, 113.; 29/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH
1997, 122, 128.].

A szabalyozas hianyos tartalmabdl ered6 alkotmanysér-
t6 mulasztas megallapitasa esetében is a mulasztas vagy a
kifejezett jogszabalyi felhatalmazason nyugvo, vagy en-
nek hidnyaban, a feltétlen jogszabalyi rendezést igényld
jogalkotoi kotelezettség elmulasztasan kell, hogy alapul-
jon [4/1999. (III. 31.) AB hatarozat, ABH 1999, 52, 57.].

Az Alkotmanybirosag vizsgalata soran megallapitotta,
hogy az Nsztv.-t megel6zden hatalyban volt, Ntvl. 31. §
(1) bekezdése torvényi szinten szabalyozta, hogy ugyan-
abban a kérdésben mennyi idén beliil nem lehet orszagos
népszavazast kitlizni. (Az emlitett torvényi rendelkezés
alapjan ugyanabban a kérdésben orszagos népszavazast
két éven beliil nem lehetett kitiizni.)

Az Ntvl. 31. § (3) bekezdése kimondta tovabba, hogy a
népszavazassal megerositett torvény modositasara — a tor-
vény hatalybalépését kovetd két éven tal, — ator-
vényalkotasra iranyadé altalanos alkotményos eldirasok
szerint is sor kertilhet.

Az Alkotmanybirosag megallapitotta, hogy az orszagos
népszavazasra vonatkozoéan a jelenleg hatalyos szabalyo-
zasban = az Ntv1l. emlitett rendelkezéseinek megfelelé —
moratoériumok nem talalhatok,

[Az Alkotmanybirésag egyebként megjegyzi, hogy a
helyi népszavazasra vonatkozo6 szabalyozas — a helyi on-
kormanyzatokrél sz616:1990. évi LXV. torvény 48. §-a —
eldirja, hogy ugyanabban a kérdésben helyi népszavazast
egy éven beliil nem lehet kitlizni akkor sem, ha a helyi nép-
szavazas eredménytelen volt. Ennek megfeleléen a Ve.
133. § (2) bekezdésének ¢) pontja az alairasgyiijto iv hite-
lesitésének a megtagadasara vonatkozo szabalyok kozott
kotelezd megtagadasi okként szabalyozza azt, ha ugyan-
abban a kérdésben egy éven beliil kezdeményeznek helyi
népszavazast. A helyi népszavazast érintden tehat az

ugyanabban a kérdésben torténd jboli népszavazas egy
éves moratorium ala esik.]

A kifejtettekre tekintettel tehat megallapithato, hogy
sem az Nsztv., sem az orszagos népszavazasra iranyadd
egyéb torvényi szabalyozas nem tartalmaz rendelkezést az
inditvanyozok altal felvetett kérdésekben, ebbdl kdvetke-
zOen az inditvanyozok altal kifogasolt szabalyozasi hiany
fennall.

Az Alkotmanybirdsag ezt kdvetden els6ként azt vizs-
galta, hogy az inditvanyozok altal kifogasolt szabalyozasi
hiany kovetkeztében sériilnek-e az inditvanyozok altal fel-
hivott alkotmanyi rendelkezések.

Az Alkotmanybirdsag az Alkotmany 2. § (1) bekezdésé-
ben szabalyozott jogallamisag részét képezo jogbiztonsag
alkotmanyi kovetelményének egyes tartalmi elemeit tobb
korabbi hatarozataban vizsgalta. Az Alkotmanybirosag a
9/1992. (1. 30.) AB hatarozataban kifejtette, hogy a jogal-
lamisag alapvetd ismérve a jogbiztonsag, amely nemcsak
,»,az egyes normak egyértelmiiségét koveteli meg, de az
egyes jogintézmények mitkodésének kiszamithatosagat
is” (ABH 1992, 59, 65.). A jogintézmények kiszamithato
mikddésének a jogbiztonsagbol fakadé jogallami kovetel-
ményét az Alkotmanybirésag mas-hatarozataiban is meg-
erbsitette [47/2003. (X. 27.) AB hatarozat, ABH 2003,
525, 5355 33/2005. (IX. 29:), AB hatarozat, ABH 2005,
352, 358.].

Az Alkotmanybirésag azt is hangsulyozta, hogy: ,,a jog-
allamisag egyik alapvetd kovetelménye, hogy a kozhata-
lommal rendelkez6 szervek a jog altal meghatarozott szer-
vezeti keretek kozott, a jog altal megallapitott miikddési
rendben, a jog altal a polgarok szdmara megismerhetd ¢és
kiszamithat6 modon szabalyozott korlatok kozott fejtik ki
tevékenységiiket” [4/1999. (III. 31.) AB hatarozat, ABH
1999, 52, 61.].

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint a jogbiztonsag
alkotmanyi rendelkezése megkdveteli, hogy a kdzvetlen
hatalomgyakorlds kiemelkedéen fontos Alkotmanyban
szabalyozott jogintézményének — az orszagos népszava-
zasnak —a mukodése elore lathatd, kiszamithato és bizton-
sdgos legyen. Az Alkotmanybirésag megitélése szerint az
inditvanyozok altal felvetett szabalyozasi hidnyossagok
azt idézik eld, hogy az alkotmanyos jogintézmény jogalla-
mi kdvetelményeknek megfeleld miikddése teljeskoriien
nem biztositott.

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint sem az orsza-
gos népszavazas kezdeményezésére jogosult valasztopol-
garok, sem az orszagos ligydonté népszavazason megho-
zott dontés végrehajtasaért felelos Orszaggyiilés oldalan
nem meriilhet fel olyan bizonytalansagi tényezo, amely
veszélyeztetheti az alkotmanyos jogintézmény eldre latha-
t0, kiszamithato és biztonsagos miikodését.

A vizsgalt esetben az inditvanyozok altal kifogésolt sza-
balyozasi hianyok bizonytalansagot teremtenek a valasz-
topolgarok szamara, mivel elére nem tudhatjak, hogy
ugyanabban a kérdésben mennyi id6n beliil nem kezdemé-
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nyezhetnek jabb népszavazast (ugyanabban a kérdésben
mennyi idén beliil nem lehet kitlizni (jabb népszavazast).

Bizonytalansag all fenn az Orszaggyiilés — a népszava-
zasi dontés végrehajtasaért felelds szerv —oldalan is, mivel
nem tudhatja, hogy az eredményes ligydontd orszagos
népszavazason hozott dontés meddig kotelezi, illetve azt
sem, hogy a népszavazason alapuld (népszavazas altal
megerdsitett) torvény mennyi ideig koti (milyen modon és
hataridén beliil médosithatja vagy helyezheti azt hatalyon
kiviil).

Az Alkotmanybirdsag megjegyzi: az inditvanyozok
altal kifogasolt hidnyos szabalyozas kovetkeztében — az
Alkotmany 28/C. § (3) bekezdése és az Nsztv. 8. § (1) be-
kezdése jogalkalmazoi értelmezésével — az emlitett kérdé-
sekre tobb egymastol eltérd valasz is adhatd, &m sem az in-
ditvanyozok altal is hivatkozott ,,6rokos klauzula™ (nép-
szavazasi dontés megvaltoztathatatlansaga), sem az 1d6-
korlat nélkiili (,,barmikori”) megvaltoztathatésag nem te-
kinthetd a jogallami kovetelményeknek megfeleld ,,va-
lasznak™.

Ebbdl kovetkezden az emlitett alkotmanyi, illetve tor-
vényi rendelkezések jogalkalmazdi jogértelmezésével sem
lehet alkotmanyosan kielégité valaszt adni az inditvanyo-
z6k altal feltett alkotmanyossagi kérdésekre, nem lehet
Kivaltani” a hianyzo szabalyozast.

Az Alkotmany 2. § (2) bekezdése értelmében a hatalom
forrasa a nép, amely a népszuverenitast valasztott képvise-
161 Gtjan kdzvetve, valamint kdzvetlentil gyakorolja. Az
Alkotmanybirésag egy korai hatarozataban mar megalla-
pitotta, hogy a népszavazas a kozvetlen hatalomgyakorlas-
ra vonatkozo alkotmanyos jog gyakorlasanak egyik for-
maja, amely a valasztdjoghoz hasonldan alapvetd jogként
részesiil alkotmanyos védelemben (987/B/1990. AB hata-
rozat, ABH 1991, 527, 528.).

Az 52/1997. (X. 14.) AB hatdrozatban az Alkotmany-
birdsag arra is ramutatott, hogy a népszavazashoz valdjog
politikai alapjog, amely maga utan vonja az allam objektiv
intézményvédelmi kotelezettségét a joggyakorlds feltéte-
leinek a biztositasara [52/1997. (X. '14.) AB. hatarozat,
ABH 1997, 331, 343.].

A hivatkozott hatarozat indokolasaban az Alkotmany-
birosag azt is megallapitotta, hogy ;;ha a népszavazas ered-
ménye kotelezi a képviseleti intézményt, akkor a nép »ré-
szese« vagy »meghatarozoja« lesz amnépképviseleti szerv
dontésének” (ABH 1997,331, 339.). Az indokolas szerint
a népszavazas.eredménye valtoztatja meg a hatalmi vi-
szonyt, ez teszi a hatalomgyakorlas ,,részesévé” a valasz-
topolgart, igy noha a kézvetlen hatalomgyakorlas a nép-
szuverenitas gyakorlasanak kivételes formaja, de kivételes
megvalosulasanak az eseteiben a képviseleti hatalomgya-
korlas folott all: az Orszaggytilés végrehajtoi szerepbe ke-
ril (ABH 1997, 331, 340, 341.).

Az Alkotmanybirosag ramutat: az allam — objektiv in-
tézményvédelmi kotelezettségébdl fakadoan — koteles az
Alkotmany 28/C. § (3) bekezdésében foglalt népszavazas
politikai alapjoganak az érvényesiilését szolgald garancia-

lis szabalyokat teljeskorien megalkotni. Az inditvanyo-
zok altal jelzett szabalyozasi hidnyok olyan garancidlis
szabalyok hidnyat jelentik, amelyek nélkiil kitiresedhet az
Alkotmany 28/C. § (3) bekezdésében foglalt politikai
alapjog.

Ha az Orszaggytlés id6beli korlatozas nélkiil (,,barmi-
kor”) megvaltoztathatja az eredményes iigydontd orszagos
népszavazason meghozott dontést — moratdrium hidnya-
ban —, idokorlat nélkiil hatalyon kiviil helyezheti vagy
modosithatja a népszavazas alapjan megalkotott (népsza-
vazassal megerdsitett) torvényt, az kiliresitheti az Alkot-
many 28/C. § (3) bekezdésében szabalyozott népszavazas-
hoz val6 jogot, ami egyben az Alkotmany 2. § (2) bekezdé-
sében foglalt népszuverenitas egyik megvalosulasi forma-
jatjelentd kozvetlen hatalomgyakorlas alkotmanyi rendel-
kezésének a sérelmére is vezet.

Az Alkotmany 19. § (3) bekezdés b) pontja értelmében
az Orszaggyiilés torvényeket alkot. “Az Orszaggy(ilés
Alkotmanyban rogzitett torvényalkotoi hataskorét is érinti
az emlitett garancialis rendelkezések hianya. Az Orszag-
gylilés torvényalkotoi hataskorét érintéen’sem allhat fenn
bizonytalansag abban a kérdésben, hogy az eredményes
ligydontd orszagos népszavazas eredményeként megho-
zott (népszavazassal megerdsitett). torveny tekintetében
érvényesiil-e, ¢s ha igen, milyen idébeli korlat mellett mo-
dositasi, illetve hatalyon kiviil helyezési tilalom. Az Or-
szaggylilés torvényalkotasieljarasanak, a torvényhozas al-
kotmanyos jogintézményének az eldre lathatd, kiszamit-
hat6 és biztonsagos miikodése szempontjabol is garancia-
lis jelentéségli, hogyvilagosan és egyértelmiien szabalyo-
zott legyen az Orszaggyiilés emlitett alkotmanyi hatasko-
rét korlatoz6 moratdrium léte vagy annak hianya.

A kifejtettekre tekintettel az Alkotmanybirosag megal-
lapitotta, hogy — a vizsgalt esetben — az inditvanyozdk altal
kifogasolt szabalyozasi hidnyok mulasztasban megnyilva-
nuld alkotmanyellenességre vezettek. Az Alkotmany 2. §
(1) bekezdését sérti az, hogy nem biztositott — az Alkot-
many 2. § (2) bekezdésében ¢és 28/C. § (3) bekezdésében
szabalyozott — orszagos ligydontd népszavazas alkotma-
nyos jogintézményének a jogallami kovetelményeknek
megfeleld eldre lathato, kiszamithat6 és biztonsagos mii-
kodése.

Az Alkotmany 2. § (1) bekezdésének sérelmén tilme-
nden, a népszavazas politikai alapjogdnak érvényesiilését
szolgalo garancialis jogszabdalyi rendelkezések hidnyossa-
ga az Alkotmany 2. § (2) bekezdésében foglalt népszuve-
renitas alkotmanyi rendelkezését is sérti.

Ugyszintén sériil az Alkotmany 19. § (3) bekezdése
b) pontjaban foglalt — az Orszaggyiilés torvényalkotoi ha-
taskorét rogzitd — alkotmanyi rendelkezés is, mivel a sza-
balyozas hianyossaga miatt az orszagos ligydontd népsza-
vazas eredményeként megalkotott (népszavazassal meg-
erbsitett) torvény Orszaggyiilés altali modositasa, illetve
hatalyon kiviil helyezése tekintetében jogbizonytalansag
all fenn.
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Az Alkotmanybirésag masodsorban — az Abtv. 49. §
(1) bekezdése alapjan hivatalbol eljarva — arra is kiterjesz-
tette a mulasztasban megnyilvanuld alkotmanyellenesség
megallapitasara irdnyulo vizsgalatat, hogy az inditvanyo-
zo0k altal kifogasolt szabalyozasi hianyok a vizsgalt eset-
ben az Alkotmany 28/B. § (2) bekezdésében foglalt alkot-
manyi rendelkezés sérelmére vezetnek-e.

Az Alkotmany — vizsgalatba bevont — 28/B. § (2) bekez-
dése alkotmanyi szintli felhatalmazést ad a térvényalkotd
szamara arra, hogy az orszdgos népszavazasrol és népi
kezdeményezésrdl szolo torvényt — a jelen 1évé orszag-
gyllési képviselok kétharmadanak szavazataval — megal-
kossa, és ennek keretében szabdlyozza az orszagos nép-
szavazas alkotmanyos jogintézménye mitkodésének az Al-
kotményban nem szabalyozott teriileteit.

Az Alkotmanybirdsag a 64/1997. (XII. 17.) AB hataro-
zataban (a tovabbiakban: Abh.) — el6zetes normakontroll
hataskorben eljarva — vizsgalta a T/4752. szamu tor-
vényjavaslat (az Nsztv.-re vonatkozé tdrvényjavaslat) 9. §
(3) bekezdés c¢) pontjaban és 12. § (3) bekezdésében foglalt
rendelkezéseinek az alkotmanyossagat, és megallapitotta
azok alkotmanyellenességét.

A torvényjavaslat 9. § (3) bekezdés c¢) pontja akként ren-
delkezett, hogy ugyanazon tartalma kérdésben nem nyujt-
hat6 be népszavazas elrendelésére iranyul6 ujabb kezde-
ményez¢Es, ha a kérdésben két éven beliil népszavazast tar-
tottak.

A torvényjavaslat 12. § (3) bekezdése pedig azt mondta
ki, hogy ugyanazon tartalmu kérdésben [Alkotmany
28/B. § (1) bekezdése] két éven beliil nem lehet ujabb nép-
szavazast tartani.

Az Abh. indokolasaban az Alkotmanybirosag kifejtette:
,»|a]z Alkotmany 1997. évi LIX. térvénnyel torténé modo-
sitasa — tobbek kozott — beiktatta a 28/C. § (5) bekezdést,
amely meghatarozza, hogy mely esetekben nem lehet or-
szagos népszavazast tartani.

Az orszagos népszavazasbol kizart targykorok ezaltal
alkotmanyi szintli szabalyokka valtak. Ez a felsorolas az
Alkotmany szintjén teljes korti és kimerité felsorolasnak
mindsiil, ami azt jelenti, hogy e politikai-alapjogkorlatoza-
sara — a népszavazas tiltott targykorei, illetvea tovabbi ki-
zard okok meghatarozdsa tekintetében — csak az Alkot-
many keretei kozott kertilhet sor.

Az Alkotmany 28. § (5)bekezdése nem tartalmaz felha-
talmazé rendelkezést a tovabbi torvényi szintii szabalyo-
zasra, 1gy a tdrvényhozas Gtjan nem hatarozhatok meg az
Alkotmany 28. § (5) bekezdésén tali kizard okok.

A Torvényjavaslat'a 9. § (3) bekezdés ¢) pontjaban, to-
vabba a 12. § (3) bekezdésében megfogalmazott az a sza-
balya, amely szerint ugyanazon tartalma kérdésben két
éven beliil nem lehet tartani (ijabb népszavazast, kizaré ok-
nak mindsiil.

Mivel az Alkotmany maga tartalmazza — a kizardlagos
szabalyozas igényével — azokat az eseteket, amikor nem
tarthatd orszagos népszavazas, ezért minden tovabbi tor-

vényi sziikités szembe keriil az Alkotmany 28/C. § (5) be-
kezdésével.

Az Alkotmanybirosag a torvényi szintli szabalyozas
miatt allapitotta meg a Torvényjavaslat 9. § (3) bekezdés
¢) pontjanak, tovabba — az ugyanazon normaszoveget tar-
talmazo — 12. § (3) bekezdésének alkotmanyellenességét”
(ABH 1997, 380, 384.).

Az Alkotmanybirdsag a jelen tigyben ramutat arra, hogy
az Alkotmény 28/B. § (2) bekezdésében foglalt rendelke-
z¢€s olyan, a torvényalkotd szamara biztositott alkotmanyi
felhatalmazés, amely alapjan a torvényalkoto jogosult és
egyben koteles is az orszagos népszavazas és népi kezde-
ményezés alkotméanyos jogintézményeinek — az Alkot-
manyban nem szabalyozott — szabalyozasi teriileteit tor-
vényi szinten szabalyozni.

Az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdése az orszagos nép-
szavazasbol kizart targykoroket hatarozza meg, ezek az
un. ,tiltott targykorok™ valtak — az Alkotmany 1997. évi
LIX. torvénnyel torténé modositasa kovetkeztében — al-
kotmanyi szintli rendelkezéssé.

Az Alkotmany emlitett rendelkezése valoban nem ad
felhatalmazast a torvényalkoté szamara tovabbi a népsza-
vazasbol kizart targykorok térvényiszinten torténd szaba-
lyozasara, e tekintetben tehat az.alkotmanyi felsorolas tel-
jes korti és kimerito.

Az Alkotméanybirésag allaspontja szerint ugyanakkor
mindezekbdl nem kovetkezik az, hogy — a , tiltott népsza-
vazasi targykorok” kivételével — a torvényalkoto, élve az
Alkotmany 28/B. § (2).bekezdésében foglalt alkotmanyi
felhatalmazassal, ne alkothatna olyan torvényi szinti ren-
delkezéseket, amelyek a népszavazas politikai alapjoga-
nak/alkotmanyos jogintézményének a miikodése szem-
pontjabol korlatozast tartalmaznak, nem érintve a népsza-
vazas intézményének 1ényeges tartalmat.

A tiltott targykorokre” vonatkozé alkotmanyi rendel-
kezések [Alkotmany 28/C. § (5) bekezdés] meghataroza-
saval az alkotmanyoz6 kizarolag az emlitett targykoroket
hatarozta meg az alkotmanyos jogintézmény alkotmanyi
szintll szabalyozast igényld targykoreként, €s nem rendel-
kezett arrol, hogy a jogintézmény miikddését érintd tovab-
bi korlatozoé rendelkezések torvényi szinten ne lennének
szabalyozhatok.

A jelen iigy kapcsan az Alkotmanybirosag tehat — eltér-
ve az Abh. indokolasaban kifejtettekt6l — tigy itéli meg,
hogy az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdése kizarolag a nép-
szavazasbol véglegesen, teljeskoriien kizart targykorok te-
kintetében, és nem altalaban véve a népszavazas alkotma-
nyos jogintézményének a mikddésére korlatozoan hato
rendelkezésekre nézve mondja ki az alkotmanyi szintii
szabalyozas kovetelményét. Az Alkotmanybirdsag a ko-
rabbi Abh.-ban nem tett kiilonbséget a , tiltott targykorok”
(vagyis azon targykorok, amelyekre nézve a tilalom abszo-
lut, mivel azokban egyaltalan nem tarthat6 népszavazas),
¢és azon tovabbi kizaro okok kdzott, amelyek nem jelentik
népszavazas kezdeményezésének vagy megtartasanak ab-
szolut akadalyat, hanem pl. id6legesen korlatozzak azt
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(pl. az 0jabb népszavazas kezdeményezésére vonatkozd
idébeli moratorium), vagy szigort formai szabalyokat ha-
taroznak meg. Az Alkotmany 28/B. § (2) bekezdésével el-
lentétes azonban az Alkotmany népszavazasra vonatkozo
rendelkezéseinek, ezen belill a tiltott targykorok alkotma-
nyi szabdlyozasanak olyan értelmezése, amely szerint bar-
mely, a népszavazas kezdeményezését, megtartasat akar-
csak id6legesen is korlatozo ok csak az Alkotmanyban ha-
tarozhatd meg, torvényben nem.

Az Alkotmanybirosag megjegyzi, hogy az Nsztv. 13. §
(1) bekezdésében megfogalmazott ,,egyértelmiiségi kdve-
telmény” torvényi szinten meghatarozott, az alkotmanyos
jogintézmény mikodését korlatozé rendelkezés, ami
ugyanakkor nem jelenti Gjabb alkotmanyosan tiltott targy-
kor meghatarozasat.

Az Alkotmanybirdsag allaspontja szerint a rendelkezd
rész 1. pontjaban megjelolt korlatozé rendelkezések (mo-
ratoriumok) szabalyozasa — az Alkotmany 28/B. § (2) be-
kezdésében foglalt alkotmanyi felhatalmazas alapjan — a
torvényalkoto hataskorébe tartozik.

Az Alkotmanybirdsag ramutat ugyanakkor arra, hogy
az Orszaggylilés szabadon valaszthatja meg azt, hogy al-
kotmanyi vagy torvényi szinten potolja a hianyzé szaba-
lyozast, mivel a kifejtettek szerint az Alkotmany 28/C. §
(5) bekezdésébdl nem vezethetd le az, hogy az emlitett
rendelkezések kizarolag alkotmanyi szinten szabalyozha-
tok.

Mivel a jelen hatarozat indokolasaban kifejtett indokok
alapjan a rendelkez6 rész 1. pontjaban megjeldlt szabalyo-
zasi hianyok tobb, az inditvanyokban megjeldlt alkotma-
nyi rendelkezés sérelmét is eldidézték, az Alkotmanybiro-
sag hivatalbol eljarva megallapitotta, hogy a torvény-
alkotd mulasztasa — az Alkotmany vizsgalatba bevont —
28/B. § (2) bekezdésében foglalt alkotmanyi rendelkezést
is sérti annyiban, hogy az emlitett szabalyozasok elmu-
lasztasaval a torvényalkoto nem tett teljeskoriien eleget az
Alkotmany 28/B. § (2) bekezdésébdl eredd szabalyozasi
kotelezettségének.

Mindezekre tekintettel az Alkotmanybirosdg — a rendel-
kezd rész 1. pontjaban foglaltak szerint —amulasztast és az
ennek kovetkeztében fennalld alkotmanyellenességet az
egyesitett inditvanyok alapjén az.Alkotmany 2. § (1) és
(2) bekezdése, tovabba az Alkotmany 19. § (3) bekezdés
b) pontja, valamint — hivatalbdl eljarva — az Alkotmany
28/B. § (2) bekezdése alapjan megallapitotta, és hatarid6t
szabott az Orszaggylilés szamara az alkotmanyellenes mu-
lasztas megsziintetésére.

5. Az Alkotmanybirosag vizsgalta a Jat. 1. §-a és
13. §-a alkotmanyellenességének a megallapitasara eléter-
jesztett inditvanyt is. Az inditvanyoz6 az emlitett torvényi
rendelkezések alkotmanyellenességének a megallapitasa-
ra iranyul6 inditvanyat az Alkotmany 2. § (1) bekezdésé-
ben foglalt jogallamisag alkotmanyi rendelkezésének a sé-
relmére alapitottan, ,,vagylagos inditvanyként” terjesztette
eld. Az inditvany tartalmabdl kitlinden az inditvanyozo

nem a kifogasolt torvényi rendelkezések megsemmisitését
kérte, hanem az altala , kivanatosnak tartott” torvényi ren-
delkezések hidnyara alapitottan inditvanyozta az alkot-
manyellenesség megallapitasat.

Az inditvanyozo a Jat. 1. §-anak a jogforrasi hierarchia-
ra, illetve 13. §-anak a jogszabaly id6beli hatalyara vonat-
koz6 rendelkezéseivel Osszefliggésben azt kifogasolta,
hogy azok nem tekinthetdk olyan garancialis rendelkezé-
seknek, amelyek biztositanak a jogforrasi rendszer szint-
jén anépszavazas eredményének az Orszaggyiilésre nézve
kotelezo érvényét. Elfogadhatd garancialis szabalynak te-
kintené az inditvanyozo a Jat. azon rendelkezését, amely a
népszavazas eredményeként megalkotott torvény modosi-
tasat ujabb népszavazashoz kotné.

Az inditvanyoz6 szerint olyan szabalyozasra lenne
sziikség, amely ,,tisztaznd” a népszavazas alapjan megho-
zott torvény jogforrasok kozott elfoglalt helyét. Olyan tor-
vényi szabalyozast tartana kielégitdnek, amely biztositana
azt, hogy a népszavazas alapjan meghozott torvény a jog-
forrasi hierarchidban mas torvény f616tt helyezkedjen-el, s
allaspontja szerint kivételként szabalyozni kellene'a nép-
szavazas alapjan meghozott térvény modosithatosaganak
a korlatait is.

Az Alkotmanybirosag az inditvanyt —tartalmanak meg-
feleléen -~ mulasztasban megnyilvanuld alkotmanyelle-
nesség megallapitasara irdnyuld inditvanyként biralta el,
és megallapitotta, hogy az inditvanyozo altal felhivott jog-
allamisag alkotmanyi rendelkezésébdl nem vezethetd le az
inditvanyozo altal megkivant torvényi szabalyozas sziik-
ségessége.

A 4/1993. (II. 12.) AB hatarozat indokolasaban az
Alkotmanybirdsag — a kétharmados térvényekkel Gssze-
fiiggésben — kimondta, hogy azok a jogforrasi hierarchia-
bannem allnak a tobbi térvény felett, s az Alkotmany alap-
jan minden — barmilyen szavazati arannyal meghozand6 —
torvény ,,egyenrangi” (ABH 1993, 48, 63.).

Az Alkotmanybol és az Alkotmany értelmezésén alapu-
16 iranyad¢ alkotmanybirdsdgi gyakorlatbdl tehat egyarant
kovetkezik, hogy a torvények kozott az elfogadasi arany
szempontjabol nem all fenn ala- és folérendeltségi kapcso-
lat. Kétségtelen, hogy a mindsitett tobbséggel meghozott,
vagy a népszavazas alapjan megalkotott (népszavazassal
megerdsitett) torvény szélesebb legitimacioval bir a tobbi
torvényhez képest, am ez az igy elfogadott torvény jogfor-
rasi hierarchiaban elfoglalt helyén nem valtoztat (,,nem
emeli azt meg”), pusztan a torvények eljarasi kiilonb6zo-
ségére utal.

Ilyen kdvetelmény az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébdl
nem kovetkezik, mint ahogy az sem, hogy a tor-
vényalkotonak a Jat. 13. §-ban kellene — a jogszabaly id6-
beli hatalyara vonatkozé szabalyozas keretében — korlatot
felallitani az Orszaggy(ilés szamara a népszavazas alapjan
elfogadott torvény hatalyon kiviil helyezésére.

A Kkifejtettekre tekintettel az Alkotmanybirdsag a Jat.
1. §-aval és 13. §-aval 0sszefiiggésben mulasztasban meg-
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nyilvanul6 alkotmanyellenesség megallapitdsara iranyulo
inditvanyt elutasitotta.

Az Alkotmanybirdsag a hatarozat Magyar K6zlonyben
torténd kozzétételét a mulasztasban megnyilvanulé alkot-
manyellenesség megallapitasara tekintettel rendelte el.

Dr. Bihari Mihaly s. k.,

az Alkotmanybirdsag elnoke,
eléado alkotmanybiro

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybird

Dr. Bragyova Andras s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Hollo Andrias s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss LaszIlo s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kovacs Péter s. k.,
alkotmanybird

Dr. Kukorelli Istvan s. k.,

alkotmanybird

Dr. Lenkovics Barnabds s. k., Dr. Lévay Miklos s. k.,

alkotmanybiro alkotmanybiro

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
alkotmanybir

Dr. Paczolay Péter s. k.,

alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 579/B/2002.

Dr. Trocsanyi LaszIlo alkotmanybiro kiilonvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezd részének
1. pontjaval. Véleményem szerint az Alkotmanybirdsag-
nak ebben a tekintetben az inditvanyokat vissza kellett
volna utasitania. Az Alkotmany hatdlyos szabalyait figye-
lembe véve — azt, hogy eredményes tigydontd orszagos
népszavazason hozott kérdés meddig kotelezze az Orszag-
gyllést, illetve, hogy a népszavazas alapjan. meghozott
(népszavazas altal megerositett) torvényt mikortol lehet a
torvényalkotasra vonatkozé altaldnos szabalyok: szerint
modositani, vagy hatalyon kiviil helyezniy tovabba hogy
ugyanabban a kérdésben mennyi idon beliil. nem lehet ki-
tlizni ujabb népszavazast, kizarolag-az Alkotmanyban le-
het szabalyozni. Azalkotmanyozé hatalom azonban dont-
het tigy is, hogy ebben a kérdésben nem kivan szabalyt al-
kotni.

Az Alkotmany 2. §/(2) bekezdése szerint ,,[a] Magyar
Koztarsasagban minden hatalom a népé, amely a népszu-
verenitast valasztott képviseldi utjan, valamint kozvetle-
niil gyakorolja.” Az Alkotmanybirdsag mar elég koran, a
849/B/1990. AB hatarozatadban rogzitette, hogy a népszu-
verenitds gyakorldsanak két formdja, azaz a képviseldk,
illetve a népszavazas utjan vald hatalomgyakorlas koziil az
utobbi kivételesnek tekintenddé (ABH 1990, 247, 248.).
Ezt késébb a 2/1993. (1. 22.) AB hatarozatban is megerdsi-
tette, és kimondta: ,,[a] Magyar Koztarsasag alkotmanyos
rendjében a népszuverenitds gyakorlasanak elsédleges

formdja a képviselet. Népszavazas csak az Alkotmany és
az alkotmanyosan hozott torvények keretei kozott donthet
az Orszaggyiilés hataskorébe tartozo iigyekben.” (ABH
1993, 33.) Az Alkotmanybirdsag emellett hangsulyozta,
hogy a kozvetlen hatalomgyakorlas kivételes megvaldsu-
lasanak eseteiben a képviseleti hatalomgyakorlas folott
all, s az Orszaggyilés végrehajtdoi szerepbe keril
[52/1997. (X. 14.) AB hatarozat (a tovabbiakban: Abhl.),
ABH 1997, 331, 343.]. Kételez6 népszavazas esetén a ha-
talom tényleges és kizarolagos gyakorloja kozvetleniil a
nép, mig fakultativ népszavazas esetén a hatalomgyakor-
las egyiittesen torténik a valasztopolgarok és az Orszag-
gyllés altal. Az eredményes ligydontd népszavazassal ho-
zott dontés az Orszaggylilésnek az Alkotmany 19. § (3) be-
kezdés b) pontjaban foglalt jogkdrének — Alkotmanyban
rogzitett — korlatozasa, az Orszaggyiilés koteles az ered-
ményes népszavazasbol kdvetkezé dontéseket meghozni
[52/2001. (XI. 29.) AB hatarozat, ABH 2001, 399,403.].

Az Alkotmany hosszl ideig sziikszavian tartalmazott
csak szabalyokat az orszadgos népszavazassal kapcsolato-
san. Ezen jelent6s mértékben valtoztatott az 1997. évi
LIX. torvény azaltal, hogy az orszagos népszavazasra vo-
natkozo legfontosabb rendelkezéseket alkotmanyi szintre
emelte ,,annak kifejezésre juttatasaként, hogy a nép koz-
vetlen hatalomgyakorlasa egy demokratikus jogallamban
kiemelked6 jelentéségii” (Abhl:., ABH 1997, 331, 335.).
Ezzel az alkotmanymodositassal kertilt alaptorvényi szint-
re a népszavazasbol . kizart tigyek listaja [Alkotmany
28/C. § (5) bekezdés]; €s az, hogy 200 000 valasztopolgar
kezdeményezése esetén kotelezd népszavazast tartani, to-
vabba-hogy ilyen esetben az eredményes népszavazas
alapjan “hozott dontés az Orszaggylilésre kotelezd. Az
Alkotmanybirdsag ezeket a szabalyokat a képviseleti és a
kozvetlen hatalomgyakorlds hataskor-megosztasi szaba-
lyaként értelmezte: a tiltott népszavazasi targykoroket tar-
talmi, mig a kdtelezd népszavazashoz eldirt valasztopolga-
ri kezdeményezés szamat eljarasi, hataskor-megosztasi
szabalynak mindsitette (Abhl., ABH 1997, 331, 341.). A
fent emlitett rendelkezéseken tul olyan, alapvetden eljarasi
jellegli szabalyok is bekeriiltek az Alkotmanyba, mint
hogy mennyi ideig lehet alairast gytijteni (Alkotmany
28/E. §).

A szabalyozasi szint tekintetében tehat a korabbi ido-
szakhoz képest komoly valtozas kovetkezett be az 1997.
évi LIX. torvény hatdsara: az Alkotmany korabbi rendel-
kezései joval bovebbé és tartalmasabba valtak, igy az
Alkotmany 28/B. § (2) bekezdésén alapul6 térvényi szintii
szabalyozas nem terjedhet ki a hatalomgyakorlas kétféle
formaja kozotti viszony elvi jelentdségii, a népszuvereni-
tas gyakorlasat kdzvetlentil érintd kérdéseire.

Minden olyan rendelkezés, amely kozvetleniil és nyil-
vanvaloan érinti (korlatozza) az Orszaggytilés jogalkotasi
jogat és egyben kotelezettségét is, tovabba amely megha-
tarozza az Alkotmany 2. § (2) bekezdésének és 19. §
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(3) bekezdés b) pontjanak egymasra kihato tartalmat, a je-
lenlegi szabalyozési konstrukcioban csakis alkotmanyi
szintre keriilhet. Ezaltal biztosithatd egyértelmiien az is,
hogy amennyiben az Orszaggyiilés a moratoriumot meg-
sértve hatalyon kiviil helyezi vagy mddositja a népszava-
zas alapjan hozott toérvényt, a hatalyon kiviil helyezo,
illetve modositd torvényt az Alkotmanybirésag alkot-
manyellenessé nyilvanithassa és megsemmisithesse.

Az alkotmanyozo a jelenlegi szabalyozas szerint az Or-
szaggyulés torvényalkotasi jogat moratériummal nem kor-
latozta, melybdl az kovetkezik, hogy az Orszaggytilés, s az
orszaggyulési képviselok a népszavazas alapjan megho-
zott, illetve népszavazassal megerdsitett torvény hatalyon
kiviil helyezése vagy mddositasa esetén csupan politikai
felelésséggel tartoznak. Ennek tudataban, valamint a meg-
valtozott tarsadalmi-gazdasagi viszonyokra, a népszava-
zason részt vett allampolgarok szamara, a referendum
szam szerinti eredményére, illetve egyéb tényezokre is fi-
gyelemmel a képviselok belatasuk szerint donthetnek a
torvény megvaltoztatasarol, hatalyon kiviil helyezésérdl.
A politikai feleldsségen tuli, egyéb (jogi) korlatok is felal-
lithatok, ezek azonban elkeriilhetetlentil érintik a kdzvet-
len és a képviseleti demokracianak az Alkotmany 2. §
(2) bekezdésébdl, a 19. § (3) bekezdés b) pontjabol és a
28/C. § (5) bekezdésébdl eredd viszonyat, ezért erre csakis
alkotmanyi szinten kertilhet sor.

Alaptorvényi rendezést kivan az, hogy egyaltalan sziik-
ség van-e moratoriumra, vagy az alkotmanyozo tovabbra
is ,,szabad kezet” ad az orszaggytlési képviseloknek, hogy
politikai feleldsségiik tudatdban a népszavazasi dontés
eredményeként megalkotott torvénynek akar Iényeges,
akar Iényegtelen tartalmat akarmilyen révid idon beliil
megvaltoztathassak. Mint ahogy azt is az Alkotmanyban
lehet csak szabalyozni, ha a népszavazas alapjan megalko-
tott vagy népszavazassal megerdsitett torvény megvaltoz-
tatasat Gjabb népszavazashoz kotik; vagy egy meghataro-
zott id6tartam (pl. ;,x” év, valasztasi ciklus) elteltével te-
szik lehetévé az' altalanos szabalyok szerinti tor-
vénymodositast.

Az Alkotmany 1997. évi LIX. térvénnyel torténé modo-
sitasa beiktatta, hogy mely esetekben nem lehet népszava-
zast tartani, czaltal az orszagos népszavazasbol kizart
targykorok alkotmanyi szintii szabalyokka valtak. Az
Alkotmanybirésag a 64/1997.(XII. 17.) AB hatarozataban
(atovabbiakban: Abh2.) elézetes normakontroll keretében
mar allast foglalt, és alkotmanyellenesnek mindsitette azt a
jogalkotdi torekvést, mely torvényi szinten kivanta szaba-
lyozni, hogy ugyanazon tartalmu kérdésben 2 éven beliil
Ujabb népszavazast ne lehessen tartani (ABH 1997, 380.).
Allaspontom szerint a hatalyos Alkotmény keretei kozott a
népszavazasi kezdeményezés idobeli korlatozasanak tor-
vényi szintli szabalyozasa az Abh2. értelmében tovabbi ki-
zard okként vehetd figyelembe. Az id6beli korlatozas azt
jelenti, hogy a jogalkot6 altal meghatarozott iddtartam
alatt ugyanabban a kérdésben tijabb népszavazas kitlizése

kizart. Az, hogy ez a kizaras csak atmeneti, egy meghata-
rozott id6tartamra sz6l, nem valtoztat azon a tényen, hogy
tartalmilag az adott kérdésben nem lehet orszagos népsza-
vazast tartani. Mint ahogy erre az Abh2. utal, az Alkot-
many maga tartalmazza — a kizardlagos szabalyozas igé-
nyével — azokat az eseteket, amikor nem tarthat6 orszagos
népszavazas, ezért minden tovabbi torvényi sziikités
szembe keriil az Alkotmany 28/C. § (5) bekezdésével
(ABH 1997, 380, 384.).

Ahogy azt az Alkotmanybirdsag az 1260/B/1997. AB
hatarozataban mar kifejtette, ,,[a]z Alkotmanybirosag ha-
taskorére vonatkozé alkotmanyi és torvényi rendelkezések
alapjan az Alkotmany szabalyainak feliilvizsgalatara, mo-
dositasara, megvaltoztatasara az Alkotmanybirdsag hatas-
kore nem terjed ki (...)” (ABH 1998, 816, 818.). Figyelem-
mel az Alkotmanybirosagrol sz616 1989, évi XXXII. tor-
vény 49. § (1) bekezdésére, mely. szerint mulasztasban
megnyilvanul6 alkotmanyellenesség csak akkor allapitha-
tdo meg, ha a jogalkoté szerv a jogszabalyi felhatalmazas-
bol szarmazoé jogalkotoi feladatat elmulasztotta és ezzel
alkotmanyellenességet idézett el6, megallapithatd; hogy
az Orszaggytilést, — mint alkotmanyozot — az Alkotmany-
birdsag jogalkotasi feladat teljesitésére nemshivhatja fel,
mert- arra nincs hataskore. Miutdn a targyalt moratoriu-
mokkal 0sszefiiggd szabalyokcsak az Alkotmanyba keriil-
hetnének bele, az inditvanyokat vissza kellett volna utasi-
tani.

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,

alkotmanybiro

Az Alkotmanybirosag
28/2007. (V. 17.) AB
végzése

Az Alkotméanybirosdg jogszabaly alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgalatara irdnyuld inditvany tar-
gyaban meghozta a kovetkezo

végzést:

Az Alkotmanybirdsag a szocialis igazgatasrol és a szo-
cidlis ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény 37/A. §
(2) bekezdés b) pontja alkotmanyossagi vizsgalata targya-
ban a 32/1998. (VI. 25.) AB hatarozattal felfliggesztett el-
jarast megsziinteti.

Az Alkotmanybirosag ezt a végzését a Magyar Koz-
lonyben kdzzéteszi.



4096

MAGYAR KOZLONY

2007/61. szam

INDOKOLAS
L.

1. Az Alkotmanybirdsag a 32/1998. (VI. 25.) AB hata-
rozataban (a tovabbiakban: Abh.) utélagos normakontroll
keretében alkotmanyossagi vizsgalatot folytatott a szocia-
lis igazgatasrol és a szocialis ellatasokrol szol6 1993. évi
I11. térvény (a tovabbiakban: Sztv.) 37/A. § (2) bekezdés
b) pontja és 37/C. § (1) bekezdése tekintetében. Az Alkot-
manybirdsag az Abh. rendelkezd részében alkotmanyos
kovetelményt hatarozott meg, amely szerint: ,,Az Alkot-
manybirdsag megallapitja: az Alkotmany 70/E. §-aban
meghatarozott szocialis biztonsaghoz valé jog a szocialis
ellatasok 0sszessége altal nytjtando olyan megélhetési mi-
nimum allami biztositasat tartalmazza, amely elengedhe-
tetlen az emberi méltosaghoz vald jog megvaldsulasahoz.”
(ABH 1998, 251.) Az Abh. —részben a rendelkez6 részben
megfogalmazott alkotmanyos kdvetelményre, részben a
kodifikacios elokésziiletekre tekintettel — az Sztv. 37/A. §
(2) bekezdés b) pontja alkotmanyossagi vizsgalata targya-
ban folytatott eljarast 1998. november 1-jéig felfiiggesz-
tette, az Sztv. 37/C. § (1) bekezdése alkotmanyelle-
nességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyulod
inditvanyt pedig elutasitotta. Az Abh. az eljaras felfiig-
gesztését azzal indokolta, hogy ,,a torvényalkotas el6ké-
szitésében kozremiikodo szervektdl vart vizsgalati ered-
mények figyelembevételével donthesse el: az aktiv kort
nem foglalkoztatott szamara az Sztv. szerint jar6 rendsze-
res szocialis segély minimalis 6sszege a szocialis ellatasok
jelenlegi rendszerében az egyéb juttatasokkal egyiitt bizto-
sitja-e — a rendelkez6 részben megfogalmazott alkotmanyi
kovetelménynek megfelelden — az-emberi méltdsaghoz
valé jog megvalosulasahoz elengedhetetlen megélhetési
minimumot.” (ABH 1998, 251,254.)

2. Az Alkotmanybirésag jelen eljarasban — allaspontja
megismerése céljabol —megkereste a szocialis és munkas
iigyi minisztert.

II.

1. Az Sztv. 37/A. §-a arendszeres szocidlis segélyre
vonatkozoban tartalmaz szabalyokat. Az Abh. meghozata-
lakor az Sztv. a kdvetkezOképpen rendelkezett:

»3T/A. § (1) A teleplilésiOnkormanyzat rendszeres szo-
cidlis segélyt allapit meg annak a személynek, aki

a) a 18. életévét betoltdtte, de aktiv korti és munkakeé-
pességét legalabb 67%-ban elvesztette, illetve vakok sze-
mélyi jaradékaban részesiil,

b)

¢) aktiv kort nem foglalkoztatott,
feltéve, hogy megélhetése mas moédon nem biztositott.

(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban akkor nem biztosi-
tott a megélhetése

a) az (1) bekezdés a) pontjdban megjeldlt személynek,
ha havi jovedelme, valamint csaladjaban az egy fore jutd
havi jovedelem nem haladja meg az dregségi nyugdij min-
denkori legkisebb 0sszegének 80%-at,

b) az (1) bekezdés c¢) pontjaban megjeldlt személynek,
ha havi jovedelme nem haladja meg az dregségi nyugdij
mindenkori legkisebb 6sszegének 70%-at, valamint csa-
ladjaban az egy foére jutd havi jovedelem nem haladja meg
az Oregségi nyugdij mindenkori legkisebb Osszegének
80%-at,
¢és vagyona sem neki, sem csaladjanak nincs.

(3) Az (1) bekezdés c) pontja alkalmazasaban aktiv kora
nem foglalkoztatott személynek mindsiil az, aki a jovede-
lempo6tld tamogatas folyositasanak idétartamat kimeritet-
te, illetdleg igazolja, hogy a rendszeres szocialis segély
iranti kérelme benyujtasat megel6zé harom évben az ille-
tékes munkaiigyi kozponttal legalabb két év iddtartamig
egylttmiikodott, és keresétevékenységet nem folytat, ide
nem értve az Szt. 34..§ (3) bekezdés d) pontja szerinti kere-
sOtevékenységet.

(4) A csaladi jovedelem szamitasnal a-rendszeres szo-
cialis segélyt 1gényld részére a kérelem benyujtasat meg-
elézden folyositott jovedelempotlo tamogatést figyelmen
kiviil kell hagyni.”

2. Az Abh.-ban foglalt hataridé lejartat kdvetéen az
Sztv.-nek a rendszeres szocialis segélyre vonatkozo ren-
delkezéseit modositotta az1999. évi LXXIII. térvény, az
1999. évi CXXII. torvény, a 2001. évi LXXIX. torvény, a
2002. évi LUI. torvény, a2003. évi IV. torvény, a 2004. évi
CXXXVI. torvény, a 2005. évi CLXX. torvény és a 2006.
évi CXVIL. térvény. E modositasok eredményeként az
Sztv. 37/A.§ jelenleg hatalyos szovege a kdvetkezo:

»37/A. § (1) A rendszeres szocialis segély a hatranyos
munkaerdpiaci helyzeti(i aktiv koru személyek és csaladjuk
részére nyujtott tdmogatds. A telepiilési dnkormanyzat,
2007. januar 1-jétdl a jegyzo rendszeres szocialis segélyt
allapit meg annak az aktiv korti személynek, aki

a) egészségkarosodott,

b) vagy nem foglalkoztatott,

¢) vagy tamogatott allaskeresd,
feltéve, hogy sajat maga és csaladjanak megélhetése mas
moédon nem biztositott. A b) pont szerinti személy eseté-
ben a rendszeres szocialis segély megallapitasanak feltéte-
le, hogy vallalja a beilleszkedését segitd programban vald
részvételt. Rendszeres szocialis segélyre egy csaladban
egyidejiileg csak egy személy jogosult.

(2) Az (1) bekezdés a) pontja alkalmazasaban egészség-
karosodott személynek mindsiil az, aki

a) munkaképességét legalabb 67%-ban elvesztette,
vagy

b) vakok személyi jaradékaban részesiil, vagy

¢) fogyatékossagi tamogatasban részesiil.

(3) Az (1) bekezdés b) pontja alkalmazasaban nem fog-
lalkoztatott személynek mindsiil az, akinek esetében
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a) amunkanélkiili-jaradék, allaskeresési jaradék, allas-
keresési segély, vallalkozoi jaradék (a tovabbiakban
egylitt: allaskeresési tdmogatas), illetdleg a jovedelempot-
16 tdmogatas folydsitasi idOtartama lejart, és allaskeresést
0sztonzd juttatasban nem részesiil, vagy

b) az allaskeresési tamogatas folyodsitasat keresétevé-
kenység folytatasa miatt a folyositasi id6 lejartat megeld-
zOen sziintették meg, és a keres6tevékenységet kovetden
az Flt. alapjan allaskeresési timogatasra nem szerez jogo-
sultsagot, vagy

¢) arendszeres szocialis segély iranti kérelem beny;-
tasat megel6z6 két évben az allami foglalkoztatasi szerv-
vel, vagy a lako-, tartozkodasi hely szerint illetékes telepii-
1ési onkormanyzat altal kijelolt szervvel (a tovabbiakban:
egylttmiikodésre kijeldlt szerv) legalabb egy év id6tarta-
mig egylittmiikddott, vagy

d) az éapolasi dij, a gyermekgondozasi segély, a gyer-
meknevelési tamogatas, a rendszeres szocialis jaradék, a
banyasz dolgozok egészségkarosodasi jaradéka, az atme-
neti jaradék, a rokkantsagi nyugdij, a baleseti rokkantsagi
nyugdij, az ideiglenes 6zvegyi nyugdij folyositdsa meg-
szint, illetve az Ozvegyi nyugdij folyositisa a Tny.
52. §-anak (3) bekezdése szerinti okbol sziint meg, és koz-
vetleniil a kérelem benyujtasat megeldzéen a munkatigyi
kozponttal, vagy az egylittmiikddésre kijelolt szervvel leg-
alabb harom hoénapig egyiittmiik6dott,

e) arendszeres szocialis segély folydsitasa a munkaké-
pesség-csokkenés mértékének valtozasa miatt szlint meg,
és keresotevékenységet nem folytat, ide nem értve a tele-
plilési dnkormanyzat altal szervezett foglalkoztatast és az
alkalmi munkavallal6i kdnyvvel végzett munkat.

(4) Az (1) bekezdés alkalmazasaban akkor nem biztosi-
tott a megélhetés, ha a csaladnak az egy fogyasztasi egy-
ségre jutd havi jovedelme nem haladja meg az oregségi
nyugdij mindenkori legkisebb 0sszegének 90%-at ¢és va-
gyona nincs.

(5) A (3) bekezdés¢) és d) pontja szerinti egyiittmiiko-
dés iddtartamanak szamitdsanal az allami foglalkoztatasi
szerv, illetve az egyiittmiikddésre kijelolt.szerv altal fel-
ajanlott és-a nem foglalkoztatott személy altal elvallalt
munka idétartamat is figyelembe kell venni,

(6) A csaladi jovedelemszamitasnal a rendszeres szocia-
lis segelyt igénylo részére a kérelem benyujtasat megeld-
z6en folyodsitott rendszeres pénzellatas 6sszegét, valamint
a keresdtevékenységbol szarmazo jovedelmet figyelmen
kiviil kell hagyni.

(7) A rendszeres szocidlis segélyre vald jogosultsag

a) a(3)bekezdés a) pontjaban foglalt esetben a munka-
nélkiiliek jovedelempodtld tdmogatasa, illetdleg az Flt.
alapjan folyositott allaskeresési tamogatas, vagy allaskere-
sést 0sztonz6 juttatas id6tartamanak kimeritésétol,

b) a(3) bekezdés b) pontjaban foglalt esetben a kereso-
tevékenység megsziinésétol,

¢) a(3)bekezdés d) pontja szerinti rendszeres pénzella-
tas folyositasanak megsziinésétol

szamitott tizenkettd honapon beliil benytjtott kérelem
alapjan allapithaté meg.

(8) Az (1) bekezdés c¢) pontjanak alkalmazasaban tamo-
gatott allaskeresének mindsiil az a személy, aki az Flt.
alapjan allaskeresési timogatasban, illetdleg allaskeresést
0sztonz0 juttatasban részesiil.”

III.

Az Abh.-ban foglalt hataridd leteltét kovetden — mint a
fentiekben lathat6 — a rendszeres szocidlis segélyre vonat-
kozo torvényi szabalyozas jelentdsen megvaltozott. Az
Abh.-ban vizsgalt szoveg az Sztv. 37/A. § (2) bekezdésé-
ben arra adott szabalyt, hogy a rendszeres szocialis segély-
re valo jogosultsag szempontjabol mikor nem tekinthetd
biztositottnak az érintett megélhetése. Az Sztv. 37/A. §
(2) bekezdés b) pontja kimondta, hogy az aktiv korti nem
foglalkoztatott személynek akkor nem biztositott a megél-
hetése, ha a havi jovedelme nem haladja meg az dregségi
nyugdij mindenkori  legkisebb « 0sszegének . 70%-at,
valamint csaladjaban az egy fore juté-havi jovedelem nem
haladja meg az oregségi nyugdij mindenkori legkisebb
Osszegének 80%-at. Az Sztvs jelenleg hatalyos 37/A. §
(2) bekezdése mas.targyban ‘rendelkezik, azt hatarozza
meg, hogy ki minésiil egészségkarosodott személynek. Az
Sztv. korabbi.37/A.-§ (2) bekezdés b) pontjahoz hasonld
rendelkezést, jelenleg az.Sztv. 37/A. § (4) bekezdése fo-
galmaz meg. E szerinta rendszeres szocidlis segélyre vald
jogosultsdg'szempontjabol akkor nem biztositott a megél-
hetés, ha a csaladnak az egy fogyasztasi egységre jutd havi
jovedelme nem haladja meg az dregségi nyugdij minden-
kori legkisebb 6sszegének 90%-at.

Megallapithatd, hogy az Sztv. jelenleg hatéalyos
37/A. §-a eltérd szabalyozasi koncepciot kovet a korabbi-
hoz képest:

Az Sztv. un. ,fogyasztasi egységgel” szamol, amely az
Sztv. 4. § (1) bekezdés n) pontja szerint ,,a csaladtagoknak
a csaladon beliili fogyasztasi szerkezetet kifejezd arany-
szdma”. Az Sztv. tehat nem csupan az egyén jovedelmét
veszi figyelembe, hanem a csaladi jovedelemhatarhoz iga-
zodik. A rendszeres szocialis segélyre valo jogosultsag
ilyen jellegt differencilt szabalyozasat a korabbi Sztv.
nem tartalmazta.

Az Sztv. korabbi szabalya az dregségi nyugdij minden-
kori legkisebb dsszegének 70, illetve 80%-aban hatarozta
meg, hogy mikor nem biztositott az adott személy megél-
hetése. Az Sztv. jelenleg hatilyos szabalya az Oregségi
nyugdij mindenkori legkisebb 6sszegének 90%-at jeloli
meg. [A megvaltozott jogi szabalyozasra tekintettel sziin-
tette meg az Alkotmanybirdsag az Sztv. rendszeres szocia-
lis segélyre vonatkoz6 rendelkezései — mas alkotmanyos
tételek alapjan torténd — alkotmanyossagi vizsgalatara ira-
nyuld eljarasat az 577/B/1997. AB hatarozataban (ABK
2006. jalius—augusztus 569.).]



4098

MAGYAR KOZLONY

2007/61. szam

Végezetiil megjegyzendd, hogy az Abh., a rendszeres
szocialis segély kapcsan, a szocialis ellatdsok Osszessége
altal nyujtando, az emberi méltosaghoz vald jog megvalo-
sulasahoz elengedhetetlen megélhetési minimumrol szolt.
A jelenleg hatdlyos szabalyozas szerint a rendszeres szo-
cialis segélyben részesiilok e segély mellett — tgy, hogy a
rendszeres szocidlis segély 0sszegének alapjaul szolgalod
csaladi jovedelembe nem szdmitanak bele — szamos szo-
cialis ellatést és szolgaltatast vehetnek még igénybe (pl. la-
kasfenntartdsi tamogatas, gaz- és tdvhétamogatas, ados-
sadgkezelési szolgaltatds, kozgyogyellatas, gyogyszerta-
mogatas, mozgaskorlatozotti kedvezmények, fogyatékos-
sagi tdmogatas, gyermekvédelmi tamogatasok stb.). A kii-
16nb6z6 ellatasi formak viszonyat is érintette az 59/2006.
(X.20.) AB hatarozat, amely az Sztv. 37/A. § (3) bekezdés
¢) pontja alkotmanyellenességének megallapitasara ira-
nyuld inditvany elutasitdsa mellett alkotmanyos kdvetel-
ményt allapitott meg az alabbiak szerint: ,,Az Alkotmany
70/E. §-a alapjan a szocialis biztonsaghoz valo jog megva-
16sitasa megkoveteli, hogy a szocidlis ellatas formainak
mikodtetésében jelentkezd kiilonbozoségek ne akada-
lyozzék a szocialis ellatasi rendszer egésze révén az em-
beri ¢€let és méltosag védelmeéhez sziikséges megélhetési
minimum allami biztositasat. Az allam a szocialis ellatasi
rendszerek egésze utjan koteles az emberi 1ét alapvetd fel-
tételeirél gondoskodni.” (ABK 2006, oktdber 797.)

Minderre, illetve a megvaltozott jogszabalyi rendelke-
zésekre tekintettel az Alkotmanybirosag ideiglenes iigy-
rendjérol és annak kozzétételérdl szolo, modositott és egy-
séges szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Ti. hatarozat
(ABH 2003,2065.) 31. § e) pontja alapjan az Abh.-ban fel-
fliggesztett eljarast az Alkotmanybirosag megsziintette.

Az Alkotmanybirosag végzésének kozzétételét az
Abh.-nak a Magyar K6zlonyben valé megjelenésére tekin-
tettel rendelte el.

Dr. Bihari Mihaly s. k.,

az Alkotmanybirosag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybird

Dr. Bragyova Andras s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Hollo Andras s: k.,

eléade alkotmanybird

Dr. Kiss LaszIlo s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kovacs Peter s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kukorelli Istvan s. k.,

alkotmanybir

Dr. Lenkovics Barnabds s. k., Dr. Lévay Miklos s. k.,

alkotmanybird alkotmanybir6

Dr. Paczolay Péter s. k.,

alkotmanybird

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.,
alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 402/B/1997.

Az Alkotmanybirdésag
29/2007. (V. 17.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg jogszabaly alkotmanyelle-
nességének utdlagos vizsgalatara irdnyuld inditvany tar-
gyaban meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirdsag megallapitja, hogy Vérteskethely
Ko6zség Onkormdanyzati Képviseld-testiiletének az 4llattar-
tas szabalyairol szol6 12/2003. (VI. 30.) szamu rendelete
2.§ (4) bekezdése, a 3. § (1) bekezdésenek b) pontja alkot-
manyellenes, ezért azokat a jelen hatarozat kihirdetése
napjaval megsemmisiti.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat'a Magyar Koz-
lonyben kdzzéteszi.

INDOKOLAS
I.

A Komaromi'Varosi Birosag (a tovabbiakban: Birdsag)
az Alkotmanybirésaghoz fordult kezdeményezve Vértes-
kethely K6zségi Onkormanyzat Képviseld-testiiletének az
allattartas szabalyairol sz6l6 12/2003. (VI. 30.) rendelete
(a tovabbiakban: Or.) 2. § (4) bekezdésének és a 3. §
(1) bekezdése b) pontjanak a megsemmisitését. A Birosag
az el6tte folyo szabalysértési ligyben azt allapitotta meg,
hogy az Or. 2. § (4) bekezdése megtiltotta nagyhaszonallat
legeldre torténd kihajtasat Vérteskethely, Kossuth Lajos
utca teljes szakaszan. Az Or. 3. § (1) bekezdés b) pontja
szerint szabalysértést kovet el és 20 000 Ft-ig terjedd pénz-
birsaggal stijthato az, aki nagyhaszonallatot legeldre kihajt
a Kossuth Lajos utca teljes szakaszan. A Birosag el6tt fo-
lyamatban 1évé tigyben az elkdvetdt a Bakonysar-
kany—Vérteskethely korjegyzdje az Or.-ben foglalt sza-
balysértés elkdvetése miatt 10 000 Ft pénzbirsaggal sujtot-
ta a 2004. jinius 10-én kelt 416/2004. szam® hatarozata-
ban. A hatarozattal szemben kifogast nyujtottak be a Biro-
saghoz.

A Birésag allaspontja szerint az Or. tamadott rendelke-
zésel alkotmanyellenesek, magasabb szintli jogszabalyba
iitkdznek. Az inditvany indokolésa szerint az onkormany-
zati rendeletben hivatkozott jogszabalyok egyike sem ad
felhatalmazast az onkormanyzatnak az allathajtas szaba-
lyozasara, és egyéb jogszabaly sem tartalmaz ilyen rendel-
kezést. A Birosag ramutatott arra, hogy amennyiben az al-
lathajtas a forgalmat akadalyozza, vagy az uttestet
szennyezi, az onkormanyzat a KRESZ 62. §-dban, a 63. §
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(1) bekezdésében vagy a 218/1999. (XII. 28.) Korm. ren-
delet 7. § (1) bekezdés b) pontjaban foglaltak alapjan eljar-
hat a szabalysértével szemben, de a Birdsag allaspontja
szerint a KRESZ-ben megengedett allathajtasi lehetdség-
nek az dnkormanyzati rendeletben tortént teljes kizarasa
jogszabalyba iitkozik.

IL.

1. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»A4/A. § (2) A helyi képviselotestiilet a feladatkdrében
rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintll jogszaballyal.”

2. A helyi 6nkormanyzatokrdl szolo 1990. évi LXV.
torvény (a tovabbiakban: Otv.) érintett rendelkezései:

,»16. § (1) A képvisel6-testiilet a torvény altal nem sza-
balyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba
torvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtasara on-
kormanyzati rendeletet alkot.”

3. A kozuti kozlekedés szabalyairdl szolo 1/1975.
(II. 5.) KPM-BM egyiittes rendelet (a tovabbiakban:
KRESZ) érintett rendelkezései:

,,62. § (1) Allatot szorosan az tttest szélén kell hajtani,
illetdleg vezetni; ha azonban ez a forgalmat 1ényegesen
akadalyoznd, az éllattal a leallosavra, illetéleg az utpadka-
ra kell lehuzddni.

(-0

(5) Tilos

a) foéutvonalon allatot hajtani, illetéleg vezetni, kivéve
ha mas 1t (Gtszakasz) nem all rendelkezésre;

b) allati er6vel vont jarmii bal oldalahoz és mas jarmii-
hoz allatot, valamint allati erével vont jarmt utan ketténél
tobb allatot kotni;

¢) allatot az uton 6rizetleniil hagyni, kivéve ha oly mo-
don megkdtotték, hogy elindulni ne tudjon.”

4. Az Or. inditvannyal érintett rendelkezései:

., Vérteskethely Kozség Onkormanyzati Képvisel-tes-
tillete. az 1990. évi LXV. Otv.-16. § (1) bekezdése,
valamint.a 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet OTEK
36. § (5) bekezdésének, a 2000.-évi- XLIII. tv. Hgt. 31. §
(1) bekezdése alapjan, az allattartds helyi szabalyairdl az
alabbi rendeletet alkotja:”

»2. § (4) Nagyhaszonallat (szarvasmarha, szamar, juh,
kecske, sertés, 10) legelore torténd kihajtasa Vértesket-
hely, Kossuth Lajosutca (f6 utca) teljes szakaszan tilos.”

»3. § (1) Szabalysértést kovet el és 20 000 Ft-ig terjedd
pénzbirsaggal stjthaté az, aki:

a) haszonallatot tiltott helyen, nagyhaszonallat és kis-
haszonallat 6ljait a kijeldlt intézményekt6l nem megfeleld
tavolsagra helyezi el,

b) nagyhaszonallatot legelére kihajt a Kossuth Lajos
utca teljes szakaszan.”

III.

Az inditvany megalapozott.

1. Azinditvany részben okkal mutatott ra arra, hogy az
Or. bevezetdjében megjelolt jogszabalyi rendelkezések
nem adnak kifejezett felhatalmazast az onkormdnyzatnak
az llathajtas szabalyozasara. Az Otv. 16. §-a ugyanis élta-
lanos felhatalmazas az dnkormanyzati rendeletalkotas ti-
pusaira: a képviseld-testiilet egyrészt a torvény altal nem
szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, mas-
részt torvény felhatalmazasa alapjan, annak végrehajtasara
alkothat onkormanyzati rendeletet. Mindkét tipusnal az
Alkotmanybol fakadé kdvetelmény, hogy a képviseld-tes-
tillet a feladatkorében alkothat rendeletet. [Alkotmany
44/A. § (2) bekezdés.]

Az Or. bevezetéje felhatalmazé jogszabalyként hivat-
kozott az orszagos telepiilésrendezési ¢€s €pitési kovetel-
ményekrél sz616 253/1997. (XI1. 20.) Korm rendelet 36. §
(5) bekezdésére, amely azonban az allattartas céljara szol-
gald épiiletek, helyiségek és melléképiiletek épitési telken
val6 elhelyezésénél iranyadé védotavolsagok és mas épi-
tési feltételek onkormanyzati rendeletben torténd szaba-
lyozéasara ad felhatalmazast. [Errlaz Or. 2:°§ (1)—(3) be-
kezdései rendelkeznek. |

Az Or. bevezetdje ugyancsak felhatalmazé szabalyként
hivatkozik a hullad¢kgazdalkodéasrol szoloé 2000. évi
XLIIL torvény 31. § (1) bekezdésére, amely viszont a tele-
plilési onkormanyzat kotelezd kozszolgaltatasi feladata-
ként irja el6 a kdzteriilet'szervezett, rendszeres tisztantar-
tasat. Nem ez a rendelkezés, hanem a (2) bekezdés adja a
felhatalmazast a_telepiilési onkormanyzatnak arra, hogy
— tobbek kozott — rendeletben allapitsa meg a kozteriileten
megvalosulé allattartas részletes szabalyait.

2. Az allatoknak a kozaton torténd hajtasara iranyadd
szabalyokat a KRESZ hatdrozza meg. A KRESZ nem ad
kiilon felhatalmazast — nem is adhat, mert rendelet
[1/2001. (I. 17.) AB hatarozat, ABH 2001, 31.] — a telepii-
1ési onkormanyzatnak arra, hogy az allatok kozuton torté-
nd hajtasat szabalyozza.

Az Alkotmanybirosag tobb hatarozataban megallapitot-
ta, hogy a helyi kézhatalom gyakorlasdba beletartozik az
is, hogy a telepiilési dnkormanyzat a helyi koziigyek sza-
balyozasa érdekében, kiilon torvényi felhatalmazas hia-
nyaban, orszagos érvényll jogszabaly altal szabalyozott
tarsadalmi viszonyt a magasabb szintli jogszaballyal nem
ellentétesen, azt kiegészitd jelleggel szabalyozzon.
[17/1998. (V. 13.) AB hatarozat, ABH 1998, 155.]

A KRESZ csak a féutvonalon tiltja az allatok hajtasat,
ott is kivételt tesz, ha mas ut (utszakasz) nem all rendelke-
zésre. A nem féutvonalon tehat a KRESZ alapjan megen-
gedett az allatok hajtasa a 62. §-ban meghatarozott feltéte-
lekkel.

Az Or. térvényi felhatalmazas nélkiil a Kossuth Lajos
utca teljes szakaszan megtiltotta nagyhaszonallatok lege-
16re torténd kihajtasat. Az iratokbol megallapithatéan a
Kossuth Lajos utca nem féutvonal (féutcanak nevezik),
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igy az Or. 2. § (4) bekezdése és az Or. 3. § (1) bekezdés
b) pontja ellentétes a KRESZ 62. § (1) bekezdésében fog-
laltakkal, ezért e rendelkezéseket az Alkotmanybirosag
megsemmisitette.

A hatdrozatnak a Magyar Kozlonyben valé kozzététele
az Alkotmanybir6sagrol sz6l6 1989. évi XXXII. torvény
41. §-an alapul.

Dr. Hollo Andras s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Kiss LaszIo s. k.,

eléado alkotmanybirod

Dr. Kukorelli Istvan s. k.,

alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi tigyszam: 829/B/2004.

A Koztarsasagi EInok
hatarozatai

A Koztarsasagi Elnok
91/2007. (V. 17.) KE
hatarozata

kitiintetés adomanyozasardl
Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdése j) pontja, valamint
a Magyar Koztarsasag Kkitlintetéseir6l szolo 1991. évi

XXXI. torvény 2. § (1) bekezdése alapjan a miniszterelnok
eldterjesztésére,

a magyar—francia kapcsolatok fejlesztése érdekében
végzett tevékenysége elismeréseként

Alain Cartron tabornoknak, a francia- Becsiiletrend
Nagykancellariaja kabinetigazgatojanak a

MAGYAR KOZTARSASAGI ERDEMREND
TISZTIKERESZTIE,
polgari tagozata
kitiintetést adomanyozom.

Budapest, 2007. méjus 11.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok
Ellenjegyzem:

Gyurcsany Ferenc s. k.,
miniszterelndk

KEH iigyszam: VII-2/1980/2007.

A Koztarsasagi Elnok
92/2007. (V. 17.) KE
hatarozata

dandartabornok szolgalati viszonyanak
megsziintetésérol és nyugallomanyba helyezésérol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjara tekintet-
tel, a honvédelemrdl és a Magyar Honvédségrél szolo
2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdésének b) pontja
alapjan a honvédelmi miniszter el6terjesztésére Mezo Béla
dandartdbornok szolgélati viszonyat 2007. december
30-4n megsziintetem, és 2007. december 31-i hatallyal
nyugalloméanyba helyezem.

Budapest, 2007. aprilis 20.

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:
Budapest, 2007. majus 2.

Dr. Szekeres Imre s. k.,
honvédelmi.miniszter

KEH tigyszam: V-5/1731/2007.

A Miniszterelnok hatarozatai

A Miniszterelnok
32/2007. (V. 17.) ME
hatarozata
cimzetes fojegyzoi cimre és cimadomanyozasi

juttatasra valo jogosultsag megsziinésének
megallapitasarol

A koztisztviseldk jogallasarol szol6 — tobbszor modosi-
tott—1992. évi XXIII. térvény 30/B. § (5) és (8) bekezdése
alapjan, jegyz6i szolgalati jogviszonyuk megsziinésére te-
kintettel

Hajdiné dr. Csabai Eva cimzetes f6jegyz6i cimét és
cimadomanyozasi juttatasra valo jogosultsagat

—2006. december 31-i hatéllyal —,

dr. Merényi Zoltan cimadomanyozasi juttatasra valo jo-
gosultsagat

—2007. januar 31-i hatallyal —

visszavonom.
Budapest, 2007. aprilis 26.

Gyurcsany Ferenc s. k.,
miniszterelnok



2007/61. szam MAGYAR KOZLONY

4101

VI. rész

KOZLEMENYEK,
HIRDETMENYEK

Az Orszagos Szlovén Onkormanyzat
2006. évi koltségvetésének teljesitése

Beveételek
Ezer forint
Megnevezés Osszeg

Pénzmaradvany 3790
Koltségvetési tamogatas 39900
Bankkamat 20
Palyazati pénz 400
NEKH: Szlovén Radié beruhdzasi tdimogatas 3500
Osszesen: 47 610

Kiadasok

B Végle'gesen é}adott
Feladatok Személyi Jarulék Dologi mozasi penzghtia Tartalék Osszesen
kiadaS0ly | Mrikqgefs. | NeTpmo-
zasi1

Onszervezédés 1521 536 2 057
Hagyomanyorzés 366 366
Kulturdlis tevékenység 1278 220 1498
Nyelvapolas 1 668 89 908 258 2923
Nemzetk6zi kapcsolatok 273 40 325 527 1165
Radio Monoster 3500 3500
Hivatal kiadasai
— fels6sz06Inoki hivatal 5972 2.093 4 455 2 445
— budapesti kirendeltség 5780 1987 1023 36 101
— képviseldk juttatdsai 8902 2517 927
Osszesens: 224595 6726 10803 1541 3500 2445 47610

Ropos Marton s. k.,

elnok
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MEGJELENT

MAGYAR KOZLONY TARGYMUTATOJA

a 2007. aprilis hoénapban kihirdetett jogszabalyokrol, illetve kdzzétett hatarozatokrol
¢és kozleményekrol.

A targymutatot a Magyar Kozlony 2007. évi 61. szama tartalmazza.

A targymutato arat az-eldfizetési dij magaban foglalja.
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ELOFIZETESI FELHIVAS

Kormanyrendelet felhatalmazasa alapjan jelenteti meg a
Miniszterelndki Hivatal a Magyar Kozlony mellékleteként
a HIVATALOS ERTESITOT. A lap hetente, szerdanként,
tematikus férészekben hitelesen kozli a legfébb allami,
onkormanyzati, tarsadalmi, gazdasagi szervek, illetve
szervezetek személyi, szervezeti, igazgatasi és képzési,
valamint a hirkozlési tevékenység (frekvenciagazdalko-
das, tavkozlés, postalgy, informatika) kozleményeit, to-
vabba az Uzleti élet hireit. Téritési dij ellenében kozzé-
tesszlk a Kincstari Vagyoni Igazgatdsag vagyonértéke-
sitési palyazatait, az allami, tarsadalmi, gazdasagi szer-
vezetek, parlamenti partok, kamarak, helyi Snkormanyza-
tok, egyhazak, kilonbdz6 képviseletek kdzleményeit.
Fizetett hirdetésként — akar szines oldalakon is — helyet
kaphatnak az ErtesitSben a gazdalkodd szervezetek,
egyetemek, alapitvanyok, de maganszemélyek kdzeér-
deklédésre szamot tarto kdzlései is.

Oszintén reméliiik, hogy a hirek, informaciok, kézlemé-
nyek egy lapban torténd pontos és rendszerezett for-
maban vald kdzreadasaval sikerll hatékonyabba és
eredményesebbé tenni eldfizetdink tajékozodasat a hi-
vatali és Uzleti életben. Az érdekl6d6k szamara egyéb
hasznos informacidkat is nyujt a lap.

Az Eurdpai Unié Hivatalos Lapja 2004. majus 1-jétdl az
Eurdpai Unid hivatalos nyelveként magyarul is megjele-
nik. A hivatalos lap L és C sorozatbdl all.

siteni:

Megrendeld neffe: ™. ... % ... . K. o 50

utca, hazszam: ...l .ot
Ugyintézd (telefonszam): ...,
félévre’ 7 686 Ft afaval [

egyévre 15372 Ft &faval [
[]

2007 évi eléfizetesi dij

Szamlat kérek.a befizetéshez.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem a HIVATALOS ERTESITO cim(i lapot :

cime (varos/kdzseég, iranyitészam): .....

Kérjiik, a négyzetbe térténd X bejeléléssel jelezze az elbfizetés idbtartamat!

Az L (Legislation) sorozatban kertiinek kiadasra az Euré-
pai Uni6 hatalyos jogszabalyai, az un. elsédleges jogforra-
sok (alapitd szerz6dések, csatlakozasi szerzédesek, tar-
sulasi szerz6dések), tovabba az alabbi jogforrasok: ren-
deletek, iranyelvek, hatarozatok.

Az EU Hivatalos Lapjaban torténd kozzétételt kovetéen
az évfolyam és a kétet szamara, valamint a megjelenés
datumara hivatkozassal, cim szerint, 2004. majus 1-jétdl
folyamatosan tajekoztatast adunk a hivatalos lap L kiada-
saiban megjelend jogi aktusokrél a Magyar Kozlony mel-
lékleteként megjelené Hivatalos Ertesitében.

A lap el6fizetésben megrendelheté a Magyar Hivatalos
Kozlonykiadd 1085 Budapest, Somogyi Béla u.” 6.
cimeén, levélcim: 1394 Budapest 62., Pf. 357; faxszam:
318-6668.

2007. évi éves eldfizetési dija: 15 372 Ft afaval.

A HIVATALOS ERTESITO egyes szamai megvasa-
rolhatok: 'a Budapest VI, Rakdéczi ut.30. (bejarat
a Dohany u. és Nyar u. sarkan)-szam alatti Kozlony
Centrumban (tel.. 321-5971, fax:»321-5275, e-mail:
kozlonycentrum@mhk.hu), illetve-megrendelhet6 a kiadd
ugyfélszolgalatan (fax:. 318-6668, 338-4746, e-mail:
kozlonybolt@mhk:hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt
internetcimen.

peldanyban, és kérem a kdvetkezd cimre kézbe-
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A jogalkotasrol szold 1987. évi X. térvény rendelkezik — tdbbek kdzott — a Magyar Koztarsasag Kormanya hivatalos
lapjanak, a Hatarozatok Taranak megjelentetésérdl.

A Hatarozatok Tarat szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal a Szerkeszt6bizottsag kozremiikodésével, évente mintegy
60 alkalommal jelenik meg.

A Hatarozatok Tara a Kormanynak azokat a hatarozatait (kétezres) kozli, amelyeknek kdzzétételét a Kormany
elrendelte, tovabba tartalmazza a miniszterelndk hatarozatait, a Miniszterelnoki Hivatalt vezetd miniszter hataroza-
tait, valamint a minisztériumok, az orszagos hataskorl szervek, az dnkormanyzatok kézlemenyeit, hirdetmeényeit,
kulonféle tajékoztatdit, tovabba azokat a kdzleményeket stb., amelyeket a Miniszterelndki Hivatalt vezetdé miniszter
engedélyez.

A Hatarozatok Tara megrendelhetd a Magyar Hivatalos Kézl6nykiadd cimén (Budapest Vill., Somogyi Béla u.-6.;
postacim: 1394 Budapest 62, Pf. 357) vagy a 318-6668 faxszaman.

Eves elfizetési dija 2007. évre: 22 932 Ft 4faval.

Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rakoczi at 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti
K6zlény Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhetd
a kiadd Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt
internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem a

HATAROZATOK TARA

cim@ lapot ................. példanyban:
F N (= Te =T aTo L=t fo I (ot o ) N gL PSSR SRRR
Cime (VAros, IrANYItOSZAM):  1iiue et ettt ettt b et e st e e ettt e e aab et e s e e s nneee s
Utca, hazszam: 5 e N .. 0 e I e —————————
Az Ugyintézd neve, tEIETONSZAMA: . ...... il i i ittt et e et e e et e e e aneeas
A megrendeld (CEQ) bankszZAmMIASZAMAT. .o i i i
2007 évi elSfizetési dij egy évre: 22 932 Ft afaval. [

fél évre: 11 466 Ft afaval. |
Csekket kérek a befizetéshez []
Kérjiik, a-négyzetbe torténd X bejeldléssel jelezze az elbfizetés idbtartamat!
A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egydtt, a szallitdst kdvetd szamla kézhezvétele utan,

8 napon belll a Magyar Hivatalos Kézlonykiaddnak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutaljuk.

KEREZES: ...

cégszerli alairas
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72 000 Ft + afa
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www.mhk.hu
06 (80) 200-723
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Tisztelt Eldfizetok!

Tdjékoztatjiuk Onoket, hogy a kiadonk terjesztésében levé lapokra és elektronikus kiadvinyokra szol6 eldfizetésiiket folyamatosnak
tekintjitk. Csak akkor kell valtozast bejelenteniiik a 2007. évre vonatkozo elifizetésre, ha a példanyszdamot, esetleg a cimlistat
mddositjak, vagy uj lapra szeretnének eldfizetni (pontos szallitdasi, név- és utcacim-megjeloléssel). Az esetleges modositdst szivesked-
jenek levélben vagy faxon megkiildeni. Felhivjuk szives figyelmiiket, hogy a lapszallitdsrol kizardlag az eldfizetési dij beérkezését
kovetden intézkediink. Fontos, hogy az eldfizetési dijakat a megadott 10300002-20377199-70213285 sz. szamlara utaljak, illetve
a kiado altal kikiildott készpénz-datutaldsi megbizdson fizessék be.

Készpénzes befizetés kizdrolag a Magyar Hivatalos Kozlonykiado iigyfélszolgalatin (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6.) lehetséges. (Levél-
cim: Magyar Hivatalos Kozlonykiado, 1394 Budapest, 62. Pf. 357. Fax: 318-6668).

A 2007. évi eldfizetési dijak

(Az arak az afat tartalmazzak.)

Magyar Kézlony 99 792 Ft/év | Kornyezetvédelmi és Viziigyi Ertesité 15 120 Ft/ev
Hivatalos Ertesits 15372 Ft/év | Kozlekedési Ertesits 24 696 Ft/év
Hatarozatok Tara 22 932 Ft/év | Kulturalis Kozlony 18 900 Ft/ev
Onkormanyzatok Kozlnye 5544 Ft/év | Kiilgazdasagi Ertesito 20 160 Ft/év
Az Alkotmanybirésag Hatarozatai 18 900 Ft/év | Munkaiigyi Kozlony 15 372 Ft/év
Banyaszati Kozlony 4 788 Ft/év | Oktatasi Kozlony 21 924 Ft/év
Beliigyi Kozlony 25452 Ft/év | Pénziigyi KozIony 30492 Ft/év
Egészségbiztositasi Kozlony 22 176 Ft/év | Sportértesitd 5 040 Ft/év
Egészségiigyi Kozlony 27 720 Ft/év | Statisztikai K6zlony 13 104 Ft/év:
Ellendrzési Figyeld 3 528 Ft/év | Szocidlis Kozlony 15 624 Ft/ev
Foldmiivelésiigyi és Vidékfejlesztési Ertesitd 18 396 Ft/év | Turisztikai Ertesitd 11 844 Ft/ev
Gazdasagi K6zI1ony 23 436 Ft/év | Ugyészségi Kozlony 6.552 Ft/év
Hirkozlési Ertesité 6 552 Ft/év | Nemzeti Kulturalis Alap Hirlevele 5040 Ft/év
Honvédelmi Ko6z1ony 18 648 Ft/év | Pénziigyi Szemle 19 908 Ft/¢v
Igazsagiigyi Kozlony 15 876 Ft/év | L'udové noviny 3 780 Ft/év
Jogtanacsadd 6 804 Ft/év ' Neue Zeitung 4788 Ft/év
Cégkozlony CD.

A Cégkozlony hatalyos és hiteles céginformacios — az iizleti életben részt vevék szamara nélkiilozhetetlen, naprakész — adatbazisat tartalmazo,
heti rendszerességgel lemezen megjelend lap formatuma 2007. oktober 1-jétd] varhatéan megtijul. Erre tekintettel’a CD a 2007. évben januar 1-jétdl
szeptember 30-ig fizethetd eld. A haromnegyed éves el6fizetés dija a 20%-os afaval: 106 272 Et.

Kozbeszerzési Ertesito

A hetente tobb szaz, minden szakteriiletre kiterjedd kdzbeszerzési felhivas részletes leirasat es feltételeit tartalmazo Kozbeszerzési Ertesité cimii
hivatalos lap révén az eldfizetdk a leggyorsabban, autentikus forrasbol értesiilhetnek a palyazatokrol. Az Ertesitd — a tervezett formatumvaltas
miatt — a 2007. évben fél évre fizethetd eld. A féléves eldfizetés dija afaval: 55 062 Ft.

A HIVATALOS JOGSZABALYTAR (CD)
hatalyos jogszabalyok hivatalos szamitogépes gyiijteményének 2007: évi éves elofizetési dijai:
(Araink az afat nem tartalmazzak.)

Onallo valtozat 72000 Ft | 25 munkahelyes halozati valtozat 260 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 130 000 Ft_|* 50 munkahelyes halozati valtozat 340 000 Ft
10 munkahelyes haloézati valtozat 160 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 590 000 Ft

Az EU-JOGSZABALYTAR (CD)
Az Eurépai Uni6 Jogszabalyai gyiijteményének 2007. évi éves eléfizetési dija
(Araink az afdt nem tartalmazzik.)

Onallo valtozat 72:000 Ft | 25 munkahelyes halozati valtozat 260 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 130 000 Ft | 50 munkahelyes halozati valtozat 340 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 160 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 590 000 Ft

Facsimile Magyar Kozlony. A hivataloslap 2006-0s évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak megérzésével, de konnyen kezelheten. Ara: 12 000 Ft+ &fa.

Szerkeszti a Miniszterelnoki Hivatal, a Szerkeszt6bizottsag kozremikodésével. A Szerkeszt6bizottsag elndke: Gilyan Gyorgy.
Acszerkesztésért felelds: Kovacsné dr. Szilagyi-Farkas Zsuzsanna. Budapest V., Kossuth tér 1-3.

Kiadja a Magyar Hivatalos K6zlonykiado. Felel6s kiado: dr. Kodela Laszl6 elnok-vezérigazgato.

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., www.mhk.hu. Telefon: 266-9290.

Eléfizetésben megrendelheté a Magyar Hivatalos K6zlonykiadonal

Budapest VIIIL., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

_— El6fizetésben terjeszti a Magyar Hivatalos Ko6zlonykiado a FAMA Rt. kozremiikodésével. Telefon/fax: 266-6567.
— Informacio: tel.: 317-9999, 266-9290/245, 357 mellék.

ES Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rdkéczi Gt 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K&zlony
— Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mbhk.hu), illetve megrendelhetd a kiad6 ligyfélszolgalatdn
——— sl (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

. 2007. évi éves eldfizetési dij: 99 792 Ft. Egy példany ara: 210 Ft 16 oldal terjedelemig, utana +8 oldalanként +189 Ft.
=g A kiado az el6fizetési dij évkozbeni emelésének jogat fenntartja.

—_— HU ISSN 0076—2407
07.1626 — Nyomja a Magyar Hivatalos K6zI6nykiado Lajosmizsei Nyomdaja. Felelds vezetd: Burjan Norbert igazgato.




