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ll. Torvények

2008. évi LXXYV.
torvény

a takarékos allami gazdalkodasrol
és a koltségvetési felel6sségrol*

Az Orszaggytilés a fegyelmezett, atlathatd és hosszu ta-
von fenntarthatd koltségvetési politika megteremtése és
folytatasa, valamint az orszag hosszl tavi gazdasagi ver-
senyképességének koltségvetési eszkozokkel valod szolga-
lata érdekében — figyelemmel a jelenlegi és a jovo nemze-
dékek kozotti igazsagossag igényére, valamint a tarsada-
lom altalanos oregedésével kapcsolatos allami kiadasok
kovetkezd évtizedekben varhatd novekedésére a kovetke-
z0 torvényt alkotja.

A FELELOS KOL TSE’Q VETESI POLITIKA
ALAPVETO CELJAI

1. § (1) A felelds koltségvetési politika célja az allam-
adossag hosszatavon fenntarthatd szintjének elérése a
koltségvetés tartdsan egyensulykozeli allapotanak biztosi-
tasa révén.

(2) A koltségvetési politika hosszatavon szolgalja az or-
szag regionalis és globalis versenyképességét azaltal,
hogy az allami Ojraclosztas mértékét az ehhez sziikséges
szintre korlatozza.

(3) A koltségvetesi politika rovid- és kdzéptava céljait e
torvény rendelkezései szerint az allami koltségvetésrol
87010 torvény (a tovabbiakban: koltségvetési torvény), va-
lamint az e torvény felhatalmazéasa alapjan kiadott kor-
manyrendeletek allapitjak meg.

A FELELOS KOLTSEGVETESI DONTESHOZATAL
SZABALYAI

A kéltségvetés-politikai szabdlyok alapvetd fogalmai

2. § (1) A koltségvetés-politikai szabalyokat az allam-
haztartasrol szolo 1992. évi XXXVIIL. torvény (a tovab-
biakban: Aht.) 4ltal és a (2) bekezdésben meghatarozott
fogalmak figyelembevételével kell alkalmazni.

(2) E torvény alkalmazasaban:
a) egyenlegromlas: a tobblet csokkenése vagy a hiany
novekedése,

* A torvényt az Orszaggytilés a 2008. november 17-i iilésnapjan fogadta el.

b) targyév: az az év, amelyre vonatkozoan a koltségve-
tési torvény a koltségvetési tételek részletes felosztasat tar-
talmazza,

¢) redlérték: a pénzben kifejezett érték és az arindex
hanyadosa,

d) arindex: az altalanos arszinvonalat, illetve annak
megvaltozasat kifejez6 index. E torvény alkalmazasaban,
amely idészakokra rendelkezésre all, a bruttdé hazai 6ssz-
termék deflatorat, egyéb esetekben a fogyasztoi arindexet
jelenti,

e) technikai kivetités: a koltségvetési bevételek és ki-
adasok varhatd alakuldsara vonatkozd olyan szamitas,
amely a magangazdasagi és demografiai folyamatok, vala-
mint a kihirdetett jogszabalyok, jogerds birdésagi dontések
¢és az allami feladatok ellatasahoz sziikséges eréforrasok
arszinvonal-valtozasbol eredd értékvaltozasanak hatasat
veszi figyelembe,

f) magdangazdasagi és demogrdfiai tényezék: olyan
gazdasagi hatassal jaro6 tényezok, amelyeket a koltségveté-
si politika nem képes kozvetlentil kontrollalni, igy kiilono-
sen a népesség szama és Osszetétele, a maganszektor sze-
repldinek gazdasagi dontései, vagy az éghajlati és vilag-
gazdasagi hatasok.

KOLTSEGVETES-POLITIKAI SZABALYOK
A KOZPONTI ALRENDSZERRE

3. § (1) A koltségvetési torvényben meg kell hatarozni a
belso tételek egyenlegének a targyévet kovetd évre vonat-
kozo6 kovetelményét ugy, hogy a kiilso tételek egyenlegére
vonatkoz6 legujabb technikai kivetités alapjan az elsédle-
ges tobblet nominalis értéke ne legyen kisebb, mint a
(2) bekezdés szerint a targyévet kdvetd évre vonatkozoan
egy évvel korabban el6irt elsddleges egyenleg cél.

(2) A koltségvetési torvényben meg kell hatdrozni a
targyévet kovetd masodik évre vonatkozd elsddleges
egyenlegcélt ugy, hogy

a) az elsddleges egyenlegcél nem lehet elsddleges
hiany, és

b) az allamadossag realértéke a targyévet kovetd maso-
dik év végén varhatéoan ne haladja meg az allamaddssag-
nak a targyévet kovetd év végére varhato értékét, valamint

¢) az allamadossag realértéke a targyévet kovetd maso-
dik év végén varhatéoan ne haladja meg az allamadossag-
nak a targyévet megel6z6 masodik év végi értékét.

(3) A (2) bekezdés ¢) pontjanak alkalmazasaban a sza-
mitasok soran a targyévet megel6z6 masodik év allam-
adossaganak, mint viszonyitasi alapnak az értékéhez hoz-
za kell adni a belsd tételek egyenlegének targyévet meg-
el6z6 masodik évi tényleges értéke és a koltségvetési tor-
vény szerinti tervezett értéke kiilonbségét.

4. § (1) A koltségvetési torvényben meg kell hatarozni,
hogy az allamhaztartas kdzponti alrendszere elsédleges ki-
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adéasainak a koltségvetési torvényben tervezett, a targyévet
kovetd masodik évre vonatkozo — (2) bekezdés szerint —
korrigalt f60sszege a targyévet kovetd évre tervezett korri-
galt f00sszeghez viszonyitva redlértéken milyen mérték-
ben valtozhat.

(2) Az (1) bekezdés szerinti korrigalt f60sszeg szamita-
sakor az elsddleges kiadasokat

a) csokkenteni kell az Europai Unio, valamint az euro-
pai unios tagsaghoz kapcsolodo, de Eurdpai Union kiviili
allam koltségvetésébdl szarmazo forrasok tervezett dssze-
gével,

b) csokkenteni kell a kozponti koltségvetési szervek
sajat bevételeinek tervezett 6sszegével.

(3) Amennyiben a koltségvetés tervezéséhez alapul vett
technikai kivetités alapjan az elsddleges egyenleg varhato
Osszege a targyévben ¢és az azt kovetd négy évben kedve-
z6bben alakul a 3. § szerinti egyenlegcélnal, akkor az
egyenlegcélok és az egyenlegek varhatd Osszege kozotti
kiilonbozetet évenkénti bontasban Stabilitasi és Adore-
form Alapként kell nyilvantartani. A Kormany kételes
—legkésbbb a koltségvetési torvényjavaslat Orszaggyiilés-
nek torténd benyujtasaig —a Stabilitasi és Adoreform Alap
Osszegének megfeleld mértékli adocsdkkentési programot
tartalmazo jogszabaly-modositast eléterjeszteni.

A koltségvetési fegyelmet és atlathatosdagot biztosito
eljarasi szabalyok

5.8 (1) A jogszabalyok elokészitése soran el6zetes kolt-
ségvetési hatasvizsgalat elvégzésével az eldkészitonek fel
kell mérni a szabalyozas koltségvetésre gyakorolt varhato
hatasait.

(2) A koltségvetési hatasok vizsgalata magaban foglalja
a tervezett jogszabaly hatalybalépésétdl szamitott legalabb
négy koltségvetési évre vonatkozdan a tervezett szabalyo-
zas valamennyi lényeges, kozvetlen és kozvetett, a kolt-
ségvetés bevételi vagy kiadasi tételeit befolyasold hatasa-
nak szamszer( becslését, kiilonos tekintettel a kiilsé téte-
lek, az allamhaztartasba tartozo intézmények bér jellegii
kiadasainak alakuldsara, valamint az 6nkormanyzatok sza-
mara torvényben eldirt feladatok ellatasahoz sziikséges
pénziigyi forrasok megvaltozasara.

(3) A koltségvetési hatasvizsgalat tartalmazza tovabba a
szamitasok soran

a) alkalmazott feltevéseket,

b) Osszehasonlitdsi alapul vett technikai kivetitést,
vagy mas szervezet altal készitett és nyilvanossagra hozott
technikai kivetitésre vonatkozo, egyértelmi utalast,

¢) hasznalt modszertan ismertetését.

6. § (1) A koltségvetési politika fenntarthatosdganak
biztositasa érdekében a koltségvetés tervezésének a valods
gazdasagi folyamatokon és megalapozott elorejelzéseken
kell alapulnia.

(2) Az Orszaggytlés dontéseinek

a) megalapozott koltségvetési hatdsvizsgalaton kell
alapulniuk,

b) biztositaniuk kell, hogy elfogadasuk esetén sem a ki-
hirdetés évében, sem az azt kovetd naptari évben sem a
koltségvetési egyenleg, sem a kiilsd tételek egyenlege ne
romoljon a technikai kivetitéshez képest.

(3) A Kormany és a Kormany tagja feladat- és hatasko-
rét gy gyakorolja, hogy az intézkedések meghozatalatdl,
illetve rendelet elfogadédsa esetén a hatalybalépéstdl sza-
mitott masodik naptari év végéig a koltségvetési egyenleg
ne romoljon a technikai kivetitéshez képest.

(4) A (2) és (3) bekezdésben meghatarozott valamennyi
jogszabalytervezethez csatolni kell a koltségvetési hatas-
vizsgalat Iényeges megallapitasait és eredményeit.

A KOLTSEGVETESI TANACS
A Koltségvetési Tandcs feladatai és hatdskore

7. § (1) A Koltségvetési Tanacs az Orszaggytilés tor-
vényhozasi tevékenységét tdmogatdé hdromtagu testiilet,
amely tevékenysége soran nem utasithato, csak a tor-
vényeknek van alarendelve.

(2) A Koltségvetési Tanacs

a) makrogazdasagi eldrejelzéseket készit;

b) a koltségvetési adatokra vonatkozodan technikai ki-
vetitést készit;

c) a koltségvetési tervezéssel, eldrejelzéssel és hats-
vizsgalattal kapcsolatos modszertani ajanlasokat készit;

d) becslést készit mind a benyujtast kdvetden, mind a
zardszavazast megel6zden a koltségvetési és potkoltség-
vetési torvényjavaslatok, valamint minden olyan, az Or-
szaggyllés altal targyalt torvényjavaslat koltségvetési ha-
tasara vonatkozoan, amely kiilsé tételek alakuldsara befo-
lyassal lehet;

e) becslést készithet az Orszaggylilés altal targyalt, a
d) pontban megjeldlteken kiviili torvényjavaslatok, tovab-
ba azon modositd, kapcsolodd mddositd és zardszavazas
elotti modositd javaslatok koltségvetési hatasara vonatko-
z6an, amelyekrdl a Hazszabaly szerint az Orszaggytilés-
nek hataroznia kell;

f) megkeresésiikre a feladatkorébe tartozéd kérdésekrol
tajékoztatja a koztarsasagi elndkdot, az orszaggytilési bizto-
sokat, az Allami Szamvevoszék elnokét, a Magyar Nemze-
ti Bank elndkét és az Orszaggyiilés bizottsagait;

g) tajékoztathatja az Orszaggyilés koltségvetési
iigyekben feladatkorrel rendelkez6 bizottsagat vagy a Kor-
manyt a koltségvetési fegyelem megtartasat és az allam-
haztartas atlathatdsagat célzo jogszabaly-alkotasi javasla-
tairol;

h) véleményezi a koltségvetési elszamolasi és szamvi-
teli targyu jogszabalyok tervezeteit.
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(3) A Koltségvetési Tanacs altal készitett eldrejelzése-
ket, becsléseket és ajanlasokat a Koltségvetési Tanacs
honlapjan ko6zz¢ kell tenni.

(4) A Koltségvetési Tanacs tevékenységérol és a fel-
adatkorét érintd tapasztalatokrol évente beszdmol az Or-
szaggyiilésnek.

8. § (1) A Koltségvetési Tandcs az allamhaztartassal
kapcsolatban 4ll6 minden személytdl vagy szervezettdl
minden olyan kérdésben felvilagositast kérhet, az 6sszes
olyan iratba betekinthet, illetve iratr6l masolatot kérhet,
kezelt adatot megismerhet, amely a feladatainak ellatdsa-
val 0sszefligghet.

(2) A Koltségvetési Tanacs az (1) bekezdésben foglal-
tak végrehajtdsa sordn a személyes adatokat — a kozérdek-
bdl nyilvanos adatok kivételével — személyazonositasra al-
kalmatlan m6don ismerheti meg.

(3) Az adat mindsitett volta a Kdltségvetési Tanacsot
feladatanak ellatasaban nem akadalyozhatja, de a titok
megtartasara vonatkozo rendelkezések ra nézve is kotele-
z6ek. A Koltségvetési Tanacs a feladatainak ellatasa érde-
kében jogosult ado-, lizleti, bank-, értékpapir-, pénztar-
vagy biztositasi titoknak, illetve mas térvényben meghata-
rozott titoknak mindsiilé adatok és informaciok megisme-
résére is. A Koltségvetési Tanacs altal kdzzétett eldrejel-
zések és becslések nem tartalmazhatnak mindsitett adatot
és torvény altal védett egyéb titkot, tovabba nem okozhat-
jék ezek nyilvanossagra keriilését.

(4) A Koltségvetési Tanacs a feladatainak ellatasahoz
sziikséges, barmilyen moédon vagy formaban rogzitett in-
formaciot vagy ismeretet, fliggetleniil annak kezelési mod-
jatol, onallo vagy gylijteményes jellegétol, (a tovabbiak-
ban: adat) kérhet att6l a szervt6l, amely az adatot kezeli, il-
letve amely az adat eléallitasara ésszerti er6feszitéssel ké-
pes. A szerv a kérésnek haladéktalanul, de legkésébb az
annak kézhezvételétdl szamitott tizenét napon beliil kote-
les eleget tenni. Amennyiben a kért adat nem all rendelke-
zésre, és eldallitasa ésszerti hataridén belil nem lehet-
séges, err6l irasban kell tajékoztatni a Koltségvetési
Tanécsot.

(5) A javaslatok koltségvetési hatasanak vizsgalatahoz
sziikséges adatok atadasat, illetve eldallitasat a (4) bekez-
dés rendelkezései szerint a Koltségvetési Tanacs szoban
vagy irasban kérheti a torvényjavaslat targyaldsa soran a
Kormanyt képviselé minisztertél, mas elbterjesztd eseté-
ben pedig a torvényjavaslat eldterjesztdjétdl és az annak
targykore szerint feladatkorrel rendelkezé minisztertdl.

(6) Ha az adatokat az arra kotelezett a Koltségvetési Ta-
nacs szamara — a kérés kézhezvételétol szamitott tizendt
napon beliill — nem adja at, a Koltségvetési Tanacs az ada-
tot az allamhaztartasért felelés minisztertél kérheti. Az al-
lamhaztartasért felelés miniszter a kérés kézhezvételétol
szamitott 6t munkanapon beliil koteles az adatot atadni,

vagy tajékoztatni a Koltségvetési Tanacsot arrdl, hogy az
adat nem all rendelkezésre.

(7) Ha az adatokat a Koltségvetési Tanacs részére a
(4)—(6) bekezdésben foglalt hataridokre az arra kotelezett
nem adja at, a Koltségvetési Tanacs ezt a tényt nyilvanos-
sagra hozza.

(8) A Koltségvetési Tanacs és az adat atadasara kote-
lezett kozott a kapesolat — erre irdnyuld megallapodas ese-
tén — elektronikus alairassal ellatott dokumentum alkalma-
zasédval is megvaldsulhat.

(9) Az adat atadasara kotelezett szerv vagy miniszter
irdnyitasa ald tartoz szerv nevében eljard személyt nem
érheti hatrany azért, ha — a (3) bekezdésben megjeldlt ti-
toknak mindsiilé adatok védelmét szolgald eldirasok be-
tartdsa mellett — tdjékoztatja a Koltségvetési Tandcsot a
feladatanak ellatasahoz sziikséges adatrol.

(10) Az e §-ban foglalt kotelezettségek a Koltségvetési
Tanacs feladatanak ellatasaban kozremiikodoé szervezet
foglalkoztatottjaira is vonatkoznak.

A Koltségvetési Tanacs és tagjainak jogalldsa

9. § (1) A Koltségvetési Tanacsot az Orszaggytlés ki-
lencéves idotartamra valasztja. A Koltségvetési Tanacs
tagjai nem valaszthatok Gjra. Amennyiben a Koltségvetési
Tanacs tagjanak megbizatasi idétartama kevesebb, mint
harom év volt, egyszer Gijravalaszthato.

(2) A Koltségvetési Tanacs egy-egy tagjava valaszthatd
személyt a koztarsasagi elnok, az Allami Szamvevdszék
elndke és a Magyar Nemzeti Bank elndke jeldli.

(3) A Koltségvetési Tandcs tagjanak jelolt személyeket
az Orszaggyllés koltségvetési tigyben feladatkorrel ren-
delkezd bizottsdga meghallgatja.

(4) A Koltségvetési Tanacs tagjava olyan biintetlen el6-
¢letli, valasztojoggal rendelkezé magyar allampolgar va-
laszthaté meg, aki szakirany egyetemi diplomaval, to-
vabba a koltségvetési vagy pénziigyi tevékenységgel kap-
csolatos kérdésekben kiemelked6 elméleti vagy gyakorlati
szakmai ismeretekkel, valamint legalabb G6téves vezetdi
gyakorlattal rendelkezik.

(5) A Koltségvetési Tanacs tagjava nem valaszthatd
meg olyan személy, aki

a) a jelolést megel6z6 négy évben olyan megbizatast
teljesitett, amely megsziinik a Kormany megbizatasanak
megsziinésével (a tovabbiakban: a Kormany megbizatasa-
hoz kotott megbizatas),

b) ajeldlést megeldz6 négy évben orszaggyitilési képvi-
seld, eurdpai parlamenti képviseld volt, illetve barmely
part orszagos (kdzponti) szervezetében valasztott vezetd
tisztséget toltott be,

¢) aKormany megbizatasahoz kotott megbizatast telje-
sitd személy, orszaggyiilési képviseld, eurdpai parlamenti
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képviseld, vagy barmely part orszagos (kozponti) szerve-
zetében valasztott vezetd tisztséget betdltd személy Pol-
gari Torvénykonyv szerinti kozeli hozzatartozdja.

(6) A Koltségvetési Tanacs tagja az elddje megbizatasa-
nak megsziinésekor, illetve ha elddje megbizatasanak
megsziinését kovetden valasztottdk meg, a megvalasztasa-
val 1ép hivatalba.

(7) Amennyiben a Koltségvetési Tandcs megbizatasi
iddtartamanak letelte eldtt valasztanak 0j tagot, a Koltség-
vetési Tandcs Ujonnan vdlasztott tagjanak megbizatisa
legkésdbb a Koltségvetési Tandcs megbizatasanak lejarta-
val megsziinik.

(8) A Koltségvetési Tanacs tagja a megvalasztasat
kovetden az Orszaggylilés eldtt eskiit tesz.

10. § (1) A Koltségvetési Tanacs tagjai koziil a koztarsa-
sagi elnok altal jelolt tag

a) vezeti a Koltségvetési Tanacsot,

b) hivja 6ssze a Koltségvetési Tandcs iilését és allapitja
meg annak napirend;jét,

¢) képviseli a Koltségvetési Tanacsot,

d) jovahagyja a torvényjavaslatokrol készitett, nyilva-
nossagra hozandé becsléseket,

e) vezeti a Koltségvetési Tanacs Titkarsagat.

(2) A Koltségvetési Tanacs tagjai koziil a koztarsasagi
elndk altal jelolt tag felelésséggel tartozik az Orszaggyii-
Iésnek a Koltségvetési Tanacs altal készitett becslések
megalapozottsagaért.

(3) A Koltségvetési Tanacs mitkddésére vonatkozé sza-
balyokat a Koltségvetési Tanacs Szervezeti és Miitkodési
Szabalyzata allapitja meg, amelyet a Koltségvetési Tanacs
egyhangu dontéssel fogad el.

(4) A Koltségvetési Tanacs a 7. § (2) bekezdés ¢), f), g)
és h) pontjaiban foglalt feladatainak ellatasat Szervezeti és
Miikddési Szabalyzataban a kdztarsasagi elnok altal jelolt
tagra ruhazhatja.

(5) A Koltségvetési Tanacs akkor hatarozatképes, ha
tagjainak tobbsége jelen van. Dontéseit a jelenlévok egy-
szerli szO6tobbségével hozza.

11. § (1) A Koltségvetési Tanacs koztarsasagi elnok al-
tal jelolt tagja tudomanyos, oktatdi, miivészeti, lektori,
szerkesztdi, valamint jogi oltalom ald esé szellemi tevé-
kenység kivételével mas tisztséget és megbizast nem fo-
gadhat el, illetve mas kereséfoglalkozast nem folytathat,
dijazast nem fogadhat el.

(2) A Koltségvetési Tanacs tobbi tagja

a) kizardlag tisztségével 6sszeegyeztethetd egyéb tevé-
kenységet végezhet;

b) nem allhat a Koltségvetési Tanacs Titkarsaganal és
tobbségi allami tulajdont gazdasagi tarsasdgnal munka-
végzésre iranyuld jogviszonyban;

¢) nem lehet koztisztviseld;

d) megbizédst nem fogadhat el kdzponti koltségvetési
szervtOl, tobbségi allami tulajdont gazdasagi tarsasagtol
¢és a Koltségvetési Tanacs Titkarsagatol, kivéve, ha az tu-
domanyos, oktatoi, miivészeti, lektori, szerkesztoi, vala-
mint jogi oltalom ala es6 szellemi tevékenység végzésére
iranyul;

e) nem lehet tobbségi allami tulajdonu gazdasagi tar-
sasag vezetd tisztségviseldje és feliigyeld bizottsaganak
tagja.

(3) A Koltségvetési Tanacs tagja nem lehet a Kormany
megbizatasahoz kotott megbizatast teljesitd személy, or-
szaggyilési képviseld, eurdpai parlamenti képviseld, illet-
ve barmely part orszagos (kdzponti) szervezetében valasz-
tott vezetd tisztséget betdltd személy, illetve ezek Polgari
Torvénykonyv szerinti kozeli hozzatartozoja.

(4) Ha a Koltségvetési Tanacs tagjaval kapcsolatban
Osszeférhetetlenségi ok all fenn, az dsszeférhetetlen hely-
zetet a Koltségvetési Tanacs tagjanak a tudomasara jutast
kovet6 tiz napon beliil meg kell sziintetnie.

(5) Ha a Koltségvetési Tandcs tagja a (4) bekezdésben
foglalt kotelezettségének az eldirt idében nem tesz eleget,
az Orszaggyiilés barmely képviseld inditvanyara megho-
zott hatarozataval allapitja meg az dsszeférhetetlenséget.

(6) Ha az osszeférhetetlenségi eljaras ideje alatt a Kolt-
ségvetési Tanacs tagja a vele szemben fennalld 6sszefér-
hetetlenségi okot megsziinteti, az 0Osszeférhetetlenség
megallapitasat mell6zni kell.

12. § (1) A Koltségvetési Tanacs tagjai a megvalaszta-
sukkor, majd azt kdvetden évente az orszaggyiilési képvi-
selokre vonatkozo szabalyok szerint vagyonnyilatkozatot
tesznek, amelyet a Koltségvetési Tanacs honlapjan kozzé
kell tenni.

(2) A Koltségvetési Tanacs tagjai vagyonnyilatkozatat
az Orszaggyllés mentelmi tigyekkel foglalkozo bizottsaga
tartja nyilvan és ellendrzi.

(3) Ha a Koltségvetési Tanacs tagja vagyonnyilatko-
zat-tételi kotelezettségét szandékosan elmulasztja, vagy a
vagyonnyilatkozatban szdndékosan Iényeges adatot, tényt
valotlanul k6zol, az Orszaggyiilés mentelmi tigyekkel fog-
lalkoz6 bizottsaga irasban felhivja az érintettet a mulasztas
poétlasara, a valdtlan tény, adat javitasara. A felhivasnak a
Koltségvetési Tandcs tagja a felhivas kézhezvételét kovetd
tiz napon beliil koteles eleget tenni.

(4) Ha a Koltségvetési Tanacs tagja a (3) bekezdésben
foglalt kotelezettségének az eldirt idoben nem tesz eleget,
az Orszaggyiilés barmely képviseld inditvanyara megho-
zott hatarozataval allapitja meg a vagyonnyilatkozat-tételi
kotelezettség megsértését.

13. § (1) A Koltségvetési Tanacs tagjanak megbizatasa
megszinik:

a) a megbizatasi id6tartam leteltével,

b) a70. életév betoltésével,
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¢) lemondassal,

d) az Osszeférhetetlenség megallapitasaval,

e) avagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség megsértéseé-
nek megallapitasaval,

f) felmentéssel,

g) kizarassal,

h) haléalaval.

(2) A lemondast irasban kell k6zolni az Orszaggyiilés
elnokével.

(3) A Koltségvetési Tanacs tagjanak megbizatasat
felmentéssel kell megsziintetni, ha a Koltségvetési Ta-
ndacs tagja neki fel nem roéhatd okbol legalabb hat hona-
pig nem képes eleget tenni megbizatasabol adodo fel-
adatainak.

(4) A Koltségvetési Tanacs tagjanak megbizatasat kiza-
rassal kell megsziintetni, ha a Koltségvetési Tanacs tagja
neki felréhatd okbol nem tesz eleget megbizatasabol eredd
feladatainak, illetve jogerds itéletben megallapitott bilintet-
tet kovetett el, vagy mas mddon tisztségére méltatlanna
valt.

(5) A Koltségvetési Tanacs tagjanak felmentésérdl és

rrrrr

1és dont.

14. § (1) A Koltségvetési Tanacs tagjai koziil a kdztarsa-
sagi elndk altal jelolt tag az Allami Szamvevdszék elnokét
megilletd illetményre és egyéb juttatdsokra jogosult.

(2) A Koltségvetési Tandcs tobbi tagja illetményének
Osszege a koztarsasagi elndk altal jelolt tag illetményének
50 szazaléka.

(3) A Koltségvetési Tanacs tagjai koziil a koztarsasagi
elndk altal jelolt tagot naptari évenként 40 munkanap sza-
badsag illeti meg.

(4) A Koltségvetési Tanacs tagjainak tarsadalombizto-
sitasi jogallasara a kozszolgalati jogviszonyban allokra
vonatkoz6 szabalyok az iranyadok.

(5) A Koltségvetési Tanacs tagja megbizatasanak 1do-
tartama kozszolgalati jogviszonyban toltott idonek, illetd-
leg nyugdijra jogosito szolgalati idonek szamit.

15. § (1) A Koltségvetési Tanacs feladataival kapcsola-
tos elokészités és tigyvitel teenddit a Koltségvetési Tanacs
Titkarsaga latja el.

(2) A Koltségvetési Tanacs Titkarsdganak szervezetére
—beleértve a szervezeti formajat is — és mitkodésére vonat-
kozo szabalyokat a Koltségvetési Tanacs allapitja meg.

16. § (1) A Koltségvetési Tanacs allapitja meg kolt-
ségvetését, amely az Orszaggyilés koltségvetési fejeze-
tén beliil 6nallo cimet képez. A fejezet feliigyeletét ella-
to szerv vezetdjének jogositvanyait a Koltségvetési Ta-
nacs tagjai kozilil a koztarsasagi elnok altal jeldlt tag
gyakorolja.

(2) A Koltségvetési Tanacs allitja 6ssze a koltségvetéseé-
re vonatkoz6 javaslatat és koltségvetésének végrehajtasa-
6l sz616 beszamolot, amelyet a Kormany — valtozatlan tar-
talommal — a koltségvetési torvényjavaslat, illetve a zar-
szamadasi torvényjavaslat részeként terjeszt el6 az Or-
szaggyilésnek.

(3) A Koltségvetési Tanacs gazdalkodasat az Allami
Szamvevoszeék ellendrzi.

(4) A Koltségvetési Tanacs székhelye Budapest.

ZARO RENDELKEZESEK
Hatalyba lépés

17.§ (1) E torvény —a (2)—(4) bekezdésekben foglalt ki-
vételekkel — 2009. januar 1-jén 1ép hatalyba.

(2) E torvény 18. § (1), (3) és (4) bekezdése a kihirdeté-
sét kovetd napon 1ép hatalyba.

(3) E torvény 3. §-a—az e § (4) bekezdésében foglal-
tak kivételével —, 22. § (2) bekezdésében moddositott
Ant. 2/A. § (2) bekezdésének c) és d) pontja, 22. §
(9) bekezdésében modositott Aht. 36/B. § (1) bekezdé-
se, valamint a 22. § (3) bekezdése 2009. julius 1-jén 1ép
hatalyba.

(4) E torvény 3. § (2) bekezdésének c) pontja, 5., 6. és
22. §-a —az e § (3) bekezdésében foglalt kivételekkel —
2010. januar 1-jén Iép hatalyba.

Atmeneti rendelkezések

18. § (1) Az allamhaztartas kdzponti alrendszerei korri-
galt és konszolidalt elsddleges kiadasi f66sszegének 2009.
évre tervezett értéke az ugyanigy szamitott, 2008. évre ter-
vezett értékhez képest nem novekedhet.

(2) 2010. és 2011. évre a Kormany olyan koltségvetési
torvényjavaslatot koteles benyujtani, amely biztositja,
hogy az allamhaztartas kdzponti alrendszerei korrigalt el-
sOdleges kiadasi f60sszegének tervezett értéke az ugyan-
igy szamitott, megel6z6 évre tervezett értékéhez képest
realértéken legfeljebb a bruttd hazai termék realértéke var-
haté névekedési itemének felével novekedhet.

(3) Az allamhaztartas kdzponti alrendszerei (1)—(2) be-
kezdés szerinti korrigalt f60sszegének szamitasakor az el-
sOdleges kiadasokat

a) csokkenteni kell az Europai Unio, valamint az euro-
pai unios tagsaghoz kapcsolodo, de Eurdpai Union kiviili
allam koltségvetésébdl szarmazo forrasok tervezett dssze-
gével,

b) csokkenteni kell a kdzponti koltségvetési szervek
sajat bevételeinek tervezett dsszegével.
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(4) Az éllamhaztartas kozponti alrendszerei (1) bekez-
dés szerinti konszolidalt f66sszegének szdmitasakor az el-
sodleges kiadasokat

a) csokkenteni kell a Nyugdijbiztositasi Alap tamoga-
tasai koziil a magannyugdijpénztarba atlépék miatti jaru-
l1ékkiesés potlasat valamint a Nyugdijbiztositasi Alap ki-
adasainak tdmogatasat szolgalo kdzponti koltségvetési ki-
adasok tervezett 6sszegével,

b) csokkenteni kell az Egészségbiztositasi Alap tamo-
gatasai koziil a kozponti koltségvetésbol jarulék cimen at-
adott pénzeszkozok tervezett 6sszegével,

¢) csokkenteni kell az elkiilonitett allami pénzalapok
kozponti koltségvetésbe torténd befizetéseinek tervezett
Osszegével.

(5)2010. és 2011. években a Kormany olyan koltségve-
tési torvényjavaslatot koteles benyujtani, amely biztositja,
hogy az Aht. 116. § (1) bekezdés 2. pontja szerinti maast-
richti deficitmutato értéke csokken az elézé évi értékhez
képest.

19. § (1) A Koltségvetési Tanacs tagjainak személyére
elsd izben e torvény hatalybalépését kdvetd harminc na-
pon belill kell javaslatot tenni.

(2) A Koltségvetési Tanacsnak a 7. § (2) bekezdése a) és
¢) pontjaiban foglalt feladatokat 2009. julius 1-jét6l kell
ellatnia.

(3) A Koltségvetési Tandcsnak a 7. § (2) bekezdése
b) pontjaban foglalt feladatot 2010. julius 1-jétdl kell el-
latnia.

(4) A Koltségvetési Tanacsnak a 7. § (2) bekezdése d) és
e) pontjaiban foglalt feladatokat 2010. julius 1-jét6l kell
ellatnia, de 2011. januar 1-jéig csak a koltségvetési tor-
vényjavaslat esetében.

(5) A 7. § (2) bekezdése d) és e) pontjai szerinti becslé-
seknek az dnkormanyzatok szamara térvényben eldirt fel-
adatok ellatasahoz sziikséges pénziigyi forrasok megvalto-
zasara vonatkoz6 adatokat 2011. januar 1-jétdl kell tartal-
maznia.

(6) A 2010. évi koltségvetési torvény elokészitésénél és
elfogadéasanal a 22. §-ban foglalt rendelkezéseket figye-
lembe kell venni.

(7) A 22. § (20) bekezdésében modositott Aht. 124. §
(2) bekezdése zsg) pontjaban foglalt rendeletet a Kor-
manynak elsd izben 2010. januar 1-jét kovetden kell meg-
alkotnia.

Felhatalmazasok

20. § Felhatalmazast kap az allamhaztartasért felelds
miniszter, hogy rendeletben hatarozza meg a koltségvetési
hatasvizsgalat tartalmara és modszereire vonatkozo részle-
tes szabalyokat, amelyeknek 6sszhangban kell lenniiik a

Koltségvetési Tandcs altal kdzzétett modszertani ajanla-
sokkal.

Hatalyukat veszté rendelkezések

21. § (1) 2010. januar 1-jén hatalyat veszti az Aht. 1. §
(1) bekezdése, 5. §-a, 7. § (2) bekezdése, 8. § (1) bekezdé-
se, 35. § (2) bekezdése, 40. §-a és 47. § (2) bekezdése.

(2) 2011. december 31-én hatalyat veszti e torvény
4. §-anak (3) bekezdése.

Modosulo rendelkezések

22.§ (1) Az Aht. 2. §-4nak helyébe az alabbi rendelke-
7¢€s 1ép:

»2. § (1) Az allamhaztartas kozponti és dnkormanyzati
alrendszerbdl all.

(2) Az allamhéztartas kozponti alrendszere magéaban
foglalja

a) a Magyar Allamot, mint kozjogi kotelezettségek és
jogositvanyok (beleértve az alapszeriien finanszirozott al-
lami feladatokat) alanyéat és

b) az alabbi jogi személyeket:

ba) a Magyar Allamot,

bb) akozponti kdltségvetési szerveket,

bc) mindazokat a jogi személyeket, amelyeket torvény
a kozponti alrendszerbe sorol,

bd) torvény eltéré rendelkezése hianyaban azon kolt-
ségvetési szerveket, amelyeknek alapitdja a Kormany
vagy a kdzponti alrendszerbe tartozo jogi személy.

(3) Az allamhaztartds onkormanyzati alrendszere az
alabbi jogi személyeket foglalja magaban:

a) a helyi 6nkormanyzatokat,

b) akisebbségi onkormanyzatokat,

¢) az dnkormanyzati koltségvetési szerveket,

d) mindazokat a jogi személyeket, amelyeket torvény
az dnkormanyzati alrendszerbe sorol,

e) azon koltségvetési szerveket, amelyek alapitdja az
onkormanyzati alrendszerbe tartozik.”

(2) Az Aht. 2/A. §-anak helyébe az aldbbi rendelkezés
1ép:

»2/A. § (1) Az allamhaztartas mindkét alrendszerének
gazdalkodasat érint6é fogalmak:

a) koltségvetés: az allamhaztartast alkotd, a 2. § (2) és
(3) bekezdéseiben meghatarozott jogalanyok gazdalkoda-
sanak alapjaul szolgald olyan pénziigyi terv, amely szem-
beallitja az allami vagy onkormanyzati feladatok ellatasa-
ra fordithato koltségvetési kiadasokat a koltségvetési be-
vételekkel,

b) koltségvetési bevétel: a pénzeszk6zok allomanyanak
tranzakciobol eredd novekedése, beleértve a pénzforga-
lommal nem jaro, a 8/B. § (4) bekezdése szerint elszamolt
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kiegészitd tételeket is, de ide nem értve a pénziigyi eszko-
70k cseréjébol eredo tételeket,

¢) koltségvetési kiadds: a pénzeszkdzok allomanyanak
tranzakciobodl eredd csokkenése, beleértve a pénzforga-
lommal nem jaro, a 8/B. § (4) bekezdése szerint elszamolt
kiegészitd tételeket is, de ide nem értve a pénziigyi eszko-
70k cseréjébdl eredd tételeket,

d) elsédleges bevétel: a hitelviszonyon alapuld pénz-
igyi eszk6zok utani kamatbevételek nélkiil szamitott kolt-
ségvetési bevételek,

e) elsédleges kiadas: az addssaghoz kapcsolddod ka-
matkiadasok nélkiil szamitott koltségvetési kiadasok,

f) egyenleg: a bevételek és a kiadasok kiilonbozete,

g) tobblet: az a pozitiv 6sszeg, amennyivel a bevételek
meghaladjak a kiadasokat,

h) hiany: az a pozitiv 6sszeg, amennyivel a kiadasok
meghaladjak a bevételeket,

i) adossag: hitelviszonyon alapul6 tartozasok névérté-
ken szédmitva.

(2) Az allamhaztartas kozponti alrendszerének gazdal-
kodasat érintd fogalmak:

a) allami koltségvetés.: az allamhaztartds kdzponti al-
rendszerének konszolidalt koltségvetése,

b) allamadossag: az éallamhaztartds kozponti alrend-
szerének konszolidalt adossaga,

¢) kiilso tételek: koltségvetési torvények altal kdzvetle-
nilil nem befolyasolhato, a 3. § szerinti elsédleges bevéte-
lek és kiadasok,

d) belso tételek: kiilso tételnek nem mindsiilo elsddle-
ges bevételek és kiadasok.”

(3) Az Aht. 3. §-anak helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

,»3. § (1) Kiilso tételnek csak olyan kdltségvetési tétel te-
kinthetd, amelyrdl e torvény kifejezetten kimondja, hogy
kiilso tétel.

(2) Azok az elsédleges bevételek és kiadasok mindsit-
het6k kiilso tételnek, amelyek

a) egyedi jogosultsagot vagy kotelezettséget 1étrehozd
torvényi rendelkezés végrehajtasat szolgaljak, és

b) adott évre vonatkozd 6sszegét az a) pontban megha-
tarozott torvényi rendelkezés, valamint magangazdasagi
¢és demografiai folyamatok egyértelmiien meghatarozzak.

(3) Kiils6 tételnek mindsiilnek a tdrvényben kihirdetett
nemzetkdzi szerzodésben meghatarozott kifejezett fizetési

kotelezettségek teljesitését szolgalo elsddleges bevételek
és kiadasok.”

(4) Az Aht. 8. §-a a kovetkezd (5)~(9) bekezdésekkel
egészil ki:

»(5) A tobbségi allami tulajdonban 1év6 gazdasagi tar-
sasagok szamviteli eredményének az allami tulajdonra esd
aranyos részét a mérlegkészités évében koltségvetési tétel-
ként el kell szamolni. A veszteséget kiadasként, a nyeresé-
get bevételként kell elszdmolni.

(6) Amennyiben gazdalkodé szervezet a Magyar Al-
lammal vagy 6nkormanyzattal kotott, legalabb 5 év lejara-
tu szerz6dés keretében beruhazast hajt végre annak érde-

kében, hogy a létrehozott eszkoz felhasznalasaval szolgal-
tatast nyujtson, akkor

a) aberuhazas szamviteli aktivalasakor a szerzodésben
nevesitett eszkoz értékét koltségvetési kiadasként el kell
szamolni;

b) az eszkodz a) pont szerint kdltségvetési kiadasként el-
szamolt értékét az aktivalas évétdl kezdve a szerz6dés hat-
ralévo futamideje alatt évenként idéaranyos részletekben
koltségvetési bevételként el kell szamolni;

¢) amennyiben a szerzodés a szerzOdés szerinti hatar-
1d¢6 el6tt megsziinik, akkor a megsziinésekor a b) pont sze-
rint még el nem szdmolt részt egy Osszegben bevételként el
kell szamolni.

(7) Amennyiben a (6) bekezdés szerinti célra iranyuld
szerz6dés hatarozatlan idejii, akkor a (6) bekezdés b) pont
alkalmazasa tekintetében 5 év lejaratinak kell tekinteni.

(8) A (6)—(7) bekezdésekben foglaltakat kell alkalmazni
akkor is, ha tobbségi allami tulajdont gazdasagi tarsasag
nem szerz6dés, hanem tulajdonosi dontés alapjan hajt vég-
re a (6) bekezdés szerinti beruhazast.

(9) A (6)—(8) bekezdésben foglaltakat a 2010. januar
1-jét kovetden megkdtott szerzddések esetén kell alkal-
mazni.”

(5) Az Aht. 8/A. §-anak (3) bekezdése az alabbi
k)—1) pontokkal egésziil ki:

(A finanszirozdsi célu pénziigyi miiveletek a kovet-
kezok:)

,»k) tobbségi allami tulajdonu gazdaséagi tarsasagok osz-
talékdnak elvondsa (ideértve az osztalék-eldleget is);

/) tobbségi allami tulajdonti gazdasagi tarsasagok toké-
jének emelése és csokkentése.”

(6) Az Aht. a kovetkez6 8/B. §-sal egésziil ki:

»8/B. § (1) A megvalosult kdltségvetési bevételek és ki-
adasok elszamolasakor alkalmazni kell az alabbi elveket:

a) minden koltségvetési kiadast és bevételt el kell sza-
molni (teljesség elve);

b) csak olyan kiadast és bevételt lehet elszamolni,
amely szamviteli bizonylattal alatamaszthaté (szamviteli
megalapozottsag elve);

¢) azt az elszamolasi modot kell valasztani, amely leg-
inkdbb alkalmas a tényleges gazdasagi folyamatok bemu-
tatasara (tartalom elsddlegessége a formaval szemben).

(2) Az (1) bekezdésben foglalt elvek érvényesiilése ér-
dekében, ahol szakmai szempontbol lehetséges, alkalmaz-
ni kell az alabbi elveket:

a) az elszamolasi modok tekintetében az allanddsagot
és az Osszehasonlithatosagot biztositani kell (kdvetkeze-
tesség elve);

b) a koltségvetési bevételek és kiadasok — torvényben
szabalyozott esetek kivételével — egymassal szemben nem
szamolhatok el (brutto elszamolas elve).

(3) A koltségvetést az (1)—~(2) bekezdésekben foglalt el-
vekkel 6sszhangban kell elkésziteni.

(4) A pénzforgalomban megvaldosul6 tételek mellett az
olyan, pénzforgalommal nem jard, kiegészito tételeket is
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el kell szamolni koltségvetési bevételként vagy koltségve-
tési kiadasként, amelyek elszamolasa az (1) bekezdés
¢) pontjaban foglalt elv érvényesitése érdekében sziiksé-
ges.

(5) A koltségvetési elszdmolasi szabalyok Osszessége az
a mddszertan, amely alapjan a szamviteli adatokbol kiin-
dulva meghatarozhatok a koltségvetési egyenleg és az
adossag tételei, valamint a kdltségvetési egyenleg és az
adossag Osszefliggései.

(6) A koltségvetési elszamolasi szabalyok tartalmara a
Koltségvetési Tanacs és az Allami Szamvevdszék elndke
altal egylittesen jelolt — legfeljebb egyéves megbizatassal
rendelkez0, tiszteletdijra vagy mas juttatdsra nem jogo-
sult — szakértokbdl 1étrehozott testiilet tesz szakmai javas-
latot.”

(7) Az Aht. 12. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
Lép:

»12. § (1) Az éallamhaztartas alrendszereiben minden
pénzmozgasrol el kell szamolni.

(2) Az allamhaztartas alrendszereiben a koltségvetési
gazdalkodas — torvény eltérd rendelkezése hianyaban — a
bevételi eldiranyzatok teljesitésének kotelezettségét és a
kiadasi eldiranyzatok felhasznalasanak jogosultsadgat fog-
lalja magéaban. A kiadési eléirdanyzat nem jar felhasznalési
kotelezettséggel.

(3) A bevételi eldiranyzatok eldiranyzat-modositas nél-
kil is talteljesithetdk, ha a bevételekre vonatkozoé jogsza-
balyi eldirasok év kozben nem valtoznak. Ellenkez6 eset-
ben az eldiranyzatokat az arra jogosultnak moddositania
kell.

(4) Koltségvetési kiadas a kdzponti alrendszerben csak
torvény alapjan teljesithetd.

(5) A kiilso kiadasok és a kamatkiadasok a koltségvetési
torvény kifejezett rendelkezése nélkiil is teljesithetok.

(6) A koltségvetési torvény eltérd rendelkezése hianya-
ban a tervezett sszeget meghalado belso kiadas nem telje-
sithetd, kivéve, ha a kiadasra korabbi koltségvetési tor-
vény adott felhatalmazast, és ezt torvény vagy a Kormany
torvény felhatalmazasa alapjan kiadott rendelete nem kor-
latozza.

(7) A koltségvetesi torvény csak a kovetkezo belso ki-
adasok esetében adhat felhatalmazast a tervezett dsszeget
meghalad6 kiadas teljesitésére:

a) a devizaban teljesitendd kiadasok esetében az arfo-
lyamvaltozas hatdsanak mértékéig,

b) ajogszabalyon vagy szerzddésen alapuld visszavon-
hatatlan kotelezettségvallalasokbol eredd kiadasok eseté-
ben.

(8) A jogerds birosagi dontésen alapuld kifizetések a
tervezett 6sszeget meghaladdan is teljesithetéek.

(9) Amennyiben egy koltségvetési szerv bevételei meg-
haladjék a tervezett értéket, akkor koltségvetési torvény
altal meghatarozott esetekben és mértékig — de legfeljebb a
bevételi tobblet mértékéig — a kdltségvetési szerv kiadasai

is meghaladhatjak a koltségvetési torvényben tervezett
mértéket.

(10) A kiilsd bevételek tulteljesiilése nem alapozhat
meg olyan jogszabalyi valtozast, amely a leglijabb techni-
kai kivetitéshez képest az elsddleges egyenleget rontana.

(11) A bevételi eldiranyzatok elmaradasa, illetve mas
kiadasok tulteljesiilése, illetve a belso tételek egyenlegé-
nek targyévet megeldzd koltségvetési torvényben eldirt
kovetelményétdl valo eltérés esetén a kiadasi eldiranyza-
tok jogszabalyi eléirdsok alapjan csokkenthetdk, zarolha-
tok, illetve torolhetok.

(12) A zarolas az eldiranyzat egy része vagy egésze
adott koltségvetési évi felhasznalasanak id6leges, feltétel-
hez kotott korlatozasa, felfiiggesztése.”

(8) Az Aht. 29. § (1) bekezdésének helyébe a kovetkez6
rendelkezés 1ép:

»(1) A koltségvetési torvényjavaslatot az Orszaggytilés
az Allami Szamvevdszék és a Koltségvetési Tanacs véle-
ményével egyiitt targyalja meg.”

(9) Az Aht. a kovetkez 36/B. §-sal egésziil ki:

,»36/B. § (1) A Kormany a koltségvetési torvényjavaslat
benyujtasakor koteles az Orszaggytlést tajékoztatni arrdl,
hogy a javaslat elfogadasa esetén — §sszhangban a kozép-
tavu tervekkel — legalabb harom évre vonatkozéan milyen
részletes kotelezettségvallalasi korlatozasokat kivan ér-
vényre juttatni a targyév soran.

(2) A koltségvetési torvény kihirdetése utan a Kormany
rendeletet alkot — a koltségvetési torvénynek megfeleld
szerkezetben — az (1) bekezdés szerinti szdmszer(i korla-
tokrodl, valamint azon eljarasi szabalyokrol, amelyek bizto-
sitjak a kotelezettségvallalasi korlatok betartasat.

(3) A koltségvetési torvény kihirdetése utan a Kormany
— a koltségvetési torvénynek megfeleld szerkezetben —
rendeletben hatarozza meg a koltségvetési bevételeknek és
kiadasoknak a targyévet kovetd két évre tervezett dssze-
gét.”

(10) Az Aht. 41. §-4nak helyébe a kovetkez6 rendelke-
z¢€s 1ép:

»41. § (1) Potkoltségvetést koteles a Kormany be-
nyUjtani az Orszaggyiilésnek, ha a kdltségvetési torvény
tervezésénél figyelembe vett bruttd hazai 0ssztermék
0,2%-4nal nagyobb mértékben csdkken a varhato elséd-
leges tobblet a jovahagyotthoz képest, és ez az egyen-
legromlas nem magéangazdasagi vagy demografiai okok
miatt kovetkezik be.

(2) A koltségvetési felelosségrol szold torvény 3. §-a
szerint meghatarozott egyenleg-kovetelmény és egyenleg-
cél, valamint a 4. § szerint meghatarozott kiadasi korlat
megvaltoztatasa potkoltségvetésnek mindsiil.

(3) A potkoltségvetési torvényjavaslat a koltségvetési
torvénynek az eldiranyzatok meghatirozasara vonatkozo
rendelkezéseit javasolja Gjbol megallapitani.

(4) A koltségvetési torvény modositasat nem az (1) be-
kezdésben emlitett okok miatt kezdeményez6 és formailag



20392

MAGYAR KOZLONY

2008/167. szam

nem a (2) bekezdésben foglaltak szerinti torvényjavaslat
nem mindsiil potkoltségvetési torvényjavaslatnak, illetve
hatalybalépés esetén potkoltségvetési torvénynek.

(5) Amennyiben az Orszaggytlés olyan torvényt fogad
el, amely a torvény elfogadasahoz alapul vett koltségvetési
hatasvizsgalatban a targyévre elérejelzett egyenleg ronta-
sa nélkiil modositja egyes kiilso tételek eldrejelzett 6ssze-
gét, a Kormany a térvény elfogadasahoz alapul vett kolt-
ségvetési hatdsvizsgélat alapjan rendeletben intézkedik az
allami koltségvetés megfeleld kiilso tételeinek atcsoporto-
sitasarol.”

(11) Az Aht. 50. §-anak helyébe a kovetkez6 rendelke-
7¢€s 1ép:

»50. § Az allamhaztartasért felelds miniszter aprilis
15-¢ig elkésziti és a Kormany elé terjeszti a kovetkezd
évekre vonatkozo6 gazdasagpolitikai elképzelésein alapuld
koltségvetési politika {6 irdnyait és a koltségvetési terve-
z¢s 16 kereteit meghatarozoé koltségvetési iranyelveket.”

(12) Az Aht. az alabbi 50/A. §-sal egésziil ki:

»J0/A. § (1) A Korméany az allamhaztartas és a gazdasag
targyévi helyzetérdl félévente tajékoztatot nyujt be az Or-
szaggylilés koltségvetési ligyekben feladatkorrel rendel-
kezd bizottsaganak.

(2) Az orszaggytlési képviselok altalanos valasztasa
els6 forduloja magyarorszagi szavazasanak napjat 15 nap-
pal megeldzéen

a) az allamhaztartas egészének tekintetében az allam-
haztartasért felel6s miniszter,

b) a miniszterek, illetve a nem miniszter iranyitasa ala
tartoz6 szervek vezetdi sajat feladatkoriik tekintetében
részletes jelentést tesznek kozz¢é az allamhaztartas vagyoni
és pénziigyi helyzetérol és az Orszaggyiilés megalakuldsat
kovetd idoszakban keletkezett, a késébbi éveket terheld
pénziigyi kotelezettségekrol.

(3) A (2) bekezdés szerinti jelentést az elézetes vélemé-
nyezés érdekében a kozzétételt megelézé 15 napon beliil
meg kell kiildeni az Allami Szamvevoszéknek.

(4) A helyi 6nkormanyzati képviseldk és polgarmeste-
rek altalanos valasztasat megel6z6 30 nappal a polgarmes-
ter, a fOpolgarmester €s a megyei kozgytilés elnoke részle-
tes jelentést tesz kozz¢é a helyi dnkormanyzat vagyoni ¢€s
pénziigyi helyzetérdl, valamint a képviseld-testiilet meg-
alakulasat kovetden keletkezett, a késobbi éveket terheld
pénziigyi kotelezettségekrol.”

(13) Az Aht. 51. § (2) bekezdésének helyébe a kovetke-
70 rendelkezés 1ép:

»(2) Az allamhaztartasért felelés miniszter augusztus
31-ig terjeszti a Kormany elé a koltségvetési tor-
vényjavaslat tervezetét.”

(14) Az Ant. 52. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(1) A Kormany a koltségvetési torvény utolso koltség-
vetési évében szeptember 30-4ig benyujtja az Orszaggyii-

lésnek a kovetkezd egy vagy tobbéves — az e torvény
7. §-anak (3) bekezdése szerinti koltségvetési évenként
meghatarozott eldirdnyzatokat tartalmazd — koltségvetési
torvényjavaslatat, és ehhez tdjékoztatasi céllal az allam-
haztartds helyzetét bemutaté Osszefoglald tablazatokat,
mérlegeket mellékel. A fejezeti részletezd tablazatokat és
ezek szoveges indokolasait oktober 15-ig kell az Orszag-
gyllésnek benyujtani.”

(15) Az Aht. az alabbi 53/B. §-sal egésziil ki:
»33/B. § A koltségvetési torvényben meg kell jeldlni a
rendelkezések hatalyvesztésének idépontjat.”

(16) Az Aht. V. fejezetének cime helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:
,,Az onkormanyzatok kéltségvetése”

(17) Az Ant. 62. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép:

»(2) A kisebbségi dnkormanyzat a koltségvetésbdl fi-
nanszirozza és latja el a nemzeti és etnikai kisebbségek jo-
gairol sz619, és mas torvényben meghatarozott feladatait.”

(18) Az Aht. 110. §-anak helyébe a kovetkezd rendelke-
7¢€s 1ép:

,»110. § (1) Az allamhaztartas adossaga az allamaddssag
¢és az onkormanyzati adossag egylittes értéke, amelynek
szamitasakor az alrendszerek egymassal szembeni addssa-
gat konszolidalni kell.

(2) Az dnkormanyzati addssag a helyi és a kisebbségi
onkormanyzatokat egylittesen terhelé addssdg, amelynek
szamitasakor az egyes dnkormanyzatok egymassal szem-
beni addssagat konszolidalni kell.

(3) A maastrichti adéssagmutaté az Eur6pai Kozosséget
létrehozo szerzédéshez csatolt, a tilzott hiany esetén ko-
vetendd eljarasrol szold jegyzOkonyv alkalmazasarol
sz010, 1993. november 22-1 3605/93/EK tanacsi rendelet
szerint jelentendd adossagmutato.”

(19) Az Aht. 111. §-anak helyébe a kovetkez rendelke-
7¢€s 1ép:

»111. § (1) Az allamadossagbol eredd kotelezettségek
kezeléséért, teljesitéséért és nyilvantartasaért az allamhaz-
tartasért felelés miniszter felelds.

(2) Az dnkormanyzatok az ket terhel6 adossagbol ere-
dé6 kotelezettségek kezeléséért, teljesitéséért s nyilvantar-
tasaért onalldan feleldsek.”

(20) Az Aht. 124. § (2) bekezdése a kovetkezd
zsg) ponttal egésziil ki:

[(2) A Kormany felhatalmazast kap arra, hogy rendelet-
ben allapitsa meg]

,»zsg) a koltségvetési elszamolasi szabalyokat a 8/B. §
(6) bekezdése szerinti szakértdi testiilet szakmai javaslata-
val 6sszhangban.”

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggylés elnoke

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok
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2008. évi LXXVI.
torvény

a vasuti kozlekedésrol szolo
2005. évi CLXXXIII. torvény modositasarol*

1. § (1) A vasuti kozlekedésrél szolo 2005. évi
CLXXXIII. torvény (a tovabbiakban: Vtv.) 2. §-anak
(3) bekezdése a kovetkezé 10. ponttal egésziil ki:

[Vasuti szervezetek:]

., 10. Nem fiiggetlen vasuti palyahdlozat-miikodteto:

a) az integralt vasuti tarsasag,

b) olyan vasuti palyahaldzat-mikodtetd, amelynek bar-
melyik kapcsolt vallalkozasa vallalkozo vasuti tarsasag,

¢) olyan vasuti palyahalézat-miikodtetd, amelynek a
targyévet megel6z6 utolsod lezart lizleti évben a vallalkozo
vasuti tarsasagokkal, valamint azok kapcsolt vallalkozasaival
folytatott gazdasagi kapcsolatainak — a vasuti palyahalozat-
hoz torténd nyilt hozzaférés keretében nyujtandé szolgaltata-
sokkal dsszefiiggd tigyek (ideértve a kartéritéseket is) kivéte-
lével — Osszesitett értéke (bevételek, koltségek és raforditasok
egyiittesen) meghaladja a 10 milli6 forintot,

d) olyan vasuti palyahal6zat-miikodtetd, amely kapcsolt
vallalkozéasainak a targyévet megel6z6 utolso lezart tizleti év-
ben a véllalkozo vasuti tarsasadgokkal, valamint azok kapcsolt
vallalkozésaival folytatott gazdasagi kapcsolatainak dsszesi-
tett értéke meghaladja a 10 milli6 forintot,

e) olyan vasuti palyahaldzat-mikodtetd, amely a
b)—d) pontokban meghatarozott feltételek hianyat a vasuti
igazgatasi szervnek konyvvizsgalo nyilatkozataval a mii-
kodési engedély iranti kérelem benyujtasaval egyidejiileg,
vagy a miikodési engedély feltételei teljesitésének igazola-
sakor nem igazolja.”

(2) A Vtv. 2. §-a (4) bekezdésének 15. pontja helyébe
a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:

[Vasuti palyak, vasuti létesitmények, vasuti palyahalo-
zatok:]

»15. sajat célu vasuti palyahalozat: olyan vasuti palya-
halézat, amelyen kizarolag a vasuti palya és tartozékainak
tulajdonosa vagy hasznaloja érdekében folyik vasuti koz-
lekedési tevékenység.”

(3) A Vtv. 2. §-anak (5) bekezdése a kovetkezd
16. ponttal egészil ki:

[Egyéb fogalmak:]

»16. kapcsolt vallalkozas: a szamviteli torvényben igy
meghatarozott fogalom.”

(4) AVtv. 2. §-aakovetkezo (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(0) A 68. §—68/G. § alkalmazasaban:

1. orszaghatarokon atnyulo kélcsonds atjarhatosdaghoz
kapcsolodo  szolgaltatds: az orszaghatdrokon atnyulo
olyan szolgaltatas, amely végzéséhez a vasuti tarsasdgnak
legalabb kettd europai unids tagallam illetékes szervei
altal kiallitott tanusitvannyal kell rendelkeznie;

* A torvényt az Orszaggytilés a 2008. november 17-i iilésnapjan fogadta el.

2. utazo vasuti munkavallalo: a vasiti tarsasagok azon
munkavallaldja, aki munkakore alapjan vonatszemélyzet
tagja;

3. vonatszemélyzet: a vasuti jarmiivezetd €s a vonat-
kiséro;

4. orszdaghatdrokon datnyuld kélesonds atjarhatosdaghoz
kapcsolodo szolgaltatdast végzo utazo vasuti munkavalla-
[6: minden olyan utazd vasiti munkavallalo, aki a napi
munkaidén beliil 6sszesitve egy o6ranal hosszabb idore
orszaghatarokon atnyulo kolesonds atjarhatosaghoz kap-
csolodo szolgaltatasokat végez;

5. vasuti jarmiivezetd: olyan utazo vasuti munkavalla-
16, akinek feladata vasuti jarm{ mitkodtetése;

6. vonatkisérd: vasuti jarmivezeton kiviil a vonaton
munkat végzo utazo vasiti munkavallald;

7. éjszakai idd: a huszonkét és hat dra kozotti id6;

8. lakohelyen kiviili pihendidd: napi pihen6idd, amely
az orszaghatarokon atny0lé kolcsonds atjarhatosaghoz
kapcsolodo szolgaltatasokat ellato utazo vastuti munkaval-
lalo lakohelyén, ennek hianyaban tartozkodasi helyén nem
vehetd igénybe;

9. vezetési idé: a munkaidé azon része, amely alatt a
vasuti jarmiivezetd a vasuti jarmaért felel, kivéve a vastti
jarmi tizembe helyezésének ¢€s lizemen kiviil helyezésé-
nek ideje, de beleértve az olyan beiitemezett megszaki-
tasokat, amikor a vasati jarmiivezetd a vasiti jarmiért
tovabbra is felelds.”

2.8 (1) A Vtv. 6. §-anak (2) és (3) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(2) A vastti személyszallitasra és a vasuti arutovabbi-
tasra miikodési engedély kiilon-kiilon is megszerezhetd.
Vontatési szolgaltatas vasuti személyszallitasra vagy vas-
uti drutovabbitasra vonatkozo mitkddési engedély birtoka-
ban végezhetd. Miikodési engedélyt az a szervezet kaphat,
amely teljesiti az e torvényben és a kiilon jogszabalyban
meghatarozott feltételeket. Ha vastti tarsasag kizardlag
vontatasi szolgaltatast nyujt, azt a miikodési engedély
iranti kérelmében meg kell jeldlnie és a miikodési engedé-
lyében ezt rogziteni kell. Kizardlag vontatasi szolgaltatas
nyujtasa estén a vasuti tarsasag személyszallitasi iizletsza-
balyzatot [20. § (1) bekezdés] vagy arutovabbitasi iizlet-
szabalyzatot [23. § (1) bekezdés] nem kdteles késziteni.

(3) A vasuti palyahal6zat miikodtetésére vonatkozo mii-
kodési engedély egy adott vasuti palyahaldzat vonatkoza-
saban adhaté ki. Ha a vasuti palyahalézat mikddtetdje
nem filiggetlen vastti palyahalézat-miikddtetdnek mind-
siil, a miikddési engedély tartalmazza az erre val6 utalast.”

(2) A Vtv. 6. §-anak (5) bekezdése helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1€p:

»(5) Térségi személyszallitasra vonatkozé miikodési
engedély onallo térségi vasuti palyahalozaton végzett sze-
mélyszallitasi tevékenységre adhat6 ki.”

(3) A Vtv. 6. §-aakovetkezo (7) bekezdéssel egésziil ki:

,»(7) Sajat célu vasuti aruszallitasra vonatkozo miikodési
engedélyt kizardlag a sajat célu vastti palya tulajdonosa
kaphat, a sajat, kozvetleniil nem vasuti kozlekedési célu
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gazdasagi tevékenységével Osszefliggd aruszallitas végze-
sére. Sajat célu személyszallitasi engedély nem adhato ki.”

3. § A Vtv. 10. §-a (1) bekezdésének b), d) és e) pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezések 1épnek:

[E torvény alapjan miiszaki hatosagi engedély (a tovab-
biakban: miiszaki engedély) sziikséges]

,»b) vasuti jarmi tizembe helyezéséhez,”

»d) vasuti jarmiivek, vasiti jarmiivek kozlekedésbiz-
tonsagi berendezései (futomii, fék, kocsiszekrény, vonat-
befolyasolo berendezés), vasuti jarmiivekre szerelt, vasut-
lizemi célt szolgald kazanok és nyomastartd edények gyar-
tasat, javitasat, vizsgalatat végz6 személyek és szerveze-
tek tevékenységéhez,

e) a vasuti jarmiivek idészakos vizsgalatat végzo sze-
mélyek és vizsgahelyek tevékenységéhez.”

4. § A Vtv. 14. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egé-
szil ki:

»(5) A vastti palyahaldzat mitkodtetésének elemei koziil a
Iétesitést, feltjitast és fejlesztést a vasuti palyahalozat mi-
kodtetdje vagy a fejlesztési kozremiikodo végzi (a tovabbiak-
ban: épittetd). Ha a 1étesitést, felujitast és fejlesztést a fejlesz-
tési kozremiikodo végzi, a létesitésben, felyjitasban és fej-
lesztésben az érintett vasuti palyahalozat miikodtetéje mint a
vasuti palyahalozat miikddtetésére hatosagi engedéllyel ren-
delkez6 szervezet kozremitkodik. A vasuti palyahalozat mi-
kodtetdje és a fejlesztési kozremiikddo a feladatok megoszta-
sarol egytittmiikodési szerzédést kot.”

5.§ A Vtv. 15. §-a (2) bekezdésének b) pontja helyébe
a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:

[Térségi vasuti palyahdlozat abban az esetben jelolheto
ki, hal

,»b) az adott térség érintett onkormanyzatai dnként val-
lalt feladataik keretében kiilon jogszabalyban meghataro-
zott kotelezettséget vallalnak a helyi igényekhez jobban
illeszkedd, térségi jelentdségii szolgaltatasok fejleszté-
sére, vagy”

6.8 A Vtv. 24. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»24. § A vasuti tarsasag kizardlag olyan tevékenység
(vasuti személyszallitds vagy vasuti arutovabbitas) végzé-
séhez nyUjthat vontatasi szolgaltatast, amelyre miikodési
engedéllyel rendelkezik.”

7.8 A Vtv.27. §-a helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»27. § (1) A miniszter a vasuti kdzszolgaltatas biztosi-
tasa érdekében — az allamhéztartasért felelés miniszter
egyetértésével — a belfoldi vasiti személyszallitast végzo
vasUti tarsasaggal vasuti kozszolgaltatasi szerzddést kot
(vasuti kdzszolgaltatasi szerz0dés). A vasuti kozszolgalta-
tasi szerzodés legfeljebb 15 évre kothetd. Ha e torvény
vagy kiilon jogszabaly masként nem rendelkezik, akkor a
vasuti kdzszolgaltatasi szerzodésre a Ptk. szerzodésekre
vonatkozé altalanos szabalyai az iranyadok. Az allam
a vasuti kozszolgaltatasi szerzodésen keresztiil el@segiti
a vonatkozo allampolgari jogok érvényesiilését.

(2) A vastti kdzszolgaltatasi szerzddés tartalmazza:

a) a vallalkozo vasuti tarsasag vasuti kdzszolgaltatas
keretében ellatandé feladatait, a vasuti kdzszolgaltatashoz
kapcsolodo egyéb szolgaltatasokat,

b) azeloirt feladatok ellatasat biztosito személyi, targyi
és pénzlgyi feltételeket, az alvallalkozd bevonasara
vonatkozd kikotéseket,

¢) a vasuti kozszolgaltatas folyamatos nyujtasat bizto-
sito feltételeket, igy kiillondsen a vasuti személyszallitas
akadalyoztatasa esetén a személyszallitasi kozszolgaltatas
biztositasaval kapcsolatos feladatokat,

d) a vasuti kozszolgaltatas teljesitéséhez elengedhetet-
len, Iényeges vagyoni eszk6zok tulajdonviszonyait, a val-
lalkozé vastti tarsasag birtokdba adott vagy mas mddon
rendelkezésére bocsatott eszkozok hasznalatara, karban-
tartasara és visszaszolgaltatasara vonatkozé szabalyokat,

e) a vallalkoz6 vasuti tarsasag vasuti kdzszolgaltatasi
tevékenységgel Osszefliggd jogait és kotelezettségeit, a
vallalkozd vasuti tarsasdg szamara biztositott, a vasuti
kozszolgaltatasi tevékenység végzésével kapcsolatos ki-
zarélagos jogokra, valamint e jogok korlatozasara vonat-
kozo feltételeket,

f) vasuti kdzszolgaltatas teljesitésére vonatkozo adatok
szolgaltatasara ¢és az ellendrzésre vonatkozé szabalyokat,
mellékletként a vasiti tarsasag kozszolgaltatasi tevékeny-
ségére vonatkozd  Onkoltségszamitasi  szabalyzatat,
amennyiben a tarsasdgra vonatkozd Onkdoltségszamitési
szabalyzat elkészitése a szamvitelrdl szol6 torvény szerint
a vasuti tarsasagra nézve kotelezo,

g) a jegyrendszerre vonatkozé eldirasokat, valamint a
vasuti kdzszolgaltatas keretében végzett feladatok ellata-
saért jaro allami pénziigyi ellentételezés modjat és mérté-
két, teljesitésének szabalyait,

h) a vasuti kozszolgaltatasi szerzodés modositasanak,
felmondasanak feltételeit,

i) a vasuti kozszolgaltatasi szerz6désben meghatarozott
kotelezettségek megszegése esetére vonatkozo jogkovetkez-
ményeket, a vasuti kozszolgaltatasi szerzodés teljesitésével
kapcsolatos esetleges jogvitak rendezésének modjat,

j) a vasuti kozszolgaltatas megkezdésének idopontjat
¢és a vasuti kozszolgaltatasi szerzddés érvényességének
iddtartamat.

(3) A vallalkozo6 vasuti tarsasag tajékoztatja a minisz-
tert, ha mas vasuti kozszolgaltatasi szerz6dés alapjan is
végez szolgaltatast vagy nemzetkozi vasiti személyszalli-
tast is ellat.

(4) A vasuti tarsasag folyamatosan figyelemmel kiséri a
szolgaltatasi teriiletét érintd utazasi igények alakulasat, és
— indokolt esetben — kezdeményezi a kozszolgaltatasi
menetrend modositasat szolgaltatasainak az igények val-
tozasahoz vald igazitasa érdekében.

(5) A kozszolgaltatasi menetrend a vasuti kdzszolgaltatasi
szerzddés elvalaszthatatlan részét képezi, modositasat szer-
z6désmodositasként kell kezelni. A menetrendi éven beliil
torténd kozszolgaltatasi menetrend modositashoz nem sziik-
séges az allamhaztartasért feleldés miniszter egyetértése.

(6) A vasuti kozszolgaltatasi szerz6dés csak az abban fog-
lalt esetekben ¢és feltételekkel mondhato fel. A vasuti koz-
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szolgaltatasi szerzddésben rogzitett kozszolgaltatasi tevé-
kenység gyakorlasdnak joga mas szervezetre — kivételesen
indokolt esetben —a miniszter hozzajarulasaval ruhazhato at.

(7) A vallalkoz6 vasuti tarsasag a minisztertdl kérheti,
hogy egyes vonalakon a kozszolgaltatasi menetrendben
meghatarozott teljesitményt vonatok helyett kdzati jarmi
(autobusz) alkalmazasaval teljesithesse abban az esetben,
ha a megoldas a vallalkozé vastti tarsasag szamara meg-
takaritast eredményez, és a szolgaltatast igénybe vevok
szamara nem jar kedvezotlenebb feltételekkel. Az ilyen
szolgaltatast a vallalkozo vasuti tarsasag — ha megfelel az
autdbusszal végzett belfoldi és nemzetkdzi személyszalli-
tasra vonatkoz6 kiilon jogszabalyban eldirt személyi és
targyi feltételeknek is — kizarélag a vastti személyszalli-
tasra kiilon jogszabalyban megallapitott dij alkalmazasa
mellett és — az érintett telepiilések dnkormanyzataval tor-
ténd eldzetes egyeztetés alapjan — a kiilon torvényben
meghatarozott jarati engedéllyel végezheti.

(8) Ha a vallalkoz6 vasuti tarsasag altal végzett kozfor-
galmll személyszallitds miiszaki okbdl vasuti jarmivel
nem lathato el, a vallalkozo vasuti tarsasag a (7) bekezdés-
ben meghatéarozott feltételeket csak abban az esetben kote-
les teljesiteni, ha az autdobusszal végzett tevékenység meg-
haladja a két honapot (vonatpotlo jarat).

(9) Az onkormanyzatok feladat- és hataskorébe utalt
kozszolgaltatasi kotelezettség ellatasra vonatkozd tevé-
kenység végzésére az dnkormanyzat az érintett helyi koz-
forgalmu vasuti tarsasaggal kothet vasuti kdzszolgaltatasi
szerzodést. A vasuti kozszolgaltatasi szerzddésre, illetve a
vasuti tarsasag és az onkormanyzat képviseld-testiiletének
a vasuti kozszolgaltatasi szerzodéssel kapcsolatos felada-
taira az (1)—(8) bekezdésben meghatarozott rendelkezése-
ket kell megfelelden alkalmazni.

(10) Az d6nkorményzatok az érintett orszagos, térségi,
eldvarosi vagy helyi vallalkozé vasuti tarsasaggal a koz-
szolgaltatasi menetrendben nem szerepld kozszolgaltatasi
tevékenység ellatasara szerzddést kothetnek. A szerzédés-
re a (2)—~(8) bekezdésekben meghatarozott rendelkezése-
ket kell megfelelden alkalmazni.”

8. § A Vtv. a 27. §-at kdvetden a kovetkezo 27/A. §-sal
egészil ki:

»2T/A. § (1) A vallalkozé vastti tarsasag nem kotelez-
het6 szamara gazdasagi hatrannyal jaro és ezért altala val-
lalni nem kivant vasuti kdzszolgaltatasra. Ilyen esetben
— ha a vallalkoz6 vastti tarsasag valamely feladatot a to-
vabbiakban nem szandékozik végezni — valds gazdasagi
hatranyanak, illetve az utazasi igények és egyéb koriilmé-
nyek vasuti kdzszolgaltatasi szerzodés megkotését kovetd
jelentds valtozasanak bemutatasaval a minisztert6l kérheti
a vasuti kozszolgaltatasi tevékenység vagy annak egy
része aldli felmentését.

(2) A miniszter kozszolgaltatasi kotelezettséget abban
az esetben tarthat fenn vagy rendelhet el, ha

a) az adott vasuti kozszolgaltatas biztositasat a kdzér-
dek megkoveteli, és

b) a vasiti kozszolgéltatds gazdasdgos ellatdsa mas
modon nem biztosithato, tovabba

¢) a vallalkoz6 vasuti tarsasagnak kiegyenliti a kozszol-
galtatési kotelezettségbdl eredd valos gazdasagi hatranyat.

(3) A kozszolgaltatasi kotelezettségre vonatkozd don-
tést megel6zden a miniszter koteles megvizsgalni a koz-
szolgaltatasi feladat mas kozlekedési eszkozzel, mas val-
lalkoz6 vasuti tarsasaggal vagy mas lizemeltetési feltéte-
lekkel torténo ellatasanak lehetdségét, és az 6sszességében
legkedvezdbb megoldast valasztani. A dontésig, de legfel-
jebb egy évig a vallalkozo vastti tarsasagnak a vasuti koz-
szolgaltatast valtozatlan feltételekkel biztositania kell.

(4) Ha a (3) bekezdés alapjan a miniszter mas vallalkozo
vasUti tarsasagot biz meg, a felmentését kérd vallalkozo
vasUti tarsasdg adott feladattal Osszefliggd kizarolagos
jogat vasuti kozszolgaltatasi szerzodésének modositasa-
val, illetve megsziintetésével meg kell sziintetni.

(5) Vasuti kdzszolgaltatasi szerz6dés vagy a vasuti koz-
szolgaltatasi tevékenységbdl eredd egyéb kotelezettség
esetén a vallalkozo vasuti tarsasag koteles a kiilon jogsza-
balyban meghatarozott szamviteli elkiilonitési kotelezett-
séget teljesiteni. A vallalkozd vasuti tarsasagnak az elkii-
lonitett elszamolast a vasuti kdzszolgaltatasi szerzodés
megsziinése naptari évének utolsd napjatdl szamitott
5 évig meg kell 6riznie.”

9. § A Vtv. 36. §-a és az azt megeldzo alcim helyébe
a kovetkezo rendelkezés 1ép, valamint a 36. §-t kovetden a
kovetkezd 36/A. §-sal egésziil ki:

A VASUTI KOZLEKEDES BIZTONSAGAVAL
OSSZEFUGGO MUNKAKORT BETOLTO
MUNKAVALLALOK KEPZESE ES VIZSGAZTATASA

36. § (1) A vasuti kdzlekedés biztonsagaval 6sszefliggd
— kiilon jogszabalyban meghatarozott — munkakorok be-
toltése hatosagi alapvizsgdhoz (a tovabbiakban: alap-
vizsga) kotott. Alapvizsga a kiilon jogszabalyban megha-
tarozott alapképzés elvégzése esetén tehetd.

(2) A vastti kozlekedés biztonsagaval 6sszefliggd mun-
kakort betolté munkavallald koteles kiilon jogszabalyban
meghatarozott id6kozonként idészakos oktatason részt
venni, és id6szakos hatdsagi vizsgat tenni.

(3) Alapképzés a kozlekedési hatosag altal kiadott enge-
dély (a tovabbiakban: képzési engedély) alapjan végez-
het6. Az iddszakos oktatas végzésére a kiilon jogszabaly-
ban meghatarozott személyi és targyi feltételeket teljesito,
a kozlekedési hatdsag altal nyilvantartasba vett képzdszer-
vezet €s vasti tarsasag jogosult. Az alapképzést és az ido-
szakos oktatast az arra jogosult szervezet a kiilon jogsza-
balyban meghatarozott feltételeknek megfeleld és a kozle-
kedési hatosag altal névjegyzékbe vett vasttszakmai ok-
tatd bevondasaval végzi.

(4) Az alapvizsga és az id6szakos vizsga lebonyolitasat,
valamint az alapképzés, és az id6szakos oktatds szakmai
iranyitasat a Kormany altal kiilon jogszabalyban kijeldlt
vasuti vizsgakdzpont végzi.

(5) Az alapképzést és az idészakos oktatast a kozleke-
dési hatosag ellendrzi.
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(6) Az alapvizsgaztatast és az idészakos vizsgaztatast a
kozlekedési hatdsag végzi. Eljarasa soran a kiilon jogsza-
balyban eldirt feltételeknek megfeleld, a kdzlekedési hato-
sdg vizsgabiztosi névjegyzékébe felvett, €s a kozlekedési
hatosag elndke altal kinevezett vizsgabiztosokat kozremii-
koddként bevon.

36/A. § Az alapvizsga és az id6szakos vizsga megszer-
z¢éséhez eldirt képesitéshez sziikséges képzést és vizsgaz-
tatast végzo személy és szervezet koteles biztositani, hogy
a képzés és a vizsgaztatas lehetdsége valamennyi érintett
szamara az egyenld banasmod kovetelményei szerint ren-
delkezésre alljon.”

10. § A Vtv. IX. fejezete a 37. §-at megeldzden a kovetke-
76 36/B. §-sal, valamint az azt megel6z0 alcimmel egésziil ki:

A VASUTI FORGALOM LEBONYOLITASA

36/B. § A vasuti forgalom lebonyolitasanak szabalyait
a miniszter

a) avasuti kdzlekedés biztonsaganak,

b) nyilt hozzaférésii vasuti palyahalozat [49. §] eseté-
ben a hozzaférésre jogosultak [53. § (1) bekezdés] kdzotti
egyenlé banasmadd elvének,
figyelembevételével, rendeletben allapitja meg.”

11. § A Vtv. 43. §-a helyébe a kovetkezd rendelke-
7¢€s 1ép:

43, § (1) A vasuti palyaval szomszédos ingatlan tulajdo-
nosa (hasznaloja) tiirni koteles, hogy a vasuti palyahalozat
mikodtetdje vagy a fejlesztési kozremiikodo az ingatlanon,
az alatt vagy felett gyengearamui vezetéket, ehhez tartoszer-
kezetet, jelzokovet, egyéb jelzést vagy ideiglenes eszkozt he-
lyezzen el, ezeket javitsa, karbantartasukat elvégezze. Az el-
helyezés, a javitas és a karbantartas soran a kornyezet- és ter-
mészetvédelmi érdekeket figyelembe kell venni.

(2) Az ingatlan tulajdonosat (hasznaldjat) az ingatlan
rendeltetésszerl hasznalatanak akadalyozasa miatt az aka-
dalyozas mértékének megfeleld kartalanitas illeti meg.

(3) A vasuti palyahalozatot miikodtetd vastti tarsasag és a
fejlesztési kozremiikodo — az ingatlan tulajdonosanak (hasz-
naldjanak) kartalanitasa mellett — jogosult a vasuti palyan és a
vasuti palya kozvetlen kozelében a szabad kilatast akadalyo-
70, tovabba a vasuti vezetékek nyomvonalaban 1év6 novény-
zet eltavolitasara, ha azt a kozlekedés biztonsaga, lizemzavar
megel6zése vagy vezeték létesitése, javitasa, karbantartasa
indokolja. A novényzet eltavolitdsa nem okozhat aranytalan
sérelmet az érintett lakossag érdekei, illetve a kdrnyezet- és
természetvédelmi érdekek szempontjabol.

(4) A vasuti kozlekedés céljat szolgald erésaramu veze-
tékek és tartoszerkezetek idegen ingatlanon torténé elhe-
lyezésére és lizemben tartasara a villamos energiarol szold
torvényben foglaltakat kell alkalmazni.”

12. § (1) A Vtv. 44. §-anak (1) bekezdése helyébe a
kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) Az orszagos, a térségi, az eldvarosi és a helyi vasuti
palyahaldzathoz tartozo vasuti palya és tartozékainak 1éte-
sitdje jogerds hatdsagi épitési és miiszaki engedély birto-
kaban jogosult a nyomvonal altal érintett ingatlant — annak
felszine alatt — felszin alatti vasuti palya és tartozékai 1éte-
sitésére és lizemeltetésére igénybe venni (felszin alatti vas-
utlétesitési jog).”

(2) A Vtv. 44. §-anak (5) bekezdése helyébe a kovet-
kezo rendelkezés 1ép:

»(5) E torvény alkalmazéasaban a felszin alatti vasuti
palya létesit6jén a vasuti palya hatosagi épitési és miiszaki
engedély jogosultjat, illetve

a) helyi vasuti palyahalozatba tartozo vasuti palya ese-
tében annak tulajdonosat,

b) az orszagos, a térségi és az elévarosi vasuti palyaha-
lozatba tartoz6 vasuti palya esetén a vasuti palyahalozat
mikodtetdjét kell érteni.”

13. § A Vtv. 49. §-a (1) és (2) bekezdésének helyébe
a kovetkezo rendelkezés 1€p:

»(1) A vasuti palyahalozatokhoz — a (2) bekezdésben
meghatarozott kivételekkel — az egyenld banasmod elvé-
nek megtartasaval biztositani kell a nyilt hozzaférést.

(2) A vasuti palyahalozat miikodtetdje nem koteles a
nyilt hozzaférést biztositani

a) a kizardlag vasuti személyszallitas céljara fenntar-
tott kiilonalld helyi és térségi vasuti palyahalozathoz,

b) a kizardlag vasuti személyszallitas céljara fenntar-
tott elévarosi vasuti palyahalozathoz,

¢) asajat célu vasuti tevékenységet végzo szervezet tu-
lajdonaban 1€v6 vastti palyakbol allo, és kizarolagosan az
e szervezet altal aruszallitdsra hasznalt sajat céli vasuti
palyahaldzathoz,

d) a kizarolag honvédelmi célra hasznalt vasuti palya-
haldzathoz,

e) az 0sszekotd vasuti palydhoz, kivéve a vasuti palya-
halézat mikodtetd altal lizemeltetett sajat célu vastti
palyahaldzathoz vezetd dsszekotd vasuti palyat.”

14. § (1) A Vtv. 55. §-a (6) bekezdésének b) pontja
helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

[A hdlozat-hozzaférési dijak tekintetében az egyenld
banasmod kovetelményeinek megtartasaval daltalanos és
egyedi kedvezmények biztosithatok, oly modon, hogy azok
nem torzithatjak a vasuti tarsasdgok kozotti versenyt, igy
kiilénésen]

,»b) a vasuti palyahalozat miikodtetdje egyedi kedvezmé-
nyeket nyUjthat a nagymértékben kihasznalatlan vasuti pa-
lyaszakaszokon a forgalom névelése érdekében vagy megha-
tarozott vasuti palyaszakaszokon 0j szolgaltatasok kifejlesz-
tésének és bevezetésének 0sztonzésére iddszakos jelleggel.”

(2) A Vtv. 55. §-anak (8) bekezdése helyébe a kovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(8) Ha a halozat-hozzaférési dijak varhatoan nem fedezik
a nyilt hozzaférésii vasuti palyahdlozat miikodtetdjének
Osszes indokolt koltségét és raforditasat, az 54. § (1) és
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(3)(5) bekezdéseiben rogzitett szolgaltatasok dija legfeljebb
az Osszes indokolt koltségre és raforditasra fedezetet nytjto
mértekig olyan altalanos felarral ndvelhetd, amely figyelem-
be veszi a vasuti tarsasagok termelékenységének ndvekedé-
sét, a vasuti palyahalozat hatékony hasznalatanak kovetelmé-
nyét, a nemzetkdzi vasuti drutovabbitds versenyképességeét,
az atlathatosag €s az egyenld banasmad elvét.”

(3) A Vtv. 55. §-a a kdvetkezd uj (11) bekezdéssel egé-
szll ki, egyidejiileg a jelenlegi (11) bekezdés megjeldlése
(12) bekezdésre modosul:

»(11) A meglévo vastti palyahdlozat meghatarozott szaka-
szan végzett fejleszté és feltjitd beruhazasok, valamint 1)
vasuti palyaszakasz létesitése esetén a vasuti palyahalozat
mikodtetdje altal készitett hosszu tava koltségterv alapjan
egyedi felar érvényesithetd az adott vasuti palyaszakaszra
vonatkozodan, ha a beruhazas a felar alkalmazasa nélkil nem
tériilne meg. Az egyedi felar alkalmazasanak tovabbi feltéte-
le, hogy a beruhazas a vasuti palyahal6zat jobb kihasznaldsat
eredményezze, vagy a vasuti palyahalozat miikddtetdje és a
hozzéférésre jogosultak koziil legalabb az egyik szdmara
eredményjavulast okozzon. Az alkalmazott egyedi felar mér-
tékének megallapitasakor figyelembe lehet venni a beruhé-
zassal kapcsolatos kockézatok megosztasara vonatkozé meg-
allapodésokat is.”

15. § A Vtv. az 55. §-at kdvetden a kovetkezo alcimek-
kel, 55/A. és 55/B. §-sal egésziil ki:

., A teljesitménydsztonzo rendszer

55/A. § (1) A halézat-hozzaférési dijszabas rendszere a
teljesitményosztonzd rendszerrel egyiitt a vasuti palyaha-
l6zat zavarainak minimalizalaséra és a vasuti palyahéalozat
teljesitményének javitasara 0sztonzi a hozzaférésre jogo-
sultat és a vasuti palyahalozat miikodtetdjét.

(2) A teljesitmény0sztonz6 rendszert a vasuti palya-
hal6zat miikodtetdje, illetve — nem fliggetlen vasuti palya-
halozat-miikodtetd esetén — a VPSZ hatarozza meg.

(3) A teljesitmény0sztonzd rendszer alapelvei a vasuti
palyahaldzat egészére vonatkozdan azonosak.

(4) A teljesitmény0Osztonzd rendszer alapelveit és a tel-
jesitmény6sztonzd rendszerre vonatkozé alapvetd szaba-
lyokat a miniszter 4llapitja meg.

A Dijképzési Modszertan és a Dijszamitasi Dokumentum

55/B. § (1) A vasuti palyahalozat miikddtetdje a dijsza-
basi rendszer elemei meghatarozasanak modjat e torvény,
valamint kiilon jogszabaly keretei k6zott megalkotott Dij-
képzési Modszertanban rogziti.

(2) A vasuti palyahalozat miikodtetdje a halozat-hozza-
férési dijak meghatarozasara vonatkozo részletes szamita-
sokat €s a szamitasok alapjaul szolgald adatokat a Dijsza-
mitasi Dokumentumban rogziti. A vasuti palyahaldzat mii-
kodtetdje a Dijszamitasi Dokumentumban meghatarozott
dijakat a Hal6zati Uzletszabélyzatban teszi kzzé.”

16. § A Vtv. 56. §-a a kdvetkez6 (9) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(9) A hozzaférésre jogosult tobb vasuti palyahalo-
zat-miikodtetd vasuti palyahalozatara kiterjedd kapacitast
is igényelhet a nyilt hozzaférésii vasuti palyahalozat
mikodtetdjénél, illetve — nem fliggetlen vasuti palyahalo-
zat-miikodtetd esetén — a VPSZ-nél, amely az igényld
nevében az érintett vasuti palyahalézat muikodtetdjénél
eljar.”

17. § A Vtv. 57. §-a a kovetkezd (4)—(6) bekezdéssel
egésziil ki:

»(4) A keretmegallapodas tartalmazza a kdvetkez6 éves
iizemi menetrend érvényességi idejét meghalad6 id6szak-
ra vonatkozoan a hozzaférésre jogosult altal igényelt és
a vasuti palyahalozat mtikodtetdje, illetve — nem fiiggetlen
vasuti palyahalozat-miikodtetd esetén — a VPSZ éaltal fel-
ajanlott palyahalozat-kapacitas jellemzoit.

(5) A keretmegallapodast a vastti palyahalozat mikod-
tetdje, illetve — nem fliggetlen vasuti palyahaldzat-muikod-
tetd esetén — a VPSZ a vasuti igazgatasi szerv elGzetes
hozzajarulasaval egyoldaluan modosithatja — ideértve a
rogzitett kapacitas mértékének korlatozasat is —, ha:

a) avasuti palyahaldzat jobb kihasznalasa indokolja,

b) a keretmegallapodas megkotésére a koriilmények
utobb bekovetkezett valtozasabol eredéen mar nem lenne
jogszabalyi lehetdség.

(6) A keretmegallapodas megsziintetésének és az (5) be-
kezdés szerinti modositasanak esetére a keretmegallapo-
dasban a hozzaférésre jogosult részére aranyos kartalani-
tas vagy kartérités is kikothetd.”

18. § (1) A Vtv. 59. §-anak (1)—(2) bekezdése helyébe
a kovetkezo6 rendelkezés 1ép:

»(1) A nyilt hozzaférésii vasuti palyahaldzat miikddtetd-
je

a) a vasuti palyahalézat-kapacitas biztositasara vonat-
kozo altalanos szerzddési feltételeit,

b) a dijszabasi rendszer elemeit, valamint azok alkal-
mazasanak részletes feltételeit,

¢) a vasuti palyahaldzat-kapacitas elosztasanak részle-
tes feltételeit, ideértve a 61. § (5) bekezdése szerinti 6ssze-
hangolasi eljaras részletes szabalyait is, tovabba

d) a vasuti palyahalézatra vonatkozé forgalmi és mii-
szaki jellemzoket

a kilon jogszabalyokban meghatarozott kovetelmé-
nyeknek megfelelden Halozati Uzletszabalyzatba foglalja.

(2) A vastti palyahalozat miikodtet6je az adott menet-
rendi évre vonatkozo Halozati Uzletszabalyzat kozzététe-
1ét megel6zden az érdekeltek (a hozzaférésre jogosultak és
az EGT-allamok kapacitaselosztd szervezetei) részére
lehetdséget biztosit az egyeztetésre. Ennek érdekében a
Haélozati Uzletszabalyzat tervezetét — annak kdzzétételére
kiilén jogszabalyban meghatarozott hataridét 30 nappal
megeldzéen — a honlapjan nyilvanossagra hozza. A vasiti
palyahalézat miikodtetdje a vasiti igazgatasi szervet a
Halozati Uzletszabalyzat tervezetére vonatkozodan beérke-
zett észrevételekrdl és az egyeztetéssel kapcsolatos min-
den kortilményrdl haladéktalanul tajékoztatja. A vastti
igazgatasi szerv a Halozati Uzletszabalyzat 6sszeallitasara
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vonatkozd szabdlyok megsértése esetén az érintett felet
vagy feleket hivatalbdl a jogszerii magatartas tantsitasara
kételezi.”

(2) A Vtv. 59. §-anak (4) bekezdése helyébe a kovet-
kezo rendelkezés 1ép:

.»(4) A Halozati Uzletszabalyzat készitéje gondoskodik
arrél, hogy a Halozati Uzletszabalyzatban szerepld infor-
maciok naprakészek legyenek, és koteles a Halozati Uzlet-
szabalyzatot ennek érdekében sziikség szerint modositani.
A Haldzati Uzletszabalyzat tervezetét (modositas esetén a
Haélozati Uzletszabalyzat modositasanak tervezetét) a koz-
zétételt megeldzden a vasti igazgatdsi szerv részére meg
kell kiildeni.”

19. § (1) A Vtv. 61. §-anak (4)—(7) bekezdése helyébe
a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»(4) A felek kozott a vasuti palyahalozat-kapacitas biztosi-
tasara vonatkozd szerz6dés jon 1étre, ha a hozzaférésre jogo-
sult elfogadja a vasuti palyahalézat mikodtetdjének ajanla-
tat. A szerzédés a Halozati Uzletszabalyzatban foglaltaktol
csak annyiban térhet el, amennyiben a vasuti igazgatasi szerv
ehhez eldzetesen hozzajarult. A 1étrejott szerzodés egy példa-
nyat a vasuti palyahal6zat miikodtetdje koteles a vasiti igaz-
gatasi szerv részére a mindkét fél altal torténd alairastol sza-
mitott tizenét napon beliil megkiildeni.

(5) A vasuti palyahalozat valamely elemére vonatkozo
vasuti palyahaldzat-kapacités irdnt bejelentett igények iit-
kozése esetén a vasuti palyahalozat miikddtetdje az érintett
igényeket bejelentd hozzaférésre jogosultak kdzott egyez-
tetést kezdeményez, és megkisérli egyezség létrehozasat
(a tovabbiakban: 6sszehangolasi eljaras). Az egyezség 1ét-
rehozasa érdekében a vasuti palyahaldzat mitkodtetdje az
érintett hozzaférésre jogosultak részére az altaluk bejelen-
tett igénytdl eltérd vasiti palyahaldzat-kapacitas igénybe-
vételére tehet javaslatot, illetve az érintett felek jogosultak
a vasuti palyahalozat-kapacités iranti igénytiket a bejelen-
tési hatarido elteltét kovetden is modositani.

(6) Ha az 6sszehangolasi eljaras 10 munkanapon beliil
nem vezet eredményre, a vasuti palyahaldzat miikodtetéje
—az 56. § (2)—(5) bekezdésekben foglaltakra is figyelem-
mel — dont az 6sszehangolasi eljarassal érintett igényekrol,
¢és ennek eredményeként az 6sszehangolasi eljarassal érin-
tett hozzaférésre jogosult részére az altala bejelentett
igénytdl eltérd ajanlatot tehet.

(7) Ha a vasuti palyahalozat miikodtetdje a (3) bekez-
désben meghatarozott ajanlattételi kotelezettségének — a
Halozati Uzletszabalyzatban meghatarozott hataridében —
nem tesz eleget, vagy a hozzaférésre jogosult a vasiti pa-
lyahalozat mitkodtetdjének a (6) bekezdés szerinti eltérd
ajanlatat nem fogadja el, a hozzaférésre jogosult a 77. §
(1) bekezdése szerint jogvitas eljarast kezdeményezhet.”

(2) A Vtv. 61. §-anak (9) bekezdése helyébe a kdovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(9) A vastti palyahaldzat miikddtetdjének vezeto tiszt-
ségviseldje, vezetd allast munkavallaldja, tovabba dijsza-
basi vagy kapacitaselosztasi feladatot ellatdé munkavalla-
l16ja a feladatainak ellatasa soran korlatozas nélkiil jogo-

sult a vasuti palyahdlozat mikodtetdjének e fejezetben
meghatarozott feladataival 0sszefliggo iizleti titok megis-
merésére. E személyek a tudomasukra jutott tizleti titkot
kotelesek megdrizni.”

20. § A Vtv. XII. fejezetének a 62. §-a és az azt meg-
el6z6 alcim helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.,A NEM FUGGETLEN VASUTI
PALYAHALOZAT-MUKODTETO ALTAL
MUKODTETETT VASUTI PALYAHALOZATRA
VONATKOZO ELTERO RENDELKEZESEK

62. § (1) Ha a vasuti palyahalozatot nem fliggetlen vastti
palyahal6zat-miikodtetd miikodteti, akkor a palyahalozat-ka-
pacitas elosztasanak folyamatara vonatkoz6 rendelkezéseket
a 62-65. §-okban foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A nem fiiggetlen vasuti palyahalézat-mikddtetd
altal miikodtetett vasuti palyahalozat esetében

a) avasuti palyahaldzat kapacitasanak elosztasara,

b) a nem fliggetlen vasiti palyahalézat-muikddtetd
Halozati Uzletszabédlyzatanak kidolgozasara,

¢) a Dijképzési Modszertan és a Dijszamitasi Doku-
mentum megallapitdsara, illetdleg a hozzaférésre jogosult
altal fizetendd halozat-hozzaférési dijak 0sszegének meg-
hatarozasara, valamint

d) a nem fiiggetlen vastti palyahaldzat-miikodtetd az
altala miikodtetett vasuti palyahalozathoz torténd hozza-
férése koltségei meghatrozasanak modjara

vonatkoz6 feladatokat a Vasuti Palyakapacitas-eloszto
Szervezet (a tovabbiakban: VPSZ) latja el.

(3) A nem fiiggetlen vasuti palyahalozat-mikodtetd
koteles a VPSZ — (2) bekezdésben meghatarozott — szol-
galtatasainak igénybevételére.

(4) A nem fiiggetlen vasuti palyahaldzat-miikodteto — a
VPSZ (2) bekezdésben meghatarozott feladatai ellatasa
érdekében — kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerint
kételes

a) az altala miikodtetett vasuti palyahaldzat forgalmi és
miszaki jellemzdire vonatkozé adatokat, valamint a pa-
lyahalozat kapacitasanak meghatarozasahoz sziikséges
egy¢b iratot, informaciot, tovabba

b) a vasuti palyahaldzat miikodtetésére, valamint a
nyilt hozzaférés keretében nyujtandd szolgaltatasokra
vonatkoz6 koltség-, raforditas- és eredménykimutatasait
a VPSZ rendelkezésére bocsatani.”

21. § A Vtv. 64. §-anak (3)—(4) bekezdése helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés 1ép:

.(3) A VPSZ a Halozati Uzletszabalyzatban foglaltak-
nak megfeleléen meghatarozza

a) a hozzaférésre jogosult rendelkezésére bocsathatd
vasuti palyahaldzat-kapacitast, tovabba

b) ahalézat-hozzaférési dijak 6sszegét,
és errdl a nem fliggetlen vasuti palyahalozat-mikodtetot és
a hozzaférésre jogosultat 15 napon beliil értesiti.
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(4) A nem fiiggetlen vasuti palyahdlozat-miikodtetdt a
(3) bekezdés szerinti értesitésben foglaltaknak megfeleld
tartalommal a vasuti palyahaldzat-kapacitds biztositasa
targyaban a hozzaférésre jogosulttal szemben szerz6dés-
kotési kotelezettség terheli. A szerzddés a Halozati Uzlet-
szabalyzatban foglaltaktél csak annyiban térhet el,
amennyiben a vasuti igazgatasi szerv ehhez elézetesen
hozzajarult. A 1étrejott szerzddes egy-egy példanyat a nem
fliggetlen vasuti palyahalozat-miikodtetd koteles a vasuti
igazgatasi szerv és a VPSZ részére a mindkét fél altal torté-
nd alairastol szamitott tizendt napon beliil megkiildeni.”

22.§ A Vtv. 67. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

»07. § (1) A VPSZ egyszemélyes gazdasagi tarsasag,
kizardlagos tulajdonosa a magyar allam.

(2) A tulajdonosi jogokat az allam nevében a miniszter
gyakorolja.

(3) A VPSZ miikodési engedélyt nem szerezhet, illetve
vasuti tarsasagban sem kozvetlen, sem kozvetett modon
nem szerezhet tulajdonrészt, tovabba vasiti tarsasaggal és
annak kapcsolt vallalkozasaval jogviszonyt —az e torvény-
ben meghatarozott feladatainak teljesitésével sszefiiggd
jogviszonyok kivételével — csak a vasuti igazgatasi szerv
eldzetes hozzajarulasaval l1étesithet.

(4) A VPSZ vezet6 tisztségviseldje, feliigyel6bizottsa-
ganak tagja, vezetd allast munkavallaloja, valamint a dij-
szabasi vagy kapacitaselosztasi feladatait ellatdé munka-
vallaloja,

a) a vasuti igazgatasi szervvel kozszolgalati jogvi-
szonyt, vasuti tarsasaggal vagy annak kapcsolt vallalkoza-
saval munkaviszonyt, illetdleg munkavégzésre iranyuld
egyéb jogviszonyt nem létesithet,

b) vasuti tarsasagban, vagy annak kapcsolt vallalkoza-
saban részesedést nem szerezhet,

¢) munkafeltételeit, hataskoreit, beszamolasi kotele-
zettségeit olyan modon kell meghatdrozni, hogy a 62. §
(2) bekezdése szerinti feladatok ellatasaval kapcsolatos
igyekben a fliggetlen dontéshozatal biztositott legyen,
tovabba

d) munkaszerzddésében vagy megbizasi szerzodésé-
ben foglalt jogait és kotelezettségeit, valamint a munka-
végzésének feltételeit — fliggetlen dontéshozatali eljaras
keretében — gy kell meghatarozni, hogy a 62. § (2) bekez-
dése szerinti feladatok ellatdsaval Osszefiiggd dontések
meghozatala soran a befolydsmentesség €s az egyenld
banasmod kovetelményének megfelelden jarjon el.

(5) A VPSZ vezet6 tisztségvisel6jének, feliigyeldbizott-
saga tagjanak, vezetd allasu munkavallaldjanak, valamint
a dijszabasi vagy kapacitaselosztasi feladatait ellato mun-
kavallalojanak kozeli hozzatartozdja [Ptk. 685. § b) pont]

a) a vasuti igazgatasi szervvel kozszolgalati jogvi-
szonyt nem létesithet,

b) vasuti tarsasagban vagy annak kapcsolt vallalkoza-
saban részesedést nem szerezhet,

¢) vasuti tarsasagnak, vagy annak kapcsolt vallalkozésa-
nak vezetd tisztségviseldje, feliigyeldbizottsaganak tagja
vagy vezetd munkavallaldja nem lehet.

(6) A VPSZ vezet6 tisztségviseldje, feliigyeldbizottsa-
ganak tagja, vezetd allasu munkavallaldja, valamint a dij-
szabasi vagy kapacitaselosztasi feladatait ellatdé munka-
vallaloja koteles haladéktalanul irdsban bejelenteni, ha
vele vagy kozeli hozzatartozdjaval szemben térvényben
meghatarozott 6sszeférhetetlenségi ok meriil fel, illetve ha
jogviszonyanak fennallasa alatt 6 vagy kozeli hozzatar-
tozoja Osszeférhetetlen helyzetbe keriil. A vezetd tisztség-
viseldt €s a felligyelObizottsag tagjat a tulajdonosi jogkor
gyakorldja, a vezetd allasi munkavallalot, és a dijszabasi
vagy kapacitaselosztasi feladatot ellatdé munkavallalot
pedig a munkaltatdi jogkor gyakorldja irdsban koteles fel-
szolitani az Osszeférhetetlenség megsziintetésére. Ha az
Osszeférhetetlenség a felszolitds kézbesitésétol szamitott
30 napon beliil nem szlinik meg, akkor a vezet6 tisztség-
viseld, a feliigyeldbizottsag tagja, a vezetd allasi munka-
vallalo, vagy a dijszabasi vagy kapacitaselosztasi feladatot
ellatdo munkavallalé jogviszonya e torvény erejénél fogva
megsziinik.

(7) A VPSZ a nem fliggetlen vastti palyahalozat-mii-
kodtetd szamara nyujtott szolgaltatasok ellenértékeként az
altala elosztott vasuti palyahalézat-kapacitas utan—a 79. §
(1) bekezdésének e), g) és h) pontjara is figyelemmel —
kiszamlazott haldzat-hozzaférési dij, valamint elszamolt
bels6é halozat-hozzaférési dij [65. § (2) bekezdés b) pont]
kiilon jogszabalyban meghatarozott hanyadanak megfe-
lel 0sszegli megbizasi dijra jogosult a vasuti palyahalozat
milkodtet6jétol. A vasuti palyahalozat miikodtetéje és a
VPSZ kozotti jogviszonyra a kiilon jogszabalyban, illetve
a Ptk. 198. §-anak (3) bekezdésében foglaltakat kell alkal-
mazni.

(8) A VPSZ vezet6 tisztségviseldje, vezetd allasti mun-
kavallaloja, tovabba dijszabasi vagy kapacitaselosztasi
feladatot ellatd munkavallaloja feladatainak ellatisa soran
korlatozas nélkiil jogosult a VPSZ e fejezetben meghataro-
zott feladataival Osszefiiggd iizleti titok megismerésére.
E személyek a tudomdasukra jutott iizleti titkot kotelesek
megdrizni.”

23. § A Vtv. a 67. §-t kovetden a kovetkezo 67/A. §-sal
egészil ki:

»OT/A. § A 62.§ (2) bekezdése szerinti feladatok ellata-
sa soran a VPSZ részére a tulajdonosi jogokat gyakorld
szerv egyedi utasitast nem adhat.”

24. § (1) A Vtv. 68. §-a (1) bekezdésének helyébe a
kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A vasuti kozlekedési tevékenység keretében a vas-
uti kozlekedés biztonsagaval 6sszefiiggé munkakort betol-
t0 munkavallalé az lehet, aki a kiilon jogszabalyban meg-
hatarozott képesitési és egészségiigyi alkalmassagi kove-
telményeknek megfelel. A vastti jarmiivezetdi tevékeny-
ség Onallo végzésének tovabbi eldfeltétele a kiilon jogsza-
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balyban eldirt jarmiivezetdi gyakorlat mas vasuti jadrmiive-
zetd felligyelete mellett torténd megszerzése.”

(2) A Vtv. 68. §-a (2) bekezdésének helyébe a kdovet-
kez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Az orszagos, térségi vagy elévarosi vasuti kdzszol-
galtatast végz6, valamint az orszagos vasuti palyahaldza-
tot miikddtetd vasuti tarsasag munkavallaldjat, nyugdija-
sat és igényjogosult hozzatartozoikat, tovabba a kiilon jog-
szabalyban meghatarozott személyeket utazasi kedvez-
mény illeti meg. Az egyes vasuti tarsasagok munkavalla-
16it megilletd utazasi kedvezmények kolcsonds elismeré-
sére, elszamolasanak modjara és megtéritésére az érintett
vasuti tarsasagok megallapodasa iranyado.”

(3) A Vtv. 68. §-a a kovetkezd (5) bekezdéssel egé-
szil ki:

,»(5) Az elkiiloniilt vasutegészségligyi szervezet munka-
vallalojat a (2) és (4) bekezdés alkalmazasa szempontjabol
az orszagos vasuti kozszolgaltatast végz0 vaslti tarsasag
munkavallaldjanak kell tekinteni.”

25. § A Vtv. XIII. fejezete a kovetkezd 68/A—68/G. §-sal,
valamint 0j alcimmel egésziil ki:

AZ UTAZO VASUTI MUNKAVALLALOK JOGAI
ES KOTELEZETTSEGEI

68/A. § (1) A Munka Torvénykonyvérdl szold 1992. évi
XXII. torvény (a tovabbiakban: Mt.) rendelkezéseit az
e torvényben meghatarozott eltérésekkel kell alkalmazni
az orszaghatarokon atny0lé kolcsonds atjarhatosaghoz
kapcsolodo szolgaltatast végzé utazo vasati munkavalla-
16k esetében.

(2) Az e fejezetben foglalt rendelkezéseket nem kell
alkalmazni az orszaghatarokon atnyuld helyi és térségi
vasuti személyszallitas és az orszaghatar 15 kilométeres
korzetét at nem 1€pd, orszaghatarokon atnytld vasuti aru-
tovabbitas, valamint a Magyar Koztarsasag és a szom-
szédos orszag hatarallomasai kozotti szolgaltatas tekinte-
tében.

(3) Az e fejezetben foglalt rendelkezéseket nem kell
alkalmazni tovabba azon vonatok tekintetében sem, ame-
lyek a Magyar Koztarsasag tertiletérél indulnak, a szom-
szédos orszag teriiletén keresztiilhaladnak, majd a Magyar
Koztarsasag teriiletére érkeznek vissza, amennyiben a ma-
sik orszag infrastruktarajat megallas nélkiil hasznaljak.

(4) Az (1)~(3) bekezdésben foglaltaktol eltéréen a
68/B. § (1) bekezdését, a 68/F. § (1) bekezdését, (2) bekez-
désének els6 mondatat, (3)—(4) bekezdéseit, valamint a
68/G. § rendelkezéseit az orszaghatarokon atnyulo kolcso-
nds atjarhatosaghoz kapcsolodo szolgaltatast végzo utazo
vasuti munkavallalonak nem minésiild vasuti jarmiivezetd
esetében is alkalmazni kell, azzal az eltéréssel, hogy a
68/F. § (2) bekezdésének elsé mondata esetében a vezetési
1d6 hossza — fliggetleniil az éjszakai id6ben eltoltdtt mun-
kaorak szamatol — a napi munkaidon beliil nem haladhatja
meg a tiz orat.

(5) Az orszaghatarokon atnyulo kdlesonds atjarhatosag-
hoz kapcsolodo szolgaltatast végzo utazd vasuti munka-
vallalonak nem mindsiilo vasuti jarmiivezeto esetében a
kollektiv szerz6dés kimondhatja, hogy a vezetési id6be
beletartozik az a kiindulasi-, kozbenso és forduloallomasi
varakozasi i1d6 is, amikor a vasuti jarmilivezetd koteles a
vasuti jarmiivon tartdozkodni, viszont nem tartozik bele
a vasuti jarmii lizembe helyezésének és iizemen kiviil
helyezésének idétartama, valamint a munkakozi sziinet.

Napi pihendido

68/B. § (1) Az orszaghatarokon atnyul6 kolcsonos atjar-
hatosaghoz kapcsolodo szolgaltatast végzé utazo vastti
munkavallald esetében a lakohelyi napi pihen6id6 hossza
huszonnégy 6ras idészakonként megszakitas nélkiil leg-
alabb tizenkét ora.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott lakohelyi napi
pihen6idd hossza hétnapos iddszakonként egy alkalommal
megszakitas nélkiili legfeljebb kilenc orara csdokkenthetd.
Ebben az esetben a csokkentett pihen6idé és a tizenkét ora
kozotti kiilonbségnek megfeleld oraszamot a kdvetkezo
lakéhelyi napi pihen6id6hoz kell hozzaadni. A tiz vagy
annal kevesebb orara csokkentett napi pihendid6 nem iite-
mezhetd két lakohelyen kiviili napi pihen6id6 kozé.

68/C. § (1) A lakdhelyen kiviili napi pihen6id6 hossza
huszonnégy 6ras idészakonként megszakitas nélkiil leg-
alabb nyolc ora.

(2) A lakohelyen kiviili napi pihendiddt kovetd kovet-
kezd napi pihendidének lakohelyi napi pihendidének kell
lennie. Kollektiv szerzddés rendelkezhet tgy, hogy kettd
lakohelyen kiviili napi pihendidét kell egy lakohelyi napi
pihendiddnek kovetnie. Ebben az esetben azonban a méso-
dik lakohelyen kiviili napi pihen6idé megfelelé kompen-
zalasanak modjat ¢és mértékét a kollektiv szerzédésben
rogziteni kell.

(3) A munkaltato a lakohelyen kiviili pihendidejét t61té
utaz6 munkavallald részére megfeleld kényelemmel ella-
tott szallashelyet biztosit.

Munkakozi sziinetek

68/D. § (1) Ha az orszaghatarokon atnyuld kolcsonos
atjarhatosaghoz kapcsolddo szolgaltatast végzé vonatki-
sér6é napi munkaideje a hat 6rat meghaladja, a vonatkisérd
részére — a munkavégzés megszakitasaval — legalabb har-
minc perc munkakozi sziinetet kell biztositani.

(2) Az orszaghatarokon atnyulo kdlesonds atjarhatosag-
hoz kapcsolddo szolgaltatast végzd utazd vasati munka-
vallalo részére a munkakozi sziinet eltoltésére olyan koriil-
ményeket kell biztositani, hogy a munkavallalo ténylege-
sen kipihenhesse magat.

Heti pihendido
68/E. § (1) Az orszaghatarokon atnyulo kolcsonos atjar-
hatosaghoz kapcsolodo szolgaltatast végzé utazo vastti
munkavallalok heti pihendidejére az Mt. 124. §-anak

(1)—(4) bekezdése a (2)—(3) bekezdésekben irt eltérésekkel
alkalmazando.
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(2) A 68/A. § (1) bekezdésében meghatarozott munka-
vallalonak egy naptari évben legalabb 24 alkalommal
megszakitas nélkiili 60 oras pihendidét kell biztositani,
amelybe legalabb 12 alkalommal a szombatnak és a vasar-
napnak is bele kell esnie.

(3) Az Mt. 124. § (5)—(10) bekezdései nem alkalmaz-
hatok.

A vasuti jarmiivezetdre vonatkozo rendelkezések

68/F. § (1) Vasuti jarmi csak vastti tdrsasaggal vagy
a vasuti palyahalozat mikddtetésében szerz6dés alapjan
kozremitkodo szervezettel fennalld6 munkaviszony kere-
tében vezethetd. Az orszagos vasuti palyahdlézathoz
képest keskenyebb nyomtavu térségi vasuti palyahalo-
zaton vasuti személyszallitast végzo vasuti jarmi mun-
kavégzésre vonatkozd egyéb jogviszony keretében is
vezethetd.

(2) Az Mt. 128. § (1) bekezdésében meghatarozott ese-
teket kivéve a vezetési id6 hossza a teljesitett napi (beosz-
tas szerinti rendes- vagy rendkiviili) munkaiddn beliil nem
haladhatja meg a kilenc orat. Aki éjszakai idében legalabb
harom o6ran keresztiil dolgozik, vezetési ideje nem halad-
hatja meg a nyolc o6rat. Kéthetes idészakonként a vezetési
1d6 hossza legfeljebb nyolcvan 6ra lehet.

(3) A vastti jarmiivezeté koteles a munkaltatdjaval
fennall6 munkaviszonyan kiviili munkaviszonyban, vagy
munkavégzésre iranyuld egyéb jogviszonyban tdltendd
vezetési idejét a munkaltatoval a munkaltatd altal eldirt
gyakorisaggal, ennek hianyaban havonta irasban kozdlni.
A munkaltaté a vasuti jarmiivezetd nyilatkozata figyelem-
bevételével allapitja meg a vasiti jarmiivezetd vezetési
idejét.

(4) A (2) és (3) bekezdés szempontjabol vezetési idének
mindsiil a kiilon jogszabalyban meghatarozott vasuti koz-
lekedés biztonsagaval Osszefliggd munkakorben toltott
munkaidé is.

(5) Ha a vasuti jarmiivezetd napi munkaideje meghalad-
jaanyolc 6rat, a vasuti jarmiivezetd részére — a munkavég-
z¢s megszakitdsaval — legalabb negyvendt perc munka-
kozi sziinetet kell biztositani.

(6) Ha a vasuti jarmi{ivezeté munkaidejének hossza eléri
a hat 6rat, de nem haladja meg a nyolc 6rat, a munkakozi
szlinetnek legalabb harminc perc idétartamunak kell len-
nie.

(7) A vasuti jarmiivezetd részére biztositott munkakdzi
szlinet egy részének a munkaidé harmadik és hatodik oraja
koz¢ kell esnie.

68/G. § (1) A munkaltaté az Mt. 140/A. §-aban foglal-
takon tul koteles a vastti jarmiivezeto vezetési idejét fel-
tiintetd nyilvantartast vezetni, és a munkaiddvel kapcsola-
tos adatokat az ellenérzésre jogosult hatosag rendelkezé-
sére bocsatani.

(2) A munkaltat6 koteles a nyilvantartast az adatok be-
jegyzésének napjatol szamitott legalabb harom évig meg-
Orizni.”

26. § A Vtv. XIII. fejezete a 68/G. §-t kovetden a kdvet-
kez6 68/H. §-sal egészil ki:

,»08/H. § (1) A vasiti tarsasag, illetve a kiilon jogsza-
balyban meghatdrozott kedvezményre jogosultak munkal-
tatdja (e § alkalmazasaban a tovabbiakban: munkaltato)
jogosult a 68. § (2) bekezdése szerinti utazasi kedvez-
ményre (a tovabbiakban: utazasi kedvezmény) kiilon jog-
szabaly alapjan jogosult munkavallaldja, koztisztviseldje,
kozalkalmazottja igényjogosult hozzatartozdjanak (4) be-
kezdésben meghatarozott adatait kezelni.

(2) A munkaltaté az utazasi kedvezményre jogosult
(4) bekezdésben meghatarozott adatait az orszagos, térségi
vagy elévarosi vasuti kozszolgaltatast végzo vasuti tarsa-
sag részére tovabbitja.

(3) Az utazési kedvezményt biztositd orszagos, térségi
vagy el6varosi vasuti kdzszolgaltatast végz6 vasuti tarsa-
sag jogosult az utazasi kedvezményre jogosult munkaval-
lalo, koztisztviseld, kozalkalmazott, nyugdijas, valamint
ezek igényjogosult hozzatartozoja (4) bekezdésben meg-
hatarozott adatainak a kezelésére.

(4) Az adatkezelés a kdvetkez6 adatokra terjed ki:

a) a jogosult személyazonositd adatai (név, sziiletési
név, sziiletési hely és id0),

b) a jogosult lakhelye vagy tartézkodasi helye, vala-
mint levelezési cime,

¢) amunkaviszony, kozszolgalati, kozalkalmazotti jog-
viszony, szakmai gyakorlat kezdete, illetve vége,

d) nyugdijas esetén a sajat jogu, illetve hozzatartozoi
nyugellatds, valamint egyéb nyugdijszerii tarsadalombiz-
tositasi ellatas ténye és megallapitasanak kezd6 id6épontja,
illetve megsziinésének idépontja.

(5) Az adatkezelésre e § alapjan jogosult (a tovabbiak-
ban: adatkezeld) a (4) bekezdésben meghatarozott ada-
tokat az utazasi kedvezmény biztositasa, a kedvezmény
igénybevételére jogositod igazolvany kiallitasa, az igazol-
vanyokrol vezetett nyilvantartas vezetése érdekében
kezeli.

(6) Az adatkezel0 a (4) bekezdésben meghatarozott ada-
tokat addig az idOpontig tartja nyilvan, amig az utazasi
kedvezményre jogosultsag fennall.

(7) Az adatkezel6 biztositja az adatok védelmét vétlen
vagy szandékos megsemmisitéssel, megsemmisiiléssel,
megvaltoztatassal, nyilvanossagra keriiléssel szemben,
tovabba azt, hogy azokhoz jogosulatlan személy ne férjen
hozza.

(8) Az adatkezel6 a kezelt adatokat személyazonositd
adatok nélkiil statisztikai célokra felhasznalhatja, azokbol
statisztikai célra adatot szolgaltathat.”

27. § A Vtv. 71. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

»(1) A vasuti igazgatasi szerv vasuti igazgatasi feladatot
ellato koztisztviseldje a koztisztviselok jogallasarol szolo
1992. évi XXIII. térvény (a tovabbiakban: Ktv.) szerinti
Osszeférhetetlenségi szabalyokban foglaltakon tal, nem
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létesithet munkaviszonyt vagy munkavégzéssel jaro egyeb
jogviszonyt vasuti tarsasaggal.

(2) A vastti igazgatasi szerv vasuti igazgatasi feladatot
ellato koztisztviseldje az oroklés kivételével vasuti tarsa-
sagokban tulajdoni részesedést nem szerezhet.

(3) A vastti igazgatasi szerv vasuti igazgatasi feladatot
ellatd koztisztvisel6je kinevezésekor nyilatkozik a mun-
kaltatoi jogkor gyakorlojanak a (2) bekezdésben foglalt
rendelkezések teljesiilésérél. A vasuti igazgatasi szerv
vasuti igazgatasi feladatot ellatd koztisztviseldje kineve-
zése elott vagy 6roklés utjan szerzett tulajdoni részesedé-
sét a kinevezésétol, illetve a szerzéstdl szamitott harom
hénapon beliil kdteles elidegeniteni.

(4) A (3) bekezdésben foglalt kotelezettsége teljesité-
séig a vasuti igazgatasi szerv vasuti igazgatasi feladatot
ellato koztisztvisel6je nem vehet részt olyan dontés eloké-
szitésében és meghozatalaban, amely az dsszeférhetetlen-
ségi okkal érintett tarsasagra vonatkozik.”

28. § A Vtv. 73. §-anak (1) bekezdése helyébe a kovet-
kezo rendelkezés 1ép:

»(1) A vasuti igazgatasi szerv feladat- és hataskorébe
tartozik:

a) dontés a 77. § szerinti jogvitas ligyekben,

b) miikodési engedély, illetve ideiglenes miikodési
engedély kiadasa, modositasa, felfliggesztése, visszavona-
sa, a miikddési engedély (ideiglenes mitkodési engedély)
feltételei fennalltanak ellendrzése,

¢) avasuti kozlekedési piac feliigyelete,

d) a vasuti palyahalozat-kapacitas elosztasi folyamata-
nak, és a vasuti palyahaldzathoz vald nyilt hozzaférésre
jogosult, valamint a vasuti palyahalozat miikodtetéje ko-
z6tt a Halozati Uzletszabélyzatban foglaltak szerinti ked-
vezmények biztositasara vonatkozo targyalasok feliigye-
lete,

e) az 57. § szerinti keretmegallapodasok jovahagyasa,

f) integralt vasiti tarsasag 66. § (1) bekezdése szerinti
belsé megallapodasanak jovahagyasa, az abban foglaltak
ellendrzése, illetdleg annak megsértése esetén birsag
alkalmazasa,

g) a37. § szerinti szamviteli elkiilonités teljesitésének
ellendrzése,

h) a térségi és az eldvarosi palyahalozat kijelolése,
valamint — ha e tdrvény eltéréen nem rendelkezik — a vas-
uti palyahalézat miikodtetéje, a hozzaférésre jogosult
vagy a VPSZ kérelme alapjan dontés vasuti palyak nyilt
hozzaférésiivé, illetve nyilt hozzaférés alol mentessé tor-
tén6 mindsitésérol,

i) a vasuti tarsasag személyszallitasi és arufuvarozasi
lizletszabalyzatanak jovahagyasa,

j) avasuti kozlekedési piac fejlédésének nyomon kove-
tése, elemzése és értékelése,

k) nyilvantartas vezetése a miikddési engedélyekrol,

/) mindazon feladatok ellatasa, amelyeket jogszabaly
a feladatkorébe utal,

m) kiilon jogszabalyban meghatarozott adatgyiijtési,
adatszolgaltatasi feladatok ellatasa, tovabba

n) a miniszter részére a vasuti kozlekedési aldgazatra
vonatkozd, a miniszter altal el6irt adatszolgaltatasok telje-
sitése.”

29.§ A Vtv. 77. §-a (1)—(2) bekezdésének helyébe a ko-
vetkez6 rendelkezés 1ép:

»(1) Az 53. § szerint nyilt hozzéaférésre jogosult szerve-
zet vagy a nem fiiggetlen vasuti palyahalézat-miikodtetd
a vasuti igazgatdsi szervnél jogvitat kezdeményezhet,
amennyiben alldspontja szerint:

a) a vasuti palyahalézat mitkddtetéje vagy a VPSZ
megsértette a Halozati Uzletszabalyzatban megallapitott
valamely kotelezettségét,

b) a Halozati Uzletszabalyzat valamely rendelkezése
ellentétes a megkiilonbdztetéstdl mentes eljaras kovetel-
ményével,

¢) a Dijképzési Modszertan ellentétes az e torvényben,
illetdleg a kiilon jogszabalyban foglaltakkal,

d) a Dijszamitasi Dokumentum vagy a Halozati Uzlet-
szabalyzatban szereplé dijak, kedvezmények és feldrak
nem az e torvényben, illetve a kiilon jogszabalyban foglal-
taknak megfelelden keriiltek meghatarozasra, vagy a Ha-
16zati Uzletszabalyzatban nem a Dijszamitasi Dokumen-
tumban meghatarozott dijak szerepelnek,

e) a vasuti palyahaldzat-kapacitas elosztasara vonat-
kozo eljaras soran eljarasi szabalysértés tortént, vagy an-
nak eredménye jogszabalysértd, illetve ellentétes a Halo-
zati Uzletszabalyzatban foglaltakkal,

f) a vasuti palyahaldzat-kapacitas biztositasara vonat-
kozo eseti igénybejelentés elintézése soran eljarasi sza-
balysértés tortént, vagy annak eredménye jogszabalysérto,
illetve ellentétes a Halozati Uzletszabélyzatban foglal-
takkal,

g) valamely szerz6do fél megsértette a palyahalozat-
hoz valo nyilt hozzaférés targyaban kotott szerzédést,
vagy a menetvonal igénybevételéért fizetendd halo-
zat-hozzaférési dij mértéke jogszabalysértden, illetve a
Halozati Uzletszabalyzatba iitkz6 moédon keriilt megal-
lapitésra.

(2) Az (1) bekezdés a)—d) és f)—g) pontjai szerinti ese-
tekben a kérelmet a jogsértésrdl valo tudomasszerzést ko-
vetd 15 napon belill, de legkés6bb a jogsértés megtorténté-
t6] szamitott harom honapon beliil lehet eléterjeszteni. Az
e) pont szerinti kérelmet az iizemi menetrendtervezet
kiilon jogszabaly szerinti kozzétételét kovetd 15 napon be-
liil Iehet eldterjeszteni.”

30. § A Vtv. 79. §-a (1) bekezdésének e) pontja helyébe
a kovetkezo rendelkezés 1ép, valamint a bekezdés a kovet-
kez6 g) és h) ponttal egésziil ki:
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[A vasuti igazgatasi szerv a jogvitas iigyben hozott ha-
tarozataban]

»¢) a77.§ (1)bekezdés ¢) pontja szerinti jogvita esetén
elrendelheti a Dijszabasi Modszertan médositasat, és a
modositott Dijszabasi Modszertan alapjan 0j Dijszamitasi
Dokumentum készitését, valamint annak megfelel6 dijsza-
basi rendszer Halozati Uzletszabalyzatban valé meghirde-
tését,”

»2) a77.§ (1)bekezdés d) pontja szerinti jogvita esetén
elrendelheti 0j Dijszdmitasi Dokumentum készitését, vala-
mint annak megfelelé dijszabasi rendszer Halozati Uzlet-
szabalyzatban val6é meghirdetését,

h) a palyahaldzat-miikodtetd részére fizetendd (elsza-
molando) dijakkal kapcsolatos jogvita esetén megtiltja a
jogszertitlen ellenérték tovabbi alkalmazasat, egyidejiileg
megallapitja a jogszerl ellenértéket és kotelezheti a vastti
tarsasagot a jogszeri ellenérték alkalmazasara,”

31.§ (1) A Vtv. 80. §-a (4) bekezdésének c) pontja he-
lyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép, valamint a bekezdés
a kovetkezd /) ponttal egésziil ki:

[A kézlekedési hatosag feladat- és hatdskorébe tartozik:]

»¢) aképzési engedély kiadasa, az alapképzés és az ido-
szakos oktatas ellendrzése, az alapvizsga és az id6szakos
vizsga lefolytatasa, tovabba annak ellendérzése, hogy a vas-
uti kozlekedés biztonsagaval Osszefliggd tevékenységet
végzO munkavallalo a jogszabalyban eldirt alapvizsgaval
¢és id@szakos vizsgaval rendelkezik-e,”

»l) azutazd vasuti munkavallalok jogaira és kotelezett-
ségeire vonatkozo rendelkezések [68/A—68/G. §] betarta-
sanak ellendrzése, amely nem érinti a munkatigyi hatosag-
nak a ra iranyado kiilon jogszabalyban foglalt ellendrzési
hataskorét.”

(2) A Vtv. 80. §-anak (8)—(9) bekezdése helyébe a ko-
vetkez6 rendelkezés 1ép:

»(8) A kozlekedési hatosag a (4) bekezdés a) és b) pont-
jaban meghatarozott engedélyezési eljarasokban a hianyo-
san benyujtott kérelemmel kapcsolatos — a tartalmi és for-
mai kovetelményekre vonatkozo — részletes hianypotlasi
felhivast a kérelem beérkezésétél szamitott 30 napon beliil
adja ki.

(9) A kozlekedési hatdsag ligyintézési hatarideje a kére-
lemre indult, (4) bekezdés a) és b) pontjaban meghataro-
zott engedélyezési eljarasokban 90 nap. Az eljaras megin-
ditasarol az tigyfeleket és az érdekelteket a kozlekedési
hatdsag a kérelem beérkezésétdl szamitott 15 napon beliil
értesiti. A vasuti szakhatdsagi eljaras ligyintézési hatér-
ideje 30 nap.”

(3) A Vtv. 80. §-a a kovetkezo (10) bekezdéssel egésziil
ki, egyidejiileg a jelenlegi (10)—(11) bekezdés szamozasa
(11)—(12) bekezdésre valtozik:

»(10) A kozlekedési hatosag kdzponti szerve altal els6
fokon hozott dontés ellen fellebbezésnek nincs helye. Az
igyfél, valamit a kifejezetten ravonatkozd rendelkezés
tekintetében ez eljaras egyéb résztvevdje a hatarozat és az

0nallo jogorvoslattal megtamadhato végzés birosagi feliil-
vizsgalatat annak kézbesitésétdl szamitott 30 napon beliil
kezdeményezheti.”

32. § A Vtv. 81. §-a helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:

,»81. § (1) A kozlekedési hatosag a vasuti palyak, az iize-
mi [étesitmények és a vashti jarmiivek tizem- és forgalom-
biztos allapotat, valamint az idészakos vizsgalatok és a
sziikséges javitas elvégzését ellendrzi. A vasuti tarsasag
koteles a szabad ellenérzés valamennyi feltételét biztosi-
tani, kiilléndsen a lényeges dokumentumokhoz, 1étesitmé-
nyekhez, berendezésekhez és felszerelésekhez valo korla-
tozas nélkiili hozzaférést. Ha a kozlekedési hatosag az el-
lendrzés soran mulasztast allapit meg,

a) az lizembentartot a vizsgalat vagy a javitas elvégzé-
sére utasitja, és

b) az tizembentartoval szemben birsagot szabhat ki.

(2) Ha a mulasztas az élet- és vagyonbiztonsagot veszé-
lyezteti, a kozlekedési hatdsag a vasuti palya lizemének
megsziintetését, a vizsgalt jarmi forgalombol vald kivona-
sat, vagy a vasuti, személyzet munkavégzésének felfiig-
gesztését rendeli el.

(3) A kozlekedési hatosag a vasuti palyanak, a vasuti
jarmiinek vagy a vaslti jarmire szerelt nyomadstarto
edénynek engedély nélkiili vagy az engedélyben foglaltak-
tol eltérd létesitése, gyartdsa, atalakitdsa, bontasa, illetve
hasznalata esetén

a) az lizembentartdéval szemben birsdgot szabhat ki, és

b) a vasuti palya, a vasuti jarmd, illetve a vasuti jarmtire
szerelt nyomastartd edény atalakitasat, vagy a (4) bekezdés
szerinti esetben lebontasat, gyartasanak vagy tizemeltetésé-
nek a megsziintetését, forgalombol vald kivonasat rendeli el.

(4) Engedély nélkiil vagy engedélytdl eltéré modon
[étesitett, atalakitott vasiti palya, vastti jarmd, illetve nyo-
mastartd edény lebontdsat, gyartasanak, atalakitasanak
vagy lizemeltetésének a megsziintetését, forgalombdl valo
kivonasat a kozlekedési hatosag akkor rendeli el, ha azok
fennmaradasa az élet- és vagyonbiztonsagot, illetve az
emberi kornyezetet és a természeti értékeket veszélyezteti,
és a veszEély megfeleld atalakitassal sem sziintethetd meg.

(5) A muszaki engedélyhez kotott tevékenységekre vo-
natkoz6 rendelkezések megsértoit a kozlekedési hatosag
birsag megfizetésére kotelezheti.

(6) Az utazo vasuti munkavallalok jogaira és kotelezett-
ségeire vonatkoz6 rendelkezések megsértdit a kozlekedési
hatdsag birsag megfizetésére kotelezheti.

(7) Ha a kozlekedési hatosag a vasuti kozlekedés biz-
tonsagaval osszefliggd munkakort betolté munkavallalok
képzésére és vizsgaztatasara vonatkozo rendelkezések
megsértését allapitja meg,

a) a képzési engedélyt vagy az iddszakos oktatasra
vonatkoz6 regisztraciot

aa) teljes egészében, vagy

ab) egyes munkakorokre vonatkozdan, vagy

ac) egyes képzési helyek vonatkozasaban
felfiiggesztheti vagy visszavonhatja,
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b) aképzdszervezettel vagy a vasiti tarsasaggal szem-
ben birsagot szabhat ki, és

¢) avizsgabiztost és a vasttszakmai oktatot a tevékeny-
ségétdl meghatarozott idore eltilthatja.

(8) Ha a kozlekedési hatésag a vasuti kozlekedés biz-
tonsagaval 6sszefliggd munkakort betolté munkavallalok
képesitésére vonatkozo rendelkezések megsértését allapit-
Jameg,

a) a munkavallaldé e munkakdrben torténd tovabbi
munkavégzését megtiltja, és

b) a munkaltatoval szemben birsagot szabhat ki.

(9) Ha a kozlekedési hatosag a tantsitvannyal (kiegé-
szitd tanusitvannyal) vagy engedéllyel kapcsolatos jogsza-
balyi rendelkezés megsértését allapitja meg,

a) a tanUsitvany (kiegészitd tanusitvany) vagy enge-
dély hidnyaban, illetve az abban eldirt feltételektdl eltérd-
en végzett vasuti kozlekedési tevékenység végzését meg-
tiltja, €s

b) avastti tarsasaggal szemben birsagot szabhat ki.

(10) Ha a kozlekedési hatosag veszélyes aru vasuti
fuvarozasara vonatkozo jogszabalyi el6irds megsértését
allapitja meg,

a) elrendeli a kdrnyezetszennyezés, illetve egyéb ve-
sz¢ly elharitasa érdekében sziikséges intézkedések megté-
telét, a veszélyes arut fuvaroz6 vasuti tarsasdg koltségé-
re, és

b) a veszélyes aru feladdjaval, illetve a veszélyes arut
fuvarozé vasuti tarsasaggal szemben birsagot szabhat ki.

(11) A kozlekedési hatosag az e § alapjan mérlegelési
jogkorben hozott dontése soran figyelembe veszi:

a) ajogsértés sulyat, a vasuti kozlekedés biztonsagara
gyakorolt hatasat,

b) ajogsértd allapot fennallasanak idStartamat,

¢) ajogsértd magatartas felrohatosagat,

d) akordbbi jogsértdé magatartdst, valamint

e) ajogsértd allapot megsziintetésére hozott intézkedé-
seket segitd magatartast, illetéleg a jogsértd allapot meg-
sziintetésére tett, a kdzlekedési hatosag eljarasat megel6-
70, attol fliggetlen tevékenységet.

(12) Az e § szerinti birsag (a tovabbiakban: vasuti bir-
sag) a cselekmény elkdvetésétdl szamitott harom éven be-
lil szabhato ki. Folyamatos cselekmény, illetve jogsértd
allapot fenntartasa esetén e hatarid6 a cselekmény befeje-
zésekor, illetve az allapot megsziintetésekor kezdddik.
A vasuti birsag ismételten is kiszabhato.

(13) A beszedett vasuti birsag a kozlekedési hatosagot
illeti.

(14) A kozlekedési hatosag a VPSZ-t a vasuti kozleke-
dés biztonsagaval kapcsolatos tevékenységének ellatasa-
hoz sziikséges informaciok, adatok szolgaltatasara kote-
lezheti.”

33. § (1) A Vtv. 82. §-a (1) bekezdése a kovetkezo
d) ponttal egésziil ki:

[A kozlekedési hatosag jogosult]

»d) amiiszaki engedélyek kiadasanak, valamint a 80. §
(5) bekezdésében meghatarozott éves jelentés alapjaul
szolgal6 adatokat”

[kezelni, tovabba a vizsgaeredményeket, alkalmassagi
mindsitéseket, képesitéseket — ezek hitelességének utola-
gos igazolasa céljabol — nyilvantartani.]

(2) A Vtv. 82. §-a a kovetkezd (9)-(10) bekezdéssel
egésziil ki:

»(9) A vasuti vizsgakozpont a 36. § (4) bekezdésben
meghatarozott feladatanak ellatasa érdekében jogosult az
alapvizsgara és id6szakos vizsgara jelentkezd személyek
személyazonositd adatainak, valamint vizsgaeredményei-
nek kezelésére. Ezen adatkezelésre a (4)—(7) bekezdésben
foglaltakat kell megfelelden alkalmazni.

(10) A kozlekedési hatosag vezetdje az allamtitokrol és
a szolgalati titokrol sz616 torvény tekintetében mindsitésre
jogosultnak mindsiil.”

34.§ (1) A Vtv. 87. §-anak (4) bekezdése helyébe a ko-
vetkez0 rendelkezés 1ép:

»(4) A kiilon jogszabalyban meghatarozott vasuti tizemi
létesitményeket magaban foglald zahonyi korzetben a vas-
uti palyahalézathoz tartozé atraké és rendezd palyaudva-
rok miikodtetését a Magyar Allam vagy a Magyar Allam
kizaroélagos tulajdondban 1év6 gazdasagi tarsasag legalabb
tobbségi tulajdondban 1évé gazdasagi tarsasag latja el.
E gazdasagi tarsasag vonatkozasaban a 3. § (2) bekezdésé-
nek d) pontjaban és 14. § (1) bekezdésében foglaltakat
nem kell alkalmazni.”

(2) A Vtv. 87. §-a a kdvetkezd (5)—(6) bekezdéssel egé-
szil ki:

»(5) A 2008. december 1-jét megel6zden kiadott hataro-
zatlan idejli vontatasi szolgaltatasra vonatkoz6 miikodési
engedélyek 2009. majus 31-¢ig érvényes hatarozott idejii
mikodési engedélyekké valnak 2008. december 1-jét6l.

(6) A 36. § szerinti alapképzést és iddszakos oktatast
2011. december 31-¢ig a szakképzési hozzajarulasrol és
a képzés fejlesztésének tdmogatasardl szolo 2003. évi
LXXXVI. torvény 4. §-anak alkalmazasaban gyakorlati
képzésnek kell tekinteni.”

35.§ (1) A Vtv. 88. §-a (1) bekezdésének c) és e) pontja
helyébe a kovetkezd rendelkezés 1¢ép, valamint a bekezdés
a kovetkezd f) ponttal egészil ki:

[Felhatalmazast kap a Kormdany, hogy]

»C) a vasuti piacfeliigyeleti birsag legmagasabb mérté-
kére, valamint a vastti birsag mértékére, tovabba a meg-
fizetésiikre vonatkozo részletes szabalyokat,”

»€) a kapacitaselosztas korébe tartozd szolgaltatdsok
nyujtasara vonatkozéan a VPSZ és a nem fiiggetlen vasuti
palyahaldzat-muikodtetd kozott fennalld jogviszony felté-
teleit, ideértve az e szolgaltatasok ellenértékeként a nem
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fliggetlen vasiti palyahaldzat-miikodtetd altal fizetendd
megbizasi dij mértékét,

f) avasuti vizsgakdzpont kijelolését,”
[rendeletben allapitsa meg.]

(2) A Vtv. 88. §-a (2) bekezdésének 1., 4., 7., 10.,
12-13., 17. és 20. pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés
1ép:

[Felhatalmazast kap a miniszter, hogy]

,»1. amiikddési engedélyezés részletes szabalyait,”

4. ahaldzat-hozzaférési dijrendszer kereteit, valamint
a halozat-hozzaférési dijak képzésének, illetve alkalmaza-
sdnak alapvetd szabdlyait, valamint a Dijképzési Modszer-
tanra és a Dijszamitasi Dokumentumra vonatkozé részle-
tes szabalyokat az allamhaztartasért felelds miniszterrel
egyiittesen,”

,» 7. avasuti igazgatasi szerv, illetve a kozlekedési hato-
sag eljarasaért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijak
korét és mértékét, valamint az azok megfizetésére, a kozle-
kedési hatosag €és az egyes eljarasokban kozremikodok
kozotti megosztasara vonatkozd részletes szabalyokat az
adopolitikaért felelos miniszterrel egyetértésben,”

,10. a vasuti épitmények épitésiigyi hatosagi engedé-
lyezésének részletes szabalyait — az épitéstigyért felelds
miniszterrel egyetértésben —, valamint lizemeltetésiik el-
lenérzésének eldirasait,”

,»12. a vastti kozlekedés biztonsagaval Osszefliggd
munkakort betdltd munkavallalok szakmai képzésére és
vizsgaztatasara, a vasuti vizsgakdzpont és képzdszerveze-
tek mitkodésére, a képzési engedélyre, tovabba a vasuti
jarmiivezetdi gyakorlatra vonatkozd szabalyokat,

13. avasuti jarmiivek, a vasuti jarmtivekre szerelt, vas-
utlizemi célt szolgdld nyomadstartd edények és kazanok
gyartasat, javitasat, mindsitését, valamint hatosagi miisza-
ki vizsgalatat végzd személyek, illetve szervezetek miiko-
dési feltételeit,”

»17. ateljesitménydsztonzé rendszerre vonatkozo rész-
letes szabalyokat,”

,»20. a kolcsonds atjarhatosagot lehetévé tevo miiszaki
elirasokat (AME),”

[rendeletben dllapitsa meg.]

36. § A Vtv. 89. §-a a kovetkezd i) ponttal egésziil ki:

[Ez a torvény a kovetkezé unios jogi aktusoknak valo
megfelelést szolgdlja:]

»i) aTandcs 2005/47/EK iranyelve (2005. julius 18.) az
Europai Vasuti K6zosség (CER) és az Europai Kozlekedé-
si és Szallitasi Dolgozok Szovetsége (ETF) kozott 1étre-
jOtt, a vasuti szektorban a hatarokon atnyulo interopera-
bilis szolgaltatasokat ellato utazé munkavallalok alkalma-
zasi feltételeinek egyes szempontjairdl szolé megallapo-
dasrol.”

37.8§ (1) A Vtv. 2. szami melléklete az e torvény /. szd-
mu melléklete szerint modosul.

(2) A Vtv. 3. szamu melléklete az e torvény 2. szamu
melléklete szerint mddosul.

38. § (1) Ez a torvény — a (2) bekezdésben meghataro-
zott kivétellel — 2008. december 1-jén 1ép hatdlyba, az
(5) bekezdéssel megallapitott Vtv. 87. §-anak (8)—(9) be-
kezdését az e torvény hatalybalépésekor folyamatban 1évo
igyekben is alkalmazni kell.

(2) Az e torvény 3. §-aval megallapitott Vtv. 10. §-a
(1) bekezdésének b), d) és e) pontja, valamint a (3) bekez-
déssel megallapitott Vtv. 87. §-anak (7) bekezdése 2009.
aprilis 1-jén 1ép hatalyba.

(3) A Vtv. —e torvény 24. §-aval megallapitott — 68. §-a
(1) bekezdésének masodik mondatat a vastti jarmiivezetdi
tevékenységét e torvény hatalybalépését kdvetéen meg-
kezdd munkavallalora kell alkalmazni.

(4) A Vtv. —e torvény 31. §-anak (3) bekezdésével meg-
allapitott — 80. §-anak (10) bekezdésében foglalt rendelke-
zéseket az e torvény hatalybalépésekor folyamatban 1év6
tigyekben, és megismételt eljarasokban is alkalmazni kell.

(5) A Vtv. 87. §-a a kdvetkezd (7)—(9) bekezdéssel egé-
szl ki:

»(7) A vasuti jarmivek, vasuti jarmtvekre szerelt, vas-
utlizemi célt szolgdld kazanok €s nyomastartd edények
gyartasat végzo szervezetek legkésébb 2009. december
31-ig folytathatjak a tevékenységiiket miiszaki engedély
nélkil.

(8) A vasuti igazgatasi szerv a vasuti palyahalozat mi-
kodtetésére vonatkozo miikodési engedély kiadasakor ké-
relemre eltekinthet a vasuti palyahalézathoz tartozé egyes,
vasuti palyak és tartozékaik, valamint vasuti tizemi létesit-
mények (a tovabbiakban egylitt: haldzati elem) birtoklasa-
ra, hasznalatara ¢s miikddtetésére vonatkozo jogosultsag
(a tovabbiakban egyiitt: miikodtetési jogosultsag) igazola-
satol, ha a kérelmez6 valoszinUsiti, hogy az érintett haloza-
ti elemet ténylegesen miikodteti, és annak vonatkozasaban
a miikodtetési jogosultsag igazolasa jogi nehézségbe iitko-
zik. A vasuti igazgatasi szerv a miikodési engedélyben ko-
telezi a kérelmezdt, hogy a miikddtetési jogosultsagot az
érintett halozati elemek vonatkozasaban legkésébb 2011.
december 31-¢ig igazolja. E hatarid6 elteltét kovetden a
vasuti igazgatasi szerv a miikodési engedély kiadasa felté-
teleinek fennalltat az érintett haldzati elemek miikodtetési
jogosultsaga vonatkozasaban hivatalbol feliilvizsgalja.

(9) A kozlekedési hatosag a vasuti palyahaldzat miikodte-
t6je engedélyének kiadasakor kérelemre eltekinthet a vasuti
palyahalozat részét képezo egyes halozati elemek hasznalat-
bavételi engedélyének benytijtasatol, ha a kérelmezd valoszi-
niisiti, hogy az adott halozati elemet ténylegesen legalabb
15 éve miikodteti. A kozlekedési hatosag a kérelmez6t az en-
gedélyben kotelezi, hogy az érintett halozati elemek miiszaki
alkalmassagat igazold dokumentacidt és allapotfelmérést
legkés6bb 2009. december 31-¢ig nytjtsa be a kozlekedési
hatosag részére. E hataridé elteltét kovetden a kozlekedési
hatosag az engedélynek a 34. § (2) bekezdésének b) pontja
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szerinti részét az érintett halozati elemek vonatkozasaban hi-
vatalbol feliilvizsgalja.”

(6) E torvény hatalybalépésével egyidejiileg hatalyat
veszti a Vtv. 46. §-anak (5) bekezdése, 87. §-anak (3) be-
kezdésében és 88. §-a (2) bekezdésének 18. pontjaban az
,»¢s fuvarozasi” szovegrész, valamint 88. §-a (2) bekezdé-
sének 5. pontjaban a ,,palyavasuti tarsasag és az integralt
vasuti tarsasag” szovegrész.

(7) E torvény hatalybalépésével egyidejiileg a Vtv.

a) 1. §-a (5) bekezdésének a) pontjaban a ,,Gyor-Sop-
ron-Ebenfurti Vastut Részvénytarsasag (a tovabbiakban:
GySEV Rt.)” szovegrész helyébe a ,,Gyor-Sopron-Eben-
furti Vasut Zartkorien Miikodé Részvénytarsasag (a to-
vabbiakban: GySEV Zrt.)” szoveg,

b) 1. §-a (5) bekezdésének b) pontjaban, valamint
41. §-anak (1) és (2) bekezdésében a,,GySEV Rt.” szoveg-
rész helyébe a ,,GySEV Zrt.” szdveg,

¢) 1. §-a (5) bekezdésének c) pontjaban és 40. §-anak
(2) bekezdésében a ,,Fertdvidéki Helyi Erdekti Vasuti Rt.”
szovegrész helyébe a ,Fertévidéki Helyi Erdekii Vasuti
Zrt.” szoveg,

cs) 3. §-a (1) bekezdésének c) pontjaban az ,,orszagos
vasuti torzshaldzati palyak” szovegrész helyébe az ,,orsza-
gos torzshalozati vasuti palyak” szoveg,

d) 3.§-a(2) bekezdésének e) pontjaban az ,,az integralt
vasuti tarsasag” szovegrész helyébe az ,,a nem fliggetlen
vasuti palyahalozat-mtikddtetd” szoveg,

e) 5.8§-a(1)bekezdésének e) pontjaban a,,27. § (8) bekez-
dése” szovegrész helyébe a ,,27. § (9) bekezdése” szbveg,

) 7. §-anak (1) bekezdésében a ,,személyszallitasi, aru-
tovabbitasi €s vontatasi szolgaltatasi” szovegrész helyébe
a ,,személyszallitasi és arutovabbitasi” szoveg,

g) 12. §-anak (1) bekezdésében a ,,27. § (1)—(7) bekez-
désének” szovegrész helyébe aa,,27. § (1)—~(8) bekezdésé-
nek és 27/A. §-anak” szoveg,

gv) 14. §-anak (3) bekezdésében az ,,Az orszagos pa-
lyahéalézat mikodtetdje” szovegrész helyébe az,,Az orsza-
gos vasuti palyahalozat miikodtetdje €s a fejlesztési kozre-
mikodo” szoveg,

h) 15. §-anak (3) bekezdésében ,,27. § (1)—(7) bekezdé-
sében” szovegrész helyébe a ,,27. § (1)—(8) bekezdésében
és 27/A. §-aban” szoveg,

i) 26. §-dban a ,Magyar Nemzeti Vagyonkezeld
Zrt.-vel” szovegrész helyébe a ,,Magyar Nemzeti Vagyon-
kezeld Zrt.-vel (a tovabbiakban: MNV Zrt.)” szoveg,

j) 31.§-a(1) bekezdése masodik mondataban az ,,(a to-
vabbiakban egyiitt: lizembentartd)” szovegrész helyébe az
»(a tovabbiakban egyiitt: izembentarto) és a fejlesztési
kozremiikodd” szoveg,

k) 37. §-anak (2) bekezdésében a ,palyavasuti tevé-
kenység” szovegrész helyébe a ,,vastti palyahalozat mii-
kodtetése” szdveg,

/) 38. §-anak (1) bekezdésében az ,orszagos vasuti
torzshalozati vasuti palya” szovegrész helyébe az ,,orsza-
gos torzshalozati vasuti palya” szoveg,

m) 39. §-aban az ,,orszagos vasuti torzshaldzati palyak”
szOovegrész helyébe az ,,orszagos torzshaldzati vasiti pa-
lyak” szoveg,

n) 44. §-a (6) bekezdésének a) pontjaban az ,,orszagos”
szovegrész helyébe az ,,orszagos, a térségi és az elévarosi”
szoveg,

ny) 45. §-anak (5) bekezdésében az ,,a kisajatitasrol
$z016 1976. évi 24. térvényerejl rendeletben meghata-
rozott rendelkezéseket —a 46. § (5) bekezdésben megha-
tarozott eltéréssel - szovegrész helyébe az ,,a kisajati-
tasrél szolé torvényben meghatarozott rendelkezése-
ket” szoveg,

o) az51.§-a (1) bekezdésében, az 54. §-anak (3) bekez-
désében, valamint az 54. §-anak (4) bekezdésében az
A palyavasuti tarsasag, illetve az integralt vasiti tarsa-
sdg” szovegrész helyébe az ,,A vasuti palyahdlozat mii-
kodtetdje” szoveg,

p) 51.§-a(3) bekezdésében, az 54. §-anak (1) bekezdé-
sében, valamint az 54. §-anak (5) bekezdésében az ,,a pa-
lyavastti tarsasag, illetve az integralt vasuti tarsasag” szo-
vegrész helyébe az ,,a vasuti palyahalozat miikodtetdje”
szoveg,

q) 53. §-a (1) bekezdésének e) pontjaban az ,,az Enge-
délyezési Iranyelvvel” szovegrész helyébe az ,,a 95/18/EK
iranyelvvel” szoveg,

r) 61. §-anak (1) bekezdésében az ,,a palyavasuti tarsa-
sadgnak” szovegrész helyébe az ,,a vasuti palyahalozat mii-
kodtetdjének” szoveg,

s) 61.§-anak (3) bekezdésében az ,,A palyavasuti tarsa-
sag” szovegrész helyébe az ,,A vasuti palyahaldzat mi-
kodtetdje” szoveg,

sz) 61. §-anak (8) bekezdésében az ,,A vasuti palyaha-
lozat-kapacitas elosztasat végzd szervezet” szovegrész
helyébe az ,,A vasuti palyahalozat mikodtetéje” szoveg,

t) 63. §-dban az ,,Az integralt vasiti tarsasag” szoveg-
rész helyébe az ,,A nem fiiggetlen vasiti palyahdlozat-mii-
kodtetd” szoveg,

ty) 64.§-anak (5) bekezdésében az ,,a palyavasuti tarsa-
sag” szovegrész helyébe az ,,a vasuti palyahaldzat mikod-
tetdje” szoveg,

u) 64. §-anak (6) bekezdésében az ,,Amennyiben az
integralt vasuti tarsasag” szovegrész helyébe a ,,Ha a nem
fliggetlen vasuti palyahaldzat-miikodtetd” szoveg,

v) 75. §-a (4) bekezdésében az ,,a vasuti tarsasagokat”
szovegrész helyébe az ,,a vasuti tarsasagokat, a VPSZ-t és
a fejlesztési kozremiikodot” szoveg,

w) 83.§-a(1)bekezdésének a) pontjaban a ,,h)—c) pont-
jai” szovegrész helyébe a ,,h)—d) pontjai” szoveg,

x) 85/A. §-dban a ,,Magyar Nemzeti Vagyonkezeld
Zartkortien Mitkodo Részvénytarsasagnak (a tovabbiak-
ban: MNV ZRt.)” szovegrész helyébe az ,,MNV Zrt.-nek”
szoveg, valamint az ,MNV ZRt.” szovegrész helyébe az
»MNV Zrt.” szdveg
1ép.

(8) Ez a torvény 2009. aprilis 2-an veszti hatalyat.
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39. § (1) A kozuti kozlekedésrol szold 1988. évi 1. tor-
vény a 46/E. §-at kovetden a kdvetkezd 46/F. §-sal egé-
szil ki:

»A46/F. § A kozlekedési hatdsag kdzponti szerve altal
els6 fokon hozott dontés ellen fellebbezésnek nincs helye.
Az tigyfél, valamint a kifejezetten ravonatkozo6 rendelke-
z¢s tekintetében ez eljaras egyéb résztvevdje a hatarozat és
az 6nallo jogorvoslattal megtamadhat6 végzés birdsagi fe-
lilvizsgalatat annak kézbesitésétdl szamitott 30 napon be-
lill kezdeményezheti.”

(2) A légikozlekedésrdl szol6 1995. évi XCVIL. torvény
a 3/C. §-at kovetden a kovetkezd 3/D. §-sal egésziil ki:

»3/D. § A légikozlekedési hatdsag, valamint a katonai l1ég-
tigyi hatosag kdzponti szerve altal els6 fokon hozott dontés
ellen fellebbezésnek nincs helye. Az ligyfél, valamint a kife-
jezetten ravonatkozd rendelkezés tekintetében ez eljaras
egyéb résztvevdje a hatdrozat és az 6nalld jogorvoslattal
megtamadhatd végzés birosagi feliilvizsgalatat annak kézbe-
sitésétdl szamitott 30 napon beliil kezdeményezheti.”

(3) A vizikozlekedésrol szolo 2000. évi XLII. torvény
4. §-a a kovetkezo (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A hajozasi hatdsag kdzponti szerve altal elsd fokon
hozott dontés ellen fellebbezésnek nincs helye. Az ligyfél, va-
lamint a kifejezetten ravonatkozé rendelkezés tekintetében ez
eljaras egyéb résztvevdje a hatarozat és az 6nalld jogorvoslat-
tal megtdmadhatd végzés birdsagi feliilvizsgalatat annak kéz-
besitésétol szamitott 30 napon beliil kezdeményezheti.”

(4) Az autobusszal végzett menetrend szerinti személy-
szallitasrol szolo 2004. évi XXXIII. torvény 13. §-a a ko-
vetkez0 (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) A kozlekedési hatosag kdzponti szerve altal elsd
fokon hozott dontés ellen fellebbezésnek nincs helye. Az
igyfél, valamint a kifejezetten ravonatkozé rendelkezés
tekintetében ez eljaras egyéb résztvevdje a hatarozat és az
0nallo jogorvoslattal megtamadhato végzés birosagi feliil-
vizsgalatat annak kézbesitésétdl szamitott 30 napon beliil
kezdeményezheti.”

40. § Ez a torvény a kovetkezd unios jogi aktusoknak
val6 megfelelést szolgalja:

a) a Tanacs 2005/47/EK iranyelve (2005. julius 18.) az
Eurodpai Vasuti K6zosség (CER) és az Eurdpai Kozlekedési
és Szallitasi Dolgozok Szovetsége (ETF) kozott Iétrejott, a
vasuti szektorban a hatarokon atnyuld interoperabilis szol-
galtatasokat ellatd utazo munkavallalok alkalmazasi feltéte-
leinek egyes szempontjair6l szoldé megallapodasrol;

b) az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2001/14/EK iranyelv
(2001. februar 26.) a vasuti infrastruktira-kapacitas
elosztasarol, tovabba a vasuti infrastruktira hasznalati
dijanak felszamitasarol, 8. cikk (1) és (2) bekezdése, 9. cikk
(3) bekezdése, 17. cikk (1), (3) és (4) bekezdése, 19. cikk (4)
és (5) bekezdése, I1. melléklet 2. pontjanak /) alpontja.

Dr. Szili Katalin s. k.,

az Orszaggylés elnoke

Solyom LaszIo s. k.,

koztarsasagi elnok

1. szamu melléklet
a 2008. évi LXXVI. térvényvhez

A Vty. 2. szamu mellékletének modositasa

A mellékletben az orszagos vasuti mellékvonalak jegy-
z€kében a ,,Dombovar — Lepsény (49)” sor helyébe a ,,Ta-
masi — Lepsény (49)”, valamint a ,,Pécs — Batasz¢ék (64)”
sor helyébe a ,,Pécs — Pécsvarad (64)” sor lép.

2. szamu melléklet
a 2008. évi LXXVI. torvényhez

A Vty. 3. szamu mellékletének modositasa

1. A melléklet I. pontjanak c) alpontja helyébe a kdvet-
kez6 rendelkezés 1ép:

[Az 54. § (1) bekezdésben hivatkozott alapszolgaltatd-
sok]

»¢) a nyilt vonalak, a forgalmi vaganyok, a kitérok, a
vaganykapcsolatok, a mitargyak, valamint a jelzo- és biz-
tositoberendezések hasznalatanak a b) pontban foglaltak
keretein beliil torténd biztositasa,”

2. A melléklet II. pontjanak d) alpontja helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés 1ép, valamint a II. pont a kdvetkezd
e) alponttal egésziil ki:

[Az 54. § (3) bekezdésében hivatkozott létesitmények-
hez és berendezésekhez valo hozzaférés]

»d) allomasi, szolgalati helyiségek, vonali teriiletek és
berendezések hasznalata, allomasi és vonali lizemsziinet
felfliggesztése, illetve vasuti jarmiivek tarolasa,

e) hozzaférés a vastti jarma karbantartasara szolgald
létesitményekhez, a kiilonbdzd nyomtavok kozotti atra-
kast szolgdlo berendezésekhez és a vasuti palyahalozat
igénybevételéhez elengedhetetleniil sziikséges egyéb 1éte-
sitményekhez és berendezésekhez.”

3. A melléklet I1I. pontjanak b) alpontja helyébe a ko-
vetkezd rendelkezés 1ép:

[Az 54. § (4) bekezdésben hivatkozott kiegészito szolgal-
tatasok]

,»b) tolatas és a Il. részben meghatarozott Iétesitmények
hasznalataval kapcsolatos egyéb szolgaltatasok, ideértve
a hatarforgalom lebonyolitasaval kapcsolatos, valamint a
kiilonboz6 vasuti palyahaldzatok kolcsonos atjarhatosaga-
nak hianyabol eredden sziikségessé valo szolgaltatasokat
—kiilondsen a kiilonbozé nyomtavok miatt sziikséges atra-
kasi és tengelyatszerelési tevékenységeket — is,”

4. A melléklet III. pontja a kdvetkezd e) alponttal egé-
szl ki:

[Az 54. § (4) bekezdésben hivatkozott kiegészito szolgal-
tatasok]

»¢) vonatfelvételi tevékenység végzése.”
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V. A Kormany tagjainak
rendeletei

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési
miniszter
154/2008. (XI. 26.) FVM
rendelete

az Eurdépai Mezoégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol
a szaktandcsadasi szolgaltatasok
igénybevételéhez nyujtando timogatasok részletes
feltételeirdl szolo 52/2007. (VI. 28.) FVM rendelet
modositasarol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint ha-
laszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcso-
16do eljaras egyes kérdéseirdl szolo 2007. évi XVII. tor-
vény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan — a foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter
feladat- és hataskorérdl szolo 162/2006. (VII. 28.) Korm.
rendelet 1. § @) pontjdban meghatarozott feladatkoromben
eljarva — a kovetkezoket rendelem el:

1.§

(1) Az Eurdpai Mezdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap-
bol a szaktanacsadasi szolgaltatasok igénybevételéhez
nyujtandd tamogatasok részletes feltételeirdl sz0l6
52/2007. (VI. 28.) FVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 2. §
(1) bekezdés e) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés
1ép,

(E rendelet alkalmazdsaban.)

,»€) kertészeti termeld. az a mezdgazdasagi termeld, aki
kertészeti szakmai szervezeti tagsaggal rendelkezik, €és az
Europai Mezogazdasagi Vidékfejlesztési Alap tarsfinan-
szirozasaban megvalosuld tAmogatasok igénybevételének
altalanos szabalyairo6l szo6l6 23/2007. (IV. 17.) FVM ren-
delet (a tovabbiakban: Vhr.) 1. szamu melléklete szerinti
D14A - D17, D34, E, GO1A — GO05, G07, 102 SFH kodok
koziil legalabb eggyel rendelkezik;”

(2) AzR. 2. § (1) bekezdése a kdvetkezd g) ponttal egé-
szil ki:

(E rendelet alkalmazdsaban.)

., &) mezogazdasagi termeld: az a természetes személy,
jogi személy, jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag,
aki/amely a Vhr. 1. szdmu melléklete szerinti SFH kodok
koziil legalabb eggyel rendelkezik.”

2.§

(1) AzR.5. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendel-
kezés 1ép:

»(3) Az iigyfél a tamogatas igénybevételére akkor jogo-
sult, ha

a) a TSzK-val irasban kotott szerzodés keretében, és a
szerzddés szerinti teljesitési hataridon beliil, igénybe veszi

aa) az (1) bekezdés a) és c¢) pontja szerinti ligyfelek ese-
tében legalabb a 3. § (1) bekezdés b) pontja szerinti szol-
galtatast, valamint a gazdasaga egészére vonatkozoan a
3. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valamennyi szolgalta-
tast az 5. szdmu melléklet alapjan,

ab) az (1) bekezdés b) pontja szerinti iigyfelek esetében
legalabb az 1. szamu melléklet szerinti Eral és Erbl kod-
szamu szolgaltatasokat;

b) egy naptari évre vonatkozoan csak egy TSzK-val ko-
tott egy szolgaltatoi szerzodésre, az (1) bekezdésben meg-
hatarozott jogosultsagi jogcimek egyike alapjan nyujt be
tamogatasi kérelmet;

¢) a TSzK-val kotott szerz6désében a szolgaltatas tar-
talma az 1. szdmu mellékletnek megfelelen, tételesen
meg van hatarozva;

d) a TSzK-val kotott szerzédés megkdtésének 1do-
pontja nem korabbi, mint e rendelet hatalybalépésének
idépontja;

e) még nem vett igénybe e rendelet alapjan tAmogatast,
vagy e rendelet alapjan igénybe vett timogatast, és az elo-
z0leg benyujtott legutdbbi tamogatasi kérelme benyujtasi
idészakanak utols6 napjat kovetden gazdalkodasi koriil-
ményeiben — a 4. szamu mellékletben felsoroltak legalabb
egyikének megfeleléen — jelentds valtozas kdvetkezett be,
vagy a gazdalkodasanak feltételeit jelentds modon érintd
jogszabalyi valtozas tortént.

Egy ligyfél a 20072013 kozotti iddszakban legfeljebb
3 alkalommal jogosult tamogatasra. A tdmogatas igénybe-
vételét a tdmogatasi kérelemnek helyt add vagy részben
helyt ad6 hatarozat kézhezvétele megvalésitja, kivéve, ha
a tdmogatasi kérelmet az ligyfél jogszerlien visszavonja,
vagy a timogatasi hatarozattal szerzett jogair6l jogszeriien
lemond.”

(2) AzR.5. §-aakovetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Az (1) bekezdés a) és c) pontjaban meghatarozott
ugyfelek kotelesek a gazdasaguk méretét igazold —a Vhr.
1. szamu melléklete szerinti — SFH kodot és annak
mennyiségét a gazdasaguk egészére vonatkozdan kozdlni
a tamogatasi kérelmiikben.”

3.8

Az R. 6. §-a a kovetkezo (13) és (14) bekezdéssel egé-
szl ki:



2008/167. szam

MAGYAR KOZLONY

20409

»(13) A Vhr. 6. § (5) bekezdésében foglaltaktol eltéréen
—mez0gazdasagi Ostermeld ligyfél esetében — a tdimogatasi
kérelméhez nem kell mellékelni az érvényes Ostermeldi
igazolvany hiteles masolatat.

(14) A Vhr. 15. § (2) bekezdésében foglaltaktol eltéréen
— egyéni vallalkozo ligyfél esetében — a timogatasi kérel-
méhez nem kell mellékelni az egyéni vallalkozoi iga-
zolvanyt kiallité szerv igazolasat vallalkozoi tevékenysé-
gérol.”

4.§

Az R. 9. §-a a kdvetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Amennyiben az ellenérzés soran bizonyossagot
nyer, hogy az ligyfél nem tett eleget az 5. § (5) bekezdésé-
ben foglalt feltételeknek, akkor a kifizetett taimogatas jo-
gosulatlanul igénybe vett tamogatdsnak mindsiil, és az
igyfélnek a tdmogatasi kérelemhez kapcsolodo tamoga-
tasi jogosultsdga megszlinik.”

5.8

Az R. e rendelet melléklete szerinti 5. szamu melléklet-
tel egésziil ki.

6.§

(1) Ez arendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hataly-
ba azzal, hogy a (2) bekezdésben foglaltak kivételével,
rendelkezéseit csak a hatalyba 1épését kdvetden kotott
szerzddések tekintetében lehet alkalmazni.

(2) Az R. e rendelettel modositott 6. § (13)—(14) bekez-
désében foglaltakat a 2008. augusztus 31. utan benyujtott
tamogatasi kérelmekre is alkalmazni kell.

(3) Az Eurdpai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alap-
bol a falumegujitasra és -fejlesztésre igénybe vehetd tdmo-
gatasok részletes feltételeirdl szolo 135/2008. (X. 18.)
FVM rendelet 6. § (1) bekezdésének felvezetd szovegében
a ,,2008. november 30.” szovegrész helyébe a ,,2009. ja-
nuar 10.” szovegrész, valamint az ,,ezt kdvetden évente”
szovegrész helyébe, az ,,ezt kovetéen a 2009. évtdl éven-
te” szovegrész 1ép.

(4) Az Eurdpai Mezbdgazdasagi Vidékfejlesztési Alap-
bol a mikrovallalkozasok létrehozasara és fejlesztésére
nyujtandé tdmogatidsok részletes feltételeirdl sz0l6
136/2008. (X. 18.) FVM rendelet 6. § (1) bekezdésének
felvezetd szovegében a ,,2008. november 30.” szovegrész
helyébe a ,,2009. januar 10.” szovegrész, valamint az ,,ezt
kovetden évente” szovegrész helyébe, az ,,ezt kdvetden a
2009. évtdl évente” szovegrész 1ép.

(5) Az Eurdpai Mezbégazdasagi Vidékfejlesztési Alap-
bol a turisztikai tevékenységek Osztonzéséhez nyujtando
tamogatasok részletes feltételeirél szolo  137/2008.
(X. 18.) FVM rendelet 6. § (1) bekezdésének felvezetd
szovegében a ,,2008. november 30.” szovegrész helyébe a
,2009. januar 10.” szovegrész, valamint az ,,ezt kovetéen
évente” szovegrész helyébe, az ezt kovetden a 2009. év-
tdl évente” szovegrész 1ép.

(6) Az Eurdpai Mezbgazdasagi Vidékfejlesztési Alap-
bol a vidéki 6rokség megdrzéséhez igénybe vehetd tamo-
gatasok részletes feltételeirdl szolo 138/2008. (X. 18.)
FVM rendelet 6. § (1) bekezdésének felvezetd szovegében
a ,,2008. november 30.” szovegrész helyébe a ,,2009. ja-
nuar 10.” szovegrész, valamint az ,,ezt kdvetden évente”
szovegrész helyébe, az ,,ezt kovetden a 2009. évtol éven-
te” szovegrész 1ép.

Graf Jozsef's. k.,

foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter
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Melléklet a 154/2008. (XI. 26.) FVM rendelethez

., J. szamu melléklet az 52/2007. (V1. 28.) FVM rendelethez

Novénytermesztési tevékenység
(kertészeti tevékenység nélkiil)

Allattenyésztési tevékenység

Kertészeti tevékenység

Vadgazdalkodasi tevékenység

101

SFH kodhoz tartozo SFH kodhoz tartozo SFH kodhoz tartozo SFH kodhoz tartozo
kod kod kod kod
DO1 Jo1 DI14A Vol
D02 JO2A D14B V02 Vaal
D03 J02B D15 V03
D04 J03 D16
D05 J04 D17
D06 JO5 D34
D07 J06 E
D08 J07 GO1A
DO9E J08 Goip | eal, Kea,
Kea3, Kea4
DOSF JO9A Atal, Ata2, Ata3, GO1C
D09G JOOB | Atas G02
D10 J10A GO3A
D11 J10B G03B
D12 J11 GO4A
DI18A J12 G04B
DI18BI J13 G04C
D18B3 J14 G04D
D19 Ntal, Nta2, Nta3, |J15 GO05
D20 | Ntad J16A G07
D21 J16B 102
D22 J16C
D23 J16D
D24 117
D25 J18
D26
D27
D28
D29
D30
D31
D32
D33
D35
FO1
F02
GO06
GO6A
GO06B
G06C
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A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési
miniszter
155/2008. (XI. 26.) FVM
rendelete

az iparialma-termesztés
2008. évi termoegyensuly-helyreallitaisanak
csekély osszegii (de minimis) tamogatasarol szolo
128/2008. (X. 1.) FVM rendelet modositasarol

A mezOgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint a ha-
laszati tamogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kap-
csolodo eljaras egyes kérdéseirdl szolo 2007. évi XVII.
torvény 81. § (4) bekezdésében kapott felhatalmazas alap-
jan — a foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter fel-
adat- és hataskorérdl szolo 162/2006. (VII. 28.) Korm. ren-
delet 1. § a) pontjaban meghatarozott feladatkromben el-
jarva — a kovetkezdéket rendelem el:

1. §

Az iparialma-termesztés 2008. évi termdegyensuly-
helyreallitasanak csekély 6sszegli (de minimis) tAmogatasa-
ol sz616 128/2008. (X. 1.) FVM rendelet (a tovabbiakban:
R.)5.§ (1) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

»(1) A tamogatas igénybevétele irdnti — az 1. szamu
melléklet szerinti — kérelmet az MgSzH-hoz kell postai
uton vagy személyesen benyujtani. A tdmogatasi kérelem
beérkezésének hatarideje 2008. november 30. A hataridd
elmulasztasa esetén igazolasnak nincs helye.”

2.§

AzR. 6. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelke-
7¢€s 1ép:

»(2) Az MgSzH a 2008. november 30-ig beérkezett tamo-
gatasi kérelmet, az értékesitési bizonylatokat, valamint a be-
nyujtas idépontjat igazold boritékot — személyes benyjtas
esetén az atvétel id6pontjara szo6lo, az MgSzH 4éltal kiallitott
elismervényt — az altala kiallitott hatdsagi bizonyitvannyal
egylitt a kérelem beérkezésétdl szamitott tiz napon beliil, de
legkésébb 2008. december 10-ig beérkezbleg tovabbitja a
Mezbgazdasagi és Vidékfejlesztési Hivatal Piaci Tamogata-
sok ¢és Kiilkereskedelmi Intézkedések Igazgatosaga (a tovab-
biakban: MVH) részére. A Mezdgazdasagi Szakigazgatasi
Hivatal Kozponti Szerve a 2. szamt melléklet szerinti adato-
kat orszagosan Osszesitve, legkésobb 2008. december 10-ig
beérkezdleg tovabbitja az MVH részére elektronikus forma-
ban és papir alapon is.”

3.8

AzR. 8. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelke-
7¢€s 1ép:

»(1) AzMVH az MgSzH-hoz 2008. november 30-ig be-
érkezett kérelem esetében — az eljardsi torvény 60. §
(2) bekezdésében foglaltakra is figyelemmel — 2009. feb-
ruér 28-ig intézkedik a tAmogatas kifizetésérol.”

4.§

Az R. 10. §-a a kovetkez6 1) (2) bekezdéssel egésziil ki
¢és az eredeti (2) bekezdés szamozasa (3) bekezdésre val-
tozik:

»(2) Az MgSzH-hoz 2008. november 10-ig beérkezett
tamogatasi kérelmek tekintetében

a) az MgSzH az érkeztetett timogatasi kérelmet, az értéke-
sitési bizonylatokat, valamint a benytjtas idépontjat igazold
boritékot — személyes benyujtas esetén az atvétel idopontjara
$z010, az MgSzH altal kiallitott elismervényt — az altala kialli-
tott hatdsagi bizonyitvannyal egyiitt a kérelem beérkezésétol
szamitott tiz napon beliil, de legkésébb 2008. november
20-ig beérkezoleg tovabbitja az MVH részére. A Mezdgaz-
dasagi Szakigazgatasi Hivatal Kozponti Szerve a 2. szami
melléklet szerinti adatokat orszagosan Osszesitve, legkésébb
2008. november 20-ig beérkezdleg tovabbitja az MVH részé-
re elektronikus formaban és papir alapon;

b) az MVH — az eljarasi térvény 60. § (2) bekezdésében
foglaltakra is figyelemmel — 2008. december 20-ig intéz-
kedik a tdmogatas kifizetésérdl.”

5.8

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd napon 1ép hatalyba
azzal, hogy rendelkezéseit a folyamatban 1évo tigyekben is
alkalmazni kell.

Graf Jozsef's. k.,

foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési
miniszter
156/2008. (XI. 26.) FVM
rendelete

a borok eloallitasarél szolo
99/2004. (VI. 3.) FVM rendelet médositasaraol

A szdlétermesztésrol és a borgazdalkodasrol szolo
2004. évi XVIIL. torvény 57. § (1) bekezdésének e), vala-
mint /) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan —a f6ldmii-
velésligyi és vidékfejlesztési miniszter feladat- és hatas-
korérdl szolo 162/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. §
a) pontjaban meghatarozott feladatkéromben eljarva —
a kovetkezdket rendelem el:
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1. §

A borok eléallitasarol sz616 99/2004. (VI. 3.) FVM ren-
delet (a tovabbiakban: R.) 17. §-anak (2) bekezdése helyé-
be a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) M.t. mindségi bor csak a meghatarozott termdéhelyen
beliil sziiretelt sz616bdl, e sz616 sz6l6mustta valo feldolgoza-
saval, majd az igy nyert sz6l0must borra valo feldolgozasa-
val, valamint ezeknek a termékeknek borra vagy pezsgové
valo feldolgozasaval készithetd azon a meghatarozott termd-
helyen beliil vagy az azzal szomszédos termoéhelyen, ahol a
felhasznalt szol6t sziiretelték. A hegykdzség és a boraszati
hatosag ellenérzésével m.t. mindségi bort mas teriileten is eld
lehet allitani. A Soproni Borvidék esetében szomszédos ter-
mohelynek kell tekinteni az Osztrak Koztarsasag teriiletén ta-
lalhaté ,,Neusiedlersee”, ,Neusiedlersee-Hiigelland” ¢és
,,Mittelburgenland” borvidékeket.”

2.§

Az R. 3. §-4nak 13. pontjaban ,,az OBI” szdvegrész he-
lyébe ,,a Mezdgazdasagi Szakigazgatdsi Hivatal Koz-
pontja (a tovabbiakban: boradszati hatosag)”, 19. §-anak
(3) bekezdésében ,,Az OBI” szovegrész helyébe ,,A bora-
szati hatosag”, 44. §-anak (4) bekezdésében, valamint
52. §-anak (1) bekezdésében ,,az OBI” szovegrész helyébe
,,a boraszati hatosag” 1ép.

3.8

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd harmadik napon 1ép
hatalyba, és a hatalybalépését kdvetdé napon a hatalyat
veszti.

Graf Jozsef s. k.,

foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter

Az onkormanyzati miniszter
11/2008. (XI. 26.) OM
rendelete

a hivatasos 6nkormanyzati tiizoltésagok
kozpontilag finanszirozott 1étszamardl,
valamint a hivatasos 6nkormanyzati és az 6nkéntes
tiizoltosagok szervezési kategoriaba sorolasarol
és a készenlétben tartando legkisebb gépjarmii
és technikai eszkoz allomanyardl

A tiiz elleni védekezésrol, a miszaki mentésrol és a tiiz-
oltosagrol szolo 1996. évi XXXI. torvény 47. §-a (2) be-
kezdésének 8. és 20. pontjaban kapott felhatalmazas alap-
jan, az onkormanyzati miniszter feladat- és hataskorérol

$z016 132/2008. (V. 14.) Korm. rendelet 1. §-anak ¢) pont-
jaban meghatarozott feladatkdromben eljarva a kovetke-
z6ket rendelem el:

A hivatasos énkormanyzati tiizoltosagok
és az onkéntes tiizoltosagok szervezési kategoriaba
sorolasa

1. §

(1) A szervezési kategoriak meghatarozasanak alapja a
hivatasos 6nkormanyzati tlizoltosagok és az 6nkéntes tiiz-
oltosagok (a tovabbiakban: tlizoltdsagok) elsédleges mii-
kodési korzetének (a tovabbiakban: korzet) redlis veszé-
lyeztetettsége.

(2) A redlis veszélyeztetettség meghatarozasara a men-
té-tlizvédelmet befolyasold szempontok (a tovabbiakban:
veszélyeztetd tényezok) figyelembevételével kertil sor.

(3) Veszélyezteto tényezok az alaptényezok €s a korrek-
cios tényezOk Osszessége.

(4) Alaptényezdk a kovetkezok:

a) a korzethez tartozo telepiilések (a tovabbiakban: te-
lepiilés) lakossagszama,

b) atelepiilés kdzigazgatasi teriiletének nagysaga,

¢) atelepiilés ipari teriiletének nagysaga,

d) a telepiilésen az idegenforgalmi vendégéjszakak
szama.

(5) Korrekcids tényezok a kovetkezok:

a) akorzet teriiletének erddsiiltségi aranya,

b) atelepiilésen talalhato kdzépmagas és magas épiile-
tek szama,

¢) a korzet teriiletén taldlhat6 nyilt vizfeliiletek tertile-
tének nagysaga,

d) akorzet teriiletén athalado gyorsforgalmi utak, vala-
mint az 1 és a 2 szamjegyl féutvonalak hossza.

2.§

(1) A tizoltésagok szervezési kategoriaba soroldsat az
alaptényezdk sulyozasaval szamitott, a veszélyeztetettsé-
get kifejezd pontszam hatdrozza meg.

(2) Az alaptényez6k stlyozasa soran a telepiilés lakos-
sadgszama 80,5, a teleptilés kozigazgatasi teriiletének nagy-
saga 15, a teleplilés ipari teriiletének nagysaga 3, a telepii-
lésen az idegenforgalmi vendégéjszakak szama 1,5 stly-
szazalékban kerill figyelembevételre.

(3) Az egyes szervezési kategoriak és azok ponthatarai a
kovetkezok:

a) az 1. szervezési kategoria 0-900;

b) all. szervezési kategoria 901-1200;

¢) alll. szervezési kategdria 1201-2000;

d) alV.szervezési kategoria 2001-3200;

e) az V. szervezési kategdria 3201-4200;

f) a VL. szervezési kategoria 4201-6000;
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g) a VIL szervezési kategoria 6001-8500;
h) a VIL kiemelt szervezési kategoria 8501-t81.

(4) A (3) bekezdés szerinti ponthatarok értékének
+ 5%-o0s tartomanya olyan atfedési teriiletet (tolerancia-
sav) képez, amelyen belill a korrekcios tényezék figye-
lembevételével a tlizoltosagok magasabb vagy alacso-
nyabb szervezési kategoriaba sorolhatok.

(5) Az a hivatésos onkormanyzati tlizoltésag, amelynek
veszélyeztetettségét kifejezé pontszama a korzetének meg-
valtozasa miatt csokken, e miatt — a miikodési teriiletének
megvaltozasat kovetd évtol szamitott 3 éven beliil (tiirelmi
idd) — alacsonyabb szervezési kategdriaba nem sorolhato.

(6) Az (5) bekezdés szerinti hivatasos dnkormanyzati
tlizoltosag, a 3 éves tiirelmi id6 leteltével a veszélyeztetett-
ségét kifejez0 pontszam szerinti kategoridba kertil.

3.8

A tlizoltosagok szervezési kategoridkba torténd besoro-
lasat a mitkodési teriiletek redlis veszélyeztetettsége alap-
jan e rendelet /. melléklete tartalmazza.

A hivatasos énkormanyzati tiizoltosagok kozpontilag
finanszirozott létszama

4.§

(1) A hivatasos dnkormanyzati tiizoltésagok kdzpontilag
finanszirozott 1étszamat e rendelet 2. melléklete tartalmazza.

(2) A készenléti jellegli szolgalattal rendelkez6 hivatasos
Oonkormanyzati tlizoltdsag tiizoltoparancsnoka a készenléti
jellegii szolgalati, valamint a tlizmegel6zési 1étszam kozott a
2. mellékletben meghatarozott dsszes létszam 2%-aig — az
Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosag foigazgatoja-
nak irasbeli engedélyével — atcsoportosithat.

(3) Az atcsoportositas kovetkeztében keletkezett tobb-
letkdltség finanszirozasa a hivatasos onkormanyzati tlizol-
tosag koltségvetését terheli.

5.8

(1) A tlizoltosagok a készenlétben tartandd legkisebb
gépjarmii és technikai eszkdz allomanyukkal, a kdrzetben
altalanosan eléforduld karesetek felszamolasara 6nalldan
(normal terhelés), azt meghaladé mértékii terheléssel jard
események felszamoldsara a kiilon jogszabaly alapjan ké-
szitett segitségnyujtasi tervek szerint tervezett tiizoltosa-
gokkal kdzdsen alkalmasak.

(2) A tlizoltosagok kiilonleges erd és eszkdz allomanya-
nak meghatarozasa a korrekcios veszélyeztetd tényezok
figyelembevételével torténik.

(3) A tlizoltosagok készenlétben tartandd legkisebb
gépjarmii és technikai eszkoz allomanyat e rendelet 3. mel-
léklete tartalmazza.

(4) A tlzoltosagok készenlétben tartandd legkisebb
gépjarmi és technikai eszkoz allomanyanak kezeléséhez
sziikséges minimalis 1étszamot e rendelet 4. mellékiete tar-
talmazza. Az abban foglaltaktol eltérni a szakmai feliigye-
letet gyakorldé megyei katasztrofavédelmi igazgatosag
igazgatdjanak, a Févarosi Tiizoltd-parancsnoksag vonat-
kozésaban az Orszagos Katasztrofavédelmi Foigazgatosag
féigazgatonak az irdsos (halasztast nem tiiré esetekben
eldzetes szobeli) engedélyével lehet.

Zaro rendelkezések

6.§

Az Orszagos Katasztréfavédelmi Féigazgatosag féigaz-
gatdja e rendelet mellékleteit —a 2. és 3. § figyelembevéte-
1ével — évente feliilvizsgalja, és a sziikséges modositasokra
minden év julius 31-ig javaslatot tesz a katasztrofak elleni
védekezésért felelds miniszternek.

7. §

(1) Ez arendelet —a (2) és (5) bekezdésben foglaltak ki-
vételével — 2008. december 1-jén Iép hatalyba.

(2) Erendelet4. és 5. §-a, valamint 2., 3. és 4. melléklete
2009. januar 1-jén Iép hatalyba.

(3) A tiizoltosag tlizoltasi és miiszaki mentési tevékeny-
ségének szabalyairdl szold 1/2003. (I. 9.) BM rendelet
(a tovabbiakban: BM rendelet) 4. szamu fiiggeléke 3., 3.1.
¢és 3.2. pontja helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

»3. A LI=VIL kiemelt” szervezési kategdridba sorolt
tlizoltosagoknal kiilon jogszabalyban meghatarozott napi
szolgalati 1étszamot kell biztositani.

3.1. A hirado¢ tigyeleti feladatkor ellatasa:

a) tizoltésagonként, szolgalati naponként 1 f6 kertilhet
beosztasra,

b) a Fovarosi Tlzoltoparancsnoksag vonatkozasaban a
hatalyos szervezési allomanytablazataban meghatarozott
létszam.

3.2. A kiilon jogszabalyban meghatarozott kezeldi 16t-
szamtdl eltérni a 6. pontban foglalt esetben, a szerek par-
huzamositasakor kell.”

(4) A BM rendelet 9/A. §-a és 6. szamu fliggeléke hata-
lyat veszti.

(5) A hivatasos dnkormanyzati tlizoltdsagok készenlétben
tartando legkisebb gépjarmii és technikai eszk6z allomanya-
rol, valamint a hivatdsos onkormanyzati tlizoltosagok koz-
pontilag finanszirozott létszdmarol szolo 32/2007. (X. 25.)
OTM rendelet, tovabba a BM rendelet 4. szamu fliggeléke
1-4. szamu tablazata 2009. janudr 1-jén hatalyat veszti.

(6) Ez a bekezdés, valamint a (3)—(5) bekezdés 2009. ja-
nudr 2-an hatalyat veszti.

Dr. Gyenesei Istvan s. k.,
onkormanyzati miniszter
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1. melléklet a 11/2008. (XI. 26.) OM rendelethez

A miikodési teriilet realis veszélyeztetettsége alapjan kialakitott szervezési kategoriak

és az egyes kategoriakba tartozé tiizoltosagok pontszama

Tiizoltosag | Kategoria or Pontszdmok
Véménd 225

Répcelak 320

Véamosmikola 360

Bajna 375

Kadarkut 401

Abadszalok 461

Tiszanana 471

Val 473

Kerekegyhaza 488

Bataszék 512

Nagyigmand 513

3 Acs 539
v Bélapitfalva 562
8 Kecel 564
= Soltvadkert 565
% Bohonye 570
8 Totkomlos 583
2 . Ruzsa 590
D | (37db) T80 612
Z Ujfehérto 622
I Egyek 625
é Kunhegyes 662
Vasvar 680

Baktaloranthaza 703

Kdszeg 718

Zalaszentgrot 732

Lajosmizse 767

Tolna 775

Gyomaendréd' 786

Komadi 810

Zirc 815

Stimeg 816

Janoshalma 826

Bacsalmas 842

Szakoly 845

Csurg6 855

Kisbér 892
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Tiizoltosag | Kategoria OT Pontszamok
Polgardi 927

Tiszakécske 934

Oroszlany 935

Békés' 942

Szabadszallas 966

Balmazujvaros 972

Csepreg 1002

Tapolca 1005

. |Jaszkisér 1030

| (18db) |paszi6” 1030
S Kunszentmiklés 1043
% Torokszentmiklos 1059
g Csenger 1066
§ Tamasi 1094
3 Tiszafoldvar 1147
:g Mor 1164
g Ibrany 1170
E Nagykoros 1173
% Tiszavasvari 1206
© Kistjszallas 1220
Pomaz 1222

Létavértes 1234

Réckeve 1303

(1I1Hcib) Vémospéres' 1304
Balatonfiired 1335

Bicske 1365

Fehérgyarmat” 1401
Vasarosnamény” 1713

Balatonboglar 1742

v Hajdubdszormény 2049

(1 db)
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Tizoltésag | Kategoria HOT Pontszamok
L. Zahony (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 822
(1 db)

Badacsonytomaj (Veszprém megye) 1011

Csongrad (Csongrad megye) 1033

( SIgb) Kiskoros (Bacs-Kiskun megye) 1055
Kunszentmarton (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) 1125

Szendrd (Borsod-Abatj-Zemplén megye) 1128

Tiszafiired (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) 1179

Komarom (Komarom-Esztergom megye) 1223

Balatonfiizf6 (Veszprém megye) 1246

Hajdunanas (Hajda-Bihar megye) 1292

:g Nyergestjfalu (Komarom-Esztergom megye) 1299
) Barcs (Somogy megye) 1333
% Nagyatad (Somogy megye) 1398
% Mezdtar (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) 1481
8 1. |Karcag (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) 1514
61 (18 db) |Lenti (Zala megye) 1540
g Szentes (Csongrad megye) 1728
= Pétfiirdé (Veszprém megye) 1744
E Szentendre (Pest megye) 1790
; Kapuvar (Gyér-Moson-Sopron megye) 1831
< Koml6 (Baranya megye) 1869
% Csorna (Gy6ér-Moson-Sopron megye) 1872
% Marcali (Somogy megye) 1886
O Heves (Heves megye) 1948
§ Szarvas® (Békés megye) 1343
;ﬂ Nyirbator (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 1970
§ Maké (Csongrad megye) 1997
T Mohécs (Baranya megye) 2034
Paks (Tolna megye) 2038
Mezbékovacshaza (Békés megye) 2039

Siklos (Baranya megye) 2129

Szeghalom (Bé&kés megye) 2141

Iv. |Dombévar (Tolna megye) 2211

(36 db) |Berettyoujfalu (Hajdu-Bihar megye) 2263
Hajdaszoboszl6 (Hajdu-Bihar megye) 2264
Hodmezdvasarhely (Csongrad megye) 2295

Ajka (Veszprém megye) 2296
Kiskunfélegyhaza (Bacs-Kiskun megye) 2336

Kormend (Vas megye) 2349

Piispokladany (Hajdu-Bihar megye) 2377

Jaszberény (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) 2414

Dabas (Pest megye) 2425
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Tlzoltoésag | Kategoria HOT Pontszamok
Esztergom (Koméarom-Esztergom megye) 2434

Encs (Borsod-Abatj-Zemplén megye) 2446

Nagykata (Pest megye) 2471

Szigetvar (Baranya megye) 2472

Sarbogard (Fejér megye) 2562

Gyula (Békés megye) 2619

Szerencs (Borsod-Abatj-Zemplén megye) 2664

Mezo6kovesd (Borsod-Abauj-Zemplén megye) 2685

v Kalocsa (Bacs-Kiskun megye) 2689

" |Tiszaujvaros (Borsod-Abauj-Zemplén megye) 2709

Oroshaza (Békés megye) 2722

= Kisvarda (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 2854
:_% Ozd (Borsod-Abatj-Zemplén megye) 2941
; Satoraljatijhely (Borsod-Abatj-Zemplén megye) 3024
8 Sarvar (Vas megye) 3046
% Kiskunhalas (Bacs-Kiskun megye) 3061
8 Sopron (Gydr-Moson-Sopron megye) 3134
5 Mosonmagyarovar (Gyér-Moson-Sopron megye) 3135
S Matészalka® (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 2649
E Veszprém (Veszprém megye) 3059
z Gyongyos (Heves megye) 3218
§ Balassagyarmat (Nograd megye) 3220
<Z,: Baja (Bacs-Kiskun megye) 3246
E Hatvan (Heves megye) 3328
a Siofok (Somogy megye) 3357
:% V. |Keszthely (Zala megye) 3372
) (16 db) |Papa (Veszprém megye) 3469
% Szigetszentmiklds (Pest megye) 3481
; Cegléd (Pest megye) 3514
= Kazincbarcika (Borsod-Abatj-Zemplén megye) 3619
= Dunatjvaros (Fejér megye) 3842
Zalaegerszeg (Zala megye) 3983

Szekszard (Tolna megye) 4058

Monor (Pest megye) 4216

Békéscsaba® (Békés megye) 3842

Salgotarjan (Nograd megye) 3996

Szombathely (Vas megye) 4201

Szolnok (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) 4258

VI Vac (Pest megye) 4288
Nagykanizsa (Zala megye) 4338

G06doll6 (Pest megye) 4489

Tatabanya (Komarom-Esztergom megye) 4508
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Pontszamok
Tiizoltosag Kategoria HOT 2008.
12.01-t81
VI Eger (Heves megye) 4593
= (11 cib) Kecskemét (Bacs-Kiskun megye) 4739
< Kaposvar (Somogy megye) 4746
§ Erd (Pest megye) 6353
<ZC % VII Nyiregyhaza (Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) 6924
SO 5 dk;) Székesfehérvar (Fejér megye) 7095
% £ Pécs (Baranya megye) 7161
N 8 Gyér (GyOr-Moson-Sopron megye) 7559
:% = . Debrecen (Hajdu-Bihar megye) 8187
O | VIL kiemelt ;
% S (3 db) Sz.eged (Csongrad megye) 8663
7B Miskolc (Borsod-Abauj-Zemplén megye) 9668
;ﬂ Fovarosi Tlizoltoparancsnoksag
< Kategoriaba
E nem sorolt
(1 db)

! Azon 0j 6nkéntes tiizoltosagok keriiltek megjeldlésre, melyek a résziikre meghatarozott mitkddési teriilet ment6-tiizvédelmi feladatainak ellatasat 2008. de-
cember 1-jével kezdik meg.
Azon 6nkéntes tlizoltosagok kertiiltek megjeldlésre, melyek elsddleges mitkddési korzetéhez 2008. december 1-jét61 ujabb telepiilések keriilnek csatoldsra.

3 A HOT veszélyeztetettségét mutatd pontérték 2008. december 1-jével, az elsddleges mitkodési korzet valtozasaval modosul, a HOT a megallapitott tiirelmi
iddre tekintettel nem keriil mas szervezési kategoriaba.

2. melléklet a 11/2008. (XI. 26.) OM rendelethez

A hivatasos onkormanyzati tiizoltésagok 2009. januar 1-jét6l kozpontilag finanszirozott

létszama
A készenléti jellegii szolgalattal rendelkez6 hivatasos dnkormanyzati tiizoltosagok 1étszama
Készenléti
s s Mo et | imitigyiet | Tl | Lissim
Iétszam

L. Zahony S7Z-SZ-B 37 6 2 45
II. |Badacsonytomaj Veszprém 37 6 2 45
Csongrad Csongrad 37 4 1 42
Kiskéros B-K 37 5 1 43
Kunszentmarton J-N-SZ 37 6 2 45
Szendro B-A-Z 37 6 1 44
Balatonfiizfo Veszprém 50 6 2 58
Barcs Somogy 42 6 2 50
Csorna GY-M-S 51 5 2 58
Hajdunanas H-B 46 6 2 54
Heves Heves 42 6 1 49
Kapuvar GY-M-S 51 6 2 59
Karcag J-N-SZ 51 6 3 60
Komarom K-E 58 6 3 67

I Komld Baranya 48 6 3 57
" |Lenti Zala 51 6 3 60
Marcali Somogy 55 6 3 64
Mezétur J-N-SZ 42 6 3 51
Nagyatad Somogy 46 6 4 56
Nyergesujfalu K-E 43 6 2 51
Pétfiird6 Veszprém 54 6 2 62
Szentendre Pest 51 6 2 59
Szentes Csongrad 51 6 2 59
Tiszafiired J-N-SZ 46 6 2 54
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A készenléti jellegli szolgalattal rendelkezé hivatasos dnkormanyzati tiizoltosagok 1étszama
Készenléti
ategorn Tizoltéség Megye rolgii | é sk tssim | | Teusim | dussesen
létszam
Ajka Veszprém 60 6 2 68
Berettyoujfalu H-B 51 5 3 59
Dabas Pest 55 6 2 63
Dombovar Tolna 60 6 2 68
Encs B-A-Z 55 6 2 63
Esztergom K-E 65 6 3 74
Gyula Békés 60 6 2 68
Hajduszoboszlo H-B 60 5 2 67
Hoédmezdvasarhely Csongrad 60 6 2 68
Jaszberény J-N-SZ 55 6 3 64
Kalocsa B-K 60 6 2 68
Kiskunfélegyhaza B-K 60 6 2 68
Kiskunhalas B-K 60 6 2 68
Kisvarda SZ-S7-B 55 6 3 64
Koérmend Vas 68 6 4 78
Mako Csongrad 60 6 2 68
Mezdékovacshaza Békés 51 6 2 59
v Mezokovesd B-A-Z 60 6 2 68
Mohacs Baranya 60 6 3 69
Mosonmagyarovar GY-M-S 60 6 3 69
Nagykata Pest 51 6 2 59
Nyirbator SZ-SZ-B 55 6 2 63
Oroshaza Békés 60 6 2 68
Ozd B-A-Z 60 6 2 68
Paks Tolna 60 7 3 70
Piispokladany H-B 55 6 2 63
Sarbogard Fejér 55 6 3 64
Sarvar Vas 55 6 3 64
Satoraljatijhely B-A-Z 65 6 3 74
Siklos Baranya 55 6 3 64
Sopron GY-M-S 65 6 3 74
Szarvas Békés 51 6 2 59
Szeghalom Beékés 51 6 2 59
Szerencs B-A-Z 60 6 2 68
Szigetvar Baranya 55 6 3 64
Tiszatjvaros B-A-Z 63 6 3 72
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A készenléti jellegli szolgalattal rendelkez6 hivatasos onkormanyzati tiizoltésagok 1étszama
Készenléti
1étszam
Baja B-K 69 6 3 78
Balassagyarmat Nograd 69 6 3 78
Cegléd Pest 69 6 3 78
Dunaujvaros Fejér 69 6 3 78
Gyongyos Heves 69 6 3 78
Hatvan Heves 69 6 2 77
Kazincbarcika B-A-Z 69 6 2 77
v Keszthely Zala 69 6 3 78
© |Matészalka SZ-SZ-B 69 6 2 77
Monor Pest 65 6 2 73
Pépa Veszprém 69 6 3 78
Siofok Somogy 69 7 4 80
Szekszard Tolna 74 6 3 83
Szigetszentmiklos Pest 65 6 2 73
Veszprém Veszprém 98 8 4 110
Zalaegerszeg Zala 102 6 4 112
Békéscsaba Békés 88 7 3 98
Eger Heves 88 9 4 101
Godolle Pest 83 6 3 92
Kaposvar Somogy 92 7 4 103
Kecskemét B-K 102 8 4 114
VI. |Nagykanizsa Zala 97 6 3 106
Salgotarjan Nograd 88 7 4 99
Szolnok J-N-SZ 111 9 5 125
Szombathely Vas 88 10 4 102
Tatabanya K-E 101 7 5 113
Vac Pest 88 6 3 97
Erd Pest 105 10 6 121
Gyor GY-M-S 134 8 4 146
VII. |Nyiregyhaza SZ-S7-B 120 8 5 133
Pécs Baranya 134 7 5 146
Székesfehérvar Fejér 116 10 5 131
Debrecen H-B 139 8 5 152
Ll Miskole B-A-Z 139 11 6 156
Szeged Csongrad 139 12 6 157
Budapest 1387 227 78 1692
Osszesen 7793 837 348 8978
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A készenléti jellegii szolgalattal nem rendelkez6 hivatasos onkormanyzati tiizoltosagok 1étszama
Tiizoltosag Megye Parancsnok Tﬁz?;fsgze;iZéSi aﬁi}{rﬁiﬁtt ]SZ;ZI;
Bicske Fejér 1 2 1 4
Bonyhad Tolna 1 2 1 4
Celldomolk Vas 1 1 1 3
Kdszeg Vas 1 1 1 3
Fehérgyarmat SZ-S7-B 1 1 1 3
Fiizesabony Heves 1 1 1 3
Hajduboszormény H-B 1 1 1 3
Letenye Zala 1 1 1 3
Mor Fejér 1 2 1 4
Nagykoéros Pest 1 1 2 4
Pészto Nograd 1 1 1 3
Rackeve Pest 1 1 2 4
Rétsag Nograd 1 1 1 3
Tamasi Tolna 1 2 1 4
Vésarosnamény SZ-SZ-B 1 1 1 3
Zalaszentgrot Zala 1 1 1 3
Osszesen 16 20 18 54
A hivatasos 6nkormanyzati tiizoltosagok létszama
Készenléti jellegli Iranyito, tigyviteli Tiizmegel6zési Létszam
szolgalati 1étszam és technikai 1étszam létszam Osszesen
7793 6 871 16 368 16 9032 16
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3. melléklet a 11/2008. (XI. 26.) OM rendelethez

A tiizoltosagok készenlétben tartandé legkisebb gépjarmii és technikai allomanytablija

1. a) tablazat — A hivatasos dnkormanyzati tlizoltésagok készenlétben tartando legkisebb gépjarmii és technikai allo-
manytablaja

Alap gépjarmii finanszirozas Kiilonleges szer finanszirozas
2 Gépjarmu Regionalis Miiszaki Mentdbazis
i) fecskendé (RMMB)
< N
- . =]
‘7 = R =) = = E .
\5 Tizoltosag ‘g § % ;g g . E’ © ? 5] 5 % -
£ = 2| 5 sl &g & 8 S| 5| 5| &8 E o
2 g 5| B o S| 8| 5| 2 T 2| 5| | & S
» = © o8 2le| 2|8 ¢ 202 2 2 = E
g 25| 8 8|lels 2|22 2 szl 2 2|z =
IEIFIEIE I I I I I
Z| 5| 8| 2|2 8|2 ||| 2 &£ S E|E &8 2 2|8 &
¥ E|F ||l ¥ 222|200 Al 2| > a0l A|a
I. |Zahony 1|11 1|1
(Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye)
II. |Badacsonytomaj 1|11 1 1
(Veszprém megye)
Csongrad 1 1 1 1
(Csongrad megye)
Kisk6ros 1711 1
(Bacs-Kiskun megye)
Kunszentmarton 1 1 1 1 1
(Jasz-Nagykun-Szolnok
megye)
Szendré 1 1| 1* 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
II1. | Balatonfiizfo 1 1 1 1 1
(Veszprém megye)
Barcs 1 1 1 11 1
(Somogy megye)
Csorna 1111 1] 1 1 1
(Gyo6r-Moson-Sopron
megye)
Hajdunanas 1|11 1 1
(Hajdu-Bihar megye)
Heves 1 1 1 1
(Heves megye)
Kapuvar 1|11 1|1 1 1
(Gy6r-Moson-Sopron
megye)
Karcag 1|1 ]1 1 1 1
(Jasz-Nagykun-Szolnok
megye)
Komarom 1 1 1 1 1 1 1
(Komarom-Esztergom
megye)
Komlo | 1* )1 * |1 1
(Baranya megye)
Lenti 1|11 171 |1 1 1**
(Zala megye)
Marcali 1 1|1 1 1 1 1
(Somogy megye)
Mezétar 1 1 1 1 1
(Jasz-Nagykun-Szolnok
megye)
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Alap gépjarmii finanszirozas Kilonleges szer finanszirozas
2 Gépjarmu Regionalis Miiszaki Mentdbazis
i) fecskendé (RMMB)
< .
-~ . =
k7 =] R 2 2 ] E .
\5 Tizoltosag ‘g § gﬁ ;é g © E’ © ? 5] 5 % “
5 = =N Sl gl g g 8 §§s§§ s
N & k) 151 0] Sh o = =3 = = £ = >/ 3
“x = 9 el 2| E| 8| E 2| S| Bl 2| g
Z| 5| 8| 2|8 8|2 ||| 2 & S 5|5 & 8B 2 =8 &
| B | S|IM|B| R0 | A | =] > al0|Ala
Nagyatad 1 1 1 1 1 1
(Somogy megye)
Nyergestjfalu 1 1 1 1
(Komarom-Esztergom
megye)
Pétfiirdd 1 1 1 1 1
(Veszprém megye)
Szentendre 1 1 1 1 1 1 1* 1
(Pest megye)
Szentes 1 1 1 1 1 1 1
(Csongrad megye)
Tiszafiired 1 1*] 1 1 1 1
(Jasz-Nagykun-Szolnok
megye)
IV. |Ajka 2 |1 1 1 1 1
(Veszprém megye)
Berettyoujfalu 2 1 1 1
(Hajda-Bihar megye)
Dabas 2 1 1 1 1
(Pest megye)
Dombovar 2 1 1 1 1 1 1
(Tolna megye)
Encs 2 1 1 1|1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
Esztergom 2 1 1 1 1 1 1
(Koméarom-Esztergom
megye)
Gyula 201 )1 1 1 1
(Békés megye)
Hajduszoboszld 211 1 1 1 1 1
(Hajdu-Bihar megye)
Hodmezdvasarhely N L 1 1 1
(Csongrad megye)
Jaszberény 2 1 1 1 1 1 1
(Jasz-Nagykun-Szolnok
megye)
Kalocsa 2 1 1 1 1 1*
(Bacs-Kiskun megye)
Kiskunfélegyhaza 2 1% 1 1 1 1*
(Bacs-Kiskun megye)
Kiskunhalas 2 [ 1*] 1 1 1 1
(Bécs-Kiskun megye)
Kisvarda 2 [1* 1 1 1 1 1
(Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye)
Ko6rmend 211 1 1 1 1 1 1 1**
(Vas megye)
Mako 2 1% 1 1 1 1 1
(Csongrad megye)
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Alap gépjarmii finanszirozas Kilonleges szer finanszirozas
£ Gépjarmi Regionalis Miiszaki Mentdbazis
i) fecskendé (RMMB)
< N
= . 5
7 = X =] 2| B £ o
\5 Tizoltosag ‘g § gﬁ ;é g © E’ © ? 5 o) % “
5 = =N Sl gl g g 8 §§s§§ s
2 ) R5) 151 on 5 o = 4 < = £ = R/ 5
» = © 28 2| g | E| 8¢ 2 S| 2] 2| E
Slgl2| s 82| | 2|°| 2|38 51z 2 g8 2
g © = 2 3 s = = — 2} < 7 D < = < < =
Sl €l %2 |8|8| S5 8| E| 82|58l E| 2| 8|3 e|lE|S
0 s N . g S .2 < 3 s = > <] S R 9] 2 = 3 £
|l FldlalE ¥l lal =220 a|¥|Zlrla0olAalm
Mezékovacshaza 2 1* | 1* 1
(Békés megye)
Mezokovesd 201 )1 1 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
Mohacs 2 1% 1 1|1 1 1**
(Baranya megye)
Mosonmagyarovar 20111 111 1 1
(Gy6r-Moson-Sopron
megye)
Nagykata 2 [ 1* 1 1
(Pest megye)
Nyirbator 2 01 |1 1 1
(Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye)
Oroshaza 211 1 1 1 1
(Békés megye)
Ozd 2011 1)1 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
Paks 2 11| 1 1 1* 1
(Tolna megye)
Piispokladany 2 011 1 1
(Hajdu-Bihar megye)
Sarbogard 201 )1 1 1
(Fejér megye)
Sarvar 20111 1 1
(Vas megye)
Satoraljaujhely 201 1)1 [1*]1 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
Siklés 20101 |1 1| 1* 1*
(Baranya megye)
Sopron 201 1|11 ]1]1 1 1**
(Gy6r-Moson-Sopron
megye)
Szarvas 211 )1 1|1
(Békés megye)
Szeghalom 2011 111
(Békés megye)
Szerencs 2 01 | 1% 1 1 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
Szigetvar 2 011 1 1*
(Baranya megye)
Tiszaujvaros 2 1% 1 111 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
V. |Baja 2 01 |1 1|1 1 1
(Bécs-Kiskun megye)
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Alap gépjarmii finanszirozas Kilonleges szer finanszirozas
2 Gépjarmu Regionalis Miiszaki Mentdbazis
i) fecskendé (RMMB)
< N
- . =]
7 = R = B=] = .E g
\5 Tizoltosag ‘g § gﬁ ;é g © E’ © ? 5] 5 % “
5 = =N Sl gl g g 8 £ 5| 5 3 E s
N & k) 151 0] Sh o = =3 = = £ = >/ 3
- = 2 2| 2 2| e| 58| ¢ SIS E| S| B
Slgl2| s 82| | 2|°| 2|38 51z 2 g8 2
S 5 S5/ =2 2| &S| /25| 5|35z %
2 58| 2|35 | 82| E|E|&|&| 2|85 &2 ¥ 225
|l FldlalE ¥l lal =220 a|¥|Zlrla0olAalm
Balassagyarmat 2 011 1|1 1* 1**
(Nograd megye)
Cegléd 201111 1 111
(Pest megye)
Dunatjvaros 201011 111 1 1
(Fejér megye)
Gyongyos 201 1 11 1 1
(Heves megye)
Hatvan 211 1 1 1 1
(Heves megye)
Kazincbarcika 201111 1 1 1
(Borsod-Abauj-
Zemplén megye)
Keszthely 20111 1|1 1 1
(Zala megye)
Matészalka 201111 1|1 1 1
(Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye)
Monor 201 |1* 1 1
(Pest megye)
Péapa 201 )1 1 1 1
(Veszprém megye)
Siéfok 20111 1| 1* 1 1
(Somogy megye)
Szekszard 2011111 1|1
(Tolna megye)
Szigetszentmiklos 201 |1 1] 1 1
(Pest megye)
Veszprém (Veszprém 2 |1 1 | 1* )1 1 1 2 1 1 1| 1% 1
megye)
Zalaegerszeg 2111 1 1 1 20111111
(Zala megye)
VI. | Békéscsaba 3 01F0 1)1 1 1 11
(Békés megye)
Eger 3011111 1 111
(Heves megye)
Godollé 301 )1 1 1 1
(Pest megye)
Kaposvar 3011111 L1171
(Somogy megye)
Kecskemét 301011 1 111 1* 1
(Bacs-Kiskun megye)
Nagykanizsa 7 T U A R S R S Gl A B 1 1|1
(Zala megye)
Salgotarjan 301 11|11 1|1
(Nograd megye)
Szolnok 301 )1 111 1 1 201012 )1*1
(Jasz-Nagykun-Szolnok
megye)
Szombathely 301011 1 1,11
(Vas megye)
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Alap gépjarmii finanszirozas Kilonleges szer finanszirozas

£ Gépjarmi Regionalis Miiszaki Mentdbazis

i) fecskendé (RMMB)

2 -

; E=} N 2 2 = E [

\5 Tizoltosag ‘g é gﬁ ;é \g © E’ © E 5 o) fé “

Z - 2 )8 g|g| |2 % S 8128 £
S S| S §| 2| E| 2 58 5 ¢E=|S|8 5 5|3z %
sl 5| 8| =8| 3|2|E|&5|& S|/ 5| 83|22 225 »
| B | S|IM|B| R0 | A | =] > al0|Ala

Tatabanya 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1

(Koméarom-Esztergom

megye)

Vac 301 1 1 1 1 1** 1

(Pest megye)

VIL. |Erd 30111 1 1|1

(Pest megye)

Gyor 311 1 1 1 1 1 2 1 211 1 1 |1*] 1 1

(Gyo6r-Moson-Sopron

megye)

Nyiregyhaza 3 1 1 1 1 1 1 121 1

(Szabolcs-Szatmar-

Bereg megye)

Pécs 3 1 1 1 1 1 2 1 2 |1 1 1 1 1

(Baranya megye)

Székesfehérvar 311 1 1 1 1* 1 1 1 1

(Fejér megye)

VII. |Debrecen 3 1 1 1 1 1 1|2 1 211 1 1 | 1*] 1
K |(Hajdd-Bihar megye)

Miskolc 3011 1 1 [ 1*] 1 2 1 211 1 1 |1*] 1

(Borsod-Abauj-

Zemplén megye)

Szeged 301 1 1 11 1 2 1** 1 | 2|1 1 1 1

(Csongrad megye)

Budapest 331172 | 3 113212133 |5 |2]2]1 1 1 1 1 ]13
Osszesen (* jelolés nélkiili) 21899 192 32|17 96|38 | 11| 6 |85 |15/53| 7 |18/ 9 |9 |10 4 | 8 |21
Osszesen (*) 13| 5 1 7 2 1 4 3 1 5
Osszesen (**)

Osszesen 218112197 |33 24|96 |40 |12 6 |89 15|63 | 8 |18 9| 9 | 10| 9 | 8 |21

* a beszerzést és készenlétbe allitast kovetd évtol kezdddik a szer finanszirozasa. Azon szerek esetében, ahol a csillag jelolés elott egynél nagyobb szam van, ott a
parancsnoksag a meglévo eszkdzok utan automatikusan kapja a finanszirozast, mig az ujonnan beszerzett szereknél a beszerzést kovetd évtol.

** a gyorsbeavatkozo szer beszerz€séig a parancsnoksag a meglévé miiszaki mentdszerre kapja a finanszirozast, majd a beszerzést kdvetéen csak a gyorsbeavatko-

zora.

Egyedi jarmiivek:
1 db tlizolt6 hajo, FTP

1 db generator szer, FTP

2 db tlizoltasi csoport, FTP

1 db ugréparna, FTP
1 db bavarszer, FTP

2 db tomldszallito, FTP

2 db 1égzdbazis, FTP

2 db spec. erdétiizes, FTP

1 db kamera, FTP

1 db por/hab, Gyér HOT

1 db spec.
1 db spec.
1 db spec.
1 db spec.
1 db spec.
1 db spec.
1 db spec.

erdétiizes, Zalaegerszeg HOT
erdétiizes, Marcali HOT
erd6tiizes, Székesfehérvar HOT
erdétiizes, Esztergom HOT
erdétiizes, Papa HOT
erdétiizes, Vac HOT

erdétiizes, Kecskemét HOT
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1. b) tablazat — Az onkéntes tlizoltosdgok készenlétben tartando legkisebb gépjarmii és technikai dllomanytablaja

Szervezési
kategoria

Tlizoltosag

Kotelezéen tartandd szerek

Palyazhato szerek

Készenléti
gépjarma-
fecskendé

Tartalék
gépjarma-
fecskend6

Vizszallitd
gépjarmii

Erdétiizes
gépjarmii

Kishajo

Magasbol
mentd

Gyors-
beavatkozo

—

—_

Abadszalok
Acs

Béacsalmas

Bajna

Baktaloranthaza

Bataszék

Bélapatfalva

Bohonye

Csurgd

Egyek

Gyomaendréd

Janoshalma

Kadarkut

Kecel

Kerekegyhaza

Kisbér

Komadi

Kdszeg

Kunhegyes

Lajosmizse

Nagyigménd

Répcelak

Ruzsa

Soltvadkert

Stimeg

Szakoly

Tab

Tiszanana

Tolna

Toétkomlds

Ujfehérto

Val

Vamosmikola

Vasvar

Véménd

Zalaszentgrot

Zirc

[N U (USRI [ USO UNE (U U [JUSN NN [USa FUNI U JUSSN JUSIN JUNIN NI (U (NN U U U US (U (U N U U U U U U U JUN U

[N (U (U (UGS (NG UGS VI U, (ORI NUNI USRI |G [N VI, I, ORI, ORI, (UG, (U, (NI VI, | GRS, R, (ORI, (U, (U IS I U, U, U, U U U U U
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Szervezési
kategoria

Tlizoltosag

Kotelezéen tartandd szerek

Palyazhato szerek

Készenléti
gépjarma-
fecskendé

Tartalék
gépjarmi-
fecskendé

Vizszallitd
gépjarmii

Erdétiizes
gépjarmii

Kishajo

Magasbol
mentd

Gyors-
beavatkozo

IIL.

Balmazujvaros

—_—

—

Békés

Csenger

Csepreg

Ibrany
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gépjarmifecskendd vagy vizszallitdo gépjarmi. A magasabb II., II1. és IV. szervezési kategoridkba tartozo onkéntes
tlizoltosagoknal tartalék gépjarmiifecskendbként kizardlag kdzépkategorias gépjarmiifecskendd tarthatd készenlétben.
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2. tablazat — A tlizoltosdgok altal készenlétben tartott gépjarmiifecskendon

felszerelések és egyéni védofelszerelések jegyzéke

minimalisan elhelyezendé anyagok,

a) Védéeszkozok
Egyéni védoeszkozok
— légzokésziilék személyenként
— tartalék palack személyenként
— légzdalarc személyenként
— tlzoltd véddkesztyll személyenként
— munkavédelmi védokesztyl (mliszaki mentéshez) személyenként
— tlizolté véddruha (kabat és nadrag) személyenként
— thzoltd védosisak (arcvédovel) személyenként
— tlizolté véddcsizma személyenként
— maszoov tartozékokkal (kézi balta, tomldtartd kotél) személyenként
Kollektivan alkalmazhato
— gumikesztyl (olaj- és savalld) 2 par
— gumicsizma (olajallo) 2 par
— mentokotél 2 db
— mentdalarc+tomld 1 db
b) Tiizolto késziilékek
— hordozhatdo ABC porral olté (minimum 34A 189B,C) 1 db
— hordozhaté ABC porral oltdé (minimum 55A 233 B,C) 1db
— hordozhat6 habbal olté (minimum 13A 144B) 2 db
— puttonyfecskendd 1db
c) Szivéoldali felszerelések
— szivotomlo 8 m
— labszelepes sziirokosar A 1db
— véddkosar (sziirdkosarhoz) 1db
— egyetemes kapocsparkulcs 2db
— gyujté 2B-A 1 db
— allvanycs6 2B 1db
— fold alatti tiizcsapkulcs (+,,tiiske”’készlet) 1 db
— fold feletti tiizcsapkulcs 1db
— kut- és szelepkotél 1-1 db
— sugarcsokotél 2db
— vizeltavolitashoz (vizturbinds szivatty(l vagy mélyszivo) 1 db
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d) Nyomédoldali felszerelések
— nyomo6tomlé B-20-K 10 db
— nyomo6tomlé C-20-K 6 db
— 0szt6 B-CBC 2 db
— kombinalt sugarcsé 2db
— egyetemes kapocsparkulcs 2db
— attét A-B; B-C 1-1 db
— tomlé6foltbilines B; C 4-4 db
— tomitégylrd A; B; C 4-4 db
— tomléhid 2B-2C 2 db
e) Kézi szerszamok és szakfelszerelések
— asolapat 2db
— kapacs 2 db
— vasvilla 2 db
— biztonsagiov-vago 1 db
— bontodbalta 1 db
— feszitovas 1 db
— csapszegvago 1db
— csaklya 1db
— dugolétra 4 részes 1db
— 2 részes kihuzos létra 1 db
f Miiszaki mentés eszkozei*
— benzinmotoros lancfiirész 1 készlet
— hidraulikus feszit6-vagd berendezés 1 készlet
— kérhelyszin megvilagité berendezés (min. 20 m kabellel) 1 készlet
2) Jelzo- és vilagitéeszkozok
— tereldkup 4 db
— egyéb veszélyt jelzo tabla 1db
— forgalomiranyité lampa (tarcsa) 1 db
— keres6lampa 1 db
— kézilampa 4 db
h) Hirado6eszkozok
— két kezel6helyes ado-vevo 1db
— kéziradié 2 db
i) Egyéb
— jarmitartozékok a KRESZ-el6irasoknak megfelelden
— kordonszalag teriilet lezarashoz 50m
— felitato anyag (homok, perlit stb.) 20 liter
— csatornafedél kiemeld 2db

* AL, IIL és IV. szervezési kategoriaba sorolt onkéntes tlizoltosagok tartalék gépjarmiifecskendéi vonatkozasaban a fenti tablazat f) pontjaban felsorolt eszk6zok
malhazasa nem kotelezo.
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4. melléklet a 11/2008. (XI.26.) OM rendelethez

77

A tilizoltésagok eldirt legkisebb gépjarmii és technikai eszkozeinek kezeléséhez sziikséges

1. A gépjarmiifecskenddk és vizszallitok létszama

minimalis létszam

1. a) A hivatasos dnkormanyzati tlizoltosagokon a gépjarmiifecskendok, vizszallitok minimalis 1étszama

S si kateaori 1. fecskendd 2. fecskend6 3. fecskendd Vizszallitd
zervezési kategoria (f5) (f5) (f5) ()
I 1+5% - — 1
II. 1+5%* - — 1
I1I. 1+5%* - — 2
I\A 1+5% 1+2° — 1
V. 1+5 1+4° - 1
VI 1+5 1+3 1+3° 1
VIL 1+5 145 1+4" 1
VII. Kiemelt 1+5 1+5 1+5° 1

A *-gal megjeldlt szerek 1étszama segitségnytijtashoz torténd vonulaskor 1 fével csdokkenthetd, — parancsnoki dontés
szerint — a vizszallitora vagy a vizszallitd 1 fos [étszamaval egyiitt a tartalék gépjarmiifecskenddre csoportosithato at.

A "-el megjeldlt szerek az RST adatlapokon segitségnyujtasra nem tervezhetdk, azonban a tlizoltdsvezetd utasitdsara a
megyei ligyelet azok igénybevételére intézkedhet. Ez esetben az érintett tlizoltosagok vizszallitd szerei az elsddleges
mikddési teriiletiik mentd-tizvédelmének biztositdsa érdekében segitségnyljtasra nem riaszthatok.

1. b) A gépjarmiifecskend6k minimalis szolgalati 1étszama Budapesten

Szervezési kategoriaba 1. fecskendé 2. fecskendd
, " Roham
nem sorolt (f6) (f6)
Budapest 1+5 1+2 1+5

Budapesten a Févarosi Tlzoltoparancsnoksag Tiizoltasi és Mentési Parancsnoksagainak tiizérségei és a Specialis
Mentési Parancsnoksaga értenddek.

1. ¢) Az dnkéntes tlizoltosagoknal a készenléti szereken (gépjarmiifecskendok, tartalék szerek, illetve kiilonleges sze-
rek) szolgalatot ellatd onkéntes tlizoltok minimalis 1étszama

Szervezési kategoria 1. fecskendd Tartalék Kiilonleges szer Minimalis 0sszlétszam
L. 1+3 — - 4 16
II. 1+3 1 - 5 16
I11. 1+3 1 1 6 6
Iv. 1+3 2 1 7 6

A tartalék, illetve kiilonleges szerre beosztott [étszam a riasztas jellegétdl fiiggden (a tiizoltasvezetd dontése alapjan) a
szerek kozott atcsoportosithato.

Amennyiben a IIL, illetve IV. szervezési kategoridba sorolt dnkéntes tlizoltosag nem rendelkezik kiilonleges szerrel,
abban az esetben az /. ¢) tablazatban feltiintetett minimalis 0sszlétszamot az 1. fecskendon, illetve a tartalék szeren kell

készenlétben tartani.



20432 MAGYAR KOZLONY 2008/167. szam

2. A hivatasos 6nkormanyzati tiizoltosagok tartalék és kiilonleges szereinek minimalis kezeldi létszama

Gépjarmi TaI.T,alelS Habllyal Porrlal Magasbol Musza'l'kl Gyors Erdétiizes RMMB RMMB RMMB
tipusa gépjarmii- olto olto mentd* mento- beavat- Daru K teher épiarmi Konténer- | Konténer- Daru
P fecskendd | gépjarmii | gépjarmii szer* koz6 &ep) szallitd 1 | szallit6 2

Napi 0 1 1 2 2 1 2 1 1 2 1 2

szolgalati

létszam

A *-gal jelolt szer esetén:

a) a30méter vagy annal kisebb kinyulasi magassaggal rendelkezé magasbol mentd eszkdz — amennyiben a gyarto al-
tal kiadott kezelOi utasitas lehetové teszi — 1 fovel tarthatd készenlétben,

b) két kezel6helyes magasbol mentd eszkoz, vagy a miiszaki mentGszer készenlétben tartasa elsddleges miikodési
korzetbe vald riasztaskor — tobb szer egyiittes vonulasa esetén — 1 fovel torténhet. Segitségnyujtasra torténd onallo riasz-
tas esetén 2 f6t kell a szer kezelésére biztositani.

3. A hivatasos énkormanyzati tiizoltosagok egyedi jarmiiveinek minimalis létszama

Szolgalati hely Tipus Mennyiség Létszam
Fovarosi Tlizoltoparancsnoksag Buvarszer 1 4
Generatorszer 1 1
Kamera 1 2
Légzbbazis 2 4
Specialis erddtiizes 2 2
Tomloszallito 2 2
Tlizoltasi csoport 2 6
Tiizolt6 hajo 1 3
Ugrdparna 1 1
Vizszallitd 2 2
Kecskemét HOT Specialis erddtiizes 1 1
Esztergom HOT Specialis erdotiizes 1 1
Gyér HOT Por/hab 1 1
Marcali HOT Specialis erddtiizes 1 1
Papa HOT Specialis erddtiizes 1 1
Székesfehérvar HOT Specialis erdétiizes 1 1
Vac HOT Specialis erdétiizes 1 1
Zalaegerszeg HOT Specialis erdétiizes 1 1
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VI. Az Alkotmanybirésag

hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirdésag
144/2008. (XI. 26.) AB
hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsag jogszabalyok alkotmanyelle-
nességének utdlagos megallapitidsara és megsemmisitésé-
re, valamint nemzetkdzi szerzddésbe litkdzésére iranyulo
inditvanyok targyaban — dr. Bragyova Andrds, dr. Hollo
Andras, és dr. Kovacs Péter alkotmanybirak kiilonvélemé-
nyével — meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

1. Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy a blinligyi
nyilvantartasrél és a hatdsagi erkdlcsi bizonyitvanyrol
$z016 1999. évi LXXXV. torvény 16. §-a, 17. §-a, 18. §-a,
19. §-a, 19/A. §-a,31. § @) pontja, 34. §-a, 36. §-a, valamint
az 59. § b) pontja alkotmanyellenes, ezért azokat 2009. ju-
nius 30. napjaval megsemmisiti.

2. Az Alkotmanybirosag megallapitja, hogy a személy-
¢és vagyonvédelmi, valamint a magédnnyomozoéi tevékeny-
ség szabdlyair6l sz6l6 2005. évi CXXXIII. torvény 6. §
(3) bekezdése alkotmanyellenes, ezért azt 2009. junius 30.
napjaval megsemmisiti.

3. Az Alkotmanybirosag megallapitja, hogy a 1égi koz-
lekedésrdl szolo 1995. évi XCVIL. torvény 67. § (7) bekez-
dés b) pontja alkotmanyellenes, ezért azt 2009. jinius 30.
napjaval megsemmisiti.

4. Az Alkotmanybir6sag megallapitja, hogy az ujj- és
tenyérnyomat-vétel, a fényképkészités, valamint a
DNS-mintavétel szabalyairdl szolo 8/2000. (II. 16.)
BM-IM—-PM egyiittes rendelet 1. § (2) bekezdés a) pontja,
5. §-a, valamint a 6. § (2) bekezdése alkotmanyellenes,
ezért azokat 2009. junius 30. napjaval megsemmisiti.

5. Az Alkotmanybir6sag a biiniigyi nyilvantartasrol és
a hatdsagi erkdlcsi bizonyitvanyrol szolo 1999. évi
LXXXV. torvény 7. § d) és f) pontja, 9. §-a, valamint a
48. § (1) bekezdése alkotmanyellenességének megallapi-
tasara és megsemmisitésére iranyulo inditvanyokat eluta-
sitja.

6. Az Alkotmanybirésag a személy- és vagyonvédelmi,
valamint a magannyomoz6i tevékenység szabalyairol

sz016 2005. évi CXXXIIL. torvény 3. § (1)—~(2) bekezdése,
az 5. § (3) bekezdés c) pontja, a 7. §-a, tovabba a 6. §
(2) bekezdés b) pontja, illetve a 11. § (1) bekezdés a) pont-
ja és (2) bekezdése alkotmanyellenességének megallapita-
sdra és megsemmisitésére iranyuld inditvanyokat eluta-
sitja.

7. Az Alkotmanybirdsag az ujj- és tenyérnyomat-vétel,
a fényképkészités, valamint a DNS-mintavétel szabalyai-
0l 520616 8/2000. (II. 16.) BM—IM-PM egyiittes rendelet
1. § (1) bekezdése és 6. § (1) bekezdése alkotmanyelle-
nességének megallapitasara és megsemmisitésére iranyulo
inditvanyt elutasitja.

8. Az Alkotmanybir6sag a polgari felhasznalasu robba-
ndanyagok forgalmazasardl ¢&s feliigyeletérdl sz6lo
191/2002. (IX. 4.) Korm. rendelet 6. § (1) bekezdés
b) pontja alkotmanyellenességének megallapitdsara és
megsemmisitésére irdnyuld inditvanyt elutasitja.

9. A Alkotmanybirdsag a biiniigyi nyilvantartasrol és a
hatosagi erkolcsi  bizonyitvanyrol szolé 1999. évi
LXXXV. torvény 7. § f) pontjanak, 31. § a) pontjanak,
34. § (2)—(3) bekezdésének és 36. §-anak nemzetkdzi szer-
z6désbe Titkdzése megallapitdsdra irdnyuld inditvanyt
visszautasitja.

10. Az Alkotmanybir6sag az ujj- €s tenyérnyomat-vé-
tel, a fényképkészités, valamint a DNS-mintavétel szaba-
lyairo6l sz616 8/2000. (I1. 16.) BM—IM—PM egyiittes rende-
let 1. § (1) bekezdésének, (2) bekezdés a) pontjanak,
5. §-anak, valamint a 6. § (1)—(2) bekezdésének nemzetko-
zi szerz6désbe litkozése megallapitasara iranyuld indit-
vanyt visszautasitja.

11. Az Alkotmanybirdsag a polgari felhasznalasu rob-
banodanyagok forgalmazasardl és feliigyeletérdl szolo
191/2002. (IX. 4.) Korm. rendelet 1. § d) pontja alkot-
manyellenességének megallapitasara iranyuld inditvanyt
visszautasitja.

12. Az Alkotmanybirdsag a fegyverekrol és 10szerekrol
sz016 253/2004. (VIII. 3.) Korm. rendelet 3. §-a alkot-
manyellenességének megallapitasara iranyuld inditvanyt
visszautasitja.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Koz-
16nyben kozzéteszi.

INDOKOLAS
L.

Az Alkotmanybirdsaghoz tizennyolc olyan inditvany
érkezett, amelyek kozvetlenill vagy mas jogszabalyok
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Osszefiiggésében a bilinligyi nyilvantartasrol és a hatosagi
erkdlesi bizonyitvanyrol szolo 1999. évi LXXXV. térvény
(a tovabbiakban: Bnyt.) egymassal szoros 0sszefliggésben
allo rendelkezéseit, illetve tovabbi jogszabalyoknak a
Bnyt.-re alapitott szabalyait tamadtak.

Az Alkotmanybirdsag az ligyeket — tartalmi azonossa-
gukra ¢€s targyi Osszefiiggésiikre tekintettel — az Alkot-
manybirosag ideiglenes ligyrendjérdl és annak kozzététe-
1ér6l sz6lo, modositott és egységes szerkezetbe foglalt
3/2001. (XII. 3.) Tii. hatdrozat (a tovabbiakban: Ugyrend;
ABH 2003, 2065.) 28. § (1) bekezdésének megfeleléen
egyesitette, és egy eljarasban biralta el.

1. Az alkotmanyossagi problémak alapjat képezo, a
Bnyt. rendelkezéseit tamado inditvanyok kisebb részben
onalloan, dontd tobbségiikben azonban a 2. és 3. pontok-
ban ismertetett, mas jogszabalyokra vonatkozo6 inditva-
nyokkal egylittesen keriiltek benyujtasra. Ugyanakkor az
inditvanyozok a Bnyt. egyes szabalyainak alkotmanyelle-
nességét az Alkotmany tobb rendelkezése alapjan kiilon is
allitottak, és a megsemmisitésiikre vonatkozd javaslatot az
inditvanyokban szintén tdmadott mas jogszabalyokra vo-
natkozo6 rendelkezésektdl részben eltérd alapokra helyez-
ték.

1.1. Egy inditvanyoz6 a Bnyt.-nek a biiniigyi nyilvan-
tartdsra vonatkozo 7. § f) pontjat, a daktiloszkopiai és
fényképnyilvantartas egyes adatait koriilir6 31. § a) pont-
jat, az ujj- és tenyérnyomat-vételre vonatkozd 34. §
(2)-(3) bekezdéseit és a szandékos biincselekmény elko-
vetésével 0sszefliggd, a 36. § szerinti nyilvantartasi idétar-
tamokat tdmadta. Hivatkozésa szerint a megjeldlt rendel-
kezések az Alkotmanynak a nemzetko6zi jogi kotelezettsé-
gek tiszteletben tartasara, illetve a nemzetkdzi ¢€s a belsd
jog Osszhangjara vonatkozo6 7. § (1) bekezdésébe, az alap-
vetd jogok korlatozhatdésaga korében iranyadd 8. §
(1)—(2) bekezdésébe, valamint az ifjusag védelmét eldird
16. §-aba iitkznek. Az indokolatlanul hosszu, a fiatalko-
riakra ezért fokozottan hatranyos nyilvantartasi idok, a
blinligyi nyilvantartd részére torténd adatszolgaltatas és
annak er0szakkal valo kikényszeritése sértik tovabba az
54. § (1)—(2) bekezdése szerinti, az emberi méltosaghoz
vald jogot, illetve a kinzas, az embertelen, kegyetlen és
megalazo banasmod, valamint biintetés tilalmat. Ugyszin-
tén Osszelitkdzésben allnak az 59. § (1)—(2) bekezdése sze-
rinti johirnévhez és a személyes adatok védelméhez valod
joggal, illetve a 67. §-nak a gyermekek jogaira €s a csalad
védelmére vonatkoz6 rendelkezéseivel.

Részletes indokolasaban kifejtette, hogy a Bnyt. vitatott
szabalyai nem felelnek meg az alkotmanyos biintetdjog
ultima ratio kovetelményének, a hatarozottsag ¢és az egy-
értelmiiség kritériumainak, indokolatlanul tartalmaznak
sziikségtelen és aranytalan, biintetdjogon kiviili hatranyo-
kat. Sértik az ifjusag érdekeit, mert a biiniigyi nyilvantartas
szabalyozasakor a jogalkoto elmulasztotta teljesiteni azon
intézményvédelmi kotelezettségét, amely a gyermekek
megfeleld testi, szellemi, erkolcsi fejlédése kdrében terhe-

li. A fiatalkoru elkdvetdkre a Bnyt. nem tartalmaz diffe-
rencialt szabalyokat, s indokolatlan az is, hogy az ujj- te-
nyérnyom, illetve a fénykép készitésekor veliik szemben a
testi kényszert is tartalmaz6 megaldz6 bandsmodra kertil-
het sor. Ez utobbi korlilmény szemben all az 1991. évi
LXIV. torvénnyel kihirdetett, a gyermekek jogairdl szolo,
New York-ban 1989. november 20-an kelt Egyezmény
(a tovabbiakban: Gyermekek jogairdl szold Egyezmény)
37., 39. és 40. cikkével.

1.2. Egy Gjabb inditvany a Bnyt. 7. § d) pontjat az Al-
kotmanynak a koztarsasagi elnok kegyelmezési jogkorére
vonatkozd 30/A. § (1) bekezdés k) pontjaba litk6zonek
vélte. Az inditvanyoz6 allaspontja szerint a kegyelmezési
jogkor tartalmat kiiiresiti, hogy a kdztarsasagi elnok ke-
gyelmi hatarozata ellenére a biintetett el6életre vonatkozo
adatokat tovabbra is nyilvan kell tartani. E megoldasnak
ugyanis az a kovetkezménye, hogy egyes foglalkozasok a
kegyelem ellenére sem gyakorolhatok.

1.3. A Bnyt. 17. §-a, 18. §-a, 19. §-a, 19/A. §-a és az
59. § b) pontja alkotményellenessége megallapitasat és
megsemmisitését kezdeményezd inditvany e rendelkezé-
seket az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe és a személyes
adatok védelmére vonatkozo jogot tartalmazo 59. §-aba
itk6zonek tartotta.

Az inditvanyoz6 0sszefoglald indokolasként kifejtette,
hogy a blinligyi nyilvantarté — noha kdzhiteles nyilvantar-
tas — sem az adatkezelés, sem annak modja, sem az adat-
szolgaltatds, adattarolds kovetelménye szempontjabol
nem felel meg sem az Alkotmany felhivott szabalyainak,
sem az alkotmanyossagi garanciakat tartalmazd, a szemé-
lyes adatok védelmérdl és a kdzérdeki adatok nyilvanos-
sagarol szo6lo 1992. évi LXIII. torvény (a tovabbiakban:
Avtv.) rendelkezéseinek. A bilniigyi személyes adat
ugyanis szenzitiv adat, melyet a bilniigyi nyilvantartas
csak céljaval Osszeegyeztethetden kezelhet. A blnligyi
nyilvantartas 1étezésének alapja, funkcioja mindenekel6tt
az igazsagszolgaltatas miikodésének eldsegitése, igy az
adatkezelés soran az alkotmanyos biintetdjog szigorua fel-
tételeinek kell érvényesiilniiik. A blinligyi nyilvantarté a
biintetlen eldélet igazolasara szolgald egyetlen kozhiteles
nyilvantartds, kovetkezésképpen jogbiztonsagi kérdés,
hogy az erre vonatkozo szabalyozas 6sszhangban alljon a
biintetdjog rendszerével. A Biintetd Torvénykonyvrol
sz016 1978. évi IV. torvénynek (a tovabbiakban: Btk.) a
mentesitésre vonatkozo rendelkezéseibdl az kovetkezik,
hogy annak bedlltakor az elitélt mentesiil a biintetett eld-
¢élethez fliz6d6 valamennyi hatrany alol. Az irdnyado okta-
tasi és jogi szakirodalom, valamint a birdsagi hatarozatok
is részletesen kifejtik, hogy ezen anyagi jogi rendelkezé-
sek célja az elitélt teljes korh rehabilitacidja, igy tobbek
kozott éppen az, hogy betdlthesse mindazon tisztségeket
¢és allasokat, gyakorolhassa mindazon jogokat, amelyek a
biintetlen eléélett jogalanyokat megilletik.

A vitatott rendelkezések és a felhivott alkotmanyi sza-
balyok kozotti kapesolat részletes elemzése soran az indit-
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vanyoz0 tovabbi dsszefliggésekre is ramutatott. A blinligyi
nyilvantartd funkcidjanak vizsgalatakor hangsulyozta,
hogy annak alapvetd céljat figyelembe véve, az dllam biin-
tetd igényének hatékony érvényesitésével dsszefliggésben
a biintetd tigyben eljard hatosagok jogszerilien szerezhet-
nek tudomast az eljaras ald vont mindazon elitéltetéseirdl,
amelyek hatranyos kovetkezményei alol mar mentesiilt.
Ugyanakkor adatvédelmi szempontbol vitathatd, hogy a
Bnyt. timadott rendelkezései Iényegében ugyanilyen hato-
kort adatigénylésre jogositjak fel a kiilonbdzd — kdzelebb-
r6l nem is mindig meghatarozott — hatdsdgokat, kamara-
kat, szerveket stb.

Nem felel meg tovabba a jogbiztonsag kdvetelményé-
nek a Bnyt. 59. §-anak a hatosagi erkodlcsi bizonyitvany
tartalmara vonatkozo rendelkezése sem. Az inditvanyo-
706 — az adatvédelmi biztos 1552/J/2004. szamu allasfogla-
lasara is hivatkozassal —kifejtette, hogy a hatdsagi erkolesi
bizonyitvanyban szerepld ,,a biintettesek nyilvantartasa-
ban nem szerepel” kozlés nem helytallo azon, mar mente-
siilt elitéltek vonatkozasaban, akikre nézve a Bnyt. tovabbi
rendelkezései szerint még nem telt el a mentesiiléshez
sziikséges id6tartamot meghaladd nyilvantartasi id6. Az
erkolcsi bizonyitvany, mint kézokirat mindezen esetekben
valétlanul és félrevezetden tartalmazza, hogy az érintett a
nyilvantartasban nem szerepel. Adatvédelmi szempontbol
pedig elfogadhatatlan, hogy egy kozhiteles nyilvantartas
¢és az ennek alapjan kiallitott kozokirat egymasnak ellent-
mondo6 tényt igazoljon.

Az inditvanyozo6 utalt arra, hogy a Bnyt. 17-19/A. §-ai
kiiléonbozd, a Bnyt.-ben szerepld harom eltérd adatkezelési
célt kevernek 6ssze. Ennek csak egyik kihatasa a kozhitelt
nyilvantartas és kozokirat eltérd tartalma. A masik kovet-
kezmény az egyes foglalkozasok (tevékenységek, munka-
korok) ellatasahoz sziikséges azon feltétel igazoldsakor je-
lentkezik, amely a bilinligyi nyilvantart6 adattartamara vo-
natkozik. Nem tisztazott, hogy melyek azok a munkako-
rok, amelyekhez valamely jogszabaly teljes feddhetetlen-
séget kivan meg, s ez attori a hatranyos jogkovetkezmé-
nyek aldli mentesités jogdogmatikai rendszerét, mert a re-
habilitacioval ellentétes eredményre vezet. A Bnyt. egyéb-
ként sem tartalmazza azokat — a kiilonbodz6 foglalkozasok
gyakorlasaval kapcsolatos — koriilményeket, amelyekbdl
kitinne, hogy a jogalanyok az adatvédelmi szempontbol
fokozott alapjogi korlatozas eltlirésére milyen okbol kote-
lesek. Ez pedig a jogalanyok szdmdara a ,jogéllamisag
alapjat képezd6 jogbiztonsag ellehetetlentilését” jelenti.

Az inditvany kitért még arra, hogy az adatkezelési célok
Osszekeverése egy tobbmillids adatbazis esetében dnma-
gaban sérti az adatvédelemhez valo jogot. Nem érvénye-
stilhet az adatkezelés 1ényegi elemét jelentd informacios
onrendelkezési jog, illetve a normavilagossag hianya miatt
nem juthatnak érvényre az adatvédelmi garanciak. Alkot-
manyossagi szempontbdl a térvényi felhatalmazason ala-
pulo adatkezelés is csak akkor tekinthetd jogszertinek, ha a
korlatozas adatfajtakra, adatkdrre vonatkozoan meghata-
rozott, tovabba tisztazott, hogy a nyilvantartas adataihoz,

ki, milyen okbol, mennyi ideig és milyen adatfajtdkra ki-
terjedden férhet hozza. Ezek a kovetelmények a Bnyt.-ben
nem jutnak érvényre.

1.4. A Bnyt. 9. §-at, 16. §-at és a 48. § (1) bekezdését ta-
mado inditvanyozé e rendelkezéseket az Alkotmanynak a
diszkriminaci6 tilalmat el6ir6 70/A. § (1)+(3) bekezdéseivel
ellentétesnek tartja. Megitélése szerint a mar mentesiilt sze-
mélyek nyilvantartasanak alkotmanyos alapja nincs. Nem ki-
vanatos az sem, hogy a mar mentesiilt, s igy biintetlen el6éle-
tlinek tekintendd személyek a biintetett elééletiiekkel egyiitt,
egy nyilvantartasban szerepeljenek. Hozzatette még, hogy
,Jogi és Alkotmanyos igazsagtalansag” ha a mentesiilt sze-
mélyek joghatranyban részesiilnek azokkal az elkdvetokkel
szemben, akiket a birosag sajatos jogi koriilmények folytan
(pl. a biintethetdség eléviilése miatt) el sem itél. Osszegzés-
ként kiemelte, hogy a mentesiiléshez sziikséges idon tali nyil-
vantartas donmagaban véve alkotmanyellenes, mert indoko-
latlanul teremt kiilonbséget a biintetlen elééletli jogalanyok
kozott. A biintetlenség kategorigjaba beletartoznak mind-
azok, akik nem alltak birosag elott, illetve akiket a birosag
nem itélt el és azok, akik mentesiiltek a biintetett el6élethez
fliz6do hatranyok alol.

2. Azinditvanyok egy masik, elkiilonithetd csoportja a
vallalkozas keretében végzett személy- és vagyonvédelmi,
valamint a magannyomozoi tevékenység szabélyairo6l, a
Személy-, Vagyonvédelmi és Magannyomozo6i Szakmai
Kamararol sz616 1998. évi IV. térvény (a tovabbiakban:
VszVMt.), illetve a személy- és vagyonvédelmi, valamint
a magannyomozoi tevékenység szabalyairdl szolo 2005.
évi CXXXIIL. torvény (a tovabbiakban: SzZVMt.) azon ren-
delkezéseit tamadta, amelyek szerint nem adhato az e tor-
vényben szabalyozott tevékenység végzésére sz6l6 enge-
dély annak, aki a Biintetd Torvénykonyvrdl szolo 1978.
évi torvény hatalybalépésérdl és végrehajtasardl szolo
1979. évi 5. torvényerejli rendelet (a tovabbiakban: Btké.),
majd az ezt felvalté Bnyt. szerint a blinligyi nyilvantartas-
ban szerepel. Az inditvanyozok — tartalmilag végsé so-
ron—egybehangzodan azt kifogasoltak, hogy az Alkotmany
kiilonb6z6 rendelkezéseit sérti, ha a biintetett el6élethez
fizodo hatranyok aldli mentesitést kovetden az elitéltek
még hosszl ideig szerepelnek a bliniigyi nyilvantartasban,
s ezen idOtartam alatt a torvényi, birdi vagy kegyelmi men-
tesités ellenére kiilon torvény korlatozza egyes tevékeny-
ségek gyakorldsadhoz valo jogukat.

2.1. A VszVMt.-t id6kdzben az SzZVMLt. 76. § (1) be-
kezdése 2006. VI. 1-jei hatallyal, a Btké. hivatkozott ren-
delkezéseit pedig a Bnyt. 64. § a) pontja 2000. marcius
1-jei hatallyal hatalyon kiviil helyezte. Az Alkotmanybiro-
sag a hatalyon kiviil helyezett jogszabaly alkotmanyelle-
nességét O szabalyként nem vizsgalja (el6szor:
335/B/1990/13. AB hatarozat, ABH 1990, 261, 262.). Erre
utolagos normakontroll keretében csak az Abtv. 38. §
(1) bekezdése szerinti birdi kezdeményezgs, illetve a 48. §
szerint alkotmanyjogi panasz alapjan van mod, mivel
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ezekben az esetekben az alkalmazott jogszabaly alkot-
manyellenességének megallapitasa mellett a konkrét iigy-
ben vald alkalmazasi tilalom kimonddsara is van lehetd-
ség. A kialakult gyakorlat szerint azonban a hatalyon kiviil
helyezett jogszabaly helyébe 1épo 11j rendelkezések tekin-
tetében is lefolytatando a vizsgélat akkor, ha a régi és az j
szabalyozds tartalmi azonossdga megallapithato [pl.
335/B/1990. AB végzés, ABH 1990, 261, 262.; 32/2005.
(IX. 15.) AB hatarozat, ABH 2055, 329, 333-334.;
519/B/2003. AB hatarozat, ABH 2005, 1182, 1184.;
26/2004. (VIL. 1.) AB hatarozat, ABH 2004, 398, 406.;
2/2007. (1. 24.) AB hatarozat, ABH 2007, 65, 92.].

Az SzvVMLt. rendelkezései kozott valtozatlanul megta-
lalhaték mindazon szabalyok, amelyeket az inditvanyozok
egy része még a VszVMLt. alapjan tdmadott, a Btké. érintett
rendelkezéseit pedig a Bnyt. szintén valtozatlan formaban
vette at. Erre figyelemmel az Alkotmanybirosag elbiralta
mindazon inditvanyokat, amelyeket a kérelmezék még a
VszVMt.-re, illetve annak a Btké.-vel valo osszefiiggései-
re alapitottak.

2.2. Tiz inditvanyozo6 allitotta a VSzVMLt. 5. § (4) be-
kezdésének, tovabbi hdrom inditvanyozoé pedig az ennek
helyébe 1ép6 és az ezzel tartalmilag megegyez6 SzVMLt.
6. § (3) bekezdésének alkotmanyellenességét. Koziiliik ha-
tan a korlatozo rendelkezések elttilzott voltat kdzvetlentil
visszavezették a Btké. 30. §-ara, illetve a Bnyt. 16. §
(1) bekezdésére, amely a timadott rendelkezések tekinte-
tében keretkitoltd szabalyként funkcional, s ez altal
,,visszahatd” mddon teremt az Alkotmany rendelkezései-
vel ellentétes helyzetet. Az inditvanyozok azt sérelmezték,
hogy a biiniigyi nyilvantartas keretében 1étrehozott, eltérd
célu nyilvantartas nem lehet adekvat mérce adott foglalko-
zas gyakorlasahoz valé jog korlatozésakor, s ezért alkot-
manyellenes a VszVMt. és az SzVMt. altal kovetett, a
megsemmisiteni kért normakban testet 61ttt megoldas.

Valamennyi inditvanyoz6 hangsulyozta tovabba azt is,
hogy e szabalyozassal kiiiresednek a Btk.-nak a mentesi-
tésre vonatkozo rendelkezései. A mentesitésnek ugyanis
éppen az a célja és a végso értelme, hogy az ennek hatalya
ala es6 személy nem koteles szamot adni korabbi elitélte-
téseirdl, ismételten gyakorolhatja mindazon jogait, ame-
lyek a mentesitést megelézden a biintetett el6élet miatt
nem illették meg. Egybehangzoan hivatkoztak arra, hogy
Bnyt.-ben megszabott — a mentesitéshez sziikséges id6tar-
tamot 1ényegesen meghaladé — varakozasi idé aranytala-
nul hosszi, melynek megallapitdsakor a jogalkotdé nem
differencialt sem a biincselekmények targyi sulya, sem a
ténylegesen kiszabott biintetések mértéke kozott. Mindez
attevodik a VSzVML,, illetve az SzZVMt. tdmadott rendel-
kezéseire, minek folytan e foglalkozas gyakorlasahoz valo
jog ellehetetlentil. Tébben sérelmezték, hogy a jogbizton-
sagot sérti a szabalyozasnak az az eleme, amely szerint az
érintettek — bar ugynevezett ,tiszta erkolesi bizonyit-
vannyal” rendelkeznek — nem tolthetik be azokat az allaso-
kat, amelyeket a hasonld kozokirattal rendelkezok ellat-
hatnak.

2.2.1. A tizenharom inditvdnyoz6 az alkotmanyelle-
nesség megallapitdsanak alapjaként — egy kivételé-
vel — mindenekel6tt az Alkotmany 70/B. § (1) bekezdését
jelolte meg, amely a munkahoz, illetve a foglalkozés gya-
korlasédhoz valod jogot védi. Konkluzioként egyontetiien al-
litottak, hogy a foglalkozas gyakorlasanak — a tdmadott
torvényhelyek tjan — az eltérd célt szolgald Bnyt. rendel-
kezéseihez kapcsolasa a végsd oka annak, hogy a jogala-
nyok a VszVMLt,, illetve az SZVMLt. hatalya ala es6 foglal-
kozésokat nem gyakorolhatjdk. Ebben a korben — a fen-
tebb (2.2. pont) mar 0sszegzett érveken kiviill — egy indit-
vanyoz6 még arra is hivatkozott, hogy a Btké. felhivott
rendelkezésének célja egy esetleges késobbi biintetdelja-
ras soran a ,,biintetés helyes megallapitdsa”, nem pedig az,
hogy az allampolgart a munkdhoz val6 jogatdl megfossza.
Ketten ramutattak tovabba arra, hogy ilyen modon eltérd
megitélés ald esnek azok, akik adott — szamos esetben
,.k0zbizalmi” (pl. orvos, ligyvéd, renddr, kdzjegyzo) — fog-
lalkozast mar betdltenek, illetve akik ujonnan kivannak
ugyanilyen foglalkozast gyakorolni.

2.2.2. Négy inditvanyozd — egymast részben atfedo,
részben egymast kiegészité megokoldssal — az Alkot-
manynak a diszkriminacié tilalméara vonatkozo, illetve a
jogegyenldséget garantalo €s az esélyegyenldtlenség kikii-
sz0bolését celzo 70/A. § (1)—(3) bekezdéseibe {itkozonek
vélte a VszVML., illetve az SZVMLt. e rendelkezését. Kifej-
tették, hogy az alkotmanyellenesnek megjelolt tor-
vényhely kiiiresiti a Btk. mentesitésre vonatkoz6 szaba-
lyait, s ezaltal hatranyos megkiilonboztetést eredményez a
biintetlen eldéletlinek tekintendd személyek kozott. Ennek
pedig az az oka, hogy a jogalkot6 ,,0sszemosta” a biintetett
el6élethez fiiz6d6 hatranyokra vonatkozd biintetdjogi, és a
biintetett eléélethez fliz6d6 hatranyok aldli mentesitésen
kiviil esd, a biintetéjogon kiviili hatranyokra vonatkozo
kovetkezményeket. A szabalyozas eredményeképpen — a
mentesités jogintézményének eredeti rendeltetésével el-
lentétesen — mig biintetdjogi szempontbdl meghatarozo je-
lentdsége van a mentesitésnek, a biintetéjogon kiviili terii-
leteken gyakorlatilag nincs is mod a rehabilitaciora. Egyi-
kiik kifejezetten utalt arra, hogy ez a helyzet nem csupan
onmagaban véve diszkriminativ és a rehabilitacié eredeti
céljaval ellentétes, de a mentesitésre mar jogosult jogala-
nyok szempontjabol esélyegyenlétlenséget is 1étrehoz,
mert elzarja 6ket a foglalkozashoz valé joguk gyakorlasa-
tol. Egy masik inditvanyoz6 pedig azt tartotta kiilondsen
hangsulyosnak, hogy ilyen médon a jogalkotd indokolat-
lanul és tobbszorosen kiillonbséget tett a biintetlen eldéle-
tinek tekintend6 személyek kozott. Megitélése szerint to-
vabbi hatranyos megkiilonboztetést jelent, hogy a mar
mentesiilt személyek behozhatatlan hatranyokat szenved-
nek azokhoz képest akiket a birosag ,,technikai okokbol”
(pl. biintethetéség eléviilése, eljarasi kegyelem) el sem
itélt.

2.2.3. Két inditvanyoz6 allaspontja szerint a timadott
rendelkezés az Alkotmanynak az emberi méltdésaghoz valo
jogot garantald és a kegyetlen, embertelen, magalazoé biin-



2008/167. szam

MAGYAR KOZLONY

20437

tetést tiltd 54. § (1)—(2) bekezdésébe (is) iitkozik. Alkal-
mazasa folytdn ugyanis — mar a mentesiilés bealltat kove-
téen — rendkiviil hossza iddre ellehetetleniil a jogalanyok
szamara, hogy akar alkalmazottként, akar vallalkozoként
az e torvény hatalya ala es6 foglalkozast betoltsék.

2.2.4. Tovabbi két inditvanyoz6 a VszVMLt. hivatko-
zott rendelkezésének alkotmanyellenességét a 70/B. §
(1) bekezdésével szorososan Osszefiiggd, az Alkotmany
9. § (2) bekezdésében foglalt vallalkozashoz vald jog sé-
relmére (is) alapitotta, minthogy a Bnyt.-bol kovetkezo
aranytalanul hosszi nyilvantartasi id6 e jog gyakorlasat
szintén ellehetetleniti.

2.2.5. Egy Gjabb inditvanyoz6 megitélése szerint, a
szabalyozas sérti az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébdl ko-
vetkez0 jogbiztonsag kovetelményét. Indokolasaban kitért
arra, hogy a Btké. 30. §-ara, majd a Bnyt. 16. § (1) bekez-
désére visszavezetett szabalyozas kovetkezményeiben
eleve ellentétes a torvényi mentesités jogintézményével.
Ez az egyes foglalkozasok gyakorlasanak szempontjabdl a
jogalanyok szamara kiszamithatatlan helyzetet teremt.
Hangsulyozta, hogy az Alkotmanybirdsag korabbi donté-
seibdl kovetkezden a jog egyes részteriileteire €s a jog-
rendszer egészére is vonatkozik a vilagos, egyértelmi nor-
matartalom és a kiszamithatdsag kovetelménye.

2.2.6. Az Alkotmanynak a tisztességes eljaras kovetel-
ményét garantalo 57. § (1) bekezdésének és a jogorvoslat-
hoz val6 jogot biztosito (5) bekezdésének sérelmét tovabbi
inditvanyozok allitottak.

Az egyik inditvanyoz6 a tisztességes eljaras kovetelmé-
nyébe iitk6zének véli, hogy az érintettek mar a biincselek-
mény elkdvetésének gyanuja alapjan is bekeriilnek a nyil-
vantartasba, illetve, hogy egyaltalan nem kapnak semmifé-
le tjékoztatast annak ,,mitkdésérdl”, az abbol valo torlés-
rol, valamint a mentesiilés korlatozott hatokorérol.

2.2.7-2.2.8. A jogorvoslathoz vald jog csorbulasat ki-
fogasold inditvanyoz6 az alkotmanyellenesség megvalo-
sulasat abban latta, hogy a VszVMt. tdmadott rendelkezé-
sére alapitott elutasité dontéssel szemben nem all rendel-
kezésre tartalmi értelemben vett olyan jogorvoslat, amely
megfeleld védelmet jelentene az érintettek szaméra.
Ugyanezen kérelmez0 — a tovabbi dsszefliggések kifejtése
nélkil — az alkotmanyellenesség alapjaul az Alkotmany
64. §-ban biztositott peticids jog sérelmét is felhozta.

2.3. A VszVMt. 5. § (4) bekezdéséhez, illetve az
SzVMLt. 6. § (3) bekezdéséhez kapcsoldoddan — szintén a
blinligyi nyilvantartds szabalyaira visszavezetve — egyes
inditvanyok e torvények tovabbi rendelkezéseit is tdmad-
tak.

2.3.1. A VszVMt.-nek a tevékenységhez sziikséges en-
gedély visszavonasardl szolo 8. § (2) bekezdésének
[SzVMLt. 11. § (1) bekezdés a) pont és (2) bekezdés] alkot-
manyellenessége megallapitasara (is) vonatkozo inditvany
az Alkotmany 70/B. § (1) bekezdésének sérelmére hivat-
kozott. Az inditvanyozé szerint a differencidlatlan, a biin-
tetési nemekhez sem kapcsolodo szabaly utdlagosan elle-
hetetleniti a mar vallalkozdva lett személyek foglalkozas

gyakorlasahoz vald jogat. Ez a helyzet akkor is fennall, ha
a birésag még az itéletében eldzetes mentesitésben részesi-
tette az elitéltet, noha mas foglalkozasok gyakorldsakor
éppen ezzel elézhetd meg, hogy az elitélt elveszitse a mun-
kajat.

2.3.2. A tevékenység gyakorlasanak a biintetlen el6-
¢lethez kapcsolddo altalanos feltételeit és a folyamatban
1évé biintetdeljarasnak a kérelem elbirdlasara gyakorolt
hatasat koriiliro, a VszVMLt. 5. § (3) bekezdés b) pontjanak
¢és (6) bekezdésének [SzVMLt. 6. § (2) bekezdés b) pont],
alkotmanyellenességét (is) egy tovabbi inditvanyozo alli-
totta. Hangsulyozta, hogy az itt megjeldlt korlatozasok az
artatlansag vélelmét garantalo, az Alkotmany 57. § (2) be-
kezdésébe és a 70/B. § (1) bekezdésébe iitkznek, mivel a
szabalyozds mar a blincselekmény gyanujara alapitva is
korlatozza a foglalkozas gyakorlasdhoz vald jogot.

2.3.3. Egy tovabbi inditvanyoz6 az Alkotmany 9. §
(2) bekezdésére és a 70/B. § (1) bekezdésére hivatkozassal
tdmadta az SzZVMt.-nek a kamarai tagsagra vonatkozo sza-
balyokat tartalmazo 3. § (1)—(2) bekezdését, a vallalkozasi
feltételt megszabo 5. § (3) bekezdésének c¢) pontjat és az
engedély megujitasara vonatkozo 7. §-at. Nézete szerint a
kotelezd kamarai tagsag olyan szankcid, amely mas szak-
mék esetében nem feltétel, a kotelezd megtjitds pedig
megfosztja a vallalkozashoz, illetve a foglalkozas gyakor-
lasahoz valo jogatol az érintettet, ha id6kozben bekeriilt a
blinligyi nyilvantartoba.

3. Azinditvanyok egy Gjabb csoportja a VszVMt.-hez, il-
letve az SZVMLt.-hez éttételesen, de a Bnyt.-hezaz 1.3. ésa 2.
pontokban kifejtettekkel tilnyomodrészt azonos szempontok
szerint kapcsolodoan, mas jogszabalyokat kifogasolt.

3.1. Az egyik inditvanyoz6 az Alkotmany 2. § (1) be-
kezdésére, a 8. § (2) bekezdésére és az 59. §-ara hivatko-
zassal tamadta a 1égi kdzlekedésrol sz616 1995. évi XCVIL
torvénynek (a tovabbiakban: Lt.) az egyes foglalkozasok
gyakorlasat korlatozo 67. § (7) bekezdés b) pontjat. Hivat-
kozott tovabba arra is, hogy e rendelkezés alkotmanyos in-
dok nélkiil korlatozza az Alkotmany 70/B. § (1) bekezdé-
sében biztositott munkahoz valo jogot. Az Lt. timadott
rendelkezése — a 1.3. pontban kifejtettek szerint — az adat-
kezelési célok keveredésével funkcionald Bnyt. rendelke-
zései kovetkeztében a 1égi kozlekedésben valo elhelyezke-
déskor olyan feltételt szab az érintettnek, amelyr6l a sza-
mara kiallitott erk6lcsi bizonyitvany alapjan nincs (nem is
lehet) tudomasa. Ugyanakkor nincs olyan alkotmanyosan
felismerhetd kényszerité ok, amely az adott foglalkozas
betoltését a mentesiilést meghaladd id6hoz kotott nyilvan-
tartasi idére korlatozhatna.

Az inditvanyoz6 az Lt. e szabalyara vonatkoztatva is
megismételte tovabba mindazon indokokat, amelyeket a
Bnyt. tamadott rendelkezései tekintetében az Alkotmany
2. § (1) bekezdése és az 59. §-a alapjan kifejtett.

3.2. Egy kérelmezo utdlagos normakontroll és egyben
»Alkotmanyossagi panasz” megjeldlés alatt, egyedi iigy-
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bdl kiindulva, ténylegesen utdlagos normakontroll kereté-
ben a polgari felhasznalast robbandanyagok forgalmaza-
sarol és feliigyeletérdl szolo 191/2002. (IX. 4.) Korm. ren-
delet (a tovabbiakban: Korm. R.1.) 6. § (1) bekezdés
b) pontja alkotmanyellenességét az alapvetd jogok védel-
mére vonatkozd, az Alkotmany 8. § (2) bekezdésére, a sze-
mélyi szabadsaghoz valo jogot biztosito 55. § (1) bekezdé-
sére ¢s a tisztességes eljarashoz valo jogot garantald 57. §
(1) bekezdésére hivatkozassal allitotta. Az inditvanyozo a
kérelem indokolasdban kifejtette, hogy a tdmadott rendel-
kezés, amely kizarja a jogalanyokat a robbanoanyag gyar-
tasi, forgalmazasi, tarolasi, felhasznalasi, megsemmisitési
munka, illetve az ilyen tipusit munkak irdnyitdsanak gya-
korlasébdl, aranytalanul korlatozza a fentebb megjelolt al-
kotmanyos jogokat. Alkotmanyellenesnek véli tovabba,
hogy a tamadott rendelkezésnek a Bnyt. 16. §-ara vissza-
vezetett szabalya — a hivatkozdsa szerint az Alkotmany
55. § (1) bekezdésében foglalt — ,,a hivatas szabad megva-
lasztasanak a jogat” rendeleti szinten korlatozza, noha ez
torvényi szintli szabalyozast kivanna meg. Kifogésolta azt
is, hogy a Bnyt. 16. § (1) bekezdésének célja nem azonos a
Korm. R.1. céljaval, s csak tovabb ront a helyzeten, hogy a
Bnyt., szemben a Btk.-val nem is ismeri az eldzetes mente-
sités intézményét. A beadvany szerint a ,sérelmezett
Korm. rendelet 1. § d) pontjaban foglaltakkal sériil tovab-
ba az Alkotmany 57. § (4) bekezdésében rogzitett artatlan-
sag vélelme is.”

A kérelmezd mindezeken til részleletesen fejtegette a
jogalkotasrol szol6 1987. évi XI. torvény (a tovabbiakban:
Jat.) egyes rendelkezéseit, a Btk.-nak a mentesitésre vonat-
kozo, valamint az Avtv. kiillonb6z6 szabalyait. Ugyanak-
kor azonban ezek és az Alkotmany altala felhivott vagy to-
vabbi rendelkezései, valamint a tamadott norma kozott
nem teremtett kapcsolatot.

3.3. Egy tovabbi inditvanyozo6 a Bnyt. 16. §-ara vissza-
vezetve inditvanyt terjesztett el6 a fegyverekrol és 16sze-
rekrél sz6l6 253/2004. (VIII. 3.) Korm. rendelet (a tovab-
biakban: Korm. R.2.) 3. §-a alkotmanyellenességének
megallapitasa érdekében. Kifejtette, hogy a 16fegyverek-
6l ¢és 16szerekrdl szolo 2004. évi XXIV. torvény 21. §
(1)—(4) bekezdései nem tesznek kiilonbséget a biintetlen
eloéletii és mentesitésben részesitett személyek kozott, s
ezt a rendelkezést a Korm. R.2. — noha alacsonyabb szintii
jogszabaly — feliilirja. Az inditvdnyozo6 (ebben a tekintet-
ben) felhivés ellenére sem jeldlte meg az Alkotmanynak
azt a szakaszat, amelyre a kérelmet alapitotta.

3.4. Egy masik inditvanyozo az ujj- és tenyérnyo-
mat-vétel, a fényképkészités, valamint a DNS-mintavétel
szabalyairol szol6 8/2000. (II. 16.) BM—IM—PM egyiittes
rendeletnek (a tovabbiakban: BM—IM—-PM egyiittes R.) a
mintavétel egyes részletes szabalyaira vonatkozo 1. §
(1) bekezdését, a (2) bekezdés a) pontjat, az 5. §-at, vala-
mint a 6. § (1)—(2) bekezdését tartotta alkotmanyelle-
nesnek. Megitélése szerint — az 1.1. pontban kifejtettekkel
azonos indokok alapjan — a tdmadott rendelkezések az Al-
kotmanynak a nemzetkozi jogi kotelezettségek tisztelet-

ben tartasara, valamint a nemzetkozi és a belso jog 0ssz-
hangjara vonatkoz6 7. § (1) bekezdésébe, az alapvetd jo-
gok korlatozhatdsaga korében iranyado 8. § (1)—(2) bekez-
désébe, valamint az ifjusag védelmét eldird 16. §-aba iit-
koznek. Sértik tovabba az 54. § (1)—(2) bekezdése szerinti,
az emberi méltésaghoz valo jogot, illetve a kinzas, az em-
bertelen, kegyetlen és megalazé banasmod, valamint biin-
tetés tilalmat. Osszeiitkozésben allnak tovabba az 59. §
(1)—(2) bekezdése szerinti johirnévhez és a személyes ada-
tok védelméhez val6 joggal, illetve a 67. §-nak a gyerme-
kek jogaira és a csalad védelmére vonatkozé rendelkezé-
seivel.

IL.

Az Alkotmanybirdsag a kovetkezd jogszabalyi rendel-
kezéseket vizsgalta:

1. Az Alkotmany rendelkezései:

»2. § (1) A Magyar Koztarsasag fiiggetlen, demokrati-
kus jogallam.”

»7. § (1) A Magyar Koztarsasag jogrendszere elfogadja
anemzetkozi jog altalanosan elismert szabdlyait, biztositja
tovabba a vallalt nemzetkdzi jogi kotelezettségek és a bel-
s0 jog 0sszhangjat.”

»3. § (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sért-
hetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait, ezek tiszte-
letben tartasa és védelme az allam elsérendi kotelessége.

(2) A Magyar Koztarsasdgban az alapvetd jogokra és
kotelességekre vonatkozd szabalyokat torvény allapitja
meg, alapvetd jog lényeges tartalmat azonban nem korla-
tozhatja.”

,»9. § (1) Magyarorszag gazdasaga olyan piacgazdasag,
amelyben a koztulajdon és a magantulajdon egyenjogu és
egyenld védelemben részesiil.

(2) A Magyar Koztarsasag elismeri és timogatja a val-
lalkozas jogat és a gazdasagi verseny szabadsagat.”

,»16. § A Magyar Koztarsasag kiilonos gondot fordit az
ifjusag létbiztonsagara, oktatdsara és nevelésére, védelme-
zi az ifjusag érdekeit.”

»30/A. § (1) A koztarsasagi elnok (...)

k) gyakorolja az egyéni kegyelmezés jogat,”

»4. § (1) A Magyar Koztarsasagban minden embernek
velesziiletett joga van az élethez és az emberi méltdsaghoz,
amelyektdl senkit nem lehet 6nkényesen megfosztani.

(2) Senkit nem lehet kinzasnak, kegyetlen, embertelen,
megalazo elbanasnak vagy biintetésnek alavetni, és kiilo-
nosen tilos emberen a hozzajarulasa nélkiil orvosi vagy tu-
domanyos kisérletet végezni.”

»35.§ (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga
van a szabadsagra €s a személyi biztonsagra, senkit sem le-
het szabadsagatdl masként, mint a térvényben meghatéro-
zott okokbol és a torvényben meghatarozott eljaras alapjan
megfosztani.”

»37. § (1) A Magyar Koztarsasagban a birosag elott
mindenki egyenld, és mindenkinek joga van ahhoz, hogy
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az ellene emelt barmely vadat, vagy valamely perben a jo-
gait és kotelességeit a torvény altal felallitott fliggetlen és
partatlan birosag igazsagos és nyilvanos targyalason biral-
jael.

(2) A Magyar Koztarsasagban senki sem tekinthetd bii-
nosnek mindaddig, amig biintetéjogi feleldsségét a biro-
sag jogerds hatarozata nem allapitotta meg. (...)

(4) Senkit nem lehet biindsnek nyilvanitani és biintetés-
sel sujtani olyan cselekmény miatt, amely az elkovetés ide-
jén a magyar jog szerint nem volt biincselekmény.

(5) A Magyar Koztarsasagban a térvényben meghataro-
zottak szerint mindenki jogorvoslattal élhet az olyan biro-
sagi, kozigazgatasi és mas hatosagi dontés ellen, amely a
jogat vagy jogos érdekét sérti. A jogorvoslati jogot—a jog-
vitak ésszeri idon beliili elbiralasanak érdekében, azzal
aranyosan — a jelenlévd orszaggytlési képviseldk kéthar-
madanak szavazataval elfogadott torvény korlatozhatja.”

»99. § (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkit megillet a
johirmévhez, a maganlakas sérthetetlenségéhez, valamint a
magantitok és a személyes adatok védelméhez valo jog.”

,04. § A Magyar Koztarsasagban mindenkinek joga van
arra, hogy egyediil vagy masokkal egyiittesen irdsban kérel-
met vagy panaszt terjesszen az illetékes allami szerv elé.”

,»07.§ (1) A Magyar Koztarsasagban minden gyermek-
nek joga van a csaladja, az allam és a tarsadalom részérdl
arra a védelemre és gondoskodasra, amely a megfelel tes-
ti, szellemi és erkolcsi fejlodéséhez sziikséges.

(2) A sziiloket megilleti az a jog, hogy a gyermekiiknek
adando nevelést megvalasszak.

(3) A csaladok és az ifjusag helyzetével és védelmével
kapcsolatos allami feladatokat kiilon rendelkezések tartal-
mazzak.”

»70/A. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a teriiletén
tartozkod6 minden személy szamara az emberi, illetve az al-
lampolgari jogokat, barmely megkiilonboztetés, nevezetesen
faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas vélemény,
nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazas, vagyoni, sziiletési vagy
egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkiil.

(2) Az embereknek az (1) bekezdés szerinti barmilyen hat-
ranyos megkiilonboztetését a torvény szigortan biinteti.

(3) A Magyar Koztarsasag a jogegyenlség megvaldsu-
lasat az esélyegyenlotlenségek kikiiszobolését célzo intéz-
kedésekkel is segiti.”

»70/B. § (1) A Magyar Koztarsasagban mindenkinek
joga van a munkahoz, a munka és a foglalkozas szabad
megvalasztasahoz.

(2) Az egyenlé munkaért mindenkinek, barmilyen meg-
kiilonboztetés nélkiil, egyenld bérhez van joga.

(3) Minden dolgozonak joga van olyan jovedelemhez,
amely megfelel végzett munkaja mennyiségének és mind-
ségének.”

2. A Bnyt. tdmadott rendelkezései:

,»7. § A blinligyi nyilvantartas tartalmazza annak a sze-
mélynek (a tovabbiakban: nyilvantartott) az adatait, (...)

d) aki kegyelemben részesiilt; (...)

) akit gyanusitottként, illetve vadlottként biintetdelja-
ras ala vontak; (...)”

»9. § A biintettesek nyilvantartasanak célja a biintetett,
illetve a biintetlen eléélet tényének megallapitasa biiniil-
dozési, igazsagszolgaltatasi és nemzetbiztonsagi érdekbdl,
valamint az érintett jogai gyakorlasanak biztositasa, illetd-
leg masok jogainak és biztonsaganak védelme érdekében.”

,»10. § (1) A biintettesek nyilvantartasa tartalmazza

a) a nyilvantartott természetes személyazonosité ada-
tait [csaladi és utdneve(i), nok esetében leanykori csaladi
és utoneve(i), neme, sziiletési helye és ideje, anyja leany-
kori csaladi és utoneve(i)], személyi azonositojat, el6zo
csaladi és utonevét, allampolgarsagat, lakohelyét;

b) a jogerds itélet; a megsziintetd végzés; a kegyelem
folytan a feljelentést elutasito, illetéleg a nyomozast meg-
szlintetd hatarozat; megrovas esetén a nyomozast megta-
gado, illetve megsziintetd hatarozat; a vademelés elhalasz-
tasarol szolo hatarozat; illetdleg felmentés esetén a vad
szerint

ba) a biincselekmény(ek) megnevezését,

bb) a biincselekmény(ek) Btk. szerinti mindsitését,

bc) az elkdvetdi és az elkdvetési alakzat megjelolését,

bd) a biincselekmény(ek) elkdvetésének idejét,

be) azt, hogy az elitélt visszaes6, killonds visszaeso,
tobbszorods visszaeso-e;

¢) a megrovast alkalmazd ligyészség megnevezését,
hatarozatanak szamat és keltét;

d) avademelés elhalasztasat €s idotartamat, a hataroza-
tot hoz6 ligyészség megnevezését, hatarozatanak szamat
és keltét;

e) akegyelem folytan a feljelentés elutasitasarol vagy a
nyomozas megsziintetésérol hatarozatot hozo ligyészség
megnevezesét, hatarozatanak szamat €s keltét;

f) az els6-, masod- és harmadfokon, valamint a peruji-
tas, illet6leg a feliilvizsgalat, valamint a torvényesség ér-
dekében emelt jogorvoslat soran eljart birdsag megneve-
z¢€sét, hatarozatanak szamat és keltét, a hatarozat jogerore
emelkedésének napjat;

g) akiszabott f6- és mellékbiintetés nemét és mértékét,
a biintetés végrehajtasanak felfiiggesztésére vonatkozo
adatokat, a korabbi felfliggesztett biintetés végrehajtasa-
nak elrendelése esetén a felfliggesztett biintetést kiszabo
birdésag megnevezését, hatarozatanak szamat és jogerore
emelkedésének napjat;

h) az alkalmazott intézkedés nemét és mértékét, a korab-
ban alkalmazott probara bocsatas megsziintetése vagy meg-
hosszabbitasa esetén a probara bocsatast elrendeld birdsag
megnevezését, hatarozatanak szamat és jogerére emelkedé-
sének napjat, a probara bocsatds meghosszabbitasa esetén a
meghosszabbitott probaidé lejaratanak napjat;

i) Osszbiintetésbe foglalas esetén az alapligyben eljart bi-
roésagok megnevezését, hatarozatuk szamat, az 6sszbiintetés-
ként megallapitott szabadsagvesztés nemét és mértékét;

j) a kozkegyelmi vagy egyéni kegyelmi rendelkezés
alapjan a bir6sagi hatarozatot érint6 valtozasokat, az egyé-
ni kegyelmi elhatarozas szamat, keltét, a jogerds hataroza-
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tot hozd birdsdg megnevezését, hatarozatanak szamat és
jogerdre emelkedésének keltét;

k) a biintetés végrehajthatosaganak eléviilés okabol
tortént megsziinését megallapitod hatarozatot hozo birdsag
megnevezését, hatarozatdnak szamat és jogerére emelke-
désének keltét;

/) a mentesitésre vonatkoz6 adatokat;

m) a kilfoldi elitélés érvényének elismerése esetén a
birosag errdl szo106 értesitését;

n) a nyilvantartasba vételt kdvetden lefolytatott mas
kiilénleges eljaras soran hozott hatdrozat adatait;

o) anyilvantartott halalanak idépontjat.

(2) A biintetés-végrehajtasi adatok koziil a biintettesek
nyilvantartdsa tartalmazza

a) a szabadsagvesztés foganatba vételének (a befogadas-
nak, illetve a szabadsagvesztés megkezdésének) napjat;

b) a feltételes szabadsagra bocsatas napjat, a feltételes
szabadsag lejaratanak napjat, a feltételes szabadsag meg-
szlintetését, a partfogo feliigyelettel kapcsolatos adatokat;

¢) abiintetés félbeszakitasarol szol6 adatokat;

d) a szabadon bocsatas napjat;

e) ajavitointézeti nevelés megkezdésének napjat;

f) ajavitointézetbdl torténd ideiglenes elbocsatas nap-
jat, az ideiglenes elbocsatas lejaratanak napjat, az ideigle-
nes elbocsatas megsziintetését;

g) ajavitdintézeti nevelésbdl elbocsatas napjat;

h) a kozérdekii munka, illetéleg a pénzbiintetés szabad-
sagvesztésre torténo atvaltoztatasarol szolo hatarozat adatait;

i) akozigyektol eltiltas, a foglalkozastdl eltiltas, a jarmti-
vezetéstol eltiltas, a kiutasitas lejaratanak napjat, tovabba a
lejarat napjanak a felsorolt biintetések tartamaba beszamitha-
t6, illetve be nem szamithat6 1d6 szerinti valtozasat;

j) akényszergyogykezelés megsziintetésének napjat.”

,»16. § (1) A buntettesek nyilvantartasaba felvett adato-
kat — a (2) bekezdésben meghatarozott kivétellel —

a) a szandékos blncselekmény miatt szabadsagvesz-
tésre itéltek esetén a biintetett eléélethez fiiz6dd hatranyok
aloli mentesités (a tovabbiakban: mentesités) bealltatol
szamitott tizenot évig,

b) a szandékos biincselekmény miatt kozérdeki mun-
kara, illetéleg pénzbiintetésre itéltek esetén a mentesités
bealltatol szamitott 6t évig,

¢) a gondatlan biincselekmény miatt szabadsagvesztés-
re itéltek esetén a mentesités bealltatol szamitott 6t évig,

d) a gondatlan biincselekmény miatt kézérdekii mun-
kara, pénzbiintetésre itéltek esetén a mentesités bealltatol
szamitott harom évig,

e) fiatalkoruak esetén legfeljebb 30. életéviik betdlté-
séig, feltéve, hogy eddig az idépontig mentesiiltek,

/) afobiintetés helyett mellékbiintetésre itéltek esetén a
biintetés végrehajtasanak befejezésétdl szamitott 6t évig,

g) a megrovasban részesitettek, illetve azok esetén,
akiknek terhére az egyes kiilonleges eljarasok kozott meg-
hatarozott elkobzasra iranyulo eljaras soran elkobzast al-
kalmaztak, a hatarozat jogerdre emelkedésétél szamitott
harom évig,

h) a probara bocsatottak esetén a probaidd, illetdleg
meghosszabbitasa esetén a meghosszabbitott probaido el-
teltétdl szamitott harom évig,

i) azeljarasi kegyelemben részesitettek esetén a hataro-
zat keltétol szamitott harom évig,

j) azok esetén, akikkel szemben az ligyész a vademelést
elhalasztotta, a vademelés elhalasztasa tartamanak eltelté-
tol szamitott harom évig,

k) javitointézeti nevelés esetén az intézkedés végrehaj-
tasanak befejezésétdl szamitott harom évig,

/) azok esetén, akikkel szemben az eljaras megsziinte-
tése mellett elkobzast, illetéleg vagyonelkobzast rendeltek
el, tovabba akikkel szemben a vad alol felmentés mellett
kényszergyogykezelést, elkobzast, illetéleg vagyonelkob-
zast rendeltek el, a megsziintetd végzés, illetve a felmentd
itélet jogerdre emelkedésétdl szamitott hdrom évig
kell kezelni.

(2) Annak a személynek az adatai, aki tobbszorésen van
nyilvantartva, akkor térolhetok, ha minden adatra vonat-
kozoan eltelt az (1) bekezdés szerinti nyilvantartasi id6.”

»17.§ (1) A 10. §-ban meghatarozott adatok szolgaltata-
sanak igénylésére

a) abirdsag, az ligyészség és a nyomozo hatdsagok,

b) az igazsagiigyért felelds miniszter a kegyelem iranti
eloterjesztéshez, tovabba a jogsegélykérelem elintézésé-
hez és a biiniigyi jogsegélyrdl szol6 jogszabalyokban meg-
hatarozott, illetdleg nemzetkdzi egyezménybdl eredd fel-
adatai teljesitéséhez,

¢) a nemzetbiztonsagi szolgalatok a nemzetbiztonsagi
szolgalatokrdl sz616 1995. évi CXXV. torvényben megha-
tarozott feladataik ellatasahoz,

d) ahadkoteles katonai nyilvantartasanak céljara a had-
kiegészitd parancsnoksag,

e) a kiilfoldi nyomozo hatosag, ligyészség, birosag,
nemzetkdzi igazsagiigyi és biiniildozé szerv a bilniigyi
jogsegélyrdl, valamint a biniild6z6 szervek nemzetkozi
egylttmiikodésérél szold jogszabalyokban, illetve nem-
zetkdzi szerzédésben, egyéb nemzetkozi kotelezett-
ség-vallalasban foglaltak szerint,

f) aNemzetkozi Buniigyi Egytittmiikodési Kézpont, il-
letdleg a Magyar Koztarsasagnak nemzetkozi szerzédés-
ben adattovabbitasra feljogositott mas szerve az e) pont-
ban felsoroltak részére torténd adatszolgaltatashoz,

g) az idegenrendészeti ligyekben eljaro szervek a kiil-
foldiek ellenérzésével kapcsolatos feladataik ellatasahoz,
valamint a feladatkdriikbe tartoz6 ligyek elbiralasahoz
jogosultak.

(2) Az (1) bekezdésben felsoroltakon kiviil a biintettesek
nyilvantartasabol — jogszabalyban meghatarozottak sze-
rint — adatok szolgaltatasanak igénylésére jogosult az is, akit
a hataskorébe tartozo feladat ellatasa érdekében jogszabaly
feljogosit a blinligyi nyilvantartas adatainak megismerésére.”

»18. § A 10. § (1) bekezdésében meghatarozott adatok
szolgaltatasanak igénylésére

a) arendorség

aa) a fegyveres biztonsagi 6rség felligyeletének ellata-
saval kapcsolatos feladatai ellatasahoz,
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ab) a nuklearis létesitményben, tovabba a létesitmény
hatosagi ellendrzésével, a létesitmény tervezésével, épité-
sével, lizemeltetésével, atalakitasaval, a nuklearis beren-
dezések karbantartasaval, a nukledris anyag felhasznalasa-
val, tarolasaval, szallitasaval és a szallitmanyok kisérésé-
vel 0sszefliggd munkakorokben torténd foglalkoztatashoz
sziikséges blintetlenség megallapitasdhoz,

ac) a személy- és vagyonvédelmi, illetéleg a ma-
gannyomozoi tevékenység végzéséhez sziikséges enge-
dély kiadasahoz;

b) a koztarsasagi elnok altal adomanyozhato kitiinte-
tésre iranyulo javaslatot eldterjesztd miniszter a jeldlt biin-
tetlenségének megallapitdsahoz;

¢) az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs elndke a bi-
101, a kinevezésre jogosult birosagi elndk a birdsagi titkari,
fogalmazoi, megyei birosagi végrehajtoi és végrehajto-he-
lyettesei kinevezéshez sziikséges biintetlenség megallapi-
tasahoz;

d) aLegfobb Ugyészség, a Katonai Foiigyészség, a fel-
lebbviteli foiigyészség, a fOligyészség az ligyészi, az
ugyészségi titkari, fogalmazdi, illetdleg nyomozoéi kineve-
zéshez;

e) a vamhatdsag a megbizhaté vamados feltételeként
eldirt biintetlen eléélet vizsgalata céljabol.”

»19.§ A 10. § (1) bekezdésében meghatarozott adatok-
bol, torvényben meghatarozottak szerint adatszolgéltatas
igénylésére jogosult

a) a renddrség a kéziléfegyverekkel, a 16szerekkel, a
gaz- és riasztofegyverekkel, a l1égfegyverekkel, a 16terek-
kel, valamint a 16fegyver- és a 16szertarolohelyekkel, to-
vabba a vaktolténnyel {izemeltethetd és a hatastalanitott
l6fegyverekkel kapcsolatos engedélyek kiadasahoz;

b) a rendorség a koziti kozlekedésrendészeti feladatai
ellatasa soran a jarmivezetésre jogositd okmany helyszi-
nen torténd elvétele feltételeinek megallapitdsahoz;

¢) a birésagi iilnok megvalasztasahoz a telepiilési on-
kormanyzat képviseld-testiilete, a megyei (févarosi), me-
gyei jogu varosi kdzgylilés, katonai birdsagi tilndk esetén
az allomanyilletékes parancsnok;

d) azigazsagiigyért felels miniszter a kdzjegyzoi, on-
allo birdsagi végrehajtoi és igazsagiigyi szakértdi kineve-
zéshez, a kozjegyzdjelolt, kozjegyzo-helyettes és 6nallo
birdsagi végrehajto-helyettes alkalmazasahoz, tovabba a
végrehajtoi irodai tagsag létesitéséhez;

e) a rendvédelmi szervek és a Magyar Honvédség
allomanyilletékes parancsnokai a hivatasos (szerzédéses)
allomanyba torténd kinevezéshez;

f) az éallampolgérsagi, utlevél, bevandorlasi, illetve me-
nekiiltiigyekben eljaro szervek, valamint az iitlevél hatosa-
gok a feladatkoriikbe tartoz6 ligyek elbiralasahoz;

g

h) aMagyar Ugyvédi Kamara és a teriileti kamara az ligy-
védi kamaraba vald felvétel iranti kérelem elbiralasahoz;

i) afegyver nélkiili katonai, illetdleg a polgari szolgalat
teljesitését engedélyezd hatosag a kérelem elbiralasahoz;

j) ahelyettes sziil6i és a neveldsziil6i haldzat miikodé-
sét engedélyezo, illetve ellendrzo szerv;

k) a tevékenység végzését engedélyezd hatdsag,
amennyiben a tevékenység végzésének, illetdleg engedé-
lyezésének jogszabalyban meghatarozott feltétele a biin-
tetlen eléélet; tovabba a foglalkoztatas feltételeként jog-
szabalyban meghatarozott biintetlenség ellendrzésére tor-
vény alapjan jogosult hatdsag, illetve szerv.”

»19/A. § A kozlekedési igazgatasi iigyekben eljard ha-
tosadga 10. § (1)—(2) bekezdésben foglalt adatokat a jarmii-
vezetésre jogositd okmany visszavondsahoz, a vezetésre
valé jogosultsag sziineteltetésének elrendeléséhez, vala-
mint a ,,kezdd vezetdi engedély” mindsités meghosszabbi-
tasa feltételeinek megallapitasahoz igényelheti.”

»31. § A daktiloszkopiai és fényképnyilvantartasban
kell nyilvantartani

a) annak az adatait, ujj- és tenyérnyomatat, tovabba arc-
képét, akit szandékos biincselekmény elkdvetésének alapos
gyantja miatt biinteteljaras ald vontak, kivéve azt, akivel
szemben maganvadas bilincselekmény miatt eldterjesztett
maganinditvany alapjan indult eljaras, fliggetleniil attél, hogy
az ligyész atvette-e a vad képviseletét, és azt, akinek katonai
bilincselekménye miatt a katonai ligyész a feljelentést elutasi-
totta, és az elbiralast fegyelmi eljarasra utalta, (...)”

»34.§ (1) A 33. § (1) bekezdés szerinti nyomozo hato-
sag intézkedik a szandékos blincselekmény alapos gyantja
miatt biintetéeljaras ala vont személy ujj- és tenyérnyoma-
tanak levételére, tovabba arcfényképének elkészitésére.

(2) A szandékos bilincselekmény alapos gyanuja miatt
biintetdeljaras ala vont személy kdteles alavetni magat az
ujj- és tenyérnyomat vételi eljarasnak, valamint a fényké-
pezésnek.

(3) A szandékos bilincselekmény alapos gyanuja miatt
biintetdeljaras ala vont személlyel szemben — ha a (2) be-
kezdésben meghatarozott kotelezettsége teljesitését meg-
tagadja — testi kényszer alkalmazhat6.”

,»36. § A 32. §-ban meghatarozott adatokat

a) szandékos blincselekmények elkdvetésének alapos
gyanuja miatt eljaras ald vont személy

aa) elitélése esetén a biintetett eléélethez fliz6d6 hatra-
nyok al6li mentesitéstol szamitott 20 évig,

ab) kényszergyogykezelésének, probara bocsatasanak,
illetdleg javitdintézeti nevelésének elrendelése esetén a
blincselekmény biintethetdségének eléviiléséig,

b) a nyomozas, illetve a biintetdeljards megsziintetése
esetén a hatarozat jogerdre emelkedéséig,

¢) abiincselekmény helyszinén rogzitett ujj- és tenyér-
nyomok esetén a bilincselekmény biintethetdségének el-
éviiléséig
kell nyilvantartani”

»48. § (1) Meg kell sziintetni annak a nyilvantartasat,
akire vonatkozoan a nyilvantartasi id6 letelt.

(2) A nyilvantartas megsziintetését a szamitogép adatbazi-
sabol torléssel és a nyilvantartott okmany, illetve mas adat-
hordoz¢ fizikai megsemmisitésével kell végrehajtani.”
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»49. § (1) A blniigyi nyilvantartas kérelemre teljesit
adatszolgaltatast. (...)

(4) A biiniigyi nyilvantart6 az érintettnek a rola nyilvan-
tartott blinligyi személyes adatarol a személyes adatok vé-
delmérdl és a kozérdekii adatok nyilvanossagarol szolo
1992. évi LXIII. torvény 12—-13. §-dban foglaltak szerint
ad tajékoztatast.”

»37. § A hatosagi erkolesi bizonyitvany a biintettesek
nyilvantartdsdnak adatairdl a nyilvantartas kezel6je altal
kiallitott kdzokirat, amely — ha térvény masképp nem ren-
delkezik — a kiallitdsatdl szdmitott harom hénapig érvé-
nyes.”

»99. § A hatdsagi erkdlesi bizonyitvany tartalmazza a
kérelmezo (...)

b) biintetlensége, mentesitésben részesiilése, tovabba a
vademelés elhalasztdsa esetén a ,,blintettesek nyilvantarta-
sdban nem szerepel” kozlést, (...)”

3. Az SzZVMLt. rendelkezései:

,»3. § (1) Véllalkozas személy- és vagyonvédelmi tevé-
kenységet, valamint magadnnyomozo6i tevékenységet akkor
folytathat — amennyiben e torvény kivételt nem tesz—, ha a
Személy-, Vagyonvédelmi és Magannyomozo6i Szakmai
Kamara (a tovabbiakban: kamara) nyilvantartasba vette.

(2) Vallalkozas keretében természetes személy ilyen te-
vékenységet — ha e torvény kivételt nem tesz — csak a ka-
mara tagjaként folytathat. (...)”

5. 8§ ()

(3) A renddrség — a vallalkozas kérelmére — akkor ad ki
engedélyt, ha a kérelmez6 igazolja, hogy

(..)

¢) joger6sen megallapitott ado-, vam- vagy tarsadalom-
biztositasi tartozasa nincs.”

»0. 8§ (..)

(2) Igazolvanyt kaphat — irasbeli kérelmére — a magyar
allampolgar, illetve a szabad mozgas és tartozkodas joga-
val rendelkez6 személy, amennyiben megfelel a kdvetke-
70 feltételeknek: (...)

b) nem folyik ellene kétévi vagy ennél hosszabb tarta-
mu szabadsagvesztéssel fenyegetett szandékos biincselek-
mény elkdvetésének gyanuja miatt biinteteljaras; és (...)

(3) Ha a kérelmez6t a Biintetd Torvénykonyvrol szold
1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Btk.) szerinti allam
és emberiség elleni blincselekmény (Btk. X—XI. fejezet),
személy elleni erészakos biincselekmény (Btk. XII. feje-
zet, 1. cim, II. cim 174-176. §), nemi erkolcs elleni erésza-
kos blincselekmény [Btk. XIV. fejezet, II. cim 197. és
198. §, 207. § (3) bekezdés b) pont], hivatali biincselek-
mény (Btk. XV. fejezet, IV. cim), hivatalos személy elleni
blincselekmény (Btk. XV. fejezet, V. cim), terrorcselek-
mény (Btk. 261. §), visszaélés robbanoanyaggal vagy rob-
bantoszerrel (Btk. 263. §), visszaélés l6fegyverrel vagy 16-
szerrel (Btk. 263/A. §), visszaélés haditechnikai termékkel
és szolgaltatassal, illetéleg kettds felhasznalast termékkel
(Btk. 263/B. §), blinszervezetben részvétel (Btk. 263/C. §),
visszaélés radioaktiv anyaggal (Btk. 264. §), visszaélés

nukledris létesitmény iizemeltetésével (Btk. 264/A. §),
visszaélés atomenergia alkalmazasaval (Btk. 264/B. §),
vissza¢lés nemzetkozi szerzodés altal tiltott fegyverrel
(Btk. 264/C. §), garazdasag (Btk. 271. §), onbiraskodas
(Btk. 273. §), vagy visszaélés kabitoszerrel bilincselek-
mény (Btk. 282-283. §), tovabba vagyon elleni biincselek-
mény (Btk. XVIII. fejezet) miatt elitélték vagy vele szem-
ben intézkedést alkalmaztak, az igazolvany kiadésa irdnti
kérelem a blintetés vagy intézkedés kiilon jogszabalyban
meghatarozott blinligyi nyilvantartasanak idétartamaig, de
legalabb a jogerds dontés meghozatalat kovetd harom évig
nem teljesithetd.”

»7. § A miikodési engedély és az igazolvany o6t évig ér-
vényes, érvényességiik alkalmanként tovabbi 6t évre meg-
hosszabbithato, ha a kiadas feltételei — azok ismételt vizs-
galata alapjan — fennallnak.”

»11.§ (1) A renddrség a miikodési engedélyt haladékta-
lanul, de legkésobb a tudomasra jutastdl szamitott nyolc
napon beliil hatdrozattal visszavonja, ha

a) kiadasanak feltételei megsziintek; (...)

(2) A renddrség a mitkodési engedélyt haladéktalanul,
de legkésObb a tudomadsra jutastol szdmitott nyolc napon
beliil hatarozattal bevonja, ha a vallalkozas e torvény sza-
balyait ismételten vagy sulyosan megszegte.”

4. Az Lt. tamadott rendelkezése:

»07.§ (...)

(7) A (6) bekezdésben meghatarozottak koziil a 1égi
kozlekedés teriiletén nem foglalkoztathatd, a repiildtér zart
teriiletére nem léphet be, aki (...)

b) allam elleni, az emberiség elleni, a kdzbiztonsag elleni
(kivéve: veszélyes eb tartasaval kapcsolatos kotelezettség
megszegése, tiltott allatviadal szervezése, tiltott szerencseja-
ték szervezése), hivatalos személy elleni biincselekmény, va-
lamint szandékos ember6lés, személyi szabadsag megsérté-
se, emberrablas, emberkereskedelem, embercsempészet, erd-
szakos kozosiilés, szemérem elleni erészak, allamtitoksértés,
szolgalati titoksértés, kdzveszéllyel fenyegetés, garazdasag,
visszaélés kabitoszerrel, szamitastechnikai rendszer és ada-
tok elleni biincselekmény, szamitastechnikai rendszer védel-
mét biztosito technikai intézkedés kijatszasa, pénzhamisitas,
csempészet biincselekmény elkdvetése miatt a bilintettesek
nyilvantartasaban szerepel; (...)

(8) A renddrség, illetve —a szakszolgalati engedéllyel kap-
csolatban — az illetékes légikdzlekedési hatosag a blintettesek
nyilvantartasdban és a biintetdeljaras alatt allok nyilvantarta-
saban a (7) bekezdés a)—d) pontjaban, valamint a Nemzetbiz-
tonsagi Hivatal a nemzetbiztonsagi szolgéalatok nyilvantarta-
saban a (7) bekezdés e) pontjaban meghatarozott feltételek-
nek valo megfelelés ellendrzésére jogosult

a) a foglalkozasra iranyul6 jogviszony létesitését meg-
elézden, valamint a foglalkozas ideje alatt,

b) a szakszolgélati engedély kiaddsat, illetve meg-
hosszabbitasat megeldzden,

c) a repllétér zart teriiletére torténd belépést meg-
elézéen.”
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5. A Korm. R.1. rendelkezése:

,,0. § (1) Robbandanyag gyartasi, forgalmazasi, tarolasi,
felhasznalasi, illetve megsemmisitési munkat, valamint e
munkak irdnyitdsat nem végezheti az a természetes sze-
mély, (...)

b) akit allam elleni biincselekmény (Btk. X. fejezet),
emberiség elleni blincselekmény (Btk. XI. fejezet), sze-
mély elleni bilincselekmény [Btk. XII. fejezet 1. cim
166-168. §, 170. § (2)—(5) bekezdés, 171. §, III. cim
174.§,175.§, 175/A. §, 175/B. §], nemi erkdlcs elleni erd-
szakos blincselekmény [Btk. XIV. fejezet II. cim
197-198. §, 207. § (3) bekezdés b) pont], embercsempé-
sz¢s (Btk. 218. §), hivatalos személy elleni biincselekmény
(Btk. XV. fejezet V. cim), kdzveszélyokozas (Btk. 259. §),
kozérdeki iizem mikddésének megzavarasa (Btk. 260. §),
terrorcselekmény (Btk. 261. §), nemzetkozi gazdasagi tila-
lom megszegése (Btk. 261/A. §), 1égijarmi, vasiti, vizi,
kozuti tomegkdzlekedési vagy tomeges aruszallitasra al-
kalmas jarmi hatalomba keritése (Btk. 262. §), visszaélés
robbandanyaggal ¢és robbantdszerrel (Btk. 263. §), vissza-
¢lés l16fegyverrel vagy 10szerrel (Btk. 263/A. §), visszaélés
haditechnikai termékkel és szolgaltatassal, illet6leg kettds
felhasznalasu termékkel (Btk. 263/B. §), blinszervezetben
részvétel (Btk. 263/C. §), vissza¢lés nemzetkozi szerzodés
altal tiltott fegyverrel (264/C. §), garazdasag (Btk. 271. §),
onbiraskodas (Btk. 273. §), visszaélés kabitoszer eloallita-
sdhoz hasznalt anyaggal (Btk. 283/A. §), vagyon elleni
szandékos biincselekmény (Btk. X VIII. fejezet 316-324. §
és 326-327. §), fegyveresen elkovetett szokés [Btk. 343. §
(2) a) pont], fegyverrel elkdvetett eldljard vagy szolgalati
kozeg elleni erdszak [Btk. 355. § (2) a) pont] elkdvetése
miatt elitéltek, illetéleg vele szemben intézkedést alkal-
maztak, a biintetés vagy intézkedés kiilon jogszabalyban
meghatarozott binligyi nyilvantartasanak iddtartamaig, de
legalabb a jogerds dontés meghozatalat kovetd harom

évig; (...)

6. A Korm. R.2. rendelkezései:

»3. § (1) E rendelet eltérd rendelkezése hianyaban a
2. §-ban, valamint az Ftv. 3. §-aban emlitett engedély nem
adhat6 annak

a) aki a tizennyolcadik életévét nem toltotte be;

b) aki cselekvoképességét kizaro vagy korlatozd gond-
noksag alatt all;

¢) akit allam elleni blincselekmény [a Biinteté Tor-
vénykonyvrél szolo 1978. évi IV. torvény (a tovabbiak-
ban: Btk.) X. fejezet], emberiség elleni blincselekmény
(Btk. XI. fejezet), személy elleni blincselekmény [Btk.
166-168. §, 170. § (2)—(5) bekezdés, 171. §, 174. §,
175/B. §], nemi erkdlcs elleni erdszakos blincselekmény
[Btk. 197.¢és 198. §, 207. § (3) bekezdés b) pont], hivatalos
személy elleni bincselekmények (Btk. XV. fejezet
V. cim), embercsempészés (Btk. 218. §), kozérdek lizem
mikodésének megzavarasa (Btk. 260. §), terrorcselek-
mény (Btk. 261. §), nemzetkozi jogi kotelezettség megsze-
gése (Btk. 261/A. §), 1égi jarmii, vasuti, vizi, kozati tdmeg-

kozlekedési vagy tomeges aruszallitdsra alkalmas jarmi
hatalomba keritése (Btk. 262. §), visszaélés 16fegyverrel
vagy l6szerrel (Btk. 263/A. §), a Btk. 263/A. §-anak (5) be-
kezdésében meghatarozott — a kiilonds visszaesés szem-
pontjabdl a visszaélés 16fegyverrel vagy 16szerrel blincse-
lekményhez hasonl6d — biincselekmény, blinszervezetben
részvétel (Btk. 263/C. §), tiltott allatviadal szervezése
(Btk. 266/A. §), allatkinzas (Btk. 266/B. §), garazdasag
(Btk. 271. §), onbiraskodas (Btk. 273. §), természetkarosi-
tas (Btk. 281. §), visszaélés kabitoszer eldallitasahoz hasz-
nalt anyaggal (Btk. 283/A. §) vagy vagyon elleni szandé-
kos biincselekmény (Btk. XVIII. fejezet 316-324. § és
326-327. §) elkdvetése miatt elitéltek, illetdleg vele szem-
ben intézkedést alkalmaztak, a biintetés vagy intézkedés
kiilon jogszabalyban meghatarozott biiniigyi nyilvantarta-
sanak id6tartamaig, de legalabb a jogerds dontés megho-
zatalat kovetd harom évig;

d) akit blincselekmény bilinszervezetben tortént elkove-
tése miatt elitéltek, illetve, ha vele szemben biincselek-
mény blinszervezetben tortént elkdvetése miatt intézke-
dést alkalmaztak, a bilintetés vagy intézkedés kiilon jogsza-
balyban meghatarozott blinligyi nyilvantartdsanak idétar-
tamaig, de legalabb a jogerds dontés meghozatalat kovetd
harom évig;

e) akiellenac) és d) pontban meghatarozott biincselek-
mény elkdvetésének megalapozott gyanija miatt biinteto-
eljaras folyik;

/) aki ellen polgari felhasznalast robbandanyagokkal
¢és pirotechnikai termékekkel, 16fegyverrel, kozbiztonsag-
ra kiillondsen veszélyes eszkozzel kapcsolatos szabalysér-
tés, rendzavaras, sportrendezvény rendjének megbontasa,
szamszerij vagy szigonypuska jogellenes hasznalata, ve-
sz€lyes fenyegetés, jogosulatlan vadaszat, természetvédel-
mi szabalysértés elkovetése miatt biintetést szabtak ki
vagy intézkedést alkalmaztak, a szabalysértési hatarozat
jogerdre emelkedésétél szamitott két évig;

g) akiaz engedély kiadasara vonatkoz6 kérelmében va-
lotlan adatot kozol, illetve a kérelemmel 6sszefliggd valos
adatot elhallgat vagy a fegyverre, 18szerre (t6ltényre) 16-
szerelemre, 16térre vonatkoz6 jogszabalyban meghataro-
zott kotelezettségét megszegi, a kérelem benytjtasatol, il-
letve a visszavono hatarozat jogerdre emelkedését kovetd
két évig.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt feltételeket a jogi sze-
mély vezetd tisztségviseldi, egyéb, jogi személyiséggel
nem rendelkezd szervezet esetén a tevékenységért felelds
vezetd tekintetében kell vizsgalni.”

7. A BM-IM—-PM egyiittes R. rendelkezései:

,»1. § (1) A rendelet hatalya a (2) bekezdésben meghata-
rozott biincselekmények elkovetésének megalapozott gya-
ndja miatt blintetéeljaras alatt allo6 személyekre (a tovab-
biakban: gyanusitott), valamint a veliik szemben biinteto-
eljarast folytatdo nyomoz6 hatdsagokra terjed ki.
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(2) E rendeletben foglaltakat kell alkalmazni

a) aTv.31. §-anak a) pontjaban meghatarozott biincse-
lekmény elkdvetésének megalapozott gyantija miatt biin-
teteljaras alatt all6 személyektdl torténd ujj- és tenyér-
nyomatvételnek, valamint arcfényképkészitésnek, (...)”

»d. § A gyanusitott koteles alavetni magat az ujj- és te-
nyérnyomat-, illetve a DNS-mintavételi eljarasnak, vala-
mint a fényképezésnek (a tovabbiakban egyiitt: mintavé-
tel), ellenszegiilése esetén vele szemben testi kényszer al-
kalmazhatd.”

,»0. § (1) Ellenszegiilésnek kell tekinteni a gyanusitott-
nak azt a célzatos cselekvését, magatartasat, amely a min-
tavétel megkezdését, folytatasat, annak eléirasok szerinti
végrehajtasat akadalyozza.

(2) A testi kényszer megfogast, lefogast, illetve testi
er6vel valamely cselekvés, magatartas abbahagyasara
vagy a mintavétel tlirésére kényszeritést jelent.”

I1I.

1. Figyelemmel arra, hogy — eltérd relaciokban — az in-
ditvanyok ko6zos alapja a biinligyi nyilvantartas, és a men-
tesités jogintézménye, az Alkotmanybirdsag roviden atte-
kintette ezek 1ényegét.

Biiniigyi nyilvantartds cimszé alatt a hatélyos jog sze-
rint olyan — Osszefiiggd €és dsszekapcesolt, amde eltérd ren-
dezd elvek és kovetelmények mentén kialakult — kozhite-
14, hatosagi nyilvantartasokat (adatbazisokat) értiink, ame-
lyek a legszélesebb értelemben vett biintetdjogi (anyagi
jogi, biiniildozési, felderitési) célokra egyarant felhasznal-
hatoak. Ezzel parhuzamosan lényeges szerepet tdltenek be
a nemzetkozi biiniigyi egyiittmitkodésben és informacio-
cserében, ¢és méginkabb kiemelkedd jelentOségre tettek
szert a biintetéjogon kiviili szféraban, elsésorban bizonyos
alapjogok korlatozhatésaganak mércéjeként is. Ezek az
adatbazisok strukturalt rendben, am az egyes adatalloma-
nyok sajatos céljai altal meghatarozottan — a nyilvantartas-
sal érintettek tényleges biintetd eljarasjogi helyzetéhez és a
blintetdeljaras soran alkalmazott anyagi jogi kovetkezmé-
nyekhez nem pontosan igazodva — tartalmazzak a biincse-
lekmények terheltjeinek, személyes és szenzitiv adatait.

2.1. Az elitéltek nyilvantartdsa szoros kapcsolatban all
a rehabilitacio (mentesités) kérdéskorével.

A rehabilitacié az emberi méltosaghoz vald jogbol leve-
zetett olyan garancialis kovetelmény, amelynek célja,
hogy az elitéltet feloldja mindazon hatranyok alol, amelye-
ket a kiilonb6z6 jogszabalyok a biintetett eléélethez fiiz-
nek. A rehabilitacio jogintézménye azon alapszik, hogy a
terhelt a biintet6jogi jogkdvetkezmények alkalmazasaval
biintetett eldéletlivé valik, s e jogi tényhez — a biintetés fo-
ganatositasat (kiallasat) kovetden is — biintetdjogi és azon
kiviili joghatranyok kapcsolodnak. A biintetdjog a sajat
dogmatikai rendszerébe illesztve — a blinismétléshez kap-
csolodo szabalyrendszer keretében — kezeli azt a helyzetet,
ha a bintetett eldéletii elkdvetd ismételten biincselek-

ményt valdsit meg. A biintetett eléélethez azonban az
egy¢éb jogteriileteken érvényes jogszabalyok is fliznek ko-
vetkezményeket, amelyek sokszinliek lehetnek, természe-
tiik, jellegiik tobbnyire kor, nemzeti jogrend ¢és biintetSpo-
litika fiiggd.

Az Alkotmanybir6sag alland6 gyakorlata szerint az 4l-
lam biintetd hatalma korlatozott kozhatalmi jogositvany; a
korlatokat mindenekeldtt az Alkotmany rendelkezései je-
16lik ki. A korlatok tartalmat, az Alkotmanybirdsag korab-
bi dontéseiben esetrdl esetre bontotta ki. Hatdrozataibol
kitlinik, hogy demokratikus tdrsadalomban az alapjogi vé-
delem a biincselekmények elkovetdit is megilleti, az Al-
kotmany 54. § (1) bekezdése szerinti, az emberi élethez és
méltoésaghoz vald jog pedig a biintetdjogi feleldsségre vo-
nas rendszerében is abszolut értéket jelent [0sszefoglaldan
pl. 23/1990. (X. 31.) AB hatarozat, ABH 1990, 93.;
14/2004. (V. 7.) AB hatarozat, ABH 2004, 241, 254-256.;
42/2005. (XI. 14.) AB hatarozat, ABH 2005, 504,
517-518.].

A biintet6jogi feleldsségre vonds folyamata tobb sza-
kaszt foglal magaban, abban az eljaras lefolytatdsa és az
elitéltetés jogi ténye csupan az egyik mozzanat. Ahhoz
szorosan kapcsolodnak a szintén kdzvetlen alapjogi korla-
tozasban megnyilvanulo, a végrehajtas soran elszenvedett
joghatranyok, amelyekre az alkotmanyos védelem szintén
kiterjed; korlatozasukra a sziikségesség és aranyossag ko-
vetelménye szerint keriilhet sor [pl. 5/1992. (1. 30.) AB ha-
tarozat, ABH 1992, 27, 31.; 11/1992. (1I. 5.) AB hataro-
zat, ABH 1992, 77, 85.].

Az emberi méltosaghoz vald jognak szamos, az Alkot-
manyban nevesitett és nem nevesitett dsszetevdje van.
Fontos része az dnrendelkezéshez vald jog, a maganszféra
védelme, és ennek egyik specialis aspektusa: az adatvéde-
lem. A mindenkit megilletd, a személyiség szabad kibon-
takoztatdsahoz, az onrendelkezéshez és a személyes ada-
tok védelméhez fliz6d6 jogbol az Alkotmanybirosag leve-
zette tovabba azt is, hogy a blincselekmények elkdvetésé-
hez fiz6d6 kovetkezmények hatokore sem lehet korlatlan.
Az elitéltetés ténye a biintetdjogon kiviili szférdban nem
vezethet sziikségtelen korlatozasokhoz; a szabalyozas so-
ran figyelembe kell venni a személyes adatokhoz valo jo-
got és az emberi méltosaghoz vald alapjogot [12/1996.
(1I1. 22.) AB hatarozat, ABH 1996, 241, 244-245.].

Az emberi méltdésaghoz valo jogbol kovetkezik, hogy az
elitélteknek lehetdséget kell biztositani a rehabilitaciora,
arra, hogy jogsértés nélkiil helytalljanak egy szabad tarsa-
dalom feltételei kdzott. A reszocializacid pedig megkove-
teli, hogy az arra objektiv szempontok alapjan érdemesiilt
elkdvetd szamara egy késobbi, biintetéstdl mentes életvitel
feltételeit a jog megteremtse. Ez nem csupan a terhelt érde-
ke, hanem a tarsadalomé is, minthogy a biintetdjogon ki-
viili megszoritasok megsziinésével, a biintetlen elééletiie-
ket megillet tisztségek ellatasara, allasok betoltésére valo
Uj lehetéségek megnyilasa noveli elhelyezkedési esélyei-
ket, ami pedig csokkenti a tarsadalmi gondoskodas koltsé-
geit, lehet6vé teszi az elitélt szamara a biinismétlés elkertii-
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1ését. Erre figyelemmel ismerte el az Alkotmanybirdsag a
reszocializacio jelentOségét mar a fogvatartas szakaszaban
is, és mondta ki altalanos érvénnyel hogy az alapjogok
korlatozasa soran ekkor is ,,torekedni kell a tarsadalom vé-
delme érdekében feltétleniil sziikséges, minimalis mérték-
re” [13/2001. (V. 14.) AB hatarozat, ABH 2001, 177, 194.;
569/B/1999. AB hatarozat, ABH 2002, 1015, 1019.].

2.2. A rehabilitacio ezen elvek mentén nyert elismerést a
kiilonbozé nemzetkdzi dokumentumokban: igy az Eurdpa
Tanacs R (84) 10 szamu, az elitéltek bliniigyi nyilvantartasa-
16l és rehabilitalasarol szolo Ajanlasaban; az Eurdpa Tandcs
Miniszteri Bizottsaganak R (96) 8 szamu, a biintetdjog-poli-
tikardl az atalakuld Eurdpaban cimii Ajanlasaban; a Tandcs
2005. november 21-1 2005/876/1B hatarozataban.

Mindezek hangsulyozzak, hogy a demokratikus értékek
feladdsa még sulyos biindzési helyzetben sem elfogadott, a
blindzés €s a nemzetkozi biindzés elleni kiizdelem csak az
emberi jogok tiszteletben tartdsaval és a jog uralmabol fa-
kado kovetelmények mentén valosulhat meg. Az elvekbdl
kovetkezden az allamoknak a biinelkdvetok tarsadalmi be-
illeszkedése érdekében jogi eszkozok igénybevételével is
folyamatos eréfeszitéseket kell tenniiik, mert ez kozvetlen
hatéassal van a blindz¢s alakulaséara. A blin6z¢és elleni nem-
zetkozi fellépés egyik eszkdze, az elkdvetdkre vonatkozd
informacidcsere is csak az igazsagszolgaltatas mikodését,
a személyre szabott helyes dontéshozatalt eldsegitd olyan
eszkoz lehet, amely nem ronthatja az elitéltek tarsadalom-
ba valo ismételt beilleszkedésének esélyeit.

2.3. A rehabilitaciot szolgald mentesités jogintézmé-
nye altal kitlizott, a bilintetéjogi szankcidhoz és a biintetd-
jog, mint végs6 eszkdz igénybevételéhez kapesolt célokat
tori at az, hogy az elitéltet ezzel egyidében nem torlik a
blinligyi nyilvantartasbol, majd a jogrend ehhez a nyilvan-
tartasi id6hoz fliz tovabbi, biintetdjogon kiviili hatranyo-
kat (a foglalkozéasok, hivatasok, allasok gyakorlaséhoz,
tisztségek, funkciok, rangok elnyeréséhez effektiv biintet-
lenséget eldird kritériumrendszer). Ezzel a tényleges és a
biintetdjogi értelemben vett ,,biintetlenség” fogalma éppen
a bilintetéjogon kiviili szféraban kiiloniil el élesen egymas-
tol. A kettének a metszéspontjaba pedig a bliniigyi nyil-
vantarto keriil kétféle értelemben is. Egyrészt ez a lajstrom
alkalmassa valt a tényleges biintetlenség részleges ellendr-
zésére, masfeldl a mentesitésen tuli (s6t akkor kezdodo),
azt jelentésen meg is halado nyilvantartasi id6t a jogalkotd
az alkalmassag (megbizhatosag) vizsgalatara szolgald biz-
tonsagi eszk6zz¢é, masodlagos joghatrannya mindsitette.

Az Alkotmanybirosag elismeri, hogy a bliniligyi nyil-
vantartds mint térvényben meghatarozott és alkotmanyos
célokra igénybe vehetd adatbazis 1étezése indokolt, am az
erre vonatkozo szabalyozas kialakitdsa soran is figyelem-
mel kell lenni mindazon alkotmanyos korlatokra, amelyek
az alapjogi védelembdl fakadnak. Ugyanez a tartalmi ko-
vetelmény érvényes mindazon esetekre, amikor — mas jog-
szabalyok alapjan — a jogalkot6 a jogalanyoknak az adat-
bazisban valo szerepléséhez jogkdvetkezményt kapcsol. A

tovabbiakban ebbdl kiindulva vizsgalta meg az inditva-
nyokban foglalt kifogasokat.

Iv.
Az inditvanyok részben megalapozottak.

Az Alkotmanybirosag elséként azokat az inditvanyokat
vizsgalta, amelyek a Bnyt. szabalyait — dGnmagukban — az
Alkotmany 2. § (1) bekezdésére, 30/A. § (1) bekezdés
k) pontjara, 8. § (1)—(2) bekezdésére, 16. §-ara, 54. §
(1)—(2) bekezdésére, 59. §-ara, 67. §-ara és 70/A. §-ara hi-
vatkozassal tamadtak. Ezzel 0sszefiiggésben keriilt sor, a
Bnyt. egyes szabalyaival szoros sszefiiggésben allo (vagy
az inditvanyozok altal ilyennek vélt), esetenként azok vég-
rehajtasanak tekinthetd rendeletek egyes jogszabalyhe-
lyeinek attekintésére. Ezt kovetden azon inditvanyok ke-
riltek elbiralasra, amelyek az egyes foglalkozasok gyakor-
lasara vonatkozo6 torvények meghatarozott, a Bnyt. rendel-
kezésére visszavezetett szabalyait — elsddlegesen az Al-
kotmany 9. § (2) bekezdésére, 70/A. §-ara, 70/B. §-ara, bi-
zonyos esetekben pedig a 2. § (1) bekezdésére, 8. § (2) be-
kezdésére, illetve az 59. §-ara alapitva — tartottak alkot-
manyellenesnek. Ehhez kapcsoldddan foglalkozott az Al-
kotmanybirdsag azon inditvanyi részekkel is, amelyek az
SzVMt.-nek az elézéekkel szoros kapcsolatban nem allo
tovabbi rendelkezéseire, illetve az SzZVMt.-hez, vagy a
Bnyt.-hez szintén marginalisan kapcsolodo mas jogszaba-
lyokra vonatkoztak.

1. A tobb részbdl 4allo blniligyi nyilvantartas
olyan — részlegesen — egymastol elkiilonitetten miikodo,
de szamos esetben sziikségképpen dsszekapcsolodo adat-
bazisok Osszessége, amelyek egyenként is a személyes és a
kiilonleges személyes adatok kivételesen nagy mennyisé-
gl adatallomanyat tartalmazzak. Az adatbazisok létezése,
az adatok kezelése, az adatokkal vald rendelkezés minden
esetben alapjogi korlatozast jelent, minthogy az Alkot-
many 59. §-abol levezetett védelem a bliniligyi személyes
adatokra is kiterjed. Az informaciés Onrendelkezéshez
vald jog korlatozasa a biintetdeljaras lezarasat, mi tobb, a
jogerds elitéltetést kovetden is fennmarad, mivel a nyil-
vantartasi id6k nem a biintetdjogi jogkdvetkezményekhez,
nem a biintetési célokhoz, s nem a biintetéeljaras kiilonbo-
70 szakaszaihoz kapcsolodnak.

Az adatallomanyok adatainak a biintetd iigyekben elja-
r6 hatdsagok altal torténd beszerzése, felhasznalasa,
Osszekapcsolasa a konkrét biintetdeljarasokban bizonyita-
si szempontok alapjan elkeriilhetetlen. Ez hozzatartozik a
biintetéeljaras Iényegéhez, az allam biintet6 igényének ha-
tékony érvényesitéséhez €s a biintetés torvényes mértéké-
nek meghatarozasahoz. Az inditvanyozok sem ezt kifoga-
soltak. Kiilonbozé 0Osszefiiggésekben arra hivatkoztak,
hogy a biintet6eljaras lezarasat kovetden nem érvényesiil-
nek az adattovabbitas korlatai, illetve — elsésorban az in-
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dokolatlanul hosszu ideig tart6, differencialatlan nyilvan-
tartasi idokre figyelemmel — az adatbiztonsag, valamint az
adattakarékossag elve, a kiils6 felhasznalok adatigénylés-
re valo feljogositasa pedig tulsagosan széles koriien €s bi-
zonytalanul koriilirt esetekre, az adatok indokolatlanul
nagy terjedelmére vonatkoztatva keriilt megallapitasra. Az
alkotmanyossagi vizsgalatot kezdeményezdk tehat (ide
nem értve, az adatfelvétel modjat vitato egyetlen kérelme-
z0t) a biintetdeljarason kiviili esetekre vonatkozdan alli-
tottak az Alkotmany 59. §-a szerinti alapjogi sérelmet. A
blintetdeljarason kiviili esetekben pedig elsdsorban az ada-
tokhoz vald hozzaférés terjedelmét meghatarozo szaba-
lyoktdl fiigg, hogy a blinligyi személyes adatoknak — adott
kontextusban — mikor, milyen mélységben van ,,személyi-
ségprofil” formalo ereje, mennyiben érvényesiil az infor-
macios onrendelkezéshez valo jog, s ezek fliggvényében
érvényre juthatnak-e a rehabilitacid kovetelményei. Ezért
az Alkotmanybirosag elsOként azt vizsgalta, hogy a tama-
dott rendelkezések — az Alkotmany 8. § (1)—(2) bekezdé-
seire is figyelemmel — megfelelnek-e az Alkotmany
59. §-abdl levezethetd kovetelményeknek, illetve ezzel
Osszefliggésben az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében fog-
laltaknak. Tekintettel arra, hogy a Bnyt. tamadott rendel-
kezéseinek tartalma szoros Osszefliggésben all — a kiilon
nem vitatott — a nyilvantartads adattartamara vonatkozo
10. § rendelkezéseivel, a vizsgalatot ennek figyelembe-
vételével végezte el.

1.1. Az Alkotmanybirosag az Alkotmany 59. § (1) be-
kezdéséhez fiizott értelmezése sordn mar mikddésének
kezdetén kifejtette, hogy a személyes adatok védelméhez
val6 alapjogot nem hagyomanyos védelmi jognak tekinti.
Dontéseiben egyarant hangsulyozta az adatvédelem aktiv
oldalat és az allamnak a jog érvényesitésével 0sszefiiggd
intézményvédelmi kotelezettségét.

Az adatvédelem tartalmanak alapvetd alkotmanyos ko-
vetelményeit és elemeit részletesen a 15/1991. (IV. 13.)
AB hatarozataban (a tovabbiakban: Abh.) fektette le az Al-
kotmanybirésag. ,,Az Alkotmany 59. §-aban biztositott
személyes adatok védelméhez vald jognak eszerint az a
tartalma, hogy mindenki maga rendelkezik személyes ada-
tainak feltarasarol. Személyes adatot felvenni és felhasz-
nalni tehat altalaban csakis az érintett beleegyezésével sza-
bad; mindenki szamara kovethetévé és ellenOrizhetové
kell tenni az adatfeldolgozas egész utjat, vagyis mindenki-
nek joga van tudni, ki, hol, mikor, milyen célra hasznalja
fel az 6 személyes adatat. Kivételesen torvény elrendelheti
személyes adat kotelezd kiszolgaltatasat, és eldirhatja a
felhasznalas modjat is. Az ilyen torvény korlatozza az in-
forméacios onrendelkezés alapvetd jogat, és akkor alkotma-
nyos, ha megfelel az Alkotmany 8. §-aban megkovetelt
feltételeknek.” A hatarozat kiemelte tovabba, hogy a sze-
mélyes adatok feldolgozasanak térvénnyel valé elrendelé-
se ezen kiviil is garanciakat kivan meg az adatkezelés vala-
mennyi fazisaban. Az érintett szamara — jogainak gyakor-
lasa érdekében — kovethetvé kell tenni az adatfeldolgozas
utjat, s kiilon biztositékok sziikségesek arra az esetre, ha az

adatfeldolgozasra beleegyezése nélkiil keriil sor. E garan-
ciak rendeltetése, hogy objektiv korlatok koz¢é szoritsak az
adat utjat. A dontés hangsulyos eleme volt, hogy az adatta-
rolas és feldolgozas legfontosabb korlatja a célhozkotott-
ség, ami egyben az informacids Onrendelkezési jog gya-
korlasénak legfontosabb feltétele, illetve garanciaja. ,,A
hatarozott cél nélkiili, s definidlt célok hidnyéaban a kiilon-
b6z6 felhasznalasi célok szerint nem oszthatd, barmely
adatot elére meg nem hatarozhat6 felhasznaloi korok sza-
mara rendelkezésre bocsatod, »készletre« vald adatfeldol-
gozas dnmagadban alkotmanyellenes.” A célhozkotottség-
nek az adatfelvételtdl kezdve az adattorlésig bezarolag ér-
vényeslilnie kell (ABH 1991, 40—44.).

A torvénnyel torténd alapjog korlatozassal dsszefliggés-
ben mar az Abh. kiemelte, majd a 46/1995. (V1. 9.) AB ha-
tarozat még markansabb kovetelménnyé tette, hogy a
sziikségességet szigorti mércével kell mérni. Erre nem ke-
riilhet sor til altalanosan meghatarozott okok, pl. szerve-
zetek ,.feladatainak ellatasa”, ,,masok érdekeinek” ,,jogos
érdekek” €és mas hasonld megragadhatatlan kategoridk,
vagy 0onmagaban a kozérdekre torténd hivatkozas alapjan.
,,Az elkeriilhetetlenség és szlikségesség a »kozérdeknél«
szigorubb alkotmanyos kdvetelmény (...), vagyis az Alkot-
manybirdsag a »kozérdek« fennallasanak és alkotmanyos
indokanak a vizsgalatanal is a »sziikségesség — aranyos-
sag« ismérveit alkalmazza” (ABH 1991, 40, 45, 47.; ABH
1995, 219, 224.).

1.2. Az egyik inditvannyal tobb rendelkezésében is
érintett, a bilintettesek nyilvantartasa elnevezésii regiszter
céljat a Bnyt. 9. § els6 fordulata hatarozza meg, mig a ma-
sodik fordulata a célt tagito ismérveket sorolja fel. A nyil-
vantartas adattartalmat a 10. § (1) bekezdése a)—o) pontjai,
illetve a (2) bekezdés a)—j) pontjai rogzitik. A felsorolas-
bol megallapithatoan a nyilvantartas személyi hatalya nem
a tényleges elitéléshez kapcsolodik. Filiggetleniil a konkrét
biintetéeljarasban hozott dontés tartalmatdl, az eljaras le-
zarasat kovetden teljes kortien és minden elemében kiter-
jed mindazokra, akikkel szemben biintet6eljarast kezde-
ményeztek és ligyiikben barmely eljarasi szakaszban, bar-
milyen tartalma hatarozat sziiletett. igy még a terheltté
nem valt biintetéeljarassal érintettek (pl. a nyilvanvaléan
alaptalan kezdeményezés ,,eredményét jelentd”” nyomozas
megsziintetésekor, a feljelentés elutasitasakor) ,,egyenran-
guak” a ténylegesen elitéltekkel. Ez az adatbazis céljahoz
mért valosagtartalmat is megkérddjelezi. A targyi hatalyt
tekintve a nyilvantartas elemei k6zé tartoznak az elkoveto-
re vonatkozo, biintetéjogi leird adatok, tovabba a bilincse-
lekménnyel, az eljarassal és az eljar6 hatdsagok és a biro-
sag azonositasaval kapcsolatos adatok. Kiterjed a regiszter
a kiilonleges eljarasban hozott hatarozatokra, a kiilfoldi el-
itélés tényének elismerésére, a kegyelemre, a mentesitésre
¢és anyilvantartott halalara. Széleskoriien tartalmazza vala-
mennyi biintetés és intézkedés végrehajtasaval kapcsola-
tos adatokat. A nyilvantartas idébeli hatalyat —a mas okbol
szintén timadott — 16. § rendelkezései szabjak meg, a men-
tesités idopontjahoz kotve a torlés idtartamanak kezdetét.
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A nyilvantartok adatok igénylésének szabalyait a Bnyt.
17-19/A. §-ai tartalmazzak.

1.3. Azadatigénylésre vonatkozd torvényhelyek koziil,
a Bnyt. tamadott 18. §-a valojaban nem tartalmaz adat-
igénylésre valo jogosultsagot, minthogy a térvény —a Ma-
gyar K6z1ony nyomdai tépéldanya szerinti — hivatalosan
kihirdetett szovegében az ilyen felhatalmazast megalapo-
70 ,,jogosult” sz6 nem szerepel. A jogosultsagra torténd
utalas hianyaban a rendelkezés a hatarozott, vilagos, nor-
matartalmat nélkiil6zové valik, ami pedig az Alkotmany-
birdsag allandé gyakorlata szerint az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésébdl kovetkezéen valamennyi jogszabaly
alapvetd alkotmanyossagi kritériuma [pl. 11/1991.
(II1. 29.) AB hatarozat, ABH 1991, 34, 35.; 26/1996.
(IV. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 135, 142.; 47/2003.
(X. 27.) AB hatarozat, ABH 2003, 525, 536, 551.]. A
42/1997. (VII. 1.) AB hatarozat konkrétan meg is fogal-
mazta, hogy ,alkotméanyellenessé nyilvanithat6 az a sza-
baly, amely értelmezhetetlen voltanal fogva teremt jogbi-
zonytalansagot (...)” (ABH 1997, 299, 301.).

Az Alkotmanybir6sag tobb izben nyomatékositotta,
hogy a jogallamisag klauzuldja szorosan Osszefligg az
alapjogi védelem alkotmanyos elvével. [pl. 5/1999.
(TI1. 31.) AB hatarozat, ABH 1992, 75, 85.; 6/1998. (III. 1.)
AB hatarozat, ABH 1998, 91, 98-99.; 36/2000. (X. 27.)
AB hatarozat, ABH 2000, 241, 272.; 65/2003. (XII. 18.)
AB hatarozat, ABH, 2003, 707, 718-719.]. A 36/2000.
(X.27.) AB hatarozat elvi éllel mutatott ra, hogy az alapjo-
got érintd korlatozasnak az elérendd cél és az alkalmazott
kezésen kell alapulnia (ABH 2000, 241, 274.). A 65/2002.
(XII. 3.) AB dontés kiemelte, hogy a kiilonleges adatok ke-
zelésére vonatkozo torvényi felhatalmazas egyértelmiisé-
gének hianya onmagaban is alkotmanyellenes alapjogi
korlatozast valosit meg (részletesen: ABH 2002, 357,
363-364.).

Az Alkotmany 59. § (1) bekezdését érintd jogkorlatozas
tekintetében a Bnyt. 18. §-anak nyelvtanilag inkoherens
tartalmara figyelemmel, jelenleg éppen az elérendd cél ér-
dekében az alkalmazhat6 eszkdzre vonatkozo torvényi fel-
hatalmazas hidnyzik. A vizsgalt rendelkezés ugyanakkor
szamos teriileten és eltéré okokbol jogosit fel kiilonbozo
szerveket és intézményeket a kiilonleges személyes ada-
tokhoz valo teljes korli hozzaférésre. Az igy igényelt ada-
tokra mas jogszabalyok tovabbi, alapjogokat érint6 korla-
tozasokat — kozvetleniil, kotelezd ereji jogi norma szint-
jén, vagy mérlegelést engedd megfogalmazasban — telepi-
tenek (pl. egyes foglalkozasok gyakorlasaval kapcsolat-
ban).

A Bnyt. 18. §-dban meglévd jogbizonytalansag eleve
felboritja azt a kényes egyensulyt, amely a torvénnyel el-
rendelt kotelezé adatszolgaltatas esetén az adatalany — az
adatkezel6 — adatigénylé harmasaban csak a kiilonleges
adatok kezelésének fokozott alkotmanyossagi garanciai
hibatlan megtartasaval érhetd el. Ugyanakkor a vizsgalt
rendelkezés — az alabbiak szerint — mas szempontok alap-

janis ellentétben all az Alkotmany 59. §-a szerinti kovetel-
ményekkel.

1.4. ABnyt. 17.,18.,19., 19/A. §-ai a buntettesek nyil-
vantartasara vonatkozo6 adatbazisbol vald adatigénylés jo-
gosultjait és az adatigénylés korét listdzza. Az itt megjelol-
teket — idébeli korlatok nélkiil (azaz a nyilvantartas teljes
idotartama alatt) — a 10. § szerint nyilvantartott adatok
rendkiviil széles korének igénylésére jogositd felsorolas
azonban semmilyen tekintetben nem teljes, nem pontos,
nem egyértelmi, nem atlathato, és az érdek-legitimitas
szempontjabol is eltérd eseteket von azonos szabalyozasi
korbe. E rendelkezések nem minden esetben nevesitik az
adatigénylés konkrét jogosultjat, tobb olyan szabalyt tar-
talmaznak, amelyek eldzetes, altalanos felhatalmazast ad-
nak kdzelebbrdl meg nem hatarozott ,,jogosultaknak”. Pél-
daul a 17. § (1) bekezdés e) pontja alapjan minden kotott-
ség nélkiil valik barmely kiilfoldi nyomozd hatésag az
adatigénylés jogosultjava, mikdzben az sem tisztazott, ez a
statusa a magyar jog rendelkezéseinek megfelel-e. Semmi-
féle konkrét jogosultja nincs a 17. § f) pontjaban rogzitett
»adattovabbitasra feljogositott mas szerv’-nek, vagy a
19. § k) pontja szerinti ,,tevékenység végzését engedélyezd
hatosagnak”. Parttalanna teszi az adatigénylést a 17. §
(1) bekezdés g) pont szerinti altalanossagban megjeldlt
»szervekre” és ,,hatosagokra” vonatkozo felsorolas, vagy a
(2) bekezdése szerinti, barmilyen szinti jogszabalyban,
generalisan hataskor, illetve feladat szerinti feljogositas.
Ezek, illetve a tovabbi rendelkezések nem zarjak ki azt
sem, hogy az itt szabalyozottal megegyezo (hasonld) vagy
eltér6 tartalommal adatigénylési jogosultsagot tovabbi tor-
vények is meghatarozzanak (mint ahogyan a valdésagban
ez a helyzet). E mellett az adatigénylés korében generali-
san hivatkoznak ,,mas torvények, illetve jogszabalyok”
rendelkezéseire (pl. 19. § bevezetd rendelkezése), vagy
adatigénylési okokra [pl. 19. § k) pont]. Korlatozastol
mentes, at sem tekinthetd altalanos feljogositast kapott az
adatigénylésre az igazsagiigyért felelos miniszter a 17. §
(1) bekezdés b) pontjaban, vagy a nemzetbiztonsagi szol-
galatok a 17. § (1) bekezdés ¢) pontjaban.

Ez a megoldas azt eredményezi, hogy a korlatozonak
szant — 17-19/A. § szerinti — rendelkezések onmaguk old-
jak fel a korlatozas értelmét, és végsd soron eltekintenek
az adatok felhasznalasnak céljatol, az adatkérés indokolt-
sagatol; ennek soran kozérdekiiségi szempontokat nem,
vagy csak nagyon attételesen érvényesitenek, kozjogi és
maganjogi felhasznalok kozott érdemi kiilonbséget nem
tesznek [pl. 17. § b), ¢), e), f), g) pont, 18. § a) aa) pont,
e) pont, 19. § a), i), k) pont, s legpregnansabban a 17. §
(2) bekezdés, 19. § (2) bekezdés, 19/A. §]. A Bnyt. egyes
rendelkezései az adatmegismeréshez és felhasznalashoz
torvényi szintet sem kivannak meg, altalaban rendelkez-
nek ,,jogszabalyi” felhatalmazasrol [pl. 17. § (1) bekezdés
b) pont, e) pont, (2) bekezdés, 19. § k) pont], mikdzben
alapjog kozvetlen korlatozasara csak torvény adhat felha-
talmazast. Mas esetekben a Bnyt. nem hatarozza meg az
adatigénylésre, felhasznalasra jogosultsagot keletkeztetd
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jogforrasi szintet sem [pl. 17. § (1) bekezdés a), b), d),
g) pontjai, 18. §, 19. §]. A blinligyi nyilvantartas igy altala-
ban véve a teljes foglalkoztatasi, munkavallaloi szféraban
a személyiség ,,altalanos atvilagitasanak” eszkozéve valik.
Ez a funkcidja megmarad akkor is, ha az érintett mar men-
tesiilt a biintetett el6élethez fiz6d6 hatranyok aldl, és
funkcio nélkiili mindazon esetekben, ha az érintett ellen
nem is indult biintetéeljaras, vagy az felmentéssel befeje-
z0dott. A 10. § rendelkezései folytan ugyanis a nyilvantar-
tas adattartama nem a jogerdre képes ligydontd birdsagi
hatarozatokhoz, vagy a feleldsséget legalabb attételesen
megallapitd, szankciot tartalmazd mas hatosagi hataroza-
tokhoz kapcsolodik. Tartalmazza — a terheltté nem is min-
dig valt — személyek adatait, és (olykor csupan a feljelentd
altal mindsitett) vélelmezett blincselekményeit (pl. nyo-
mozasi szakaszban hozott megsziintetd végzés), a felmen-
t6 itélet meghozatalakor pedig nem a bir6sagi dontésrdl,
csupén a vadrol ad tajékoztatast. Az igy nyert adatok azon-
ban az adatigényl6k dontésének az adatalannyal kapcsola-
tos dontése (negativ) befolyasolasara szintén alkalmasak.

Az adatigénylés tartalma mas szempontbol is tisztazat-
lan, altalaban véve tul szélesen, esetenként pedig nem egy-
értelmiien meghatarozott. A Bnyt. 17—18. §-ainak beveze-
té6 fordulata, illetve a 19/A. §-a az ott felsorolt esetek-
ben — az adatigénylés céljatol fiiggetleniil —a 10. § szerint
nyilvantartott adatok teljes korii igénylésére jogositja a fel-
hasznalot; a 19. § bevezetd mondata pedig ,,a 10. § (1) be-
kezdésében meghatarozott adatokbol” vald adatigénylés
fordulatot alkalmazza. Azt a kés6bbi rendelkezések sem
tisztazzak, hogy az egyes, egymastol jelentés mértékben
eltérd esetekben ez — az a)-tdl o) pontig terjedd — felsoro-
lasnak pontosan mely elemeire terjed ki.

E szabalyok formailag ,,adatigénylésrél” intézkednek,
de a Bnyt. tovabbi rendelkezéseit figyelembe véve ennek
teljesitése egyetlen esetben sem igényli az adatalany hoz-
zajarulasat, az adatalany az adatatadasrol és az adat itjarol
tajékoztatast csak kérelemre kap, illetve egyes esetekben
ez utobbi is megtagadhato (Bnyt. 54. § masodik mondat).
A Bnyt. 49. § (3) bekezdésének kijelenté mddban torténd
fogalmazasabol kovetkezden pedig a biiniigyi nyilvantartd
a felhasznalok részére hataridon beliil koteles teljesiteni az
adatszolgaltatast. Ennél fogva a vizsgalt rendelkezések
minden esetben a kdtelez6 adatszolgaltatassal egy tekintet
ala esnek, azzal azonos mddon miikédnek, arra tekintet
nélkiil, hogy az adatigénylési érdekek sulya jelentds mér-
tékben eltéro (pl. biintetoeljaras lefolytatasa, maganszféra-
ban torténd foglalkoztatas, kozlekedési igazgatas). Az
adatfelhasznalasi jogosultsag személyi, targyi és idobeli
hatalya annak rendeltetésétdl fiiggetleniil egybeesik a
Bnyt. hatalyaval.

1.4.1. Ahogyan arra az Alkotmanybirésag — mar a
2/1990. (1I. 18.) AB hatarozataban, majd a 20/1990. (X. 4.)
AB hatarozataban, illetve az 55/2001. (XI. 29.) AB hataro-
zataban, legutobb pedig a 36/2007. (VI. 6.) AB hatarozata-
ban ramutatott — a személyes adatok védelme nem azt je-
lenti, hogy azokat az érintetten kiviil senki és semmilyen

okbol nem ismerheti meg. Onmagaban nem sérti az Alkot-
many e rendelkezését, ha jogszabaly a személyes adatok
kozlésére vonatkozo kotelezettséget ir eld. Az ilyen tor-
vényi korlatozas is alkotmanyellenes azonban akkor, ha
arra kényszerité ok nélkiil, a sziikségesség €s ardnyossag
alkotmanyi mércéjét tallépve keriil sor (ABH 1990, 18,
20.; ABH 1990, 69, 70.; ABH 2001, 442, 460.; ABH 2007,
433,447.). Az Alkotmanybirosag ugyanakkor tobb hataro-
zataban az Alkotmany 59. §-a szerinti informacios onren-
delkezési jog alaptételeként szogezte le, hogy a célhozko-
tottség elve az adatkezelés egész folyamatara, igy az adat-
tovabbitasra, az adatigénylésre, az adatatvételre is vonat-
kozik. Az adatalany szamdra kovethetové kell tenni az
adat utjat, az érintett tudta nélkiili adattovabbitas eseteit
pedig megfeleld torvényi szintli garanciaknak kell 6vez-
nilik (elséként: Abh. ABH 1991, 40, 43.).

Az Alkotmany 59. § (1) bekezdéséhez kapcsoldoddan is
vannak olyan esetek, amikor az egyénnek a sziikséges
mértékben el kell viselnie jogainak tdrsadalmi érdekbdl
val6 korlatozasat, igy bizonyos ponton til nem akadalyoz-
hatja személyes adatainak felhasznalasat. A bliniigyi nyil-
vantartds rendeltetésébdl kovetkezik, hogy az itt tarolt
adatok tovabbitisa az Alkotmanyban meghatarozott fel-
adatok teljesitéséhez, alkotmanyosan elismerhetd célok
érvényre jutasdhoz kapcsoléddan nem mindig fiigghet az
érintett akaratatol, sot azokat kivételképpen tudta nélkiil is
kozolni kell az arra jogosultakkal. Ilyen eset lehet példaul
az allam biintetdjogi igényének érvényesitése érdekében a
korabbi biintetdeljaras soran beszerzett adatoknak az 4j el-
jarasban valo felhasznaldsa, vagy az Alkotmanybirdsag
mas hatarozataban is elismert alkotmanyos értékek: a blin-
ild6zEsbal, a blinmegel6zEsbol, a nemzetbiztonsag védel-
mébdl szarmazé feladatok teljesitése. Az ardnyossag ko-
vetelménye — amely éppen ugy vonatkozik az adattarolas,
az adatigénylés, az adattovabbitas terjedelmére €s céljaira,
mint a felhasznalas indokoltsagara — azonban a jogkorlato-
zas ilyen eseteiben is iranyado [részletesen: pl. 20/1997.
(II1. 19.) AB hatarozat, ABH 1997, 85, 92.; 24/1998.
(VL. 9.) AB hatarozat, ABH 1998, 191, 195.; 13/2001.
(V. 14.) AB hatarozat, ABH 2001, 177, 196.; 44/2004.
(XI. 23.) AB hatarozat, ABH 2004, 618, 641-642.].

Az Alkotmanybirdésag gyakorlataban a sziikséges-
ség-aranyossag kovetelményének vizsgalatakor abbol in-
dul ki, hogy a maganszférat érint6 védelmi jogok lényegé-
hez tartozik az azokba vald beavatkozastol torténd tartdz-
kodas is, ezért a beavatkozas indokoltsagat és terjedelmét
szigori mércével kell mérni. A biiniigyi nyilvantartas on-
magaban véve is a biincselekmény elkovetéséhez kapcso-
16d06, a maganszféraba valo, 1ényeges, utdlagos beavatko-
zast lehetdvé tévo jogi eszkdz. Ez sziikségképpen szemben
all az Alkotmany 54. § (1) bekezdése altal védett, az embe-
ri méltésaghoz vald jogbol fakado, a személyiség szabad
kibontakozasanak részét képezd, a maganszférahoz valo
hozzaférés hatarait megszabd dnrendelkezési joggal, illet-
ve — a tarsadalmi hasznossagat tekintve elismert — reszo-
cializacios igénnyel. Pusztan mar a biintetdeljarasrol valo
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barki altal torténd tudomasszerzés jelentdsen csorbitja a
személyiségi jogokat, mert az adatalanyt negativan mind-
siti. A Bnyt. most vizsgalt rendelkezései — részben 6nma-
gukban, részben mas jogszabalyok rendelkezésein keresz-
tiil — a megismeréshez olyan felhasznalasi célokat tarsita-
nak, amelyek az adatalany szempontjabol a személyiség
szabad kibontakozasdnak radikalis korlataiként funkcio-
nalnak, illetve adott kontextusban jelentdsen befolyasol-
jak azt a megitélést, amely az adatalany jovObeni helyzetét
meghatarozza. A kiilonleges személyes adatokhoz valo
hozzajutas jelen esetben azt célozza, hogy az adatalany fe-
lett — kiilonb6z0, egymastol jelentds mértékben eltérd jog-
viszonyokban — donteni jogosult hatosagok, szervek, sze-
mélyek, kdzjogi és maganjogi felhaszndlok az igy megis-
mert adatokbol dontésiiket komolyan meghatarozo kovet-
keztetéseket vonjanak le. Ezen a ponton érintkezik az Al-
kotmany 59. §-a szerinti informacids dnrendelkezési jog
az 54. § szerinti emberi méltdsaghoz vald joggal €s mas
alapjogokkal, tobbek ko6zott a foglalkozas gyakorlasahoz
valo joggal.

A nyilvantartas céljabol kovetkezéen az adatalanynak
semmilyen dontési joga nincs abban, hogy a nyilvantartas
vezetésére jogosult hatdsagok szamara engedi-e a privat-
autonomiajahoz valo hozzaférést. A nyilvantartasba valo
bekeriilés automatikus, az adatalany sem a bekertiilésrol,
sem a torlésrdl kiilon hatarozatban nem értesiil, abba be
sem tekinthet, az adatok pontossagat, teljeskoriiségét, id6-
szerliségét (az adatkezelés tisztességességét) nem ellen-
drizheti, ismeret hianyaban pedig torlést, helyesbitést nem
kérhet. Ugyanez a beavatkozasi, dontési tilalom érvénye-
siil a kotelezd adattovabbitas azon eseteiben, amikor a de-
mokratikus tarsadalom védelme érdekében igazolhatd a
legitim kontroll.

A maganszféraba vald beavatkozashoz fiz6d6 érdek in-
tenzitasa azonban még ezen esetekben, az informacios on-
rendelkezés sziikségképpeni korlatozasakor sem Ilehet
mindig azonos. Az fligghet a blincselekmény stlyatol, jogi
targyatol, kovetkezményeitdl, az elkovetéi mindségtol (pl.
fiatalkoru), az adatfelhasznalési jogosultsag utolagos ese-
teiben pedig terjedelmét meghatarozza a legitim kontroll-
nak a blinligyi nyilvantartashoz viszonyitott célja és a re-
szocializacios igénnyel szembeni jelentsége. A biincse-
lekmény elkovetdje is a tarsadalom tagja marad, igy onren-
delkezési joga az arra vald igénye korében nem korlatoz-
hato, hogy jogsértés nélkiil helytalljon egy szabad tarsada-
lom feltételei kozott, minthogy a reszocializacié mar a
biintet6eljarasnak és a biintetésnek is elismert célja. Az
emberi méltosaghoz vald joggal is ellentétes a rehabilita-
ciot kizaro, kirekesztéshez vezetd stabilizalt stigmatizacio,
a tarsadalmilag hasznos tevékenységet tartosan ellehetet-
lenité megbélyegzés. Ebbdl kovetkezden az informacios
onrendelkezéshez vald jog korlatozasara is csak az elke-
rillhetetleniil sziikséges esetekben és akkor is csak az ara-
nyossag keretei kozott keriilhet sor.

A Bnyt. vizsgalt rendelkezéseiben az informacios on-
rendelkezési jog Iényegesen sériil azzal, hogy a 10. § sze-

rinti differencidlatlan és nem minden esetben pontos adat-
tartalommal, valamennyi blincselekményre és biintetdelja-
rassal érintett személyre nyilvantartott adatallomanybol
valo adatigénylés soran nem kiiloniilnek el az alapjog kor-
latozéasanak ,,sziikségképpeni”, igy a kotelezd adatszolgal-
tatds korébe vonhat6 esetei azoktdl az adatfelhasznalési
koroktdl, amikor az adatalany hozzdjaruldsa nem mell6z-
het6 az adatigényléséhez. Ebbol a szempontbol az itt sza-
balyozott és egységesen az ,,adatigénylési jogosultsag” fo-
galma ala sorolt adatigénylési okok nagymértékben kiilon-
boznek egymastol. {Az adatalany hozzajarulasa értelem-
szerlien kdzombos pl. az Ujabb biintetdeljarasban, [pl.
17.§ (1) § a) pont], nem tartozhat viszont a kotelez6 adat-
szolgaltatas esetkorébe, ha az adatigényld valamely foglal-
kozés, hivatds gyakorlasahoz, valamilyen jog gyakorlasat
lehetdvé tévo engedély kiadasahoz kapcesolodd dontése
meghozatalahoz kivan az adatalanyrdl informaciot szerez-
ni. A mas okbol alkotmanyellenesnek talalt, a Bnyt.
18. §-aban foglalt rendelkezéseken kiviil dontéen ilyen
szabalyokat tartalmaz a 17. § (2) bekezdése, a Bnyt.
19. §-a.}

Az eltér6é adatigénylési, adatkezelési célok és igények
vizsgalatanak a Bnyt. szerinti egységes kezelése, az igé-
nyelhetd adatok korének egységesen széles spektruma, il-
letve az orientacios pontok nélkiili valogatast lehetdvé
tévo volta (pl. 19. §), tovabba az adatigényld adatkezel6i
jogi statusaval (kinevezoé-ellendrzd hatdsag) Osszefiiggd
felhatalmazas tisztdzatlansdga ugyancsak érinti az infor-
macids onrendelkezési jog korlatozdsanak sziikségessé-
gét. Az adatvédelem minden esetére iranyadd kovetel-
mény, hogy az adattovabbitasi miivelet végrehajtasakor az
adatfeldolgozashoz az adatkezelés mindkét résztvevdjé-
nek vagy torvényi felhatalmazassal vagy az adatalanytol
szarmaz6 hozzijarulassal kell rendelkeznie (részletesen:
Abh. ABH 1991, 40, 42—43.). A célhoz kotottségnek ab-
ban a tekintetben is érvényesiilnie kell, hogy a tovabbitott
adatkor csak a felhasznalasi cél altal meghatarozottak sze-
rint, az adatok igazoltan sziikséges mértékére korlatozod-
hat. Ebbdl a szempontbol legitim cél mellett is az adat-
igénylés hatarat (az ardnyossag kovetelményét) jelenti,
hogy az igényelt adat a konkrét esetben (ligyben) a dontés-
re jogosult felhasznald — ellendrzési, mérlegelési szem-
pontjai szerinti — valodi tajékoztatasara és ne ,,személyi-
ség-feltarasra” szolgaljon.

1.4.2. A személyes adatok védelmének és az informa-
cios onrendelkezéshez valo jog érvényesiilésének az Al-
kotmanybirosag altal tobbszor hangsilyozott garancidja,
hogy az adatkezelési miiveletek soran csak olyan adat ke-
zelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvalosulasahoz
feltétlentil sziikséges. Az adatvédelem konstans elemét, a
célhozkotottséget nem potolja, ha az adatbirtokos és az
adatkéro az adatfelhasznalasra megfelel felhatalmazassal
rendelkezik és az adattovabbitas miiveletének biztonsaga
garantalt. Az Alkotmanybirosag a 29/1994. (V. 20.) AB
hatarozataban ramutatott arra, hogy a célhozkotottség és
az osztott informacids rendszerek kdvetelménye olyan al-
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kotmanyossagi garanciak, amelyek az adatfeldolgozdknak
az érintett felett vald korlatlan hatalmat és az dllam abszo-
tottak visszaszoritani (ABH 1994, 148, 153.). Ezért az
adattovabbitas folyamataban is felismerhet6vé kell tenni a
cél folytonossagat, vagy legitimalni kell a cél megvaltoza-
sat (részletesen: ABH 1991, 40, 44-45.).

A biiniigyi nyilvantartas és azon beliil a most vizsgalt
blintettesek nyilvantartasa globalis kiterjedésii, nagy kapa-
citasu adatbazis, amely a Bnyt. 10. §-a alapjan a szenzitiv
adatok kivételesen széles spektrumat tarolja. Az ilyen uni-
verzalis adatbazisok kiillondsen veszélyesek az egyén adat-
védelmi érdekeire, mert 1étezésiik és az adatallomanyuk-
bol végzett adattovabbitasi miiveletek onmagukban is ma-
gas foku adatbiztonsagi kockazattal jarnak. Ezért kiilono-
sen fontos, hogy a kiilonb6z6 felhasznalok kozott, a fel-
hasznaloi minéségre, a felhasznalas végsé céljara figye-
lemmel a jogalkoto kiilonbséget tegyen, az altaluk igé-
nyelheté adatok pontos korét szabatosan koriilirja, és a
sziikségesség kovetelményének megfeleléen konkretizalja
a célhozkotottség paramétereit az adatigényld oldalan is.
Az adatok tarolasara, tovabbitasara egyarant vonatkozo
adattakarékossag kovetelményének megtartasa az adatke-
zelési miiveletek soran olyan garancialis elem, amely nél-
kil az informaciés onrendelkezéshez valo jog érvényesii-
1¢ése illuzoérikussa valik.

A biniigyi nyilvantartoban és a bilintettesek nyilvantar-
tasaban tarolt, a biintetés-végrehajtasi adatkort is tartalma-
76 adathalmaz atfogo ismerete még az adathasznositasnak
a blnligyi nyilvantartashoz legszorosabban kapcsolodo
esetében, a terhelt ellen foly6 konkrét biintetéeljarasban is
csak kivételesen indokolt. Ennek soran sem lehet ugyanis
sz¢élsdségesen eltavolodni attol a céltol, amelyet a Bnyt.
9. §-a meghataroz. Mas eljarasokban, illetve mas okbol
torténd adatigénylés esetén azonban az adatok ennél szii-
kebb korének hozzaférhetdsége és a hozzaférés korében
megszabott id6beli (a nyilvantartasi idével nem mindig
egybeeso korlatok) biztosithatjak az aranyossag kovetel-
ményének érvényesiilését. Ennek pedig egyediil az az al-
kotmanyossagi szempontbol megfeleld garancidja, ha a
torvény az adatigényld oldalan, az adattakarékossag elvét
figyelembe véve, a felhasznalas céljaval adekvat modon
pontosan meghatarozza az igényelhet6 adatok korét. Kii-
16n6sen fontos ennek a kovetelménynek a teljesiilése az
adatalany informacio-gazdalkodashoz valé joganak teljes
kizartsagaval jaro azon adatforgalomban, amikor az érin-
tettnek még az adattovabbitas tényérdl sem adhato tajé-
koztatas. A jogorvoslat teljes kor(i hidnyaban is megnyil-
vanulé egyenlétlen kommunikacios helyzet ellenstulyoza-
sa mellett, nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy az
adat utja ilyenkor véglegesen kikeriil az adatkezelés els6d-
leges jogosultja: a biliniigyi nyilvantartast végzo hatosag
rendelkezése alol is.

A Bnyt. 17-19/A. §-aiban foglalt rendelkezések ennek a
kovetelménynek nem felelnek meg. A torvény az itt felso-
rolt adatigényloket a felhasznalas céljatol fiiggetleniil, a

sziikséges korlatozas eseteit messze meghaladdan — ese-
tenként bizonytalan tartalmi ,.érdek” mentén, torvényi
szint alatti jogforras alapjan — globalisan jogositja fel a
blintettesek nyilvantartasaban szerepld, a 10. §-ban felso-
rolt valamennyi adat vagy legaldbb a 10. § (1) bekezdése
szerint felvett adatok igénylésére.

1.4.3. A célhoz kotottség elvének érvényesiilésétol
valo tovabbi eltavolodast tesznek lehetdvé a Bnyt. vizsgalt
szabalyainak az adatigényldk és az igényelhet6 adatok ko-
rére vonatkozo rendelkezései is.

Az Alkotmanybirosag gyakorlata szerint az alapjogi
korlatozas sziikségességének és aranyossaganak elvont és
konkrét megitéléséhez szorosan hozzatartozik, hogy mind
az elérni kivant cél, mind az ennek érdekében alkalmazott
eszkoz tartalma torvényben vildgosan korilirt legyen
[részletesen pl. 36/2000. (X. 27.) AB hatarozat (ABH
2000, 241, 274.); 65/2002 (XI. 3.) AB hatarozat, (ABH
2002, 357, 363-364.)]. Mar az Abh.-ban hangsulyozta,
hogy a személyiségi jogok védelmével nem all 6sszhang-
ban a személyes adatoknak altalaban valamilyen ,,feladat
ellatasaval” kapcsolatos igénylése. Ebbdl a szempontbol
nem haladja meg az altalanossag szintjét az olyan tipust
torvényi meghatarozas sem, amely minisztériumok, szer-
vezetek ,,alapfeladatara”, koriil nem hatarolt tevékenységi
korére utal, vagy hasonlo, az adatfeldolgozas azonositasa-
ra alkalmatlan modon irja koriil az adatigénylé érdekkorét
(Abh. ABH 1991, 40, 44-45, 47—-49.). A 44/2004. (XI. 23.)
AB hatarozat az informacios onrendelkezéshez valod jog
sziikségtelen és aranytalan korlatozasanak mindsitette az
adatkezelésnek altalaban egy szervezet miikodésére
(,,rendbrségi célra”) vonatkoztatott meghatarozasat. Ra-
mutatott, hogy az ilyen jogszabaly tartalom nélkiili, partta-
lan értelmezést tesz lehetové, igy a konkrét esetekben nem
is itélhetd meg, hogy az erre épiil6 adatfelhasznalasi sza-
balyok megfelelnek-e a sziikségesség-aranyossag alkot-
manyi kovetelményének (ABH 2004, 618, 638.). A
46/1995. (VI. 30.) AB hatarozat azt emelte ki, hogy egy
meglévo adatbazis hasznositasakor a felhasznaléi kor bo-
viilésével és rétegzodésével aranyosan még a célhoz ko-
tottség szabalyainak érvényre jutasa mellett is fokozott ga-
ranciakra van sziikség (ABH 1995, 219, 223-225.).

Az Alkotmanybirdsag nagyszami hatarozataban fejtet-
te ki, hogy az alapjog korlatozasara a sziikségesség €s ara-
nyossag kovetelményének érvényre jutasa mellett is csak
torvényben keriilhet sor [Osszefoglaloan pl. 64/1991.
(XII. 17.) AB hatarozat, ABH 1991, 297, 300.; 29/1994.
(V. 20.) AB hatarozat, ABH 1994, 148, 155.; 27/2002.
(VL. 28.) AB hatarozat, ABH 2002, 143, 147-148.]. A kii-
Ionleges személyes adatok kezelésével kapcsolatban a
65/2002. (XII. 3.) AB hatarozat kiilon kiemelte, hogy az
alapjog korlatozasara az adatmindségre tekintettel szigort
kovetelmények vonatkoznak. Az adatkezelési miiveletek,
az elvégzésiikre valo feljogositas, a célhoz kotottség sza-
balyainak az adatigényl6 oldalan valoé megléte, az adatfel-
dolgozok pontos korének és az igényelhetd adatkornek a
meghatarozasa kozvetlen kapcsolatban allnak az alapjog
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lényegével és specidlis garancidkat igényelnek. Ezért nem
lehetséges az adatigénylésre vald jogosultsag és az adatkor
feladathoz igazitott meghatdrozasa barmilyen szintli jog-
forrasban, az kizdrélag csak torvényben torténhet (ABH
2002, 357, 363, 364.).

A felhasznalasra vonatkoz6 garanciak nélkiil, definialt
cél nélkiili, vagy a torvényes adatmindséget nem garantald
gyljtokor jelenik meg elsésorban a Bnyt. azon rendelkezé-
seiben, amelyek kiilonb6z6 ,,kotelezettségekhez”, ,,hatas-
korokhoz”, ,.feladatkorokhoz” kapcesoldddan adnak felha-
talmazast adattovabbitasra vagy generalisan ,,jogszabaly-
ban meghatarozottak szerinti” altalanos adatigénylést
tesznek lehetévé [17. § (1) bekezdés b), e), f) pontjai,
(2) bekezdése, 18. § e) pontja, 19. § k) pontja]. Az adat-
igénylésre vonatkozo rendelkezések, egymastol tavol eso
érdekek teljes korl kielégitésére torekvo és az adatigény-
16k érdekeit részben sziikségteleniil, részben aranytalanul
preferald szabalyozasi koncepcidra visszavezethetéen
csak részlegesen veszik figyelembe az alapjog korlatoza-
sara vonatkozo, az Alkotmany 8. § (2) bekezdésébdl faka-
do kovetelményeket. Az adatigénylésre jogosultak olda-
lan — a rendkiviil tag keretek kozott mozgd — utdlagosan,
jogszabalyban biztosithato felhatalmazasra, koriil nem irt
tevékenységre, hataskorre tekintettel nem mindig mutat-
hat6 ki olyan kozérdek, amely egyaltalan az informacios
onrendelkezési jogba vald beavatkozas sziikségességét
igazolna; vagy a targyi (feladat szerinti) korlatozas tekin-
tetében nem igazolhato olyan, masok alapjogainak védel-
me, alkotmanyos cél, vagy feladat érvényre jutdsa miatt
sziikséges komoly érdek, amely az iddbelileg is széles
korli beavatkozas elkeriilhetetlenségét alatamasztana.

Ellendrizhetetlenné teszik az adataramlast, és igy nem
igazoljak a korlatozas sziikségességének megengedhetod-
ségét azok a rendelkezések is, amelyek altalaban nemzet-
kozi egyezményekre, méginkabb nemzetkozi kotelezett-
ségvallalasra hivatkozassal biztositjak a biiniigyi nyilvan-
tartds adatainak felhasznalasat. Az Alkotmanybirdsag a
47/2000. (XII. 14.) AB hatarozatban kimondta, hogy a
nemzetk6zi jog forrasainak a belsd jogforrasban torténd
hivatkozas soran is azonosithatonak és az allampolgarok
szamara hozzaférhetonek kell lennie mindazon esetekben,
amikor abbol rajuk kotelezettség vagy érvényes tilalom
szarmazik. Ugyancsak ez a hatarozat hangsulyozta azt is,
hogy altalaban a ,,jogszabalyokra”, azok eldirasaira valo
hivatkozas tilsagosan tag, mert ,,a magyar jogrendszerben
szerepld valamennyi jogszabalyt — beleértve az alacso-
nyabb szintii és a helyi jogszabalyokat is — feldleli.” (ABH
2000, 377,380-381.). A Bnyt. hivatkozott szabalyaiban az
alapjogi korlatozas mércéjeként nem szolgalo fenti esetkor
kiboviil egy tovabbi — jogon kiviili elemeket is tartalma-
76 — korrel, a ,,nemzetkdzi kotelezettség-vallalassal”.

1.4.4. Az 1.4.1-1.4.3. pontokban kifejtettekre figye-
lemmel az Alkotmanybirdsag a Bnyt. 17-19/A. §-ait meg-
semmisitette. A tamadott rendelkezések az esetek dontd
tobbségében kiilon-kiilon tobb oknal fogva is, dsszessé-
giikben pedig tobbszordsen, kényszeritd, vagy a jogsza-

balybol felismerhetd, megfeleld indok nélkiil, részben
sziikségtelenill, részben aranytalanul korlatozzadk az Al-
kotmany 59. § (1) bekezdésében védett, az informacios on-
rendelkezéshez és a személyes adatok védelméhez valo al-
kotméanyos jogot.

A biniigyi nyilvantartds rendeltetésébdl kovetkezéen
az adatkezeld és az adatalany kozott sziikségképpen ki-
egyensulyozatlan helyzet all fenn. Az adatgazdalkodas
joga az ¢érintettnél igen korlatozott, f6ként a részleges és
utolagos tajékozddasra terjed ki. Az adataramlast a kotele-
70 adatszolgaltatds eseteiben a hozzajaruldsa megtagada-
saval sem akadalyozhatja meg, és arrol elézetesen semmi-
képpen nem is tudhat, tovabba utdlagos ellendrzésre sem
mindenkor van lehetdsége.

Kétségteleniil lehetnek az adattovabbitasnak olyan ese-
tei, amelyekrdl az adatalany nem értesiilhet, mert ez az
adatigénylés céljat és az ahhoz kapcsolodo feladat teljesi-
tését hiusitand meg. Mindazonaltal az alkotmanyossagi
kontrollnak ilyen esetekben is érvényesiilnie kell, legalabb
ugy, hogy az okok, a feltételek és az ilyen felhasznalok
kore, illetve az adatigénylés célja a torvényben eldre tisz-
tazott. Ez a konkrét esetekre vonatkoztatva még mindig
nem garantalja az adatfelhasznalas sziikségességének és
aranyossaganak érvényesiilését, de a szabalyozas legalabb
az elvont alkotmanyossagi kontroll lefolytatasat lehetdvé
teszi. Az adatigénylésnek az 1.4.3. pontban vizsgalt esetei-
ben a szabalyozas legnagyobb hatranya az, hogy a tiszta-
zatlan feltételek mentén az adatigénylés, tovabbitas, fel-
hasznalas rendeltetése nem dallapithatd meg, és igy nem
igazolhatd, hogy a korlatozas — legalabb — elvont értelem-
ben 6sszhangban van-e az elérendd céllal, elkeriilhetetle-
niil indokolt-e és aranyos-e.

A biiniigyi nyilvantartasnak ¢és alkotmanyos keretek ko-
zOtt torténd ,,hasznositdsanak™ tobbféle modellje lehet.
Ezek eltérd hatast gyakorolnak az alapjogok érvényesiilé-
sére és eltéré mértékben jogositjak az adatalanyt az adat-
szolgaltatasban vald kozremiikddésre. Az eltérd koncep-
ciora épiild szabalyozas eltérd tipust garanciakat is kivan
meg. Azt azonban a torvénynek kell tisztdznia, hogy hol
vannak a kotelez6 adatszolgaltatas hatarai, mikor, milyen
feltételek és kdvetkezmények mellett vonhato be az adat-
alany az adathasznositasba. Minden modellre vonatkozo
kovetelmény, hogy a térvényben meghatarozott adatkeze-
1ési célokon az adatigénylés rendszere nem mehet tul, a
cé¢lhoz kotottségnek mind az adatszolgéltatd, mind az
adatigényld oldalan érvényesiilnie kell. Ebben a tekintet-
ben a jogalkoto feleldssége a Bnyt. és az arra tdmaszkodo
jogszabalyok kodzotti koherencia megteremtése.

A tamadott rendelkezések megsemmisitésére vonatko-
76 1dOpont meghatarozasakor az Alkotmanybirosag — ko-
rabbi gyakorlatanak megfeleléen — figyelemmel volt arra,
hogy a jogszabaly alkotmanyellenességének az Alkot-
manybirdsagrol szol6 1989. évi XXXII. torvény (a tovab-
biakban: Abtv.) 43. §-dban meghatarozott kovetkezmé-
nyei szoros dsszefliggésben allnak a jogbiztonsag kovetel-
ményével [eldszor: 10/1992. (II. 25.) AB hatarozat, ABH
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1992, 72, 73-74.; 66/1997. (X1I. 29.) AB hatarozat, ABH
1997, 397, 407.]. A 64/1997. (XII.17.) AB hatarozat ki-
mondta, hogy a f0szabalyként irdnyad6 ex nunc hatalyt
megsemmisitéstdl akkor lehet eltérni, ,,ha a jogbiztonsag
vagy az eljarast kezdeményez6 kiilonosen fontos érdeke
indokolja” (ABH 1997, 380, 388.). A jogrend épségét, ki-
szamithaté miikodését jelen esetben is az alkotmanyelle-
nes jogszabaly iddleges hatalyban tartdsa biztositja, mint-
hogy ez kevesebb veszélyt jelent az azonnali megsemmisi-
tésnél [részletesen pl. 54/2004. (XII. 13.) AB hatérozat,
ABH 2004, 690, 770.]. Az Alkotmanybirosag tekintetbe
vette, hogy a kozrend, a kdzbiztonsag védelme, az allam
nemzetkdzi kotelezettségei a blintettesek nyilvantartadsara
vonatkoz6 0j szabalyozéds megalkotédsig sem nélkiilozhetik
a mar meglévo adatbazis megfeleld keretek kozott torténd
igénybevételét.

2. Az erre vonatkoz6 inditvanyra figyelemmel az Al-
kotmany 59. § (1) bekezdése és a 2. § (1) bekezdése men-
tén vizsgalta az Alkotmanybirosag a Bnyt.-nek az erkolcsi
bizonyitvany tartalmara vonatkoz6 59. § b) pontjat.

A hatosagi erkdlesi bizonyitvany olyan kozokirat,
amely a Bnyt. 59. §-a szerinti természetes személyazonosi-
to adatokat és az ott megformulazott kozléseket — a Bnyt.
3. §-4ra figyelemmel — kdzhitelesen tanusitja. A tdmadott
rendelkezés szerint ,,a blintettesek nyilvantartasaban nem
szerepel” kozlést kell bejegyezni akkor, ha az adatalany
biintetlen, mentesiilt a biintetett el6élethez fliz6d6 hatra-
nyok aldl, vagy — noha ez a feleldsség megallapitasat je-
lenti — vele szemben az ligyész a vademelést elhalasztotta.
Figyelemmel azonban a 10. § rendelkezéseire ez a kozlés
egyetlen olyan esetben sem felel meg a valdsagnak, ha az
elitélt mentesiilt ugyan a biintetett el6élethez fliz6d6 hatra-
nyok aldl, de vele szemben a Bnyt. 16. §-aban meghataro-
zott kiilon nyilvantartasi id6 még nem telt el. A un. potma-
ganvadas ligyekben pedig eleve kettds nyilvantartas johet
létre, minek folytan a kdzokirat kizarolag helytelen tarta-
lommal allithato ki.

Az erkolesi bizonyitvany igénylésének és kiaddsdnak
céljat a Bnyt. csak attételesen az 58. § (2) bekezdésében
hatdrozza meg. E szerint az okirat a biintetlen eléélet iga-
zolasara szolgal. Ebbdl, valamint tovabbi jogszabalyokbol
kovetkezden az erkolcsi bizonyitvanynak nem az a funk-
cidja, hogy a blintettesek nyilvantartasaban tarolt adatok
teljes korérdl az adatalanyt tdjékoztassa. Ilyen tdjékozta-
tasra az érintett a blinligyi nyilvantartast kezeld szervtdl,
az adatkozlés és az adatszolgaltatds rendjérél szolod
7/2000. (II. 16.) BM—IM egylittes rendelet 32. §-a szerint
(kivételekkel) jogosult. Az Alkotmany 59. § (1) bekezdése
szerinti informdacids 6nrendelkezési jog gyakorlasara tehat
nem az erkdlcsi bizonyitvany kiadasa, hanem ez a tdjékoz-
tatas szolgal. Ebbodl kovetkezden a Bnyt. 59. § b) pontja ezt
a jogot nem sérti, tehat az inditvany e tekintetben nem
megalapozott.

Sérti viszont az Alkotmany 2. § (1) bekezdése szerinti
jogbiztonsag kdvetelményét.

A ,bintettesek nyilvantartasaban nem szerepel” kozlés
mogott meghtzodo, a Bnyt. 59. § b) pontja szerinti jogsza-
balyi tartalom lényegében a biintetd anyagi jog szerinti
biintetlenség fogalmat fedi le. A biintetlenség tekintetében
a jogrenden beliil kialakult azonban egy haromszintii kii-
16nbségtétel. A jogszabalyok eltérden kezelik a biintetdjo-
gi szankcidval sujtott, de biintetdjogi értelemben mente-
siilt terhelteket, a mentesiilést kovetd kiilon nyilvantartasi
1d6n beliil a biintettesek nyilvantartasaban szerepld, biinte-
téjogilag bilintetlennek mindsiilo személyeket, és azokat a
jogalanyokat, akikkel szemben biintetoeljaras soha nem
indult, bilintetdjogi, vagy biintetd eljarasjogi jogkdvetkez-
mény alkalmazasara nem keriilt sor. A tdmadott rendelke-
zésben szerepld formula ennek a harom rétegti kiilonbség-
tételnek az azonos kezelését kivanta — alkotmanyellenes
moédon — megjeleniteni.

Az Alkotmanybir6sag a korabbi hatarozataiban a jogok
és kotelezettségek fennallasa, illetve igazolasa szempont-
jabol a kozhitelli nyilvantartasoknak onmagukban is ga-
rancialis jelentdséget tulajdonitott [pl. 8/1998. (III. 20.)
AB hatarozat, ABH 1998, 102, 103-105.; 646/B/1993. AB
hatarozat, ABH 1998, 883, 885-886.; 354/B/1995. AB ha-
tarozat, ABH 1998, 904, 907.; 1130/B/1995. AB hataro-
zat, ABH 1999, 520, 522-523.; 955/B/1998. AB hataro-
zat, ABH 2000, 787, 788.; 652/D/2005. AB hatarozat,
ABH 2006, 1774, 1777.; 441/D/2006. AB hatarozat, ABH
2007, 1984, 1992.]. A 8/1998. (111. 20.) AB hatarozat meg-
allapitotta, hogy a kozhitelesség elve harmadik szemé-
lyekkel szemben fennall6 olyan elv, amelyre a johiszemii
jogok gyakorlasa épiil, amely alkotmanyos jogok garan-
cigjaként is funkcionalhat, s amelynek lényeges tartalma
nem korlatozhato (ABH 1998, 883, 885.).

A kozhitel nyilvantartasokhoz altalaban a bejegyzett
adatok fennallasardl és a hozzajuk fiz6d6 jogosultsagok-
rol, a torolt jogok fenn nem allasarol szolo vélelmek fii-
zO0dnek. A blinligyi nyilvantartas egy tekintetben minden
mas kozhitelli nyilvantartastol kiilonbozik. A tobbi eset-
ben a nyilvantartasba betekintés vagy az abbdl valé tajéko-
z0das barki szamara megengedett. A blinligyi nyilvantar-
tasba vald betekintés nem lehetséges, az abbdl valod adat-
szolgaltatas korlatozott. E betekintés hidnyat potolja a
kozokiratisag elve. Ez alapjan az érintettdl (adatalanytol)
szervezetek és harmadik személyek olyan igazolast igé-
nyelhetnek, aminek a kiallitasara — torvény altal garantal-
tan — a biintettesek nyilvantartasa alapjan, csak a hatosag
részérél keriilhet sor. A kiallitas alapjat az igazolas igény-
16je semmilyen modon nem kontrollalhatja, annak tartal-
maval szemben bizonyitast nem folytathat le, akkor sem,
ha annak tartalmahoz szamos jogszabaly direkt kdvetkez-
ményeket kapcsol. fgy a harmadik személyek részérdl
fennalld johiszemii vélelem nem csupan a nyilvantartas
kozhitelességéhez flizodik, hanem az ennek alapjan kialli-
tott kozokirathoz is.

Jogéllamban a jogbiztonsag kdvetelményével eleve el-
lentétes, ha a kozhiteles nyilvantartas alapjan a hatosag ré-
sz¢rol kiallitott kozokirat valosagtartalmaval szemben ép-



2008/167. szam

MAGYAR KOZLONY

20453

pen a kozokirat kidllitadsanak alapjaul szolgalo torvény éb-
reszt kétségeket. Az Alkotmanyban is védett jogok, alkot-
manyos célok és érdekek biztositékaul is szolgald kozhi-
teleség és a kozokiratisag elvének érvényesiilését erodalja,
ha a jogviszonyok létesitésének, fenntartasanak alapjaul
szolgalo okirat mogott éppen a kidllitdsanak alapjaul szol-
gald torvény, vagy a jogrendszer belsd ellentmondasai, il-
letve az alkalmazott jogtechnikai megoldasok folytan
ténylegesen nem flizhetd a kozokiratok valddisagahoz fii-
z0do vélelem. Ez a jogrendszer kiszamithato és hiteles mii-
kodését veszélyezteti, igy az Alkotmany 2. § (1) bekezdé-
sébe iitkzden alkotmanyellenes. Ezért az Alkotmanybiro-
sdg a Bnyt. 59. § b) pontjat — az el6zd pontban kifejtett ér-
vekre figyelemmel, jovébeni hatallyal — megsemmisitette.

3. Az egyik inditvany a Bnyt.-nek a daktiloszkopiai és
fényképnyilvantartasra vonatkozd csaknem valamennyi
szabalyat és ezzel 6sszefiiggésben az e rendelkezések vég-
rehajtasara iranyad6 BM—IM—PM egyiittes Rendelet kap-
csolodo torvényhelyeit tamadta mindenekel6tt az Alkot-
many 59. §-ara hivatkozassal.

3.1. Az Alkotmanybirdsag ennek kapcsan elséként azt
vizsgalta, hogy a daktiloszkopia nyomok és a fényképek
olyan adatnak tekintenddk-e, amelyek védelmére az Al-
kotmany 59. § (1) bekezdése kiterjed.

Az Avtv. 2. § 1. pontja szerint személyes adatnak mino-
siil minden, meghatarozott természetes személlyel kapcso-
latba hozhat6 adat. Az 1998. évi VI. térvénnyel kihirdetett,
az egyének védelmérdl a személyes adatok gépi feldolgo-
zasa soran, Strasbourgban 1981. januar 28. napjan kelt
Egyezmény elnevezésii jogi instrumentum 2. cikke a sze-
mélyes adat fogalmaba von minden olyan informaciot,
amely egy beazonosithatd egyénre vonatkozik.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga (a tovabbiakban:
Birosag) az 1993. évi XXXI. torvénnyel kihirdetett, az em-
beri jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo,
Romaéban 1950. november 4-én kelt Egyezmény (a tovab-
biakban: Egyezmény) alkalmazasa soran — a privatszféra
altalanos védelmét garantald — a magan ¢€s csaladi élet vé-
delmérdl szo616 8. cikk hatalya ala vonta a képmas- és ujj-
nyomat-készités esetkorével Osszefiiggd tigyeket (pl.
Friedl contra Ausztria, ligyben hozott 1995. januar 31-i
itélet, a P.G. és J.H. contra Egyesiilt Kiralysag tigyben ho-
zott, 2001. szeptember 25-i dontés). A dontésekbdl megal-
lapithatéan ezeket a meghatarozott személlyel kapcsolatba
hozhat6, meghatarozott célt szolgal6 informaciokat és is-
mertetdket a privat szféra olyan szegmenseinek tekintette,
amelyekre a 8. cikk hatdlya annak ellenére kiterjed, hogy a
roluk sz616 dokumentumok keletkezése csupan sajatos fel-
adatok ellatdsahoz kapcsoloddan megengedett.

Az Alkotmanybirdsag a kamerarendszerek kotelez al-
kalmazasat vizsgald 35/2002. (VII. 19.) AB hatarozataban
a fényképfelvételre, annak készitésére, tarolasara, tovabbi-
tasara szintén vonatkoztatta az adatvédelmi, adatkezelési
szabalyokat. A fényképet (felvételt) az érintett olyan jel-
lemz6 azonositojanak ismerte el, amelynek felhasznalasa-

ra az Avtv. 16. §-abol kovetkezden a sziikséges-aranyos
korlatozas kovetelménye vonatkozik. Az e hatarozataban
foglalt megallapitasait az Alkotmanybirosag jelen ligyben
is irdnyadonak tekintette.

A 8-12 pontos egyezéssel a személyazonossag megalla-
pitasara mechanikusan és biometrikusan alkalmas ujjle-
nyomat szintén csak egy meghatarozott személyhez kap-
csolhatd, magas prioritasti azonositd, amely a személyazo-
nossag felismerését onmagdban is lehetdvé teszi. Az ujjle-
nyomat olyan specialis eljarassal késziilt, az egyén testi sa-
jatossagainak megjelenitésére kdzvetlentil alkalmas, kons-
tans ismérvek Osszességét hordozd lenyomat, amelynek
mas személyekhez valo hozzarendelése — megfelel6 azo-
nosité pontok mellett — kizart. E szerint tehat a dakti-
loszkopia modszerének igénybevételével keletkezett in-
megfelelnek a bioldgia azonositd adat kritériumainak,
amelyek leiré adat formdjaban is megjelenithetok.

A kifejtettekre figyelemmel az Alkotmanybirdsag az
alaptorvény 59. § (1) bekezdésébdl levezetett adatvédelmi
kovetelményeket a fénykép és daktiloszkopai nyilvantar-
tasokra is vonatkoztatta.

3.2. A jogalkot6 a daktiloszkopiai adatokra és a fény-
képekre vonatkoz6 nyilvantartasba-vételi kotelezettséget,
a blindsség formajat meghatarozo egyik anyagi jogi kate-
goridhoz: a szandékossaghoz, a torlés egyes eseteit pedig
tovabbi, részben anyagi, részben eljardsjogi jogintézmé-
nyekhez kototte. Ez a megoldéas azonban a nyilvantartési
kategoriak Bnyt. 36. §-a szerinti meghatarozasaval egylitt
indokolatlanul széles adatbazis létrehozasahoz vezet,
amely — figyelemmel az adatkezelés Bnyt.-ben meghataro-
zott céljara — a személyes adatok védelme és az informa-
ciés Onrendelkezési jog szempontjabol onmagaban is
sziikségtelen ¢és aranytalan korlatozast eredményez. A va-
lasztott szabalyozasi mod (kritérium) folyamatosan, hatal-
mas mennyiségl bliniigyi személyes adat megfeleld adat-
biztonsagi és eljarasi garancidk nélkiili kezelésével: gytij-
tésével, tarolasaval, feldolgozasaval, tovabbitasaval jar
egyiitt, ami mindkét cimzett adatdllomany sériilésének
kockazatat az elfogadhato, a sziikségképpeni technikai ve-
szélyeket meghaladé mértéken tal noveli. Mindekdzben az
adatkezeléssel érintett szamara a tdjékozodas lehetdsége
csak korlatozottan biztositott. Ez pedig szintén alkotmany-
ellenes helyzet kialakuldsara vezet.

3.2.1. A nyilvantartas alapjaként megjelolt ,,szandékos
blincselekmény” elkdvetésének ,,alapos” gyanuja, a Btk.
szerinti bincselekmények dontd tobbségét érinti. A szan-
dékossag (illetve ennek gyantja) onmagaban nem mutatja
a biincselekménynek a Btk. (s igy a jogalkotd megitélése)
szerinti sulyat, és nem alkalmas a gyanusitott késébbi po-
tencialis tarsadalomra veszélyességének, az ismételt bilin-
elkdvetés kockazatanak visszatiikrozésére sem. Marpedig
az itt vizsgalt nyilvantartas legitim célja sziikségképpen
csak a jovobeli biincselekmények elkovetdinek felderitése
¢és azonositasa lehet.
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Az ismételt blinelkovetés és blindsség formai kdzott on-
magdban semmilyen kapcsolat nem teremthet6. Mind-
emellett a daktiloszkdpiai és fényképnyilvantartas szamos
blincselekmény szempontjabol funkcié nélkiili, mert ren-
deltetését nem tolti be, az elkoveto felderitéséhez és azo-
nositasahoz ugyanis semmilyen tekintetben nem jarul hoz-
za. Az elkovetoi kategoriakat figyelembe véve, egyes ese-
tekben ugyanigy indifferens, mert még attételes logikai
kovetkeztetés levonasara sem alkalmas a késobbi blinelko-
vetés elorejelzése szempontjabol. Ugyanakkor az egysé-
gesen torléshez vezeto, az eljarast megsziintetd okok is el-
téro természetliek, de az a szabalyozasban semmilyen mo-
don nem tiikr6zédik. Mindent egybevetve a nyilvantartas
funkcidjanak, a jovobeni blincselekmény terheltjének azo-
nositasa szempontjabol eltéro a jelentdsége. Ennek figye-
lembevételére a szabalyozas nem alkalmas, mert a jogal-
kot nem differencialt sem az alkalmazott joghatrany, sem
az elkovetoi kategoriak, vagy a blinismétlésnek a biintetd-
jogi dogmatikaban, a biintetdjog tudomanyaban kidolgo-
zott szempontjai szerint.

3.2.2. A 36.§ c) pontja szerint — a személyhez nem kot-
hetd — a helyszinen rogzitett ujjnyomok esetében a nyil-
vantartasi 1d6 szintén a biincselekmény eléviiléséhez iga-
zodik. Ez azonban azt is jelenti, hogy tobbek kdzott éppen
azért, mert ilyen esetben a blindsség forméajanak meghata-
rozasa bizonytalan, tovabba, mert a biincselekmény elko-
vetésének koriilményei, helyszine, mint objektiv tényezok
megkeriilhetetlenek, szamos esetben még potencialis elko-
vetdként sem szambajohetd, nagy szamu személy adatai
kertilnek rogzitésre és hosszu idén at tarolasra is. Ugyan-
akkor a kés6bb érdektelenné valt személyek adatainak tor-
1ésére, az adatkezelésrol szolo értesitésiikre nincsenek sza-
balyok.

3.3. A kriminalisztikai nyilvantartasok rendeltetése,
hogy az alkotmanyosan is elismert célt, a biiniildozést eld-
segitsék. A jogi eszkdznek olyan adatbazis létrehozasat
kell timogatnia, amely ezt a célt hatékonyan szolgalja. En-
nek egyik feltétele éppen az, hogy az adatbiztonsag és
adatvédelem, valamint a biiniild6zési érdek kozott megfe-
leld egyensuly legyen. A Bnyt. 36. §-a azonban a nyilvan-
tartas torvényes funkcioit figyelmen kiviil hagyva, diffe-
rencialatlan jogkorlatozast alkalmazva, és ebbdl adéddan
indokolatlanul széles személyi kort érintden hatarozta meg
a nyilvantartasba vétel és részben megengedhetetleniil
hosszu iddtartamban az adattarolas idétartamanak szaba-
lyait. Az esetek egy részében a regisztralas — pontosan meg
nem hatarozott feltételek ¢és torlési kondiciok mel-
lett — olyan személyekre is kiterjed, akik a biincselekmény
elkdvetésével nem allnak kapcsolatban. A célhoz kotott-
ség szabalyait atlépd, garancialis elemeket csak hidnyosan
tartalmazo megoldas pedig a kiilonleges személyes adatok
indokolatlanul széles korének aramlasahoz, ezen keresztiil
az adatbiztonsag veszélyeztetéséhez, s igy az Alkotmany
59. § (1) bekezdése szerinti, informacids onrendelkezési
jog sziikségtelen korlatozashoz vezet. Az adattakarékos-
sag elvei figyelmen kiviil maradnak, a biintet6jogi szank-

ciokkal érintett terheltek adatai pedig a jogerdsen felmen-
tettek adataival egylittesen keriilnek tdrolasra. Mindez az
adattar (sziikségképpen) folyamatos boviilését figyelembe
véve a biztonsdgos adatkezelést veszélyezteti, s ez a fen-
tiekkel megegyezd okbol szintén alkotmanyellenes.

A kifejtettekre figyelemmel az Alkotmanybirdsig a
Bnyt. 31. § a) pontjanak, a 34. §-dnak és a 36. §-anak
alkotmanyellenességét megallapitotta, és a rendelkezése-
ket megsemmisitette.

Az ugyancsak tdmadott, BM—IM—-PM egyiittes Rende-
let 1. § (2) bekezdésének a) pontja a Bnyt. megsemmisi-
tett—a Bnyt. 31. § a) pontjaval szoros dsszefliggésben 4ll0,
arra visszautald — olyan szabdlyokat tartalmaz, amelyek
onmagukban nem lennének alkotmanyellenesek. Tekintet-
tel azonban arra, hogy e rendelkezés tartalmat a Bnyt.
megsemmisitett, 31. § @) pontja adja, a rendelet szabalyai-
nak hatdlyban tartdsa a jogbiztonsag kovetelményével el-
lentétben allna. Ezért az Alkotmanybirosag a torvényhely
megsemmisitésérol az dsszefiiggd okra figyelemmel hata-
rozott. A megsemmisités idOpontjat mindkét jogszabaly
esetében az 1.4.5. pontban kifejtetteknek megfeleléen ha-
tarozta meg.

Minthogy az Alkotméanybirdsdg az Alkotmany 59. §-a
tekintetében az alkotmdnyellenességet megallapitotta, a
tamadott szabdlyokat az Alkotméanynak az inditvanyozo
altal felhivott tovabbi rendelkezéseivel Osszefliggésben
nem vizsgalta.

4. Az egyik inditvany az IM-BM—-PM egyiittes Rende-
letnek a kriminalisztikai célu adatok felvételére vonatkozo
eljarasat is timadta, az Alkotmany 8. § (1)—(2) bekezdésé-
re, 16. §-ara, 54. § (1)—(2) bekezdésére, 59. § (1)—(2) be-
kezdésére és 67. §-ara, valamint a 7. § (1) bekezdésére hi-
vatkozéssal.

4.1. Az alapjogok korlatozasara az Alkotmany 8. §
(2) bekezdésébol kovetkezden csak torvényben keriilhet
sor. Az Alkotmanybirdsag azonban mar tobb izben kifej-
tette, hogy az alapjogokkal valé nem minden dsszefiiggés
kivanja meg a torvényi szintli szabalyozast. Az Alkot-
manyban biztositott jogok érvényesiilésével csak tavoli
kapcsolatban allo, azokat kdzvetetten érintd, technikai ter-
mészetli rendelkezésekre alacsonyabb jogszabalyi szinten
is sor keriilhet. A kozvetlen ¢€s jelentds korlatozas azonban
csak torvényben irhato eld [pl. 64/1991. (XII. 17.) AB ha-
tarozat, ABH 1991, 297, 306.; 29/1994. (V. 20.) AB hata-
rozat, ABH 1994, 148, 155.]. A kriminalisztikai nyilvan-
tartasok adatfelvételi eljarasara vonatkoz6 IM-BM-PM
egyiittes Rendelet tamadott szabalyai ebbdl a szempontbol
vegyes képet mutatnak.

4.2. A rendelet személyi €s targyi hatalyat megallapito
1. § (1) bekezdése, valamint a (2) bekezdés a) pontja az
alapjogokkal csak tavoli kapcsolatban all. Az alapjogi kor-
latozast ugyanis a rendeletben hivatkozott, a Bnyt. 31. §
a) pontja teszi lehetové, e rendelkezések csupan vissza-
utalnak annak tartalmara. A rendelet 6. § (1) bekezdésében
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a jogalkotd — éppen a kiterjesztd értelmezés elkertilése ér-
dekében — azt irta koriil, hogy a gyanusitott magatartasat
mely hatarokon beliil kell ellenszegiilésnek tekinteni. En-
nél fogva a szabalyozas az Alkotmany 8. § (1)—(2) bekez-
désére figyelemmel sem all ellentétben az Alkotmany
54.§ (1)—(2) bekezdésével, sem az 59. § rendelkezéseivel.
E rendelkezések és az ifjlisag védelmét biztosito, az Alkot-
many 16. §-a, illetve a gyermekek jogait biztosito, az Al-
kotmany 67. §-a kozott pedig alkotmanyos Osszefliggés
nem volt kimutathato.

Ezért az Alkotmanybir6sag az inditvanyt ebben a részé-
ben a felhivott alkotmanyi rendelkezések alapjan nem ta-
lalta alkotmanyellenesnek.

4.3. Mas a helyzet a rendelet 5. §-a, illetve 6. § (2) be-
kezdése tekintetében. E jogszabalyhelyek eldirjak, hogy a
gyanusitott koteles magat alavetni az ujj- és tenyérnyo-
mat-vételnek, illetve a DNS vizsgélatnak, valamint a fény-
képezésnek. Rogzitik azt is, hogy ellenszegiilése esetén
vele szemben testi kényszer alkalmazhat6, amely megfo-
gasbol, lefogasbol, valamely magatartas abbahagyasara
iranyulo testi erd alkalmazasabdl, illetve a mintavétel tiré-
sére kényszeritésbol all. E rendelkezések kozvetlen kap-
csolatban allnak az Alkotmany 54. § (1) bekezdése szerinti
emberi méltosaghoz vald joggal, illetve az 59. § (1) bekez-
désébodl levezetett informacios onrendelkezési joggal.
Alapvetd jogokra vonatkozo korlatozas pedig csak tor-
vényben irhat6 eld, igy az alacsonyabb jogforrasi szinten
val6 szabalyozasuk alkotmanyellenes. Ezen 6nmagaban
nem valtoztat az a koriilmény sem, hogy az eljarasnak valo
alavetési kotelezettséget és a testi kényszer alkalmazhato-
sagat a Bnyt. 34. § (2)-(3) bekezdése torvényi szinten is
rogziti. Egyrészt az Alkotmanybirésdg — mas okbdl — e
szabalyokat is megsemmisitette; masrészt alkotmanyossa-
gi szempontbol nem megfeleld az a gyakorlat sem, amely
torvényi rendezést kivand kérdéseket, akarcsak a norma-
szoveg megismétlésével rendeleti szintli szabalyozassa
degradalja. Ebben az esetben ugyanis megvan a veszélye
annak, hogy a térvény megvaltozasakor vagy hatalyon ki-
vill helyezésekor kizarélag a rendeleti szabalyozéas marad
érvényben, s igy az alapjogi korlatozasra mar kizarolag ez
alapjan keriil sor.

A testi kényszer tartalmat a Bnyt. nem is hatarozza meg,
igy ebben a tekintetben kizarolag a rendelet tamadott sza-
balyai vehetdk figyelembe. A testi kényszer alkalmazasa-
val a mintavétel végrehajtasaban kozremiikodé hatosag
tagjai fizikailag is akadalyozzak a terheltet a szandékanak
megfeleld magatartas tantsitdsiban. Mindez az Alkot-
manybirdsag a 723/B/1991. AB hatarozataban foglaltak
szerint a biintetdeljaras soran nem sziikségképpen tilos, s6t
szamos esetben sziikségszerii megoldas (ABH 1991, 632,
637.). Az ilyen korlatozéas azonban nyilvanvaldan érinti a
kényszer alkalmazasaval érintettnek az Alkotmany 54. §
(1) bekezdésében védett emberi méltosaghoz, s azon beliil
az onrendelkezéshez, a testi integritashoz vald jogat. Azo-
kat az eseteket azonban, amikor a testi erd alkalmazasa
megengedett — a sziikségesség és aranyossag kovetelmé-

nyének szem el6tt tartdsaval — torvényben elére meg kell
hatarozni, s alkalmazasukat torvényi garanciakkal kell ko-
rillvenni.

A kifejtettekre figyelemmel az Alkotmanybirdsag a vi-
tatott rendelkezések alkotmanyellenességét megallapitotta
és megsemmisitésiiket rendelte el. A megsemmisités id6-
pontjat az Abtv. 43. §-a szerint irdnyad6 fészabalynak
megfelelden allapitotta meg.

A megsemmisitésre figyelemmel az Alkotmanybirdsag
e rendelkezések ¢és az Alkotmanynak az inditvanyban
megjelolt tovabbi szabalyaira vonatkoz6 0sszefiiggéseket
nem vizsgalta.

5. Egy tovabbi inditvanyozo a biintettesek nyilvantar-
tasara vonatkozod, a Bnyt. 16. §-aban meghatarozott nyil-
vantartas idGtartamat az Alkotmany 70/A. §-ara hivatko-
zassal tamadta.

5.1. A tamadott rendelkezés szerint a terhelteket a biin-
tetett el6élethez fiz0d6 hatranyok aldli mentesiilést kove-
tden — a bilincselekmény szdndékossagatol vagy gondat-
lansagatol, illetve az alkalmazott szankciotdl, és mas eset-
leges szempontoktol fliggden — eltérd ideig (3-t6l 15 évig)
még nyilvan kell tartani. A nyilvantartas kiterjed biintetd-
jogi szankcid alkalmazéasa nélkil zaruld egyes tigyekre is
(vademelés sikeres elhalasztasa); olyan szankcidhoz is
kapcsolodik, amelyet nem birosag alkalmazott (ligyész al-
tal foganatositott megrovas); esetenként a felmentd itélet-
hez is tarsul [16. § (1) bekezdés /) pont]; és mindig megha-
ladja a mentesitéshez sziikséges idétartamot. A nyilvantar-
tasi id6 semmilyen eljarasban nem kifogasolhato, annak
mérlegelés utjan vald roviditésére sincs maod.

Az Alkotmanybirosag gyakorlata szerint a jogalanyok
kozotti nem mindenféle megkiillonboztetés alkotmanyelle-
nes, sOt a kiillonbségtétel szdmos esetben sziikségszerl
[részletesen: pl. 9/1990. (IV. 25.) AB hatarozat, ABH
1990, 47, 48.; 21/1990. (X. 4.) AB hatarozat, ABH 1990,
73, 77-78.); 61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat, ABH 1992,
280, 281-282.; 35/1994. (VI. 24.) AB hatarozat, ABH
1994, 197, 203 204.; 30/1997. (IV. 29.) AB hatarozat,
ABH 1997, 130, 138-140.; 29/2000. (X. 11.) AB hataro-
zat, ABH 2000, 193, 198-199.; 37/2002. (IX. 4.) AB hata-
rozat, ABH 2002, 230, 243.; 44/2004. (XI. 23.) AB hataro-
zat, ABH 2004, 618, 656.]. Ezért a diszkriminacio tilalma-
ra vonatkoz6 alkotmanyossagi vizsgalat keretében az Al-
kotmanybirésagnak azt kellett eldontenie, hogy a nyilvan-
tartas ténye, illetve a Bnyt. 16. §-aban rogzitett szabalyai,
homogén csoportba tartozok kozott olyan kiilonbségtételt
eredményeznek-e, amely alapjogot sért, illetve az egyenld
méltdsagn személyek kozott onkényes, ésszeriitlen, indo-
kolatlan és ezért alkotmanyosan megengedhetetlen.

5.2. Els6ként az Alkotmanybirosag azt vizsgalta, hogy
a szabalyozasi koncepcidt figyelembe véve mely jogala-
nyok sorolhatok azonos csoportba.

Ebbdl a szempontbodl egyrészt a Bnyt. 9. §-a szerinti
célt, illetve azt a tényt kellett szamitasba venni, hogy a jog-
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alkoto a nyilvantartdsi id6t milyen koriilményekhez kap-
csolta. Noha a bilintettesek nyilvantartasanak célja a biinte-
tett vagy biintetlen eldélet megallapitasa, a torvény a nyil-
vantartds kezdd iddpontjat az esetek dontd tobbségében
mégis a mentesités bekovetkeztéhez csatlakoztatta, vagyis
olyan idOponthoz, amikor az adatalany mar térvény szerint
is biintetlennek mindsiil. Azokban az esetekben, amikor a
Btk. a mentesitéshez sziikséges kiilon varakozasi id6t nem
allapit meg, a nyilvantartds kezdé idépontja a biintetés
végrehajtasanak befejezése, kivételképpen pedig a hataro-
zat jogerdre emelkedése. Tartalmilag azonban ez is a men-
tesités idOpontjanak felel meg.

Tekintettel arra, hogy legkés6bb a mentesités bekdvet-
keztével a Btk. 100. § (2) bekezdése szerint a terhelt biin-
tetlen eldéletiinek tekintendd, aki nem tartozik szamot
adni olyan elitéltetésérol, amelyre nézve mentesiilt, a
Bnyt. tdmadott rendelkezése a biintetlen eldééletii jogala-
nyok kozotti kiilonbségtételt jelent. A kiilon nyilvantartasi
1d6 a Bnyt. 9. §-a szerinti célok teljesiiléséhez sem tartozik
hozza. A terhelt biintetett eldéletiiként torténd kezelése
ugyanis a mentesités napjaval megszlinik, s ezt a tényt a
Bnyt. 10. § (1) bekezdés /) pontja szerint a nyilvantartasba
is be kell vezetni.

5.3. Ezt kdvetéen az Alkotmanybirosag azt vizsgalta,
hogy ez a kiilonbségtétel az Alkotmany 70/A. § (1) bekez-
désében foglalt ,,egyéb helyzet” szerinti megkiilonbozte-
tésnek mindsiil-e.

5.3.1. Az Alkotmanybir6sag a diszkriminacié tilalmat
széles értelemben fogja fel és a jogrendszer egészére vo-
natkoztatja. Allandé gyakorlata szerint a személyek kozot-
ti alkotmanyellenes megkiilonboztetés tilalma arra vonat-
kozik, hogy ,,a jognak mindenkit egyenloként (egyenld
méltosagu személyként) kell kezelnie, azaz az emberi mél-
tosag alapjogan nem eshet csorba, azonos tisztelettel és
kortltekintéssel, az egyéni szempontok azonos mértékii
figyelembevételével kell a jogosultsdgok és kedvezmé-
nyek elosztasanak szempontjait meghatarozni.” [9/1990.
(IV.25.) AB hatarozat, ABH 1990, 47, 48.] A tilalom els6-
sorban az alkotmanyos alapjogok tekintetében fennalld
megkiilonboztetésre terjed ki, de az eltéré szabalyozas
alkotmanyellenessége akkor is megallapithat6, ha az alap-
jog alatti tartomanyba esé jogok tekintetében az emberi
méltdsaghoz vald jog valamely aspektusat sérti [0sszefog-
laloan: pl. 39/1999. (XII. 21.) AB hatarozat, ABH 1999,
320, 342-343.]. A 61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat konk-
rétan megfogalmazta, hogy az Alkotmany 70/A. § (1) be-
kezdése szerinti kiilonbségtétel tilalma — amennyiben ez
sérti az emberi méltosaghoz vald jogot — kiterjed az egész
jogrendszerre (ABH 1992, 280, 281.).

A bliniligyi nyilvantartds (és benne a tdmadott tor-
vényhely rendszertani elhelyezésére szolgald biintettesek
nyilvantartasa) tobbfunkcios jellege ellenére — elsédlege-
sen — a biintet6jogi intézmény- és eszkdzrendszeréhez
kapcsolodo, s igy az allam biintetdjogi igényének érvénye-
sitését kozvetve eldsegitd regiszter [vo: 9/2007. (I11. 7.)
AB hatarozat, ABH 2007, 177, 195.]. Alkotmanyos esz-

kozként tdmogatja a blincselekmények elkovetdinek fel-
deritését, azonositasat, felhasznalhatd a biincselekmények
megeldzésében ¢és a konkrét biintetdeljarasban eldsegiti a
helyes biintetés kiszabasat, a jogsegély keretében pedig at-
tételesen hozzajarul a nemzetkozi biiniildozés sikeréhez.
A tovabbi funkcidi csak kisegitd jellegliek, és nem kertil-
hetnek ellentétbe alapfeladataval, illetve az egyes nyilvan-
tartasokra vonatkozoan a Bnyt.-ben megfogalmazott cé-
lokkal.

Az Alkotmanybirosag biintetéjogi targyt hatdrozatai-
ban a kezdetektdl fogva hangsulyozta, hogy az allam biin-
tetd hatalma korlatozott kozhatalmi jogositvany, a biinte-
tdjog a jogrendszer szankcids zarkdve, ultima ratio [pl.
40/1993. (VI. 30.) AB hatarozat, ABH 1993, 288, 289.;
49/1998. (XI. 27.) AB hatarozat, ABH 1998, 372,376.]. A
biintetd hatalom alkotmanyos kereteit szigorh mércével
kell mérni, az alapjogokat kozvetleniil és stilyosan korlato-
706 biintetdjogi eszkdzrendszer csak alkotmanyos indok-
kal, a végsé esetben, a sziikséges és a feltétleniil indokolt
mértékben vehetd igénybe [Osszefoglaléan: pl. 11/1992.
(IIT. 5.) AB hatarozat, ABH 1992, 77-94.; 30/1992.
(V. 26.) AB hatarozat, ABH 1992, 167, 176.; 58/1997.
(XI. 5.) AB hatarozat, ABH 1997, 348, 352.]. Az alkotma-
nyos biintetdjog hatarait kijelolé 11/1992. (I1. 5.) AB ha-
tarozat kiilon ramutatott arra, hogy ,,[a]z egyén alkotma-
nyos szabadsagat, emberi jogait, nem csak a biintetéjog
kiilonos részének tényallasai és biintetési tételei érintik,
hanem alapvetden a biintet6jogi feleldsség, a biintetéski-
szabas ¢€s a blintethetdség Osszefiiggd zart szabalyrendsze-
re.” (ABH 1992, 77, 85-86.)

Az allami biinteté hatalom gyakorlasanak vannak azon-
ban a szoros értelemben vett biintet6jogi, biintetd igazsag-
szolgaltatasi intézményeken kiviili eszkozei is. Ezek kozé
tartozik a biinligyi nyilvantartas. Az Alkotmanybirdsag al-
laspontja szerint a biinteté hatalom ,kisegitd eszkozei”
sem Iéphetnek tul azokon a hatdrokon, amelyek a biinteto-
jogi eszkozrendszer alkalmazasanak is alkotmanyos korla-
tait jelentik. A biintetéeljaras lefolytatasahoz, illetve a
biintetéjogi szankciohoz kapcsoldodhatnak ugyan olyan
jogi eszkozok (pl. varakozasi id6 a biintetlen eléélethez),
amelyeknek az alkalmazasa a ,,jogrend békéjét megtorok-
kel” szemben jarulékos kovetkezményt, illetve tovabbi
hatranyt jelentenek, ezekre is vonatkoznak azonban az al-
kotmanyos biintet6jog kdvetelményei. Ebbol fakadoan az
emberi méltosag joganak és a személyi integritasnak az ér-
vényesitéséhez hozzatartozik, hogy az allam kijelolje azt a
végsd pontot, ahol a széles értelemben vett biintetdjog ha-
tokore véget ér. A rehabilitacid az egyik olyan jogintéz-
mény, amely a biintetdjogi feleldsségre vonas rendszeré-
ben az egyént az llam tulhatalmaval szemben védi. Alkot-
manyossagi szempontbol ez azt is jelenti, hogy ennek be-
allasatol fogva a jogrendszeren beliil nem vehetdk igénybe
olyan altalanos eszk6zok, amelyek az elkovetd tényleges
kriminalitasara tekintet nélkiil — példaul a biintet6jogi jog-
kovetkezmények idébeli hatarainak egyetemes meg-
hosszabbitasaval — a biintetéjogi feleldsségre vonashoz
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kapcsolt tovabbi, a biintetdjogon kiviil is hatd alapjogi
korlatozast jelentenek.

5.3.2. Barmely, a személyes adatokat vagy a kiilonle-
ges személyes adatokat tartalmazo nyilvantartas sziikség-
képpen érinti az Alkotmany 59. § (1) bekezdése szerinti
személyes adatok védelméhez és informacios onrendelke-
zéshez valo jogot. Az Alkotmanybirdsag a 37/2005. (X. 5.)
AB hatarozatban elvi éllel ramutatott, hogy a személyes
adatok védelméhez vald jog korlatozasahoz azonban ,,a
puszta informacios érdek onmagaban nem elég”, a kés6bbi
jogsértés potencialis veszélye, annak megel6zése nem kel-
16 sulyt indok (ABH 2005, 390, 397-398.). A biincselek-
mény elkovetésétdl és a biintetés letoltésétol valo idébeli
tavolodasnak pusztan informacids érdekbdl valo figyel-
men kiviil hagyasa mar a reszocializaciot veszélyezteti.
Ennek indokolatlan elsébbsége az elkdvetd szamara a kial-
lott biintetéshez kapcsolodo jarulékos sérelmet jelent, mert
lehetévé teszi a privatautonomidjaba vald, alapjogainak
sérelmével jard sziikségtelen beavatkozast.

A biintetdjogi feleldsségre vonashoz kapcsolt joghatra-
nyok alkalmazasanak végso tartomanyat jelentd mentesi-
tés bekovetkeztével az 6nazonossaghoz valo joga alapjan
az adatalanynak megnyilik az igénye arra is, hogy a biin-
tettesek nyilvantartasa a tovabbiakban személyes és kii-
16nleges személyes adatait ne kezelje, és foként nem a még
a biintetett eléélethez fliz6d6 hatranyok aldl nem mente-
siiltek adataival egyiitt. A ,biintettes” status a Btk. rendel-
kezései folytan a mentesitéssel megsziinik, igy ahhoz — al-
talanos kovetkezményként — a tovabbiakban nem kapcso-
lodhatnak a terhelti allapothoz fliz6dével azonos tartalmi
alapjogi korlatozasok, és kiilonésen nem a mentesités ido-
tartamat 1ényegesen meghalado, esetenként azt megtobb-
sz0rdz6 iddtartamban.

Az Alkotmanybirosag elismeri, hogy lehetnek olyan al-
kotmanyosan is igazolhat6 indokok, amelyek kivételesen,
a bilincselekmények és/vagy a buntettesek kozott éssze-
riien differencialva megkivanjak az adatalany egyes biin-
igyi személyes adatainak a mentesitést kdvetd idén tali
megismerését vagy mas modon torténd felhasznalasat (pl.
multbeli eljarasok célhoz kotott dokumentalasa, jovobeli
bliniild6zési célok). Ebbdl a szempontbol — céljaikat figye-
lembe véve — lehetnek kiilonbségek a Bnyt. hatalya ala es6
kiilonb6z6 nyilvantartasok kozott (pl. a kriminalisztikai
jellegli nyilvantartasok). Ez lehetévé teszi, hogy azokra
vonatkozdan, az aranyossag kovetelményeit is figyelembe
véve a jogalkoto eltérd szabalyokat alkosson. A most vizs-
galt biintettesek nyilvantartasanak azonban nincs olyan
igazolhato funkcidja, amely az ilyen, minden differencia-
las nélkiili alapjogi korlatozas kényszerii és elkeriilhetet-
len voltat igazolna. Mindez azt is jelenti, hogy a biintetlen-
séget igazold erkdlcsi bizonyitvany ellenére a varakozasi
1d6 alatt, a hatranyos jogkdvetkezmények alol mar mente-
siilt és torvény altal deklaraltan biintetlennek mindsiilé
személyek a blntettesek nyilvantartasban éppen gy sze-
repelnek, mint azok, akiknek mentesiilése még nem kovet-
kezett be.

A blinligyi személyes adatoknak a még biintetett eld-
¢élethez fliz6d6 hatranyok hatdlya alatt 4116 adatalanyokkal
megegyezd modon €s adattartamban vald kezelése sziik-
ségtelen és aranytalan kiilonbséget hoz Iétre a biintetlen-
nek tekintendd személyek kozott, ezért az Alkotmany
70/A. § (1) bekezdésébe iitkozden alkotmanyellenes. A je-
lenleg érvényesiild megoldast alkotmanyosan nem igazol-
ja az sem, hogy a biiniigyi személyes adatok biintetéjogon
kiviil is felhasznalhatok, illetve hogy az elitéltetéshez a
jogrend a mentesitést kovetden is fiiz kovetkezményeket.
A buntettesek nyilvantartasanak céljat a Bnyt. 9. §-a vila-
gosan koriilirja, s ebbe ezen igények kielégitése nem fér
bele. A blintettesek nyilvantartdsdhoz biintetdjogon kiviili,
esetlegesen indokolhato érdekek korlatlan hozzarendelé-
se, s ennek folytan a bilinligyi személyes adatok teljes koré-
nek, sz¢élséségesen hosszl id6beli hatarok kozott a biintet-
tesek nyilvantartdsdban torténd kezelése sérti az osztott
nyilvantartasi rendszerek kovetelményét és Iényegében jo-
vobeni, készletre torténd adatgytjtést jelent.

Az informaciés onrendelkezéshez valo jog szoros kap-
csolatban all az emberi méltosagoz, a személyiség szabad
kibontakozasahoz vald joggal. Ebbdl az is kovetkezik,
hogy adatalanyt megilleti az a garancia, hogy adatait azok
valosagtartalmanak megfeleléen csak a legsziikségesebb
id6tartamban és adatmennyiségben, az adatbiztonsag sza-
balyainak megfelelden kezeljék. A biintetett el6élethez fii-
z0d6 hatranyok aldl mar mentesiilt személyek esetében
nincs a tovabbi adatkezelésnek olyan altalanos célja,
amely meggy6zden indokolnd, hogy ezek az adatalanyok
miért a blintetéeljaras hatalya, vagy a hatranyos jogkovet-
kezmények hatalya alatt allokkal esnek azonos megitélés
ald, nem pedig mas biintetlen elééletii természetes szemé-
lyekkel. Az egyenlé méltosagu személyként torténd keze-
1és szempontjabdl a biintetlenség ,,allapota” szolgalhat az
adatalanyok helyzetének Osszehasonlitasaul. Megfelel
alkotmanyossagi kovetelmények érvényesiilése mellett
ezen beliil lehet ugyan eltérés az adatalanyok kdzott, mint-
hogy a biintetlenek kategoriaja is legalabb harom csopor-
tot takar, de ez nem terjedhet odaig, hogy az e kategériaba
tartozok a biintettet eldéletiiekkel esnek azonos megitélés
ala.

A kifejtettekre figyelemmel az Alkotmanybirosag a
Bnyt. 16. §-at pro futuro semmisitette meg. Ennek soran fi-
gyelemmel volt arra, hogy a jogrendszerben szamos olyan
jogszabaly létezik, amely a nyilvantartasi id6tartamhoz
kdvetkezményeket kapcsol. Az 1j szabalyozas kialakitasa-
val egyidejiileg a jogalkotonak e tekintetben is 1étre kell
hoznia a jogrendszeren beliili koherenciat. Az alkotmany-
ellenesség megallapitasara figyelemmel az Alkotmanybi-
rosag ezuttal is mellézte a tdmadott jogszabalynak az Al-
kotmany tovabbi rendelkezéseinek sszefiiggéseiben valo
vizsgalatat.

6. A Bnyt.-vel kapcsolatos inditvanyok koziil végeze-
till az Alkotmanybirésaga 7. § d), f) pontjaira, a 9. §-ara, il-
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letve a 48. § (1) bekezdésére vonatkozo inditvanyokat
vizsgalta.

6.1.1. Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés k) pontjanak
sérelmét allitd inditvany kapcsan tényként allapitandd
meg, hogy az erre hivatkozassal tdmadott, a Bnyt. 7. §
d) pontja a torvény altalanos szabalyai kozott talalhato
rendelkezés. Hatalya a Bnyt.-ben szabalyozott valamennyi
nyilvantartasra kiterjed. Az e torvényhelyen szerepld ke-
gyelem, mint nyilvantartasi kategoria magaban foglalja az
egyéni kegyelem eseteit, kiterjed a kegyelem masik forma-
jara (kozkegyelem) és minden valtozatara. Az inditvanyo-
76 azonban kizarélag a koztarsasagi elnok altal adhato
egyéni kegyelemre figyelemmel sorakoztatta fel a Bnyt.
ezen rendelkezésének alkotmanyellenességére vonatkozo
érveit, ezért az Alkotmanybirdsag a vizsgalatot csak ebben
a tekintetben folytatta le.

6.1.2. Az Alkotmanybirosag a 47/2007. (VIIL. 3.) AB
hatarozataban értelmezte a koztarsasagi elnok kegyelme-
z¢si jogkorét. A hatarozat megallapitotta, hogy a kegyel-
mezési eljaras tobbek kozott a mentesités egyik, a Btk.-ban
meghatarozott médja is. Kimondta tovabba, hogy a ke-
gyelmezési eljaras soran a koztarsasagi elnokot valodi,
diszkrecionalis dontési jog illeti meg. ,,Dontésében kifeje-
zésre juttathat méltanyossagi, humanitarius és sajat érték-
rendjébol fakado erkdlcsi szempontokat is.” A dontés
egyediili korlatja, hogy az igazsagiigyért felelds miniszter
a kegyelmi elhatarozast ellenjegyezze (részletesen: ABH
2007, 620-621, 642—-643.).

A koztarsasagi elndk dontési jogkorének Iényegébdl
kovetkezik, hogy mérlegelése soran barmely esetben hata-
rozhat a kiszabott biintetés mérséklésérdl vagy elengedé-
sérol, illetve a terheltnek a biintetett el6élethez fliz6d6 hat-
ranyok aloli mentesitésér6l. Ez a blinligyi nyilvantartast
csak annyiban érinti, hogy a dontés folytan bekovetkezo
valtozasokat az adatallomanyban at kell vezetni. A Bnyt.
7. § d) pontja az 6t kiilonbdzd nyilvantartasra vonatkozoan
megallapitja, hogy a nyilvantartds milyen adatokra és ko-
rilményekre terjedhet ki. A korlatozdsokat nem tartalma-
z6, a Bnyt. szerinti altalanos szabalyok pedig semmilyen
Osszefiiggésben nem allnak a koztarsasagi elndk fentiek
szerint értelmezett kegyelmi jogkorével. Ezért az Alkot-
manybirdsag ezt az inditvanyt elutasitotta.

6.2. Ugyszintén nem volt megallapithat alkotmanyos
Osszefiiggés az inditvanyozo altal felhozott érvek alapjan a
Bnyt. 7. § /) pontja és az Alkotmany 8. § (1)—(2) bekezdé-
sére figyelemmel az 54. § (1)—(2) bekezdése, az 59. §
(1)-(2) bekezdése, sem pedig a 16. §, illetve a 67. §-a ko-
Z0tt.

A tamadott rendelkezés az el6z6 pontban foglaltakhoz
hasonl6an, valamennyi, a Bnyt. hatalya ala tartozo nyil-
vantartasra vonatkozoan allapitja meg, hogy e torvény
szempontjabol nyilvantartottnak kell tekinteni a gyanusi-
tottat, illetve vadlottat. Ez 6sszhangban all a Be.-nek a ter-
helt kiilonb6z0 statusaira vonatkozo elnevezésével, és 6n-
magaban véve semmilyen korlatozast nem foglal maga-

ban. Ezért az Alkotmanybirdsag ezt az inditvanyt is eluta-
sitotta.

6.3. Egy tovabbi inditvanyozo a Bnyt. 9. §-at az Alkot-
many 70/A. §-aval tartotta ellentétesnek. A jelzett szabaly
a blintettesek nyilvantartasanak — a hatarozat megel6z6
pontjaiban, mas Osszefliggésekben mar részletesen vizs-
galt — céljat hatarozza meg.

A Bnyt. hatdlya ala tartoz6 nyilvantartasok az Alkot-
many 59. § (1) bekezdésében foglalt a személyes adatok
védelméhez és az informacids onrendelkezéshez kapcso-
16d6 alapjogot érintik. Ezért jogbiztonsagi és adatvédelmi
szempontbol is elengedhetetlen kvetelmény, hogy a tor-
vényben az adatkezelési célok vildgosan, egyértelmiien
meghatarozasra keriiljenek. Ez semmilyen Osszefiiggés-
ben nem 4ll a diszkrimindcio tilalmara vagy az esély-
egyenldség, illetve a jogegyenldség biztositasara vonatko-
z6 alkotményi rendelkezésekkel. Ezért az Alkotmanybiro-
sdg az inditvanyt elutasitotta.

6.4. Ugyanezen inditvanyoz6 a Bnyt. 48. § (1) bekezdését
szintén az Alkotmany 70/A. §-aba litk6zOnek tartotta.

A tamadott rendelkezés ,,a biiniigyi nyilvantartas k6zos
szabalyai” kozott, valamennyi, a Bnyt. hatalya ala tartozé
nyilvantartasra vonatkozodan azt tartalmazza, hogy a nyil-
vantartasi id6 eltelte utdn az adatalany nyilvantartasat meg
kell szlintetni. A kotelezés az Alkotmany 59. § (1) bekez-
déséhez kapcsolodd alkotmanyos kovetelményt jelenit
meg, fiiggetleniil attdl, hogy a nyilvantartasi idék szaba-
lyozasa a torvényben miként alakul, igy nem all 6sszeflig-
gésben az alkotmanyellenesség alapjaul megjeldlt szaba-
lyokkal. Ezért az Alkotmanybirdsag az inditvanyt elutasi-
totta.

7. Az egyik inditvanyozo a Bnyt. 7. § f) pontjanak,
31. § @) pontjanak, 34. § (2)-(3) bekezdésének ¢Es
36. §-anak, tovabba az IM—BM-PM egyiittes Rendelet 1. §
(1) bekezdésének, (2) bekezdés a) pontjanak, 5. §-anak va-
lamint a 6. § (1)—(2) bekezdésének nemzetkozi szerz6dés-
be litk6zését is allitotta.

Az Abtv. 21. § (3) bekezdése megallapitja azon lehetsé-
ges inditvanyozok korét, akik az Abtv. 44. §-a szerint vala-
mely jogszabaly nemzetkzi szerzOdésbe iitkdzésének al-
kotményossagi vizsgalatat kezdeményezhetik. Az inditva-
nyozo6 nem tartozik az itt felsoroltak koz¢, igy az Alkot-
ménybirdésag az Ugyrend 29. § ¢) pontja alapjan ezt az in-
ditvanyt visszautasitotta.

V.

A tovabbiakban az Alkotmanybirésag azokat az indit-
vanyokat vizsgalta, amelyek az egyes foglalkozasok gya-
korlasara vonatkoz6, a Bnyt.-vel dsszefliggésben allo tor-
vények egyes rendelkezéseinek alkotmanyellenességét al-
litottak.
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1. Els6ként az Alkotmanybirdsdg — az SzZVMLt. rendel-
kezéseivel 0sszefliggésben — a foglalkozas gyakorlasabol
val6 kizarasi szabalyokat meghatarozo 6. § (3) bekezdésé-
vel, az engedély visszavonasaval 6sszefiiggd 11. § (1) be-
kezdés a) pontjaval, valamint a (2) bekezdésével, s az
ezekhez szorosan kapcsolodo, a folyamatban 1évé biinte-
téeljarasnak az engedély kiadasara vald hatasat szabalyo-
70 6. § (2) bekezdés b) pontjaval kapcsolatos alkotma-
nyossagi vizsgalatot végezte el. Az inditvdnyozok megha-
tarozo tobbsége ezeket a rendelkezéséket az Alkotmany
70/B. §-a alapjan tdmadta. Tobben hivatkoztak azonban
arra is, hogy a szabalyozas az Alkotmany 70/A. §-4ba, il-
letve 9. § (2) bekezdésébe iitkozik.

1.1. Az Alkotmanybirésag a felsorolt alkotmanyi ren-
delkezésekre vonatkozo — jelen tigyben irdnyado — prece-
dens-hatarozataiban megallapitotta, hogy a munkahoz
vald jog szempontjabol kozottiik szoros Osszefliggés all
fenn. A relevans dontések szerint a foglalkozas szabad
megvalasztasahoz valo jognak egyik aspektusa a vallalko-
zas joga, s ¢ két jog nincs egymassal hierarchikus viszony-
ban. Az elébbi értelmezésébe ugyanis valamennyi foglal-
kozas, hivatas — a széles értelemben vett munkavég-
z¢és — megvalasztasanak és gyakorlasanak szabadsaga be-
letartozik. Ahogyan a munkahoz val6 jog senki szamara
nem jelent alanyi jogosultsagot barmilyen foglalkozas
gyakorlasahoz, ugy a vallalkozashoz valé jog sem foglalja
magaban a vallalkozova valas feltételek nélkiili jogat. Az
allamnak az a kotelessége, hogy a munkahoz, illetve a val-
lalkozashoz vald jog gyakorlasat ne tegye lehetetlenné
[részletesen: pl. 54/1993. (X. 13. AB hatarozat, ABH
1993, 340, 341-342.; 944/B/1994. AB hatarozat, ABH
1995, 734, 736-737.; 37/1997. (VI. 11.) AB hatarozat,
ABH 1997, 234, 243.; 506/B/1995. AB hatarozat, ABH
1999, 722, 723.].

v ey

sag leszogezte azt is, hogy az Alkotmany 70/B. §-a csupan
az altalanos diszkrimindcio-tilalmat rogzit6 70/A. §-nak a
munka vildgara vonatkoztatott konkretizalasa [pl.
137/B/1991. AB hatarozat, ABH 1992, 456, 459.;
54/1993. AB hatarozat, ABH 1993, 340, 341.; 21/1994.
(IV. 16.) AB hatarozat, ABH 1994, 117, 120-121;
750/B/2000. AB hatarozat, ABH 2003, 1261, 1266.;
34/E/2006. AB hatarozat, ABH 2007, 1914, 1916.]. Ra-
mutatott tovabba, hogy a diszkriminacio tilalma a munka-
hoz, vallalkozas vald jog Osszefiiggésében is csak az azo-
nos szabalyozasi korbe vonhato jogalanyok kozotti kii-
16nbségtétel vizsgalatat teszi lehetévé. A 70/A. § kiilonbo-
z0 aspektusainak sérelme csak akkor allapithaté meg, ha a
jogalkotdé homogén csoportba tartozo jogalanyok kozott
indokolatlanul, ésszerfitleniil tesz kiilonbséget [részlete-
sen pl.: 9/1990. (IV. 15.) AB hatarozat, ABH 1990, 48.;
21/1990. (X. 4.) AB hatarozat, ABH 1990, 77-78.;
61/1992. (XI. 20.) AB hatarozat, ABH 1992, 280-282.;
35/1994. (VI. 24.) AB hatarozat, ABH 1994, 201, 203.;
30/1997. (IV. 29.) AB hatéarozat, ABH 1997, 130, 138.].

Jelen tigyben a diszkriminacio tilalmaba iitk6zést vala-
mennyi inditvany kiilonb6z6 foglalkozasok gyakorloi ko-
zOtti Osszefliggésre, illetve altaldban a véve a jogrendszer
elveire hivatkozassal allitotta. A kiillonb6zd foglalkoza-
sok, illetve vallalkozasok gyakorloi azonban nem alkotnak
homogén csoportot. A foglalkozas szabad megvalasztasa-
hoz val¢ jog altalanossagban nem lehet a vizsgalat targya,
a diszkriminécio tilalma csak az adott foglalkozas megva-
lasztasdval Osszefiiggésben és csupan az azonos szabalyo-
zasi korbe tartozd jogalanyok tekintetében vizsgalhato.
igy az Alkotméany 70/A. §-a szerinti kiilonbségtétel, illetve
a jogegyenloség kovetelményének megvalosulasa — alkot-
manyos Osszefiiggés hidnyaban — az inditvanyok alapjan
nem volt vizsgalhato.

1.2. Az Alkotmanybir6sag allandé gyakorlata szerint a
munkéhoz, foglalkozashoz, vallalkozashoz val6 jog az al-
lami beavatkozdsokkal és korlatozasokkal szemben alap-
jogi védelembe részesiil. A munkahoz vald jog alanyi és
szocialis oldalat — ramutatva a korlatozasok szempontja-
bol valo kiilonbozdségre is — elsdként a 21/1994. (IV. 16.)
AB hatérozat hatdrolta el egymastdl. Megallapitotta, hogy
a munkahoz valo jog szocialis oldala az allam oldalan in-
tézményvédelmi kotelezettséget keletkeztet, melynek ke-
retében latja el az allam a foglalkoztataspolitikaval, mun-
kahelyteremtéssel, szocialis haloéval kapcsolatos felada-
tait. ,,E korlatozasok alkotmanyossaga azonban mas-mas
mérce alapjan mindsitendé aszerint, hogy a foglalkozas
gyakorlasat vagy annak szabad megvalasztasat korlatoz-
za-e az allam, s az utobbin beliil is kiillonbozik a megitélés
az adott foglalkozasba keriilés szubjektiv, illetve az objek-
tiv korlatokhoz kotésének megfelelden. (...) A munkahoz
(...) vald jogot az veszélyezteti legstlyosabban, ha az em-
ber az illetd tevékenységtol el van zarva, azt nem valaszt-
hatja.” (ABH 1994, 117, 120-121.). A korlatozasra ,,alta-
lanos” mérce nincs, az csak az adott foglalkozasra vonat-
koz6 szabalyok ismeretének tiikrében, esetrdl esetre vizs-
galhato.

A munkéhoz, foglalkozas gyakorlasdhoz val6 jog szem-
pontjabdl az adott foglalkozéasba keriilés és a jogviszony
fenntartdsa szubjektiv korlatjanak mindsiil minden olyan
eldiras, amely a tevékenység valasztdjanak személyére vo-
natkozik. A foglalkozas szabad megvalasztasara vonatko-
z6 alkotmanyos jog nem zarja ki, hogy a kiilonb6z6 tevé-
kenységek gyakorlasdhoz, az arra vonatkoz6 jogszabalyok
specialis feltételeket és kovetelményeket irjanak el [rész-
letesen: pl. 962/B/1992. AB hatarozat, ABH 1995, 627,
629.; 39/1997. (VIL. 1.) AB hatarozat, ABH 1997, 263,
275.]. A szubjektiv korlatozasok eldirasakor a jogalkoto
mozgastere nagyobb, mint az objektiv korlatozasok eseté-
ben, s a feltételeket az allam utdlag is szigorithatja. E szi-
goritasok végso korlatja azonban az, hogy nem valhatnak
objektiv kritériumma, azaz a foglalkozas gyakorlasanak
elvileg tovabbra is mindenki el6tt nyitva kell allnia
[27/1999. (IX. 15.) AB hatarozat, ABH 1999, 281, 285.].

1.3. Az SzVMt.-ben szabalyozott tevékenységi kor
gyakorlasat — mas osszefliggések tekintetében — az Alkot-
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manybirdsag a 3/2001. (I. 31.) AB hatarozatdban mar vizs-
galta. Dontésében ramutatott arra, hogy az e foglalkozasra
vonatkoz6 szabalyok megalkotasakor tekintettel kell lenni
a tevékenység gyakorldsanak lehetséges ,,terepére”, azok-
ra az Osszefliggésekre, amelyek e foglalkozas gyakorlasa
¢és mas alkotmanyos jogok, valamint a foglalkozas gyakor-
16ja és a megbizd kozott fenndllnak. Hangsulyozta — majd
a 36/2005. (X. 5.) AB hatarozataban megerdsitette (ABH
2005, 390, 398.) — hogy a vagyondri tevékenység az alkot-
manyos tulajdonvédelem egyik lehetséges eszkoze is. A
megbizok érdekeinek és jogainak védelmérdl pedig a jog-
alkot6 tobbek kozott éppen a foglalkozasba , keriilés” fel-
tételeinek megallapitasakor gondoskodhat kelld hatékony-
sdggal. Nem alkotmanyellenes ezért az a szabalyozas,
amely a foglalkozéashoz (vallalkozas) val6 jogot olyan fel-
tételekhez koti, amelyek idolegesen és részlegesen nem te-
szik lehetdveé annak gyakorlasat [3/2001. (I. 31.) AB hata-
rozat, ABH 2001, 68, 79-82.].

A fentiek alapjan az SZVML. 6. § (3) bekezdésében meg-
jelend azon kivanalom, amely bizonyos, sulyos biincselek-
mények elkdvetdit kizarja a vagyondri vagy magannyo-
mozodi foglalkozast gyakorlok korébdl, onmagaban nem
alkotmanyellenes. Ebben csupan az adott foglalkozas gya-
korlasaval Osszefliggd ¢letviszonyok védelme jelenik
meg, igy az alapjog korlatozas altalaban véve sziikségte-
lennek nem tekinthetd. Kovetkezetes a jogszabaly abban a
tekintetben is, hogy a foglalkozas megkezdését, és tovabb-
folytatdsat azonos moddon kezeli. Alkotmanyellenessé a
szabalyozds moddja, a korldtoknak — az Onmagéban is
alkotmanyellenes — bintettesek nyilvantartasahoz, ezen
beliil a Bnyt. 16. §-ahoz kotése teszi az SZVML. 6. § (3) be-
kezdését.

1.4. Az Alkotmanybirésag az 52/1996. (XI. 14.) AB
hatarozataban utalt arra, hogy a foglalkozas gyakorlasanak
alkotmanyossagi mércéje — az adott tevékenységre irdny-
ado jogszabalyok alapjan tobbnyire vilagosan elhatarolha-
t6 — szakmai és célszerliségi indokoltsaghoz kotott. A fog-
lalkozas gyakorlasdhoz vald jog csak a hataresetekben ve-
zet alkotmanyossagi probléméhoz. A 21/1994. (IV. 16.)
AB hatarozat leszogezte azt is, hogy az Alkotmany
70/B. §-anak Osszefiiggésében is ,,az alapjogkorlatozast
elvileg igazol6 ok meglétét konkrétan, azaz a vizsgalt jog-
szabaly személyi, targyi és idobeli hatdlya korében bizo-
nyitani kell.” (ABH 1994, 117, 122.)

A SzVMt. 6. § (3) bekezdésében kovetett megoldas
eredményeképpen az e torvény hatalya ala es6 foglalkoza-
sok gyakorolhatosaga a biintetett el6élethez fliz6d6 hatra-
nyok aldl torténd mentesitést kovetden is tovabbi 3—15 év
kozotti idotartamra teljes egészében ellehetetlentiil. Ez még
azokra az esetekre is kiterjed, ha a terheltet a biincselek-
mény vadja alol felmentik, &m vele szemben targyi okbol
intézkedést (pl. elkobzas) alkalmaztak, avagy vele szem-
ben rovid tartamt felfliggesztett szabadsagvesztést, illetve
ennél enyhébb biintetést szabnak ki. Ugyanakkor a foglal-
kozas gyakorlasanak korlatozasara vonatkozéan semmifé-
le differencialas nem érvényesiil. A Bnyt. 16. §-dban meg-

allapitott korlat egységes és objektiv. Ez azonban azt is je-
lenti, hogy a jogalkotd a foglalkozas szabad megvalaszta-
sdhoz, az adott vallalkozas gyakorldsdhoz vald jogot iddle-
gesen — am dontden hosszl tartamban — teljes egészében
elvonta. Ez pedig aranytalan alapjogi korlatozast jelent.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga — az utdbbi évek
jogfejlesztd tevékenységének eredményeképpen az
Egyezmény 8. cikkének hatdlya ald vont — a foglalkozas
gyakorlasanak jogaval osszefliggésben kimondta, hogy a
munkavégzés lehetdségének elvondsa (az Egyezmény
14. cikkére is figyelemmel) egyezménysértd lehet. Az 4l-
lam oldalan kiilondsen nyomos kozérdek igazolasa sziik-
séges ahhoz, hogy a magéanszektorban végzett munkat kor-
latoknak vesse ald. Az eredetileg jogos indokok ,,raciona-
litdsa” az idomulassal elenyészhet, s ebben az esetben a
korlatozas minimalisan ardnytalannak mindsiil. Az allam
megsérti a megkiilonboztetés nélkiili életvezetéshez vald
jogot, ha objektiv és ésszerii indok hianyaban korlatozza a
foglalkozas gyakorldsahoz vald jogot pusztan azon az ala-
pon, hogy az érintettet kordbban (barmilyen) biincselek-
mény elkdvetése miatt elitélték. Ez gyakorlatilag ,,masod-
lagos szankcionak” mindsiil, ami ardnytalan jogkorlato-
zast jelent, s az Egyezmény 14. Cikkének sérelmét idézi
eld. (pl. Thlimmenos contra Goérdgorszag ligyben hozott
2000. aprilis 6-i itélet).

Az52/1996. (XI. 14.) AB hatarozat értelmében a foglal-
kozés gyakorlasahoz val6 jog iddleges és részleges korla-
tozasa akkor nem alkotmanyellenes, ha azt mas alkotma-
nyos alapjogok védelme feltétleniil indokolja (ABH 1996,
159, 162-163.). Az alapjog korlatozasahoz azonban a
sziikségesség donmagaban nem elegendd, a jogalkotd kote-
les a korlatozas céljanak megfeleld legenyhébb eszkozt al-
kalmazni. Az elérni kivant cél fontossaganak és az okozott
alapjog sérelemnek egymadssal ardnyban kell allnia [rész-
letesen: pl. 30/1992. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 1992,
167, 171.].

A személy- és vagyondri, illetve a magannyomozoi fog-
lalkozas (vallalkozés) a maganszféra, a gazdasagi verseny-
szféra miikodési teriiletére esé tevékenység, ahol a jogvi-
szonyokat els@sorban a szerzddéses szabadsag alakitja, s
ahol az allam beavatkozasi joga egyébként is korlatozott.
A piacgazdasag ugyan elismert allamcél, de nem alkotma-
nyos alapjog, igy ennek érdekében az alapjogi védelem ala
esO jogok altalanos érvényil és tartds korlatozasa nem
megengedett. A vizsgalt tevékenységgel szorosabb kap-
csolatot mutat6 tulajdonhoz vald jog, illetve az emberi
méltosagbol levezetett jogok egyiittese indokolhatja
ugyan a korlatozast, de ebben az esetben a mas alapjogokat
fenyegetd veszEly olyan absztrakt, amely az Alkotmany
9.§ (2) bekezdése, illetve 70/B. § (1) bekezdése hatalya ala
tartozo alapjogok esetenként igen hosszi idétartamra tor-
ténd elvondsat nem igazolja [részletesen: 3/2001. (1. 31.)
AB hatarozat, ABH 2001, 68, 79-82.].

A foglalkozas gyakorlasahoz valé jog az indokolatlan
allami beavatkozasokkal és korlatozasokkal szemben a
szabadsagjogokhoz hasonlo védelemben részesiil. Ebbol
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azis kovetkezik, hogy a munkaerd piacra valo belépés kor-
latozésa csak szlik teret kaphat. Az allam — mas szabadsag-
jogok, alkotmanyos értékek és célok védelme érdeke-
ben — az 6t terheld intézményvédelmi kotelezettségre hi-
vatkozassal sem alkalmazhat olyan generalis megszorita-
sokat, amelyek ezt tartdsan €s differencialas nélkiil ellehe-
tetlenitik. E védelem és a foglalkozashoz val6 jog korlato-
zasa kozott harmoniat kell teremteni. Figyelembe kell ven-
ni, hogy az alapvetd sziikségletek kielégitéséhez, a tulaj-
donhoz elsésorban a munkan keresztiil vezet az ut; ezen
alapszik az elitéltek eredményes reszocializacidja is. A
rendszeres jovedelmet biztosito foglalkozas gyakorlasa al-
kalmas arra, hogy visszasegitse az egyént az ismételt blin-
elkdvetéstdl mentes szabadsag allapotaba. Amennyiben a
foglalkozas gyakorldséhoz vald jog még a kisebb targyi
sulyu bilincselekményekhez kapcsolodoan is, a mentesii-
1ést kovetden is hosszu idoén at, széles korben, a jogsértés
feltételezett és tavoli veszélyére hivatkozassal ellehetetle-
niil, az mar nem csupan a rehabilitacido eszméje altal ta-
masztotta ésszerli igényekkel all szemben, hanem aranyta-
lan korlatozast is jelent.

A fentiek alapjan az Alkotmanybirdsdg a korlatozas
aranytalansdgara figyelemmel a szabalyozas alkotmany-
ellenességét megallapitotta és a tdmadott rendelkezést
megsemmisitette. A megsemmisités idépontjanak megal-
lapitasakor figyelembe vette, hogy a szabalyozashoz kap-
csolodd Bnyt. rendelkezések is atalakitasra szorulnak. A
jogrendszer koherencidja érdekében kivéanatos, hogy a
jogalkotd az egymasra épiild szabalyokat és jogviszonyo-
kat azonos idébeni hatallyal rendezze. Az alkotmanyelle-
nesség megallapitasara figyelemmel az SZVMt. 6. § (3) be-
kezdése ¢és a kiilonbozd inditvanyokban felhivott mas al-
kotményi rendelkezések Osszefliggéseit az Alkotmanybi-
roésag nem vizsgalta.

1.5.1. Elutasitotta viszont az Alkotmanybirdsag az
SzVMLt. 6. § (2) bekezdés b) pontjat tdmadd azon indit-
vanyt, amely a folyamatban 1évé biintetdeljarasnak a
figyelembevételét a tevékenységi engedély kiaddsara vo-
natkoz6 korlatozas alkotmanyellenességével dsszefliggés-
ben éllitotta.

Az Alkotméany 70/B. §-a alapjan nem kifogasolhato,
hogy az SzZVMt. a folyamatban 1év4 biintetdeljaras figye-
lembevételét is elrendeli, minthogy ez a foglalkozashoz
val6 jog gyakorlasat csak iddlegesen, a biintetdeljaras ki-
menetelé¢hez kototten, objektiv ismérv szerint, meghataro-
zott stlyt blincselekményekhez kapcsolododan fiiggeszti
fel. Ez lényegét tekintve dsszhangban all a foglalkozas
gyakorlasara feljogositd, a biintet6jogi jogkovetkezmé-
nyeket figyelembe vevd, az 1.4. pont hatalya alad nem tarto-
70 tovabbi szabalyokkal is.

A tamadott rendelkezés az alkotmanyellenesség alap-
jaul szintén hivatkozott, az Alkotmany 57. § (2) bekezdé-
sével semmilyen 0sszefliggésben nem all. Az Alkotmany-
birdsag gyakorlata szerint az artatlansag vélelme olyan al-
kotmanyos alapelv, amelynek hatalya a biintetdjogi fele-
10sségre vonasra irdnyado eljarason tulmutat [el6szor:

41/1991. (VIL. 3.) AB hatarozat, ABH 1991, 193, 195.].
Ennek ellenére az alkotmanyos védelem hatarai ezen az
alapon korlatlanul nem terjesztheték ki (el6szor:
26/B/1998. AB hatarozat, ABH 1999, 647, 650.). Ezen al-
kotmanyi rendelkezésre csak akkor alapithato az alkotma-
nyossagi vizsgalatra vonatkozo 0sszefligges, ha a tamadott
rendelkezés valamilyen feleldsségre vonasra irdnyuld elja-
rasra vonatkozik [részletesen: 22/2004. AB hatérozat,
ABH 2004, 367, 376.]. Jelen esetben ez nem volt megalla-
pithatd, igy az Alkotmanybirdésag az inditvanyt ezen az
alapon is elutasitotta.

1.5.2. Ugyszintén elutasitotta azt az inditvanyt is,
amely az Alkotmany 70/B. §-ara figyelemmel az SzVMt.
7. §-at, tovabba a 11. § (1) bekezdés a) pontjat, illetve
(2) bekezdését tamadta.

E rendelkezések a tevékenységi engedély bevondsara és
megujitasara vonatkoznak, illetve ezen eljarasok technikai
szabdlyait allapitjdk meg. Az utobbiak semmilyen, az
elobbiek pedig csak attételes kapcsolatban allnak a tevé-
kenységi engedély korlatozdsara vonatkoz6 6. § (3) bekez-
désével. Alkotmanyellenességet azonban semmiképpen
nem jelent, hogy az engedélyt vissza kell vonni abban az
esetben, ha kiaddsdnak sem volt meg az alapja, illetve
megujitdsara nincs lehetdség, ha annak kiaddsara sem ke-
riilhetne sor.

2. Az SzZVMt. 6. § (3) bekezdéséhez hasonld szabalyt
tartalmazo, az Lt. 67. § (7) bekezdésének b) pontjat tama-
d6 inditvanyoz6 az alkotmdanyellenességet — az Alkot-
many 2. § (1) bekezdése, 8. § (2) bekezdése és 59. §-a mel-
lett — szintén az Alkotmany 70/B. §-ara alapitotta. A tama-
dott rendelkezések tartalmi egyezdségére és hatalyara fi-
gyelemmel az Alkotmanybirdsag a vizsgalatot ez utobbi
rendelkezésre figyelemmel végezte el. Ennek soran az
1. pont bevezetdjében, illetve az 1.1-1.4. pontban kifejtett
allaspontjat ebben a tekintetben is fenntartja és az alab-
biakkal egésziti ki.

A légikozlekedés sajatos jellegére figyelemmel az an-
nak miikddtetésében résztvevokre vonatkozd korlatozo
jellegli eldirasok az alapjogi védelem szempontjabdl is
sz¢les korben toleralandok. A foglalkozas gyakorlasaval
Osszefiiggd jogok kozvetlen és kimutathatd kapcsolatban
allnak az élethez és az emberi méltosaghoz valé jog védel-
mével, amelyek érvényesiilése szigoru és hatarozott intéz-
kedéseket is megkovetel; tobbek kozott azért, mert a légi-
forgalomban az ezeket fenyegetd veszélyek elhdritasara
csak objektive korlatozott lehetdségek allnak rendelkezés-
re. Ezért a foglalkozas gyakorlasahoz vald joggal 6ssze-
fliggésben alkalmazott silyosabb korldtozasok sem feltét-
leniil alkotmanyellenesek, azaz az aranyossag kdvetelmé-
nyei lehetnek mas foglalkozasokhoz képest eltérdek.

Mindez azonban nem valtoztat azon, hogy a vizsgalt
rendelkezés aranytalan idébeli hatarokon beliil, szintén a
blintettesek nyilvantartasdhoz kotve teljes mértékben el-
zarja valamennyi, a 1égi kozlekedésben lehetséges foglal-
kozas (a segédmunkatol és 1égi iranyitasig) gyakorlasatol a
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jogalanyokat. A korlatozé rendelkezés megalkotasakor a
jogalkotd a tilalmat egy terminus technikusnak nem mind-
siil6 absztrakt fogalomhoz (,,a 1égi kozlekedés teriiletén’)
kotve allitotta fel. Ennek soran nem tett kiillonbséget sem a
végzett munka jellege, sem a helyszinen tartézkodok mun-
kajogi statusa, sem a repiildterek tipusai, sem a reptér zart
terliletének jogilag is eltérd mindsités ald esé védelmi
szintjei kozott. Ugyszintén nem differencialt a korlatozas
alapjaként megjelolt bilincselekmények tényleges sulya
kozott, egyenldségjelet téve az életfogytig tartd szabad-
sagvesztéssel fenyegetett bilintettek és az alternativ szank-
ciokkal biintetendd vétségek kozé. Ebben az esetben a kor-
latozéssal egységesen érintettek azok is, akik bizalmi jelle-
gl feladatot, szakmai vagy a 1égi kozlekedés biztonsaga
szempontjabol relevans munkat nem végeznek. Az Lt.
67. § (7) bekezdés b) pontjanak hatalya kiterjed tovabba
azokra is, akik a repiil6tér zart teriiletén nem a 1égitarsasag
alkalmazottaiként végeznek munkat (a katasztrofavéde-
lem munkatarsaitdl a mentdszolgalat alkalmazottaiig), il-
letve olyan munkaltatok alkalmazottai, amelyek a repiilo-
térrel szerz6déses jogviszony alapjan, a repiil6tér teriiletén
kiilonb6z06, nem a légikozlekedéssel vagy a foldi iranyitas-
sal Osszefliggd feladatokat teljesitenek. Az igy kialakitott
rend szerinti altalanos érvényli korlatozas tehat azért is
aranytalan, mert barmilyen foglalkozas gyakorldjara kiter-
jed, az alkalmazotti viszonyban nem alldkat is érinti, ko-
zottiik olyanokat, akik sajat munkaltatojuknak eredetileg
nem tartoznak szdmot adni a mentestilés hatalya esett biin-
cselekményeikrol. Ilyen médon mas munkaltatok és mun-
kavallalok jogviszonyaba is kdzvetlen és indokolatlan be-
avatkozasra teremt lehetéséget.

A Kkifejtettekre figyelemmel az Alkotmany a vizsgalt
rendelkezést megsemmisitette. A megsemmisités idépont-
jat az 1.3. pontban kifejtettek szerint hatarozta meg. Az
alkotmanyellenesség megallapitasara figyelemmel, az Al-
kotmanybirdsag a timadott norma és a tovabbi, felhivott
alkotmanyi rendelkezések dsszefiiggéseit nem vizsgalta.

3. Az egyik inditvanyoz6 az SZVMLt. 6. § (3) bekezdé-
séhez, illetve az Lt. 67. § (7) bekezdés b) pontjahoz hason-
16 rendelkezést tartalmazo, de a bilincselekmények széle-
sebb korét érintd Korm. R.1. 6. § (1) bekezdés b) pontjat
tamadta. Az inditvanyoz6 az alkotményellenesség megal-
lapitasanak alapjaul az Alkotmany 8. § (2) bekezdésével
Osszefiiggésben az Alkotmany 55. § (1) bekezdésére, az
57. § (1) bekezdésére — és téves tartalommal — az Alkot-
many 57. § (4) bekezdésére hivatkozott. Tamadta tovabba
a Korm. R.1. 1. § d) pontjat.

3.1. Az Alkotmany 55. § (1) bekezdésében védett sze-
mélyes szabadsaghoz és biztonsaghoz vald jogot az Alkot-
manybirosag a biintetd, a szabalysértési és az ezekkel szo-
ros kapcsolatban all6 rendészeti jellegli jogszabalyok, va-
lamint az allami hat6sagi kényszert megjelenitd (pl. pszi-
chiatriai kezelés) rendelkezések altal elrendelt, alapjogot

korlatozé normak alkotmanyossagdra vonatkoztatta. A
dontésekbdl kitlinden az alapjogi védelem azokra az ese-
tekre terjed ki, amikor adott intézkedés valamilyen forma-
ban a szabad cselekvéshez vald jogot azzal korlatozza,
hogy az egyén ¢életébe fizikalis beavatkozast jelentd mo-
don, akadéalyozza az elhatarozdsdnak megfeleld magatar-
tds tanusitasat, cselekvési szabadsagat [pl. 66/1991.
(XII. 21.) AB hatarozat, ABH 1991, 342, 347.; 74/1995.
(XII. 15.) AB hatarozat, ABH 1995, 369, 372.; 5/1999.
(III. 31.) hatarozat, ABH 1999, 75, 84-85.); 36/2000.
(X. 27.) AB hatarozat, ABH 2000, 241, 270, 271-272.;
13/2003. (IV. 9.) AB hatarozat, ABH 2003, 201, 204.].

A tamadott, adott vallalkozas, illetve foglalkozas gya-
korlasa elé korlatokat allitdé rendelkezés a személyi sza-
badsaghoz és a személyi biztonsaghoz val6 joggal nem all
értékelhetd Osszefliggésben. A tevékenység gyakorlasat
ugyanis nem ezen alapjogok sérelmén keresztiil, hanem et-
tol fliggetlen paraméterek mentén korlatozza. Ezért az Al-
kotmanybirdsag ezen az alapon az inditvanyt elutasitotta.

3.2. A tamadott rendelkezés alkotmanyellenességének
alapjaként hivatkozott, az Alkotmany 57. § (1) bekezdése
a tisztességes eljaras — széles értelemben vett — alkotma-
nyossagi kovetelményeire vonatkozo alapjog. A prece-
denshatarozatok szerint ennek az eljarasi garancidk, a bi-
rosaghoz fordulas szempontjabol van meghatarozo szere-
pe [59/1993. (XI.29.) AB hatarozat, ABH 1993, 353, 355;
6/1998. (1II. 11.) AB hatarozat, ABH 1998, 91, 95-96.,
32/2002. (VIL. 4.) AB hatarozat, ABH 2002, 153, 158,
159-161.; 8/2004. (I11. 25.) AB hatarozat, ABH 2004, 144,
156-157.]. Minderre figyelemmel a Korm. R.1. és ezen al-
kotmanyi rendelkezés kozott értékelhetd 0sszefliggés nem
volt kimutathatd, igy az Alkotmanybirdsag az inditvanyt
elutasitotta.

3.3. Az tugyvédi képviselettel eljaré inditvanyozo a
Korm. R. 1. § d) pontjat is timadta az Alkotmany téves tar-
talommal felhivott rendelkezése alapjan. A rendeletnek
azonban nincs €s nem is volt ilyen rendelkezése. Az Abtv.
1. § b) pontja alapjan Alkotmanybirosag hataskorébe csak
1étez6 jogszabalyok, illetve az allami iranyitas egyéb jogi
eszkoze valosagos rendelkezéseinek vizsgalata tartozik.
Az Ugyrend 21. §-a alapjan az inditvanynak a tamadott
jogszabalyt és az alkotmanyellenesség alapjaul szolgalo
rendelkezést kell tartalmaznia. Az inditvany ezen kdvetel-
mények egyikének sem felel meg. Ezért az Alkotmanybi-
rosag az Ugyrend 21. § b) pontja alapjan az inditvanyt
visszautasitotta.

VL

Végiil az Alkotmanybirdsag azon inditvanyokkal fog-
lalkozott, amelyeket a Bnyt.-re, illetve az V. fejezetben el-
biralt jogszabalyokkal valo vélt vagy valos 6sszefliggések-
re figyelemmel terjesztettek eld.
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1. Egy inditvanyozo6 az SzVMt.-nek a kotelezé kamarai
tagsagra vonatkozo rendelkezéseit [3. § (1)—(2) bekezdés],
illetve ezzel Osszefiiggésben — allaspontja szerint a kama-
rai tagsag feltételéiil szolgald 5. § (2) bekezdésének
c) pontjat timadta. Allaspontja szerint ezek olyan szank-
ciok, amely az Alkotmany 9. § (2) bekezdésével, illetve
70/B. § (1) bekezdésével szemben allnak.

1.1. AzSzVMt. 5. § (2) bekezdése c) pontja arra vonat-
kozik, hogy a vallalkozashoz sziikséges miikodési enge-
dély nem adhato ki, ha a kérelmezdének jogerésen megalla-
pitott ado-, vam- vagy tarsadalombiztositési tartozasa van.
E rendelkezésnek nincs koze a kotelezé kamarai tagsag-
hoz, illetve az Alkotmany 70/B. §-ahoz, minthogy csak
sziikebb korre a vallalkozova valasra vonatkozik. Kétség-
kiviil kapcsolatban all azonban az Alkotmany 9. § (2) be-
kezdésével, ebben az dsszefiiggésben viszont nem alkot-
manyellenes.

Az Alkotmanybirdésdg a jelen hatirozat V. fejezet
1.2-1.4. pontjaiban mar részletesen kifejtette, hogy a szo-
ban forgo tevékenység — jellegébdl kovetkezéen — az al-
kotmanyos tulajdonvédelem egyik biztositéka is. Ebbdl
kovetkezden nem tekinthetd alkotményellenesnek az a
szabalyozas, amely a foglalkozas gyakorldjanak alkalmas-
sagi feltételei kozott a vagyoni, pénziigyi ,,megbizhatosa-
gara” vonatkoz6 kritériumokat rogzit, s ezen beliil annak
igazolasara szolgélnak, hogy koztartozasa nincs. Ez ltala-
ban véve minden indul6 vallalkozas olyan feltétele, amely
a koztulajdon védelmével kozvetlen dsszefliggésben all, a
vagyonvédelmi vallalkozas tulajdonosatdl vagy tagjatol
pedig fokozottan elvarhat6. Ugyanakkor a vallalkozas
gyakorldjanak oldaldn nem jelent olyan szubjektiv korla-
tot, amely az alapjog gyakorlasabol kizarna. igy az Alkot-
manybirosag az inditvanyt elutasitotta.

1.2. A kotelez6 kamarai tagsagra vonatkozoan az indit-
vanyozo6 nem hozott fel alkotmanyos érveket, csupan ,,til-
takozasat” fejezte ki az altala ,,szlikségtelennek itélt” ka-
marakkal szemben. Az inditvany alapjan az alkotmany-
ellenesség alapjaul szolgald alkotmanyi rendelkezés(ek)
és a — csupan deklarativ tartalmi — vizsgalt jogszabaly ko-
zOtt 6sszefliggés nem volt kimutathatd. A kamarai tagsag
feltételeit, a kamara szerepét, jogszabalyi hatterét ugyanis
nem a tamadott rendelkezés, hanem az SZVMt. IV. fejeze-
tében foglalt normak adjak. Erre figyelemmel az Alkot-
manybirdsag az inditvanyt elutasitotta.

2. Egy tovabbi inditvanyoz6 a Korm R.2. 3. §-at tartot-
ta alkotmanyellenesnek. Ugyanakkor az alkotmanyelle-
nesség alapjaul szolgald rendelkezést — ismételt — felhivas
ellenére sem jeldlte meg.

Az Abtv. 22. § (2) bekezdése szerint az inditvanynak a
kérelem alapjaul szolgalo okot és alkotmanyi rendelkezést
tartalmaznia kell. Ennek hidnyaban az inditvany érdemben
nem biralhat6 el (668/B/2001. AB hatarozat, ABH 2003,
1413, 1417.; 1109/B/2001. AB hatarozat, ABH 2004,
1924, 1927-1928.). Ezért azt az Alkotmanybirosag az
Ugyrend 29. § d) pontjara figyelemmel visszautasitotta.

3. A hatarozatnak a Magyar Kozlonyben vald kozzété-
telére vonatkoz6 rendelkezés az Abtv. 41. §-an alapszik.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirosag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k.,

alkotmanybird

Dr. Bragyova Andras s. k.,

alkotmanybiro

Dr. Hollo Andras s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kiss LaszIo s. k.,

alkotmanybiré

Dr. Kovdcs Peéter s. k.,
alkotmanybiro

Dr. Lenkovics Barnabas s. K.,
alkotmanybiré

Dr. Lévay Miklos s. k.,

eléado alkotmanybird

Dr. Trocsanyi LaszIo s. k.
alkotmanybird

Az Alkotmanybirdsagi ligyszam: 124/B/2000.

Dr. Bragyova Andras alkotmanybiro kiilonvéleménye

Nem értek egyet a tobbségi hatarozat rendelkezd része
1. pontjanak a biliniigyi nyilvantartasrol és a hatdsagi er-
kolesi bizonyitvanyrol szolo 1999. évi LXXXV. torvény
(a tovabbiakban: Bnyt.) 16. §-at, 18. §-at, 59. § b) pontjat
megsemmisitd részével, valamint 2., 3. és 4. pontjaval, és
igy a hozzéjuk fiizott indokoléssal sem.

1. A Bnyt. 18. §-anak alkotmanyellenessége a ,,jogo-
sult” sz6 hidnya miatt az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
foglalt jogallamisag elvébe iitk6z¢Es miatt nem allapithatd
meg. Kétségtelen, hogy a mondat allitmany hianyaban ag-
rammatikus, azonban a jogalkalmazok ¢€s a jogkereso ko-
zOnség szamara érthetd, a kozlés célja vilagos. A térvény
megalkotasa ota eltelt idoszakban a norma jelentése (lega-
labbis erre utald adat nincs) nem vetett fel értelmezési
problémat a gyakorlatban. A Bnyt. 18. §-anak jelentése
egyébként az Alkotmanybirdsag szdmara sem okozott
gondot, kiilonben nem allapithatott volna meg alkotmany-
ellenességet tartalmi okokbol. A jogalkalmazé az erreur
de scribe-nek tekinthetd tollhibat maga is ki tudta javitani,
igy nincs indok a megsemmisitésre. Az értelmezést eldse-
giti az is, hogy tobb egymashoz hasonld tartalmu és szer-
kezetileg analdog mondat koveti egymast a jogszabalyban.
Ebben a szovegkornyezetben a mondat jelentése a magyar
nyelvet ismerdk (,,kompetens nyelvhasznalok™) szdmara
egyértelmdl.

Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy a Bnyt. sz6-
vegét a Magyar Kozlonyben torténd elsé kdzzététele ota
tobbszor modositottak, és késébb mégis bekertilt a szoveg-
be a ,jogosult” sz6 [lasd: a Biintetd Torvénykonyvrol
sz016 1978. évi IV. torvény modositasarol szolo 2001. évi
CXXI. torvény 78. § (1) bekezdése, amely a Bnyt 18. §
¢) pontjat modositotta; valamint a kdzosségi vamjog vég-
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rehajtasarol szold 2003. évi CXXVI. torvény 81. §-a,
amely a Bnyt. 18. § e) pontjat iktatta be].

2. Ugyancsak nem értek egyet a hatosagi erkdlcsi bizo-
nyitvany kozponti tartalmi elemét szabalyozo rendelkezés
[Bnyt. 59. § b) pont] megsemmisitésével.

A hatdsagi erkdlcsi bizonyitvany a bilinligyi nyilvantar-
tas alapjan kiallitott kdzokirat, melyet allampolgarsagtol
fliggetleniil az érintett természetes személy kérhet az erre a
célra rendelt formanyomtatvanyon. A ,hatdsagi erkolesi
bizonyitvany” hagyomanyos elnevezés — amint a tor-
vényjavaslat indoklasa is emliti —, amelyet el0szor az
1891. jinius 25-én 21816 I.M. szdm alatt a vagyoni és er-
kolesi bizonyitvanyok beszerzése és kidllitdsa targyaban
kiadott I'V. igazsagligyi miniszteri rendelet nevezett igy.

A Bnyt. 57. §-a alapjan a hat6sagi erkolcsi bizonyitvany
kozokirat. Valojaban a Bnyt. 59. §-aban meghatarozott
tartalmi elemek alapjan nevezhetnénk (a hagyomanyoktol
eltéréen) biintetlenségi igazolasnak is. A hatosagi erkolesi
bizonyitvanyt a kezeld szerv a blinligyi nyilvantartas ré-
szét képezd biintettesek nyilvantartasa (amely a birdsag al-
tal kiszabott biintetéseket, intézkedéseket, illetve a megro-
vassal ¢és a vademelés elhalasztasaval érintettek korét tar-
talmazza) alapjan allitja ki. Kozhitellisége azt jelenti, hogy
tartalmat harmadik személyek, illetve dllami szervek az el-
lenkez6 bizonyitasaig igaznak kotelesek tekinteni, de nem
is allitja, hogy ez valdban igy is van. Azt pedig egyaltalan
nem allitja, hogy az érintett személy a biiniigyi nyilvantar-
tasban nem szerepel. A Bnyt. egyértelmiien megmondja,
hogy mely esetekben kell a hatdsagi erkdlesi bizonyit-
vanyba a ,,nem szerepel a biintettesek nyilvantartasaban”
szoveget irni, és azt is, hogy ez mit takar. A ,,nem szerepel
a buntettesek nyilvantartasaban” szoveget tartalmazo er-
kolesi bizonyitvany jogi jelentése a torvény alapjan, hogy
az ¢érintett személy — akar szerepel egyébként a bilinligyi
nyilvantartdsban, akar nem, akar elkovetett biintetendd
cselekményt, akar nem — biintetlen eldéletlinek tekintendd.
A hatdsagi erkdlcsi bizonyitvany célja a jogilag biintetlen
eléélet tanusitdsa: erre tobbnyire bizonyos munkakorok
betoltéséhez vagy hatdsagi engedélyek beszerzéséhez van
sziikség; az abban szerepld adatok pedig a munkaltatokat,
foglalkoztatokat, valamint a tobbi hatosagot tajékoztatjak,
illetve (a mondottak szerint) kotik.

3. Nem értek egyet a tobbségi hatarozat III. részének
5.pontjaban a Bnyt. 16. §-arél hozott dontéssel sem, amely
szerint alkotmanyellenes, hogy a biintetett el6élethez fii-
z6d6 hatranyok aldli mentestiilést kovetden eltérd ideig a
mentesitett személyeket is nyilvan kell tartani.

Ugy vélem, e kérdés elbiralasanal a Btk. 100. §-abol kell
kiindulni. Eszerint az elitélt azon hatranyos kovetkezmé-
nyek aldl mentesiil, amelyeket az elitéléshez biintetd jog-
szabaly fiz. Elitélésen a biincselekmény elkdvetése miatt
jogerds hatarozattal kiszabott biintetést kell érteni.

A mentesitéssel az elitélt csak a biintetés biintet6jogi
kovetkezményei alol mentesiil, de egyéb jogi, erkolcsi,

pszichés és egyéb kovetkezményektol nem feltétleniil.
Ezért a mentesitett mindig a jovOre nézve valik ,,bilintetlen
eldéletli” allampolgarrd, nem pedig az elitélésre visszame-
noleg. A blinligyi nyilvantartasban, a mentesitési id6 utani
nyilvantartds dnmagaban szerintem nem alkotmdanyelle-
nes, de alkotmanyellenes lehet a nyilvantartas tényéhez fii-
z0d6 nem biintetdjogi hatés, vagyis az, hogy a biintet6jogi
szempontbol mar nem létezd cselekvésnek lehetnek tovab-
bi, a biintetdjogtol fiiggetlen joghatasai. Az ellenkez6 fel-
fogas megforditja a biintetdjog és a jogrendszer tobbi része
kozotti viszonyt: a biintetdjogi normakat 6nmagukban al-
lonak és nem a jogrendszer ,,szankcids zarkovének”, va-
gyis a nem-biintetdjogi normak megsértését szankciondlo
normaknak tekinti. Megjegyzem e felfogassal sem ellenté-
tes az elkovetd reszocializacidja, mint alkotméanyos cél.

Egyébként a hatarozatban masutt szerepld ,,rehabilita-
ciohoz val6 jog” — amelyet az Alkotmany 54. §-aban fog-
lalt emberi méltésaghoz vald jogbol nem tartok levezethe-
tonek, mivel ez a jog mindenkit mindig feltétel nélkiil
megillet, a rehabilitacio pedig egy fontos és sziikséges szo-
cidlpolitikai cél — itt nem szerepel a megsemmisités indo-
kai kozott; az egyediil a biintetlen el6életiiek kozott, az in-
ditvanyozo ¢€s a tobbségi hatarozat szerint alkotmanyosan
nem indokolhaté6 modon tett megkiilonbdztetésen alapul.
Szerintem ez a megkiilonboztetés egyes esetekben indo-
kolhato lehet — még biintetdjogi szempontbol is [lasd: Btk.
100. § (3) bekezdés].

4. Alégikozlekedésrol szolo 1995. évi XCVIL. torvény
(atovabbiakban: Lt.) 67. § (7) bekezdés b) pontjanak meg-
semmisitése mellett felhozott érveket nem tartom meggy6-
z6nek.

A biintetendd cselekmény — 4ltaldban az ember multban
tanusitott minden magatartdsa, amely a jog szerint nem mi-
ndsiilt blincselekménynek, vagy egyaltalan nem volt jogel-
lenes — szamos esetben lehet elegendd indok alapjogai ké-
sObbi alkotmanyos korlatozéasara.

Az Alkotmany 70/B. §-aban rogzitett foglalkozas sza-
badsaga — amelyrdl itt sz6 van — alapvetd jelentdségii a
modern piacgazdasagban és tarsadalomban, ahol az embe-
rek dontd tobbségének jovedelme, megélhetése — munka-
vallaloként, vallalkozoként, szabadfoglalkozasu-
ként — dontden ezen alapjog gyakorlasabdl (vagy korabbi
gyakorlasabol) szarmazik. A foglalkozas szabadsadganak
alkotmanyos korlatozasa bizonyos esetekben, mivel a fog-
lalkozasok a tarsadalmi-gazdasagi tevékenységek igen
széles korét fogjak at, ésszerii és megengedhetd. E korlato-
zasok alkotmanyossagat azonban kiilon-kiilon kell vizs-
galnia az Alkotmanybirosagnak. Ezen allitasom egyéb-
ként 6sszhangban all az Alkotmanybir6sagnak a munka-
hoz (foglalkozashoz, vallalkozashoz) val6 alapjoggal kap-
csolatban kialakitott gyakorlataval. Eszerint ,,a munkahoz
val6 alapjog a szabadsagjogokhoz hasonl6 védelemben ré-
szesiil az allami beavatkozasok ¢és korlatozasok ellen.
E korlatozasok alkotmanyossaga azonban mas-mas mérce
alapjan mindsitend6 aszerint, hogy a foglalkozas gyakor-
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lasat vagy annak szabad megvalasztasat korlatozza-e az al-
lam, s az utdbbin beliil is kiilonbozik a megitélés az adott
foglalkozasba keriilés szubjektiv, illetve az objektiv korla-
tokhoz kotésének megfelelden”. [lasd: 21/1994. (IV. 16.)
AB hatarozat, ABH 1994, 117, 121.; 9/2007. (IIL. 7.) AB
hatarozat, ABH 2007, 177, 196.]

Az Lt. hivatkozott rendelkezése a gyakorlatban azt je-
lenti, hogy példaul egy biintetlen elééletiinek mindsiild ka-
bitdszerrel visszaéld sok elismert foglalkozast tizhet (Iehet
pl.: ujsagird vagy kritikai kritikus, kozalkalmazott) — de
nem lehet takaritd a repiilSterck zart teriiletén. A jelen
esetben az alapjog-korlatozas és a korabbi biintetendd cse-
lekmény kozotti sszefliggés vizsgalata vezethetett volna
el a rendelkezés alkotmanyossaga vagy alkotmanyelle-
nessége megallapitasahoz — az alapjog-korlatozas sziiksé-
gességén, alkalmassaganak és ardnyossaganak vizsgalata
utan.

Megjegyzem, hogy az Lt. 67. § (7) bekezdés e) pontja,
amely szerint a 1égi kdzlekedés teriiletén nem foglalkoztat-
hato, illetve a repiil6tér zart teriiletére nem 1éphet be, aki
ezzel ,,nemzetbiztonsagi érdeket sért”, tovabbra is hataly-
ban marad. E rendelkezés szerint az eredetileg a b) pont ala
tartozo személyi kor ,,nemzetbiztonsagi ok” alapjan ma is
kizarhat6 a 1égi kozlekedés teriiletén vald foglalkoztatas-
bol, illetve a repiil6tér zart teriiletére vald belépésbol.

Hasonl6 indokok alapjan nem tartom alkotmanyelle-
nesnek a személy- és vagyonvédelmi, valamint a ma-
gannyomoz0i tevékenység szabalyairdl szold 2005. évi
CXXXIIL. torvény 6. § (3) bekezdését sem.

Emlitést érdemel, hogy az Alkotmanybirosag 9/2007.
(II. 7.) AB hatarozataban (a tovabbiakban: Abh, ABH
2007, 177, 210.) nem talalta alkotmanyellenesnek, hogy a
meghatarozott fegyverek hasznalatdhoz sziikséges hatosa-
gi engedély kiadasa megtagadhato a fegyverekrol és 10sze-
rekrél szolo 253/2004. (VIIL. 31.) Korm. rendelet 3. §
(1) bekezdés ¢) pontjaban meghatarozott blincselekmé-
nyek elkovetése miatti elitélés, illetve egyéb intézkedés al-
kalmazasa esetén, tovabba a biintetés vagy intézkedés kii-
16n jogszabalyban meghatarozott biiniigyi nyilvantartasa-
nak id6tartamaig, de legalabb a jogerds dontés meghozata-
lat kovetd harom évig. Az Alkotmanybirosag ezen donté-
sét azzal tdmasztotta ala, hogy ,,a I6fegyver természeténél
fogva veszélyes, a biztonsagi szempontl célmeghatarozas
relevansnak tekintendé. A ,,masok biztonsaganak védel-
me” fordulat tehat magaban foglalja az allam életvédelmi
kotelezettsége teljesitésébdl fakado és az Alkotmany 8. §
(1) bekezdésén alapuld korlatozast, ami a l6fegyverek en-
gedélyezési eljarasaban — a jogszeri feltétel megléte ese-
tén — a kérelem elutasitasiban manifesztalodik” (Abh,
ABH 2007, 177, 195.). Ezzel az érveléssel az Lt. valamint
az SzVMt. megjelolt rendelkezései sem alkotmanyelle-
nesek.

5. Nem alkotmanyellenes szerintem az ujj- és tenyérle-
nyomat-vétel, a fényképkészités, valamint a DNS-minta-
vétel szabalyairdl sz616 8/2000. (II. 16.) BM—IM—PM ren-

delet most megsemmisitett 5. §-a €s 6. § (2) bekezdése
sem. Allitasom indoka, hogy a biinteteljarasrol sz610
1998. évi XIX. torvény (a tovabbiakban: Be.) és a Rendor-
ségrdl szold 1994. évi XXXI. térvény (a tovabbiakban:
Rtv.) lehet6vé teszik, hogy a hatdsag az eljarési cselek-
mény biztositasara kényszeritdeszkozt vegyen igénybe.
Az ujj-, illetve tenyérlenyomat vétel stb. eljarasi cselek-
ménynek tekintendd, amelynek biztositasara az emlitett
torvények szerint testi kényszer vehetd igénybe (Be.
163. §; Rtv. 47. §). Kdvetkezésképpen az érintett személy
nem a rendelet, hanem az emlitett térvények alapjan kote-
les alavetni magat az ujj- és tenyérlenyomat stb. vételnek.
A rendelet nem tartalmaz 0j szabalyokat, csupan megis-
métli a torvények idevago szabalyait, foleg pedig az ujj- €és
tenyérlenyomat-vételi és a tobbi kriminaltechnikai eljaras
részletkérdéseit szabalyozza, nyilvan az egységes szakmai
gyakorlatot eldsegitendd. A torvényi szabalyok rendelet-
ben torténd megismétlése nem alkotmanyellenes, és alkot-
manyosan nem is kifogasolhato — igaz, nem is sziikséges.
A torvényben foglaltak hatalyat és érvényességét a rende-
letben valé megismétlés nem érinti, nem teszi €s nem is te-
heti (vagy a hatarozat sz6hasznalataval élve ,,nem degra-
dalja”) rendeleti szintli szaballya. A torvényben alkotott
norma tovabbra is torvényi eredetli normaként érvényes: a
rendelet hatalyon kiviil helyezése, ennek megfeleléen nem
is valtoztatna a jogi helyzeten (mint ahogy a megalkotasa
sem valtoztatott). Ezért az ilyen, valdsziniileg célszerliségi
okokbol, figyelemfelhivo célzattal alkalmazott ismétlés
nem alkotmanyellenes.

Az ellenszegiilés esetén alkalmazhatd kényszerités al-
kotmanyos mércéje szerintem egyébként is az Alkotmany
55. §-aban foglalt személyi szabadsag, és nem az 54. §
(1) bekezdésben foglalt emberi méltosaghoz, dnrendelke-
zéshez valo jog. Ennek magyarazata a jogi érvelés specifi-
kussagéanak elve: ha van sziikebb korli szabaly (mint pl. az
Alkotmany 55. §-a) nem indokolt a legszélesebb korii
alapjogra: az emberi méltosagra alapozni az alkotmany-
ellenesség vizsgalatat.

Dr. Bragyova Andras s. k.,

alkotmanybir

A kiilonvélemény 1., 2. és 4. pontjahoz csatlakozom:

Dr. Hollo Andras s. k.,

alkotmanybird

Dr. Kovacs Péter alkotmanybiro kiilonvéleménye

A tObbségi hatarozat rendelkezé részének 1., 2., 3. és
4. pontjaval és azok indokolasaval nem értek egyet. Biintetd
nyilvantartasi rendszerlink alapproblémaja nézetem szerint
ugyanis nem a nyilvantartas és nem 6nmagaban az abban
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levo adattartalom, illetve az id6tartam hosszusaga, hanem az,
hogy mas jogrendszerektdl eltérden, nem differencial kell6-
képpen azok kozott, akik (€s amilyen tartalommal, illetve
amilyen mélységben) igényelhetik a személyre sz6l6 infor-
macidt, azaz az Un. erkdlcesi bizonyitvanyt.

Szamos europai allamban kialltdk az alkotmanyossag
probajat az ottani a miénkhez hasonl6 blinligyi nyilvantar-
tasi rendszerek, jollehet igen hosszl ideig taroljak az ada-
tokat. Svajcban a legalabb 6t éves szabadsagvesztés a biin-
tetés kiallasatol szamitott hisz évig marad regisztralva, de
a legalabb egy éves biintetés is tizendt évig, az az alatti pe-
dig tiz évig marad benne a rendszerben (Code pénal, art.
369). A franciaorszagi nyilvantartasi rendszer az utolsé
blintetéstd] szamitott negyven évig (!) is tarolhatja az ada-
tokat (Code de procédure pénale art. 776 et R.79). Német-
orszagban a biintetés jellegéhez igazitva, annak kiallasatol
szamitott harom, Ot tiz, a legstlyosabb esetben husz évig
szerepeltethetd az adat (Bundeszentralregistergesetz,
34.§). Ausztridban a kiszabott szabadsagvesztés iddtarta-
mahoz igazodik a regisztraltsag.

Ezek az orszagok ugyanakkor részletesen szabalyoztak
azt, hogy ki és milyen mélységli informaciot igényelhet a
rendszerbdl. A francia rendszer (és az ennek mintéjara ki-
alakitott luxemburgi rendszer) hdrom csoportot allit fel
(Bulletin n°1, Bulletin n°2 és Bulletin n°3). A Bulletin n°1
az igazsagszolgaltatasi, nyomozati, biintetés-végrehajtasi
szervek szamdra nyitott, a Bulletin n°2 bizonyos allami
szervek szdmara (bizonyos szintli allami pozicidkba és al-
lasokba torténd felvételt megeldzd biztonsagi atvilagitas,
esetleg egy tervezett kitlintetést megeléz6 rutinellendrzés
végett) szolgaltat informaciot, mig a Bulletin n°3 tulajdon-
képpen olyan, mint a magyar erkdlcsi bizonyitvany. (A
Bulletin n°1-bél egy 2007-ben elfogadott szigoritas nyo-
man — fészabalyként — még a rehabilitacié esetén sem tor-
lik a bejegyzést.)

Hollandiaban 2007-ben szigoritottak az ottani rendsze-
ren, ugyanakkor meghatarozonak tekintik azt, hogy az
adott foglalkoztatasi lehetdség jellegét figyelembe véve
allitsak ki, vagy tagadjak meg az erkolcsi bizonyitvanyt
(Verklaring Omtrent het Gedrag — VOG). Az Egyesiilt Ki-
ralysagban bar vannak bizonyos kiillonbségek a walesi, az
angol és a skot szabalyozasban, de a jogalkotd 6sztonzi a
munkaltatokat arra, hogy 6nmagaban a rovott mult ne je-
lentse akadalyat a foglalkoztatasnak, feltéve, hogy nem
éppen az adott munkahely és a munkavégzés jellege olyan,
amely aggalyos az elkovetett blincselekményre tekintettel.
Itt tulajdonképpen a felvétel elott a munkaltatd bizonyos
esetekben 6nmaga, mas esetekben Un. ernydszervezetek
k6zremukodésével, kérheti a Criminal Records Bureau-t6l
az informaciot, részletezve a betdltendé munkakor jelle-
gét, és a CRB erre figyelemmel adja meg a valaszt. Van al-
talanos, és van kiemelt ellenérzés, utobbi érinti tobbek ko-

zott a gyerekekkel, oregekkel, betegekkel foglalkoz6 mun-
kahelyeket is.

Igen fontos az a kérdés, hogy mennyiben kell informalni
az egyént arola tarolt adatokrol, van-e és milyen utja az ellen-
Orzésnek, esetleg a helyesbitésnek. A fent emlitettek kozott
van orszag, ahol betekintési joga is van az egyénnek, vannak
olyan orszagok, ahol az erkdlcsi bizonyitvany kidllitdsanak
megtagadasa esetén birdi Ut, van ahol ombudsmanra emlé-
keztetd intézmény, esetleg parlamenti bizottsag vehetd
igénybe, amelyek azonban csak a bliniigyi nyilvantartasi elja-
rasnak az adott tigyben tett 1épései torvényességét vizsgaljak.

1L

Az emlitett rendszerek egyarant utalnak a nemzetkozi
egylittmiikodésbdl szarmazd informaciok szerepeltetésére
és atadasara, de megfogalmazasuk lényegében ugyan-
olyan altaldnos jellegli, mint az inditvanyokban érintett
magyar szabaly.

A nemzetkozi egyiittmiikddés kapcsan fontos emlékez-
tetni arra is, hogy az Eur6pai Uni6 keretei kozott a Tandcs-
nak 2005. november 21-én elfogadott 2005/876/1B hataro-
zata maga is a blinligyi nyilvantartadsban szerepld informa-
cidk cseréjérdl szol és annak bizonyos részben elvi, rész-
ben technikai kérdéseit szabalyozza.

A repiil6téri biztonsagra vonatkozdan pedig tobb euro-
pai unios rendelet (példaul a 2002. december 16-ai
2320/2002, a 2003. aprilis 4-ei 622/2003, a 2005. majus
24-ei 81/2005) is hatalyban van: ezek érdemi vizsgalatat
neheziti ugyanakkor, hogy lényegi tartalmuk a titkosnak
mindsitett mellékletekben van.

III.

Az Alkotmanybirosag a 18/2004. (V. 25.) AB hatarozat-
ban — ott az adott esetben a véleménynyilvanitas szabadsaga
Osszefliggésében — is emlékeztetett arra, hogy ,,az Emberi Jo-
gok Eurdpai Birosaganak a felfogasa (...) a magyar joggya-
korlatot alakitja és kotelezi” (ABH 2004, 303, 306.)

Mint ismeretes, az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga igen
ovatosan kezelte a nemzetbiztonsagi és a biiniigyi nyilvan-
tartdsokat érintd iigyekben benyujtott, tulajdonképpen
nem tul nagy szamu panaszt.

fgy a Leander c. Svédorszag iigyben 1987. mércius
26-an hozott itéletben a haditengerészeti muzeumba a bel-
biztonsagi adatbazisbol nyert informaciok nyoman fel nem
vett panaszos arra iranyul6 kérelmét, hogy az allama meg-
sértette volna az Emberi Jogok Europai Egyezményét az
altala meg nem ismerhet6 adatok készletezésével és fel-
hasznalasaval, az Emberi Jogok Europai Birdsaga elutasi-
totta, s azt hangstlyozta az itélet 59. §-aban, hogy ,,a
nemzetbiztonsag érdekében, a szerz6dd allamoknak vitat-
hatatlanul sziikségiik van olyan torvényekre, amelyek fel-
hatalmazzak az illetékes hatosagokat, hogy gyiijtsenek és
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taroljanak a személyekrdl informacidkat, amelyeket titko-
sitva 6riznek és akkor hasznalnak fel, amikor meg kell itél-
ni a jeldltek alkalmassdgat bizonyos fontosnak tekintett
posztokra, a nemzetbiztonsag szempontjabol.” ,,A Biro-
sdgnak meg kell azonban gy6zddni arrdl, hogy vannak-e
adekvat és elegendo garanciak a visszaélésekkel szemben”
(Leander c. Svédorszag, 60. §).

A Segerstedt-Wiberg és tarsai c. Svédorszag ligyben
2006. junius 6-an hozott itéletben, ahol egyes panaszokat
elfogadott, masokat elutasitott, az Emberi Jogok Eurdpai
Birosaga azt hangsulyozta, hogy ,,az alperes allam, figye-
lemmel arra a mozgasszabadsagra, amely megilleti, jogo-
sult arra, hogy tigy tekintse, a nemzetbiztonsag és a terro-
rizmus elleni harc érdekei meghaladjak az egyén ahhoz fii-
z0d0 érdekét, hogy a Biztonsagi Szolgalat dossziéiban rola
Orzott informaciok Osszességérél tajékoztatva legyen”
(Segerstedt-Wiberg és tarsai c. Svédorszag 104. §).

A Lupsa c. Romania {igyben hozott 2006. junius 8-ai
itéletben a fentiecket megismételve az Emberi Jogok Euro-
pai Birdsaga arra is rdmutatott — adott esetben idegenren-
dészeti 0sszefliggésekben —, hogy a belsé joggal szemben
tamasztott eldrelathatosag kdvetelménye jelentsen fiigg a
szabalyozott targykortdl, és mivel a nemzetbiztonsagi ve-
sz¢élyek iddben és természetiikben valtozhatnak, ezért ne-
héz dket eldre azonositani. (Lupsa c. Romania 37. §). Kell
azonban, hogy nyitva alljon egy fiiggetlen, partatlan szerv
altal elvégeztethetd ellendrzés lehetdsége (Lupsa c. Ro-
mania 38. §).

Ami a sz6 szoros értelmében vett biiniigyi nyilvantarta-
sokat illeti, a Thlimmenos c. Goérogorszag tigyben hozott
2006. aprilis 6-ai itéletben az Emberi Jogok Eur6pai Biro-
saganak a gorog allamot elmarasztalo itélete azt is hangsi-
lyozta, hogy mivel a Jehova Tanui soraba tartozo panaszos
elitélése a katonai szolgalat megtagadasért, ,,az illetd val-
lasi és filozofiai meggy6z6désének megfeleld magatartasa
miatt tortént, azaz ebbdl nem vezethetd le semmilyen
olyan becstelenség vagy erkdlcesi aggalyossag, amely az il-
let6t ezen foglalkozas (ti. konyvelé — KP) betoltésére al-
kalmatlanna tenné. (...) A szolgalatmegtagadasért a biinte-
tés letoltésre keriilt. Ilyen koriilmények kozott véli tigy a
Birosag, hogy az illetére egy Gjabb szankcio kiszabasa
aranytalan.” (Thlimmenos c¢. Gérogorszag 47. §)

A Puig Panella c. Spanyolorszag tigyben hozott itéleté-
ben arra is tekintettel allapitotta meg az Emberi Jogok
Eurdpai Birdsaga az Egyezmény sérelmét, hogy 13 év ota
szerepelt az illetd elitéltségérdl adat, jollehet id6kdzben
amparo eljaras nyoman a spanyol alkotmanybir6sag ma-
gat az itéletet megsemmisitette (Puig Panella c. Spanyolor-
szag, 58. §).

Iv.

Fentiekre tekintettel az alkotmanyellenességet kimondo
tobbségi hatarozatban megsemmisitett jogszabalyi részek
altal felvetett problémak — nézetem szerint — olyanok vol-

tak, amelyeket elegendd lett volna alkotmanyos kovetel-
mény kimondésaval és/vagy torvényhozoi mulasztas ki-
mondésaval megoldani.

Dr. Kovacs Péter s. k.,
alkotmanybird

VIIl. Az Orszaggyuilés,
a koztarsasagi elnok,
a Kormany
és a Kormany tagjainak
hatarozatai

A Kormany tagjainak
hatarozatai

A kiiliigyminiszter
47/2008. (XI. 26.) KiiM
hatarozata

a Magyar Koztarsasag Kormanya és Romania
Kormanya kozotti, a 1égtérrendészeti feladatokban
torténd egyiittmiikodésrol szolo megallapodas
kihirdetésérol sz616 4/2008. (1. 19.) Korm. rendelet
2-3. §-ainak hatalybalépésérol

A 4/2008. (I. 19.) Korm. rendelettel a Magyar Kozlony
8. szamaban kihirdetett, a Magyar Koztarsasag Kormanya és
Romania Kormanya kozotti, a 1égtérrendészeti feladatokban
torténd egyiittmiikddésrdl szoldé megallapodas a 13. cikk
1. bekezdése értelmében ezen Megallapodas a Felek altal
diplomaciai csatornadkon megkiildott, a hatalybalépéshez
sziikséges belsd jogi eldirasok teljesitésérdl tajékoztato, ké-
s6bbi jegyzéknek a kézhezvétele napjan 1ép hatalyba.

A 13. cikknek megfeleld értesitésnek a Magyar Fél
2008. januar 31-1, a Roman Fél 2008. oktober 29-1 keltezé-
st jegyzékében tett eleget, mely utobbit a Magyar Fél
2008. oktober 30-an vett kézhez. A fentieknek megfeleld-
en a Megallapodas 2008. oktober 30-an Iépett hatalyba.

A fentiekre tekintettel, 6sszhangban a 4/2008. (1. 19.)
Korm. rendelet 4. § (3) bekezdésével megallapitom, hogy
a Magyar Koztarsasag Kormanya és Romania Kormanya
kozotti, a 1égtérrendészeti feladatokban torténd egyiittmii-
kodésrol szol6 megallapodas kihirdetésérdl szolo 4/2008.
(I. 19.) Korm. rendelet 2-3. §-ai 2008. oktober 30-an, azaz
kettéezer-nyolc oktober harmincadikan 1éptek hatalyba.

Dr. Géncz Kinga s. k.,

kiiligyminiszter
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé megjelentette
a

Maédszertani utmutaté a helyi onkormanyzati rendeletek szerkesztéséhez
c. kiadvanyt.

Az utmutato célja, hogy a helyi 6nkormanyzati rendeletek alkotasa soran térténé helyes alkalmaza-
sahoz gyakorlati segitséget nyujtson. Az utmutato sorra veszi a jogalkotasrél sz6l6 1987. évi XI. tor-
vény és a kapcsolodo végrehajtasi rendeletek azon rendelkezéseit, amelyeket a helyi 6nkormany-
zati jogalkotasnal alkalmazni kell. Ezen rendelkezésekhez fliz gyakorlati utmutatast, kifejezetten
onkormanyzati rendeletekbdl meritett helyes és helytelen példakat.

Jelenleg igen nagy az eltérés az egyes megyékben, illetve a megyéken belll az egyes teleplilése-
ken hasznalt dnkormanyzati rendeletek alkotasa soran alkalmazott modszerekben, szokasokban.
Erre tekintettel néhany kbézigazgatasi hivatal mintarendeletekkel segiti az adott megyében mikddd
telepulések jegyz6inek munkajat. Egységes, a helyi 6nkormanyzatok részére készulé jogsza-
baly-szerkesztési segédanyagot azonban még sem az Onkormanyzati és Teriletfejlesztési Minisz-
térium, sem az lgazsaglgyi és Rendészeti Minisztérium nem adott ki. Ezt a hianyt probalja részben
potolni ez a kiadvany. Egyre nagyobb ugyanis az igény arra, hogy a helyi dnhkormanyzati rendelete-
ket is egységes szerkesztési modszerrel, egységes szerkezetben, elektronizalva minden allampol-
gar elérhesse, megismerhesse és kdvetkezetesen alkalmazhassa.

A fentiekre tekintettel ajanljuk a kiadvanyt az orszag valamennyi jegyzéjének, korjegyzéjének,
féjegyzdjének, a polgarmestereknek, megyei kdzgyllési elnbkoknek, a képviselé-testiletek tagjai-
nak, valamint a helyi jogalkotas el6készitésében részt vevé hivatali munkatarsaknak.

A 104 oldalas kiadvany ara: 1155 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Koézlony Lap- és Konyvkiadd Jogi Kényvesboltjaban (1085
Budapest, Somogyi B. u. 6. Tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakéczi ut 30. (bejarat a
Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zlény Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail:
kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiadd tgyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746,
e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljuk a Médszertani utmutaté a helyi 6nkormanyzati rendeletek szerkesztéséhez
cimd kiadvanyt
(ara: 1155 Ft + postakoltség), ......cccccevvenenne. példanyban, és kérem juttassak el az alabbi cimre:

A MEeGrendeld (CEQ) NEVE: ...ooooiiiiiiieeeee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e
Cime (VAros, IrANYItOSZAM): . e e e et e e e
(01 (o7 T A T= 4741 1 ¢ T
Ugyintézd neve, telefONSZAMA:  ............ccoouiiiieiieeeeeeeeeee e
A megrendeld (c€g) bankSZAmMIASZAMA: .........ccoiiiiiii e ———

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyutt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele
utan, 8 napon bellll a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi
jelz6szamara atutalom.

Keltez€s: ...

cégszer( alairas
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Tisztelt Elofizetok!

Tdjékoztatiuk Ondéket, hogy 2009. janudr 1-jétél
a hivatalos lapok megjelentetése az alabbiak szerint valtozik

Magyar Kozlony
I. Az Alkotmany és annak modositasai
II. Torvények
III. Kormanyrendeletek
IV. A Magyar Nemzeti Bank elndkének
rendeletei
V. A Kormany tagjainak rendeletei
VL. A; A’Iko.tménybiréség hatarozatai és
végzései
VII. Jogegységi hatarozatok
VII. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag
allasfoglaléasai
IX. Hatéarozatok Téra

2009. januar 1-jét6l

Budapest, 2008. oktéber 15.

A Magyar Kozlony és a mellékletét képezé Hivatalos Ertesité tartalma tjabb rovatokkal béviil

Hivatalos Ertesito
L

11
1.
IVv.
V.
VL
VIL
VIIIL.
IX.

Havonta a kiad6 DVD-formatumban tematizalt jogszabalygyijteményeket biztosit az eléfizetoknek.

A jogszabalygyljtemények arat az el6fizetési dij tartalmazza.

— a Beliigyi Kozlony tartalmazza a jov6ben a Sport Ertesitét, a Turisztikai Ertesitét és az Onkormdnyzati
Kozlonyt,

— a Szocialis Kozlony és a Munkaiigyi KozIony — Osszevonast kdvetden — januartol Szocialis és Munka-
iigyi Kozlony néven, egy lapként jelenik meg,

— az Oktatasi KozIlony és a Kulturalis KozIlony elofizet6i a jovoben az Oktatasi és Kulturalis Kozlonyben
talalhatjak meg a szamukra fontos informaciokat,

— az Egészségbiztositasi Kozlony az Egészségiigyi Kozlonybe integralodik, az érdekléddk a jovoben az
Egészségiigyi Ko6zlonybdl tajékozodhatnak az ez idaig két lapban kozolt informaciokrol.

Egységes szerkezetii jogi aktusok
Statisztikai kdzlemények
Utasitasok, jogi iranymutatasok
Allasfoglaldsok

Személyiigyi hirek

Alapito okiratok

Palyazati felhivasok
Koézlemények

Hirdetmények (a Cégkozlony, az Eurdpai
Unio6 Hivatalos Lapja, a Kozbeszerzési
Ertesit6 ¢és a Birosagi Hatarozatok figyelése,
illetve a tartalomjegyzékek kozzététele)

Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado Kft.
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Tajékoztatjuk Ondéket, hogy a kiadonk terjesztésében levd lapokra és elektronikus kiadvinyokra szol6 eldfizetésiiket folyamatosnak
tekintjiik. Csak akkor kell viltozast bejelenteniiik a 2009. évre vonatkozo eldfizetésre, ha a példanyszamot, esetleg a cimlistdt
médositjak, vagy 1ij lapra szeretnének eldfizetni (pontos szdllitdsi, név- és utcacim-megjelsléssel). Ertesitjiik tovibbd Ondket, hogy
2009. januar 1-jétol — az Eitv. dsszevondsra vonatkozo rendelkezéseit figyelembe véve — egyes lapoknal is valtozasokra kell szamitani.
Kérjiik, hogy az esetleges modositast (cim- és példanyszamvaltozas) sziveskedjenek levélben vagy faxon megkiildeni. Felhivjuk szives
figyelmiiket, hogy a lapszillitasrol kizdrolag az eldfizetési dij beérkezését kovetden intézkediink. Fontos, hogy az eldfizetési dijakat
a megadott 10300002-20377199-70213285 sz. szamldra utaljak, illetve a kiado dltal kikiildott készpénz-dtutaldsi megbizdson fizessék
be. Készpénzes befizetés kizdarolag a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado iigyfélszolgalatin (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.) lehetséges.
(Levélcim: Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado, 1394 Budapest, 62. Pf. 357. Fax: 318-6668).

Tisztelt Eldfizetok!

Magyar Kozlony 151 452 Ft/év Szocialis és Munkaiigyi K6z16ny 39 564 Ft/év
Az Alkotmanybirdsag Hatarozatai 27 972 Ft/év Oktatasi és Kulturalis K6zlony 31500 Ft/év
Beliigyi Kozlony 39 564 Ft/év Pénziigyi Kozlony 45 108 Ft/év
Egészségiigyi Kozlony 39564 Fyév | Ugyészségi Kozlony 9324 Ft/év
Foldmuvelesugyl L'udové noviny 7 308 Ft/év

és Vidékfejlesztési Ertesitd 27 468 Ft/év Neue Zeitung 7 056 Ft/év

A 2009. évi eldfizetési dijak

(Az arak az afat tartalmazzak.)

Onallo véltozat 97 200 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 351 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 171 600 Ft 50 munkahelyes halozati valtozat 459 000 Ft
10 munkahelyes halézati valtozat 216 000 Ft 100 munkahelyes halozati valtozat 780 000 Ft

A MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR (DVD)
hatilyos jogszabalyok hivatalos szaimitégépes gyiijteményének 2009. évi éves el6fizetési dijai
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Onall6 valtozat 86 400 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 312 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 156 000 Ft 50 munkahelyes halozati valtozat 408 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 192 000 Ft 100 munkahelyes halozati valtozat 708 000 Ft

AZ EU-JOGSZABALYTAR (DVD)
Az Eurépai Uni6 Jogszabalyai gyiijteményének 2009. évi éves elofizetési dija
(Araink a 20%-os afat tartalmazzak.)

Facsimile Magyar Kozlony. A hivatalos lap 2008-as évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak megdrzésével, de konnyen kezelhetden.

Ara: 18 480 Ft + 4fa.

KOZLONY
§
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A Magyar Kozlonyt szerkeszti a Miniszterelndki Hivatal, a Szerkesztobizottsag kozremiikddésével. A SzerkesztGbizottsag
elnoke: dr. Petrétei Jozsef. A szerkesztésért felelds: dr. Tordai Csaba. Budapest V., Kossuth tér 1-3.

Kiadja a Magyar K6zIony Lap- és Konyvkiado. Felel6s kiado: dr. Kodela Laszlé elnok-vezérigazgato.

Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6., www.mhk.hu. Telefon: 266-9290.

A papir alapon terjesztett Magyar K6z1ony a kormanyzati portalon kozzétett hiteles elektronikus dokumentum oldalhti mésolata.

El6fizetésben megrendelheté a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonal

Budapest VIIIL., Somogyi Béla u. 6., 1394 Budapest 62. Pf. 357, vagy faxon 318-6668.

Elo6fizetésben terjeszti a Magyar KozIony Lap- és Konyvkiado a FAMA ZRt. kozremiikodésével.

Telefon: 235-4554, 266-9290/240, 241 mellék. Terjesztés: tel.: 317-9999, 266-9290/245 mellék.

Példanyonként megvasarolhato a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zIony
Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiado tigyfélszolga-
latan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

2008. évi éves eldfizetési dij: 121 212 Ft. Egy példany ara: 250 Ft 16 oldal terjedelemig, utana +8 oldalanként +215 Ft.
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