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lll. Kormanyrendeletek

A Kormany 253/2009. (XI. 18.) Korm. rendelete
az egyes szabalysértésekrol sz6l6 218/1999. (XII. 28.) Korm. rendelet médositasarél

A szabalysértésekroél sz616 1999. évi LXIX. torvény 166. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a Kormany a kdvetkezéket
rendeli el:

1.8 Az egyes szabdlysértésekrdl sz616 218/1999. (XII. 28.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 10/C. §-a a kdvetkez6 Uj
(2)-(3) bekezdéssel egésziil ki, egyidejlileg a jelenlegi (2) bekezdés megjeldlése (4) bekezdésre véltozik:
+(2) Aki a biréség altal feloszlatott tarsadalmi szervezet miikodésében a feloszlatas utan részt vesz, 6tvenezer forintig
terjed6 pénzbirsdggal sujthato.
(3) Aki nyilvanos rendezvényen a birdsag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet egyenruhajat vagy formaruhajat viseli,
tovabba aki nyilvdnos rendezvényen olyan egyenruhat vagy formaruhat visel, amelyrél — annak jellegzetes
tulajdonsdgai miatt — birésag altal feloszlatott tarsadalmi szervezet egyenruhdja, formaruhdja ismerheté fel, 6tvenezer
forintig terjed6 pénzbirsaggal sujthato.”

2.8 (1) Ezarendelet a kihirdetését kovetd nyolcadik napon Iép hatélyba.

(2) AzR.10/C.§jelenlegi(2) bekezdésében az, (1) bekezdésben” szévegrészhelyébe az ,(1)-(3) bekezdésben” széveg lép.

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok
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V.

A Kormany tagjainak rendeletei

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter 156/2009. (XI. 18.) FVM rendelete

az Eurdpai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbol és az Eurépai Mezégazdasagi Garancia Alapbdl
finanszirozott egyes tamogatasok tekintetében atruhazott, valamint egyéb, szakérté szervezetek
kozremiikodésével ellatott feladatokrol sz616 48/2007. (V1. 20.) FVM rendelet médositasarol

A mezdgazdasagi, agrar-vidékfejlesztési, valamint haldszati tdmogatasokhoz és egyéb intézkedésekhez kapcsolodo eljaras egyes
kérdéseirdl szold 2007. évi XVII. torvény 81. § (3) bekezdés a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan — a foldmuvelésligyi és

vidékfejlesztési miniszter feladat- és hataskorérdl szold 162/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjaban meghatarozott

feladatkéromben eljarva - a kovetkezoket rendelem el:

1.8

2.§

3.§

4.§

Az Eurdpai Mez6gazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl és az Eurdpai Mezdgazdasagi Garancia Alapbdl finanszirozott
egyes tdmogatdsok tekintetében atruhdzott, valamint egyéb, szakérté szervezetek kdzremikodésével ellatott
feladatokrol sz6l6 48/2007. (VI. 20.) FVM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. §-dnak e) pontja helyébe a kovetkezd
rendelkezés 1ép, és a kovetkez6 f) ponttal egészil ki:

[A Mezbgazdasdgi és Vidékfejlesztési Hivatal (a tovdbbiakban: MVH) a Mezégazdasdgi Szakigazgatdsi Hivatalra
(a tovdbbiakban: MgSzH) az aldbbi feladatokat ruhdzhatja dt:]

,€) az alabbi tevékenységekkel kapcsolatos intézkedések esetében a tamogatasi és kifizetési kérelmek feldolgozasat,
ideértve a kérelem-feldolgozashoz sziikséges adminisztrativ és helyszini ellenérzést:

ea) mezbgazdasdgi teriiletek erddsitése,

eb) az erdészeti potencidl helyredllitasa,

ec) erdd-kornyezetvédelem,

ed) nem termeld beruhazasok erdéteriileten tortén6é megvaldsitasa,

ee) agrar-erdészeti rendszerek mezégazdasagi foldterileten torténd elsé létrehozasa;

f) az alabbi tevékenységekkel kapcsolatos intézkedések esetében a tdmogatasi kérelmek feldolgozésat, ideértve
a kérelem-feldolgozashoz sziikséges adminisztrativ és helyszini ellenérzést, valamint a kifizetési kérelmekhez
kapcsolddé helyszini ellenérzést:

fa) rovid vagasforduloju fas szaru energialltetvények telepitése,

fb) Ultetvények korszer(sitése, telepitése,

fc) éveld, lagy szaru energiailtetvények telepitése.”

AzR. 3. §-anak bevezet6 szovegrésze helyébe a kovetkezd szévegrész 1ép:
»3. § Az MVH a Foldmivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium Mez&gazdasagi Gépesitési Intézete szakért6i
kdzremUikodését veheti igénybe az aldbbi feladatai végrehajtasa soran:”

AzR. a kbvetkez6 7/A. §-sal egészil ki:

,7/A.§8 Az MVH az Agrargazdasagi Kutato Intézet szakértdi kozremikodését vehetiigénybe az Eurépai Mezégazdasagi
Garancia Alapbdl, az Eurépai Mezégazdasagi Vidékfejlesztési Alapbdl, az Eurdpai Halaszati Alapbdl finanszirozott,
valamint a nemzeti hataskorbe tartozé mezdgazdasigi és agrar-vidékfejlesztési tamogatasokkal 6sszefliggd
monitoring-adatgy(jtési  feladataihoz ~ kapcsoldd6d  adatbéazis  felépitésének,  szerkezetének,  szakmai
definiciérendszerének kialakitdsa és tovabbfejlesztése, tovdbbd a monitoring-adatgydjtéshez kapcsolédo
adatelemzések, illetve jelentések elkészitése soran.”

AzR. 9. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

9.8 A Hegykozségek Nemzeti Tanacsa az egyes intézkedésekben valo részvételi feltételek teljesitésének ellenérzési,
valamint az ehhez kapcsoldédo adatszolgaéltatasi feladatait a FoldmUvelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztériummal
kotott kiilon megéllapodésban foglaltak szerint lathatja el.”
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5.§

6.8

7.8

M

()

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd nyolcadik napon Iép hatdlyba azzal, hogy rendelkezéseit az R. 1. § e) pontjanak
ea) és eb) alpontjai szerinti intézkedések esetén a 2009. évben benyujtott kifizetési kérelmek alapjan indult
folyamatban 1évé tGgyekre is alkalmazni kell.

A terméfoldre vonatkozo elévasarlasi és el6haszonbérleti jog gyakorlasaval 6sszefligg6é igazgatasi szolgaltatasi dijrol
2616 55/2006. (VII. 27.) FVM rendelet mellékletében a Gyér-Moson-Sopron Megye Sopron Onkorményzat sora helyébe
a kovetkezd sor [ép:

"

Megye Onkormaényzat Koltségvetési elszamolasi szamla

Gy6r-Moson-Sopron Sopron 11600006-00000000-33229625

Az 1-4.§,valaminta 6. §, arendelet hatélybalépését kvetd napon hatélyat veszti. E bekezdés a hatalybelépést kdvetd
masodik napon hatalyat veszti.
Ez a rendelet 2011. december 31-én hatalyat veszti.

Grdf Jozsef s. k.,

foldmuvelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter

A foldmiivelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter 157/2009. (XI. 18.) FVM rendelete
a gyartmanylaprdél

Az élelmiszerlancrol és hatosagi felligyeletérél szol6 2008. évi XLVI. térvény 76. § (2) bekezdés 26. pontjaban kapott felhatalmazas
alapjan a foldmdvelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter feladat- és hataskorérdl szol6 162/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § c) és
f) pontjaban foglalt feladatkdréomben eljarva a kbvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

M

E rendeletet - a (2) bekezdésben foglaltak kivételével — az élelmiszerlancrél és hatdségi felligyeletérdl sz616 2008. évi

XLVI. torvény Mellékletének 28. pontja szerinti felhasznalonak szant feldolgozott élelmiszereket eldallitd,

Magyarorszagon m(kddé élelmiszer-eldallitdkra kell alkalmazni.

A rendeletet nem kell alkalmazni a kiilon jogszabdly szerinti élelmiszer kistermelSkre, vendéglatéd terméket

eléallitdkra, valamint az egyes mezdgazdasagi termékekre vonatkozé egyedi rendelkezésekrdl (,az egységes kdzos

piacszervezésrdl”) sz6l, 2007. oktdber 22-i 1234/2007/EK tanacsi rendelet Xlb. mellékletében szereplé terméket

eléallitokra.

E rendelet alkalmazésaban

a) élelmiszer-elGdllité: az élelmiszerlancrdl és hatdsagi fellgyeletérél sz6l6 2008. évi XLVI. térvény Mellékletének
15. pontja szerinti élelmiszer-el6allitasi tevékenységet végzd élelmiszer-vallalkozas,

b) feldolgozott élelmiszer: az Eurépai Parlament és a Tanacs 2004. aprilis 29-i, az élelmiszerhigiénidrdl szélod
852/2004/EK rendelete 2. cikke (1) bekezdésének o) pontjdban meghatérozott feldolgozott termék.

Magyarorszéagi felhasznélonak szant feldolgozott élelmiszerrdl az élelmiszer-el6allitd a Melléklet szerinti tartalmu
gyartmanylapot koteles késziteni és vezetni.

Az egymastdl csak névleges tomeglikben vagy térfogatukban eltérd termékekrdl elegendd egyetlen gyartmanylapot
késziteni. Nem sziikséges kilon gydrtmanylapot késziteni azokra a termékekre sem, amelyek csak izesitésiikben
kilonboznek egymastol, illetve azokra amelyeket azonos tartalommal, azonos élelmiszer-el6allité kilonbozé
telephelyein éllitanak el6 vagy azonos tartalommal kiilénb6z6 csomagolasban hoznak forgalomba. A névleges
mennyiségeket, izvalasztékot, eléallitasi helyeket, csomagolasi modokat és az ezekhez kapcsolodé valtozo elemeket
a gyartmanylapon egyértelmlen meg kell adni.



MAGYAR KOZLONY * 2009.évi 162. szam 40241

3.§ (M
()
3)
4

4.8

5.§

A gyartmanylapot a feldolgozott élelmiszernek a felhasznal6 szdmara torténd forgalomba hozatalt megel6zéen kell
elkésziteni.

A gyartmanylapon a termék el6allitdsa soran torténd barmely valtozast a forgalomba hozatal megkezdése el6tt 4t kell
vezetni Ugy, hogy a gyartmanylap valtozasai egyértelmlen nyomon kdvetheték legyenek.

A feldolgozott élelmiszernek meg kell felelnie a gyartmanylapban leirtaknak.

A gyartménylapot a termék forgalomba hozataldnak megsztinését kovetéen legaldbb 3 évig meg kell &rizni.

Az élelmiszer-eléallitonak a gydrtmanylapot az elééllitas helyén papiralapon, aldirva, a hatdsagi ellenérzés szamara
kdnnyen hozzaférhetden kell tartani.

Ezarendelet 2010. januar 1-jén lép hatalyba azzal, hogy a hatdlybalépésekor forgalmazott feldolgozott élelmiszerekre

a gyartmanylapot 2011. januar 1-ig kell elkésziteni.

Grdf Jozsef s. k.,
foldmuvelésiigyi és vidékfejlesztési miniszter

Melléklet a 157/2009. (XI. 18.) FVM rendelethez

Gyartmanylap
(Tartalmi kovetelmények)

Ervényesség kezdete: ....mmmmmrreeeeee
Ervényesség VEGE: .....eereeesssssisssneen

Az élelmiszer-eldallitd

. Avdllalkozd neve, székhelyének cime

Az el6allité hely(ek) neve, cime

Az élelmiszer leirasa

. Megnevezés

A termék egységnyi mennyiségéhez felhasznalt 0sszetevék felsoroldsa eldallitaskori tomegiik csokkend sorrendjében
a mennyiség megadasa nélkdl.

Soroljon fel minden Gsszetevét, fiiggetlentil attél, hogy a jelélésben fel kell-e tiintetni vagy sem. Adja meg az dsszetett
Osszetevd dsszetevdit is csbkkend mennyiségi sorrendben. Meg kell jel6Ini, hogy mely ésszetevé(k) mennyisége 2% alatti.
Az alkalmazott technoldgiai segédanyagok felsorolasa

. Az el6dllitasi eljards Iényeges, a késztermék biztonsaga, minésége szempontjdbdl meghatarozd lépéseinek és

paramétereinek révid leirdsa

A termék csomagoldsa

A csomagolas formaja (példaul: doboz, tasak stb.) és modja (példaul: véddgdz, vakuum stb.), zarasa
A csomagolé anyag tipusa

A névleges tomeg/térfogat, illetve tolt6tomeg

Elelmiszerbiztonsagi jellemzék

Adja meg a jogszabdlyban el6irt kételezettségen feliil vdllalt, illetve a technolégidban folyamatos ellenérzés alatt tartott
mikrobiolégiai, kémiai szennyezettségi stb. jellemzdéket, ha vannak.

Hivatkozni lehet az élelmiszerre vonatkozd, jogszabdlyban elbirt kbvetelményekre a kovetelményt elbiré rendelkezés
pontos megjeldlésével.
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VI.

VII.

VL.

Az élelmiszer minéségi jellemzdi

. Osszetételi jellemzék (fizikai, kémiai stb. jellemzék)

Adja meg a termék jellemz6 paramétereit (példdul: szdrazanyag-tartalom, zsirtartalom, viztartalom, sétartalom,
bevonatardny stb.). Amennyiben a termék jellemz&i megfelelnek a termékre vonatkozé jogszabdlyi el6irdsnak vagy mds,
jogilag nem kételezé, ajdnlott dokumentumnak, gy azoknak pontos, sziikség szerint paragrafusokra, fejezetekre,
pontokra stb. torténé hivatkozdsa — a konkrét adatok nélkiil - elegend.

. Erzékszervi jellemzék

Az érzékszervi leirds térjen ki a termékre jellemzé tulajdonsdgok — példdul: dllomdny, szin, iz, szag - meghatdrozdsdra.

. Az élelmiszer atlagos tapértéke (amennyiben a termék jelolésén tapértékadatok is feltiintetésre keriilnek)

a) tapanyagok felsoroldsa és mennyisége 100 g-ra vagy 100 ml-re;

b) atapérték adatok meghatarozasdnak modszere, leirdsa.

frja le, hogy az ME 1-1-90/496 el&irds szerint milyen adaton, informdcion alapulnak a feltiintetett értékek. Célszeri megadni,
az dtlagértékhez tartozé ingadozdsokat, szélsGértékeket szarmazzon az andlitikai vizsgdlatokbdl, az ésszetevék vagy
a késztermék mért vagy szdmitott adataibol.

Min6éségmeg6rzési/fogyaszthatdsagi idétartam

Tarolasi feltételek

Az élelmiszer jel6lése
Adja meg a jel6lés teljes sz6vegét, vagy mellékelje a grafikdt/csomagoléanyagot/cimkét.

Egyéb
Itt régzitse azokat az adatokat, informdcidk at, amelyet az I-VII. pontokban leirtakon kiviil fontosnak tart meghatdrozni.

[ddtum]

[Gydrtmdnylap készitéjének neve és aldirds]

Az oktatasi és kulturalis miniszter 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelete
a nevelési-oktatasi intézmények miikodésérol szolo 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelet
és 2 2009/2010. tanév rendjérél sz6l6 24/2009. (V. 25.) OKM rendelet médositasaral

A kozoktatdsrol szolo 1993. évi LXXIX. térvény 94. § (1) bekezdésének b), e) és i) pontjaban foglalt felhatalmazas alapjan, az oktatasi

és kulturalis miniszter feladat- és hataskorérél szoldé 167/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjdban meghatérozott

feladatkoromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

A nevelési-oktatasi intézmények miikodésérdl sz616 11/1994. (V1. 8.) MKM rendelet (a tovdbbiakban: Rendelet) 6/C. §
(2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»(2) Az iskolai (kollégiumi) kdonyvtar igénybevételének, miikodésének szabalyait az iskola, kollégium szervezeti és
mUkodési szabalyzatdban kell meghatarozni. Az iskolai (kollégiumi) konyvtar allomanydba csak a konyvtar
gyljtékorébe tartozé dokumentum vehetd fel. Az iskolai (kollégiumi) kdnyvtar gyUjtékorét — a szervezeti és miikodési
szabalyzat mellékleteként kiadott — gyUjtékori szabélyzat hatarozza meg. A gy(ijtékori szabalyzatot - elfogadasa
elétt — kozoktatdsi szakért6i tevékenység folytatdsara jogosult szakértével véleményeztetni kell. E rendelet 3. szamu
melléklete hatdrozza meg azokat az el6irasokat, amelyeket minden iskolai (kollégiumi) konyvtar mikddtetésénél meg
kell tartani, illetve, amelyek figyelembevételével a konyvtar igénybevételével és haszndlataval kapcsolatos
rendelkezéseket el kell késziteni.”
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2.§

3.§

4.8

5.8

6.8

7.8

8.§

9.§

A Rendelet 7. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(2) A gyermekekkel, a tanuldkkal kapcsolatos ligyeket az Gigy elintézéséért felelds alkalmazott koteles haladéktalanul,
de legkésébb az iktatas napjatdl szamitott huszonkét munkanapon beliil elintézni. A nevelési-oktatdsi intézmények
mukodésével kapcsolatos tigyekben az elintézési hatérid6é huszonkét munkanap. Ha az igy elintézésére az iskolaszék,
6vodaszék, kollégiumi szék, a szuldi szervezet (k6zosség), a didkdnkormanyzat jogosult, dontését legkésébb az
iktatastol szamitott huszonkét munkanapot kdvetd elsé tGlésén kdteles meghozni.”

A Rendelet 17/A. § (4) bekezdés d) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

[(4) A kézpontilag szervezett irdsbeli vizsgdhoz magyar nyelvi és matematikai kompetencidkat méré kiilon-kiilén
feladatlapok késztilnek azok részére, akik]

,d) a kiemelkedé tehetséget kibontakoztatd felkészitést nyujtd (a tovabbiakban: tehetséggondozd) kézépiskola
hetedik, kilencedik évfolyamara”

[jelentkeznek.]

A Rendelet 22. § (2)-(3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»(2) A tanuld - kiskort tanuld esetén a sziil6je aldirdsaval — a félév, illetve a szorgalmi idé utolsé napjat megel6z6
huszonkettedik munkanapig, a 20. § (6) bekezdésében meghatdrozott esetben az engedély megadésat koveté harom
munkanapon belil jelentheti be, ha osztalyzatanak megallapitasa céljabol fliggetlen vizsgabizottsag el6tt kivan
szamot adni tudasarél. A bejelentésben meg kell jeldlni, hogy milyen tantargybdl kivén vizsgdt tenni. Az iskola
igazgatdja a bejelentést 6t munkanapon beliil tovabbitja a vizsgaztatasra kijelolt intézménynek, amelyik az elsé félév,
illetve a szorgalmi id6 utolsé hetében szervezi meg a vizsgat.

(3) A tanulé - kiskoru tanulé esetén a sziil6je aldirdsaval - a bizonyitvany atvételét koveté tiz munkanapon beliil
kérheti, hogy javitévizsgat fliggetlen vizsgabizottsdg el6tt tehessen. Az iskola a kérelmet 6t munkanapon belil
tovabbitja a vizsgaztatasra kijelolt intézménynek.”

A Rendelet 23. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés |ép:

1) Ha a tanulé - sziil6jének a kozoktatdsi torvény 7. § (2) bekezdésében szabalyozott viélasztasa
alapjan - a tankotelezettségének magéntanuldként tesz eleget, az errdl val6 bejelentést kéveté harom munkanapon
belll az iskola igazgatdja beszerzi a tanulé lakéhelye, ennek hidnydban tartézkodasi helye szerint illetékes
gyermekjoléti szolgalat véleményét annak eldontésére, hatranyos-e ez a megoldés a tanulénak. A gyermekjoléti
szolgalat tiz munkanapon belil koteles megkiildeni véleményét.”

A Rendelet 32. § (2) bekezdésének utolsé mondata helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
+A fegyelmi eljarast folytatni kell, ha az egyeztetd eljaras lefolytatdsat nem kérik, tovabba ha a bejelentés iskoldba,
kollégiumba torténé megérkezéstdl szamitott tiz munkanapon beliil azegyeztetd eljdrds nem vezetett eredményre.”

A Rendelet 35. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

.(6) Ha a hatdrozatokban szereplé adatokban valtozds kovetkezik be, a jegyz6, f6éjegyz6 - figyelemmel
a (3) bekezdésben foglaltakra — a kiegészitéssel, illetve a mddositassal egybeszerkesztett hatarozatot ad ki. Ha
a nevelési-oktatasi intézmény feladatellatasi helye, illetve feladata megvaltozik, a jegyzé, féjegyzé a kozoktatasi
torvény 79. §-anak (6) bekezdése alapjan inditott eljardsban azokat a feltételeket vizsgalja, amelyeket a valtozas
érintett.”

A Rendelet 51. §-a a kdvetkezé (9) bekezdéssel egésziil ki:
»(9) Erendelet—a35/20009. (XI. 18.) OKM rendelet 3. §-dval megallapitott — 17/A. § (4) bekezdés d) pontjaban foglaltakat
elsé izben a 2010/2011. tanév kozépfoku felvételi eljarasa soran kell alkalmazni.”

A Rendelet 54. § (15) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(15) Amennyiben a képesség-kibontakoztatd felkészités valamennyi évfolyamon, osztalyban nem szervezheté meg,
akkor azt a 2009/2010. tanévtdl kdzépfoku iskola esetében a kilencedik évfolyamon, dltaldnos iskola esetében az elsé
és az 6todik évfolyamon, ezt kdvetéen felmend rendszerben lehet megszervezni. Az e bekezdésben foglaltak nem
érintik a 2009/2010. tanévet megel6zéen inditott felkészités megszervezését és lebonyolitasat.”
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10.§

12.§

13.§

14.§

(M

()

M

A Rendelet 5. szamu mellékletében A fegyelmi eljaras szabalyai cim A fegyelmi targyalds alcim 1. pontjanak utolso
mondata helyébe az 1. szamu melléklet lép.

A Rendelet 5. szamu mellékletében A fegyelmi eljaras szabalyai cim A fegyelmi targyalas alcim 2. pontjanak elsé
mondata helyébe a 2. szdmu melléklet Iép.

A Rendelet 5. szamu mellékletében A fegyelmi eljaras szabalyai cim A fegyelmi hatérozat alcim 7. pontjanak utolsé
mondata helyébe a 3. szdmu melléklet Iép.

A Rendelet 5. szamu mellékletében A fegyelmi eljards szabalyai cim A fegyelmi hatarozat alcim 9. pontja helyébe
a 4. szamu melléklet 1ép.

A Rendelet 5. szamu mellékletében A fegyelmi eljaras szabalyai cim Az eljarast megindit6 kérelem alcim 13. pontjanak
utolsé mondata helyébe az 5. szamu melléklet [ép.

A Rendelet 5. szamu mellékletében A fegyelmi eljaras szabalyai cim Az eljarast megindit6 kérelem alcim 14. pontjanak
els6 mondata helyébe a 6. szamu melléklet 1ép.

A Rendelet 6. szdmu melléklete helyébe e rendelet 7. szamu melléklete |ép.

A Rendelet 7. szamu mellékletében az Ovoda cim VII. Egészség- és munkavédelmi eszkézok alcim 8. pontja helyébe
a 8. szamu melléklet 1ép.

A Rendelet 7. szamu mellékletében az Iskola cim V. Egészség- és munkavédelmi eszkdzok alcim 8. pontja helyébe
a 9. szdmu melléklet lép.

A Rendelet 7. szamu mellékletében a Kollégium cim IV. Egészség- és munkavédelmi eszkézdk alcim 11. pontja helyébe
a 10. szamu melléklet [ép.

A Rendelet 7. szamu mellékletében az Alapfoku muivészetoktatdsi intézmények cim IV. Egészség- és munkavédelmi
eszkdzok alcim 12. pontja helyébe a 11. szdmu melléklet Iép.

A Rendelet 8. szamu mellékletében A kozépfoku iskoldkba torténd jelentkezés rendje és a felvételi eljaras szabalyai cim
A felvételi kérelem benyujtasa alcim 2.1. pontjanak negyedik mondata helyébe a 12. szamu melléklet Iép.

Az Arpad Gimnazium (OM azonosité: 035223), a Berzsenyi Daniel Gimnazium (OM azonositd: 035243), a Fazekas
Mihaly Gimnazium (OM azonosité: 031198), a Fazekas Mihaly Févarosi Gyakorlé Altalanos Iskola és Gimnazium
(OM azonositd: 035277), a Foldes Ferenc Gimnazium (OM azonosité: 029379), a Radnoéti Miklds Kisérleti Gimnazium
(OM azonositéd: 029743), a Szent Istvan Gimnazium (OM azonosité: 035246) (a tovabbiakban egyiitt: gimnéaziumok)
a2009/2010. tanév felvételi eljardsaban kilon felvételi vizsgat szervezhetnek, a kdvetkezok figyelembevételével:

a) a gimnaziumok a hetedik évfolyam specialis matematika tanterv(i hat évfolyamos tanulmanyi teriletre
felvételiz6ktél a kozpontilag szervezett irasbeli vizsgak mellett vagy helyette kérhetik az altaluk kézodsen
kidolgozott, specialis nehézségi foki matematika irasbeli vizsga eredményét is;

b) a gimnaziumok két egyenértékii specidlis nehézségi foki matematika feladatsort készitenek, amelyek kozil az
egyiket az e § d) pontjdban meghatdrozott rendes vizsga soran, a masikat pedig a potlé irdsbeli vizsga soran
hasznélnak fel. Az egyes vizsganapokra a feladatsorok kivalasztasat az érintett intézmények igazgatdi kozdsen
sorsolassal dontik el. A feladatlapok elkészitése, sokszorositasa és a vizsgakra vald eljuttatasa soran olyan eljarast
kotelesek kovetni, amely az azokhoz torténd illetéktelen hozzaférést kizarja;

¢) a gimnaziumok, ha a kilon felvételi vizsgat eldirtak, a specialis nehézségi foki matematika irasbeli vizsgat
kotelesek megszervezni;

d) a 2009/2010. tanévben megszervezésre keriilé specidlis nehézségi foki matematika irasbeli vizsga idépontja
2010. februar 27. szombat, 11.00 déra. A p6tlé irdsbeli vizsga idépontja 2010. marcius 6. szombat, 11.00 dra.
A vizsgdra jelentkez6k értesitésérdl az érintett gimnaziumok kotelesek gondoskodni;

e) a gimnaziumok az irasbeli vizsgat koveté napon a feladatlapokat a megolddkulcsokkal egyitt helyben
nyilvdnossdgra hozzak. A kijavitott vizsgadolgozatok megtekintését és az azzal kapcsolatos észrevételek
benyujtasanak rendjét a kozépfoku iskolakba torténé jelentkezés rendje és a felvételi eljaras altalanos szabalyai
szerint kotelesek biztositani;

f) agimnaziumok a vizsgazdkat a specialis nehézségi foki matematika irasbeli vizsga eredményérdl értesitik;

g) agimnaziumoka nyilvanossagra hozott felvételi tajékoztatojukban a speciélis nehézségi foki matematika irasbeli
vizsgdk rendjét részletesen kozlik.
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15.8§

Az e rendelkezések alapjan lefolytatott kiilon felvételi vizsgan kitoltott felvételi feladatsorokat a vizsgat szervezé
gimndzium értékeli. A felvételi vizsga értékelését minden az (1) bekezdésben felsorolt gimnazium koteles elfogadni.

E rendelet hatélybalépésével egyidejlileg a 2009/2010. tanév rendjérdl sz616 24/2009. (V. 25.) OKM rendelet 1. szamu
melléklet . Szakmai vizsgaid6szakok, vizsganapok” cim 3. c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

[Az Igazsdgligyi és Rendészeti Minisztérium irdnyitdsa ald tartozo, iskolai rendszerli szakképzésben oktatott
szakképesitések irdsbeli, szobeli és gyakorlati vizsgaidépontjai:]

,C) irasbeli 2010. majus 31.

szbbeli és gyakorlati 2010. junius 7-18."

Ez a rendelet - a 14. § kivételével — 2009. december 1-jén [ép hatdlyba és 2010. junius 30-an veszti hatalyat.

A rendelet 14. §-a a kihirdetés napjan Iép hatalyba és 2010. junius 30-an veszti hatdlyat.

E rendelet hatalybalépésével egyidejlileg a Rendelet 35. § (3) bekezdésében a ,munkavédelmi” szévegrész helyébe
a ,munkavédelmi, tlzvédelmi” szovegrész Iép.

Dr. Hiller Istvdn s. k.,
oktatasi és kulturalis miniszter

1. szamu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[5. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,Az értesitést oly médon kell kikiildeni, hogy azt a tanuld, a szll6 és meghatalmazott képvisel8jiik kiilon-kilon
a targyalds elétt legaldbb 6t munkanappal megkapja.”

2. szamu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[5. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

»2. A fegyelmi eljarast — a meginditastdl szamitott huszonkét munkanapon belil - egy targyalason be kell fejezni.”

3. szdmu melléklet a 35/20009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[5. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,Ha az ligy bonyolultsaga vagy mas fontos ok sziikségessé teszi, a hatarozat szdbeli kihirdetését az elséfoku fegyelmi
jogkor gyakorléja legfeljebb 6t munkanappal elhalaszthatja.”

4. szamu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[5. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,9. A fegyelmi hatdrozatot a kihirdetést koveté 6t munkanapon beliil irdasban meg kell kiildeni a tanulénak, kiskoru
tanulé esetén a szll6jének és meghatalmazott képviseldjiiknek, ha a gazdalkodo szervezet képvisel6je az eljarasban
részt vett, a gazdalkodo szervezetnek.”

5. szamu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[5. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,Az eljarast megindito kérelmet a hatarozat kézhezvételétél szamitott tiz munkanapon beliil kell az elséfoku fegyelmi
jogkor gyakorlojahoz benyujtani.”
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6. szdmu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[5. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,14. A fegyelmi biintetést megallapité hatdrozat ellen benyujtott kérelmet az elséfoku fegyelmi jogkdr gyakorldja a kérelem
beérkezésétdl szamitott 6t munkanapon beliil kdteles tovabbitani a masodfoku fegyelmi jogkor gyakorléjahoz.”

7. szdmu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[6. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

+Kérelem a nem 6nkormanyzati nevelési-oktatasi intézmény miikodésének megkezdéséhez sziikséges
engedély kiadasahoz

V2 ¢4 ERN Onkormanyzat jegyzéje, féjegyzdje részére a kdzoktatasrol szolé 1993. évi LXXIX. térvény
79. §-anak (2) bekezdése alapjan. A kérelemnek az aldbbi adatokat kell tartalmaznia:
1. Ami(kddési engedély iranti kérelem targya

g

A kozoktatdsi intézményt nyilvantartasba vevé jegyz6, f6jegyz6 hivatala, a nyilvantartasba vételrél sz616 hatarozat
szama, kelte (amennyiben a nyilvantartasba vétel mar megtortént)

Alapit6 adatai (név, miikodési forma, nyilvantartasba vétel formaja és azonositéja, székhely, értesitési cim)

Fenntart6 adatai (név, m(ikddési forma, nyilvantartasba vétel forméja és azonositdja, székhely, értesitési cim)

Az intézmény adatai (hivatalos név, intézménytipus, székhely)

o v AW

Intézmény székhelyére és minden telephelyére kiilon
a) azottellatott feladatok

b) azépilet tulajdonosa

c) azéplilet feletti rendelkezési jog id6tartama (amennyiben nem a fenntart6 az éplilet tulajdonosa)
d) akozoktatdsi tevékenység megkezdésének tervezett datuma

e) azéplletbe felveheté maximalis gyermek-, tanuldlétszam

f) tantermek szdma
g) ovodai csoportszobak szdma
h) tantermek alapteriilete (legkisebb-legnagyobb)
6vodai csoportszobak alapteriilete (legkisebb-legnagyobb)
tervezett évfolyamok felsoroldsa
k) tervezett dvodai csoportok szama
I)  &évoda napi nyitvatartasi ideje (-t6l —ig)
m) szakképzés esetén a gyakorlati képzés megszervezésének maddja: iskolai tanmihely, tanulészerzédés alapjan,
megallapodas keretében, egyéb
7. Anevelési-oktatasiintézmény feladataval, miikodésével kapcsolatos egyéb tudnivaldk, sajatossagok, bejelentések. (Itt
kell feltlintetni azokat a sajatos tudnivalokat, amelyek feltiintetésére az el6z6 pontok nem nyujtottak lehetéséget.)

I. A mellékletek
A kérelemhez csatolni kell eredetiben vagy masolatban: (Masolat esetén az eljaras soran a jegyzé, féjegyzé kérheti az
eredeti dokumentum bemutatasat.)

1. a nevelési-oktatési intézmény alapito okiratét, valamint a nyilvantartasba vételrél sz6l6 hatarozatot,

2. azellatott feladatokhoz a fenntarto altal jévahagyott nevelési, pedagogiai, szakmai programot,

3. fenntartdi igazolast arrdl, hogy a feladatai ellatasahoz sziikséges, jogszabdlyban meghatarozott helyiségek feletti
rendelkezési jog a nevelési-oktatasi intézmény mulkodéséhez legaldbb 6t nevelési évre, tanitdsi évre biztositott
(tulajdoni lap, megallapodas, hozzajaruld nyilatkozat),

4. annak igazoldsdt, hogy a helyiségek a nevelési-oktatasi intézmény feladatainak ellatdsara alkalmasak
(hasznélatbavételi engedély, hatdsagi bizonyitvany),

5. szakképzésben részt vevd iskola esetén annak ismertetését, hogy a gyakorlati oktatast milyen moédon szervezik meg,
sajat gyakorlati oktatdsi hely hidnydban a gyakorlati oktatdsi hely biztositdsara kotott megallapodast, illetve
nyilatkozatot arrél, hogy a gyakorlati képzést tanuldszerz6dés alapjan végzik,
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6. a targyi feltételek meglétét igazold tételes jegyzéket — a kotelezé (minimalis) eszkdz- és felszerelési jegyzékben
meghatarozottak szerint elkészitve, kilon feltlintetve a testnevelési és a gyakorlati foglalkozasok megtartasat szolgald
helyiségeket -, valamint a fenntarté nyilatkozatat arrdl, hogy a m(kodés megkezdéséhez, a neveld és oktato
munkédhoz sziikséges, jogszabdlyban meghatarozott targyi feltételek rendelkezésre allnak, illetve fokozatosan
megteremthetdk, felmend rendszerben torténd oktatasszervezés esetén az eszkozok és felszerelések beszerzésének
Utemtervét, szakképzésben részt vevé iskola esetén a gyakorlati képzésre vonatkozo felszerelési jegyzéket.

A targyi feltételek meglétét igazolo tételes jegyzéket a székhelyre és valamennyi telephelyre vonatkozéan kiilon-kilon kell
elkésziteni,

7. a személyi feltételek meglétét igazolo tételes jegyzéket, valamint a fenntartd nyilatkozatat arrdl, hogy a mukodés
megkezdéséhez, a neveld és oktaté munkahoz szlikséges, jogszabalyban meghatarozott személyi feltételek biztositottak.
A jegyzéknek tartalmaznia kell az 6vodai nevelésben, az iskolai nevelésben-oktatasban foglalkoztatott pedagdgusok
listdjat, feltlintetve a pedagdgusok nevét, végzettségét és szakképzettségét, iskola esetén tantargyi bontasban,
valamint a pedagdgus-végzettséget tanusitd oklevél kidllitojat és az oklevél szamat, a tantargyfelosztast, tovabba
a mikodéshez sziikséges tobbi alkalmazott nevét, végzettségét és szakképzettségét, foglalkoztatasuk modjat és
idotartamat. A jegyzéknek az 6raaddkra vonatkozdan is tartalmaznia kell a fenti adatokat.

A személyi feltételek meglétét igazold tételes jegyzéket a székhelyre és valamennyi telephelyre vonatkozéan
kilon-kalon kell elkésziteni,
8. a pénziigyi feltételek teljesitésének igazolasdhoz csatolni kell
a) részletes kimutatast arrol, hogy a nevelési-oktatasi intézmény tevékenységét milyen forrdsokbdl finanszirozzak
(a forrasok kozott kell feltlintetni a feladatellatashoz rendelkezésre allo készpénzt, a befektetett eszk6zok és
forgdeszkozok értékét, a tervezett bevételi forrdsokat: normativ allami tamogatas és hozzajarulast; kozoktatasi
megallapodés alapjan jaré kiegészitd tdmogatdst; egyhazi kiegészité tamogatast; tandijat; alapitvanyi
tamogatast; bankhitelt; minden egyéb bevételt; barmilyen, a miikédéshez felhasznélhato targyi vagy pénzbeli
juttatast, a tevékenységben valoé ingyenes kdzrem(ikodést), tovabba

b) a fenntarté altal jévahagyott egy évre szold koltségvetést (amely tartalmazza a mikodéshez sziikséges
befektetett eszkozok és forgdeszkozok beszerzési értékét, a dologi és személyi kiadasok Osszegét, utdbbiba
beleértve az alkalmazottak bérét, annak kozterheit és a tanuldi juttatasok koltségeit), valamint

c) afenntartd nyilatkozatét arrél, hogy a feladatok ellatdsdhoz sziikséges fedezetet biztositja.

A pénziigyi feltételek teljesitésének kimutatdsat az intézmény egészére vonatkozéan kell elkésziteni (székhelyre és

valamennyi telephelyre vonatkozoéan egydttesen).

Ha a kérelmezé a melléklet 1., 3., 4. pontja szerinti adattartalmat nem igazolja, a kérelem elbirdlasdhoz a nyilvantartasba

vételi engedélyrél sz6l6 hatarozat, a tulajdoni lap, a hasznalatbavételi engedély, a hatdsagi bizonyitvany vonatkozasaban

a nyilvantartast vezetd szervet kell megkeresni a jogosultsagra vonatkozé adatok szolgaltatdsa vagy igazoldsa irdnt.”

8. szdmu melléklet a 35/20009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[7. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,8.Ha vitds, hogy az el6irt eszkdzok, felszerelések rendelkezésre allnak, kdzoktatasi szakértdi tevékenység folytatasara
jogosult szakértd véleményét kell beszerezni.”

9. szdmu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[7.szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,8. Ha vitds, hogy az elirt eszkdzok, felszerelések rendelkezésre dlinak, kdzoktatdsi szakértdi tevékenység folytatasara
jogosult szakérté véleményét kell beszerezni.”

10. szdmu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[7. szama melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

»11. Ha vitds, hogy az el6irt eszkozok, felszerelések rendelkezésre allnak, kodzoktatdsi szakértéi tevékenység
folytatasara jogosult szakérté véleményét kell beszerezni.”
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11. szdmu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[7.szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

,12. Ha vitds, hogy az el6irt eszkozok, felszerelések rendelkezésre allnak, kodzoktatdsi szakértdi tevékenység
folytatasara jogosult szakért6 véleményét kell beszerezni.”

12. szamu melléklet a 35/2009. (XI. 18.) OKM rendelethez
[8. szamu melléklet a 11/1994. (VI. 8.) MKM rendelethez]

~Amennyiben a jelentkezést nem a kdzzétett jelentkezésilapon nyujtottak be, a kérelemben érintett kozépfoku iskola

Az 6nkormanyzati miniszter 31/2009. (XI. 18.) OM rendelete
az Uzletszeriien végzett ingatlanko6zvetitéi, valamint az lizletszerii ingatlanvagyon-értékeld
és kozvetitoi tevékenység folytatasanak feltételeirél, az eljaras részletes szabalyairdl

A lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabdlyokrdl sz6l6 1993. évi LXXVIII. térvény
87/B. §-aban kapott felhatalmazas alapjan, az 6nkormanyzati miniszter feladat- és hataskorérél szolé6 132/2008. (V. 14.) Korm.
rendelet 1. § e) pontjaban meghatarozott feladatkdromben eljarva a kdvetkezéket rendelem el:

1.8

2.§

(M

Uzletszerllen végzett ingatlankdzvetitéi, illetéleg Uzletszerlen végzett ingatlanvagyon-értékelé és kdzvetitSi
tevékenységet (a tovabbiakban: szolgaltatasi tevékenység) az folytathat, aki rendelkezik az dnkormanyzati és
teruletfejlesztési miniszter hataskorébe tartozo szakképesitések szakmai és vizsgakovetelményeinek kiadasardl szolo
miniszteri rendeletben meghatérozott ingatlankdzvetitéi, valamint ingatlanvagyon-értékel6 és kozvetitéi szakmai
képesitéssel.

Szolgaltatési tevékenységet az folytathat a lakdsok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd
egyes szabalyokrol sz616 1993. évi LXXVIII. torvény (a tovabbiakban: Lt.) 64/C. § (2) bekezdésében foglaltakon tul, aki
a) koztartozasmentes addzod, valamint

b) erendelet szerinti feltételeket teljesitette.

A szolgdltatasi tevékenység folytatasahoz sziikséges engedély iranti kérelem az Lt. 64/C. § (3) bekezdésében

foglaltakon tul tartalmazza

a) azingatlankdzvetitd, ingatlanvagyon-értékel6 és kdzvetitd szolgaltatd (a tovabbiakban: szolgéltatd)
aa) szakképesitését tanusitd bizonyitvanyat (oklevelét) kidllitd intézmény megjellését, a kiadas helyét és

idépontjat,
ab) munkaltatéjanak nevét és székhelyét,

b) aszolgaltatas nyujtasa sordan hasznalni kivant nyelv (nyelvek) megjel6lését,

c) ahatésaggal vald kapcsolattartdas modjat.

A szolgaltatd az 1. §-ban foglalt feltételek meglétét az Lt. 64/C. § (3) bekezdésében foglaltakon tul az alabbi okiratokkal

igazolja:

a) harmincnapnél nem régebben kidllitott kdzokirat, amely szerint a bejelenté kdztartozdsmentes ad6zd, kivéve, ha
a bejelenté szerepel a kdztartozdsmentes addzéi adatbazisban,

b) azeljarasiilleték megdfizetésének igazolasa,

c) ha a szolgaltatasnyujtasra egy személyesen kézremUikodd tagja vagy alkalmazottja, egyéni véllalkozé esetében
egy foglalkoztatottja éltal jogosult — egyéni vallalkozd esetében az egyéni vallalkozok hatdsagi nyilvantartasba
vételérél szolé igazolds mésolata, egyéb gazdélkodd szervezet esetében hdrom hoénapndl nem régebbi
cégkivonat.
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3.8

4.8

5.8

6.8

(€)

()

Amennyiben a szolgéltaté nem csatolja a (2) bekezdés a) és c) pontjai szerinti iratokat, az ingatlanvallalkozas-felligyeleti
hatdsag (a tovabbiakban: hatdsag) az engedélyezés feltételeinek megallapitasa érdekében adatszolgaltatasi kérelemmel
fordul a nyilvantartast vezeté hatdsaghoz.

A hatdsag - az Lt. 64/D. § (3) bekezdésében foglaltakon tul - visszavonja az engedélyét annak a szolgaltatonak, aki

a) a hatésag szdmadra olyan valétlan tartalmu bejelentést tett, melynek érdemi befolydsa volt az engedély iranti
kérelem elbirdlasara, illetve a szolgaltatasi tevékenység jogszerli végzésének az ellenérzésére,

b) ahatdsdgiellenérzést akadalyozza.

A szolgaltaténal a tevékenység folytatasahoz szilkséges adatokban bekdvetkezett valtozast a hatosag évente legalabb

egy alkalommal ellenérzi.

Gazdalkodd szervezet esetében a szolgdltatd bejelentése a szolgdltatdsi tevékenység megkezdésének és
folytatasanak altaldnos szabdlyairdl sz616 2009. évi LXXVI. térvény (a tovabbiakban: Szolgtv.) 22. § (1) bekezdésében
meghatdrozott adatokon tul tartalmazza
a) aszolgaltatéd
aa) cégjegyzékszamat, egyéni vallalkozé esetében a hatdsagi nyilvantartasba vétel szamat,
ab) tevékenységi korét,
b) aképviseletre jogosult személy, egyéni véllalkozoé nevét, lakdhelyét,
c) a gazdalkodd szervezet személyesen kdzrem(ikodd tagja vagy alkalmazottja, illetve foglalkoztatottja nevét,
a részére kiadott engedély szamat,
d) ahatdésdggal vald kapcsolattartds médjat,
e) aszolgaltatas nyujtasa soran hasznalni kivant nyelv (nyelvek) megjeldlését.
A szolgaltaté gazdalkodoé szervezet a bejelentésében az 1. §-ban foglalt feltételek meglétét az alabbi okiratokkal igazolja:
a) harmincnapndl nem régebben kidllitott kdzokirat, amely szerint a bejelent6 kdztartozdsmentes ad6zd, kivéve, ha
a bejelenté szerepel a kztartozasmentes ad6zoi adatbazisban,
b) gazdalkodo szervezet esetében harom hénapndl nem régebbi cégkivonat, egyéni vallalkozé esetében egyéni
véllalkozék hatésagi nyilvantartasba vételérdl sz616 igazolds masolata,
c) azeljarasiilleték megfizetésének igazolasa.
Amennyiben a gazdalkodé szervezet nem csatolja a (2) bekezdés a) és b) pontjai szerinti iratokat, a hatésag
a bejelentés feltételeinek megallapitasa érdekében adatszolgaltatasi kérelemmel fordul a szolgaltatasrdl
nyilvantartast vezet6 hatésdghoz.

A hatdsag torli a nyilvantartasbdl azt a gazdalkodd szervezetet,

a) amelyet az adott tevékenységre vonatkozo jogszabalyi el6irdsok megsértése miatt a birésag jogerdsen eltiltott
a tevékenység folytatasatol,

b) amely ellen a birésag felszamolasi eljarast rendelt el,

c) amelyet a cégbirésdg hivatalbdl tordlt a cégnyilvantartasbdl, illetve egyéni véllalkozd esetében a hatdsdgi
nyilvantartasbol.

A hatosag - e feltétel biztositasaig — megtiltja a szolgaltatasi tevékenység végzését annak a gazdalkodé szervezetnek,

amelynek személyesen kézrem(ikddé tagja vagy alkalmazottja, illetve foglalkoztatottja a tevékenység folytatasanak

feltételével mar nem rendelkezik.

A hatdség a tiltdsra okot add korlilmény megsziintetésétdl szamitott 1 éves idétartamra megtiltja a szolgaltatasi

tevékenység végzését annak a gazdédlkodo szervezetnek,

a) amely a hatésag szdmara olyan valétlan tartalmu bejelentést tett, melynek érdemi befolydsa volt a bejelentés
elbiraldséra, illetve a szolgaltatasi tevékenység jogszer(i végzésének az ellenbrzésére,

b) amely a hatésagi ellenérzést akadélyozza.

A szolgaltaténal a tevékenység folytatasahoz szilkséges adatokban bekdvetkezett valtozast a hatosag évente legalabb

egy alkalommal ellenérzi.

A nyilvantartést szolgaltatdsonként elkiilonitve kell vezetni

a) azengedéllyel rendelkezé ingatlankdzvetitékrél és ingatlanvagyon-értékeld és kdzvetitékrél,

b) az Uzletszer( ingatlankdzvetitdi, illetéleg az lzletszer ingatlanvagyon-értékel6 és kozvetitdi tevékenység
folytatasara jogosult gazdalkodo szervezetekrol.
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7.8

8.8

(M

M

Az Uzletszer(i ingatlankdzvetit6i, valamint Gzletszer(i ingatlanvagyon-értékelé és kozvetitéi tevékenységet folytatod
szolgaltatokrdl vezetett nyilvantartas a Szolgtv. 26. § (2) bekezdésében és az Lt. 64/D. § (1) bekezdésében foglaltakon
tul a kbvetkezd adatokat és a tevékenységgel 6sszefliggd egyes tényeket tartalmazza:

a) a gazdalkodé szervezet (munkdltaté) megnevezése, székhelye, amennyiben a gazddlkod6 szervezet
aszolgéltatasi tevékenység nyujtaséra a nyilvantartasba vett személyesen kozremU(ikddo tagja vagy alkalmazottja,
illetve foglalkoztatottja altal jogosult,

b) a szolgéltatds nyujtasa soran hasznalni kivant nyelv,

c) a tevékenység gyakorlasara jogosité szakképesitésnek az Orszagos Képzési Jegyzékben szerepldé azonositod
szama,

d) aszakképesitést tanusitd bizonyitvanyt (oklevelet) kiallité intézmény megjeldlése, a kiadas helye és idépontja,

e) anyilvantartdsba vétel idépontja,

f)  nyilvantartési szam,

g) igazgatasi Ugyirat lgyszama.

A nyilvantartasnak az (1) bekezdés a), b), e) és f) pontjaiban emlitett adatai nyilvanosak.

A nyilvdntartds az Uzletszer( ingatlankozvetitdi, valamint Uzletszerl ingatlanvagyon-értékelé és kozvetit6i

tevékenységet folytatd gazdalkodd szervezet alabbi adatait tartalmazza, amelyek nyilvanosak:

a) cégjegyzékszam, egyéni vallalkozé esetében nyilvantartasi szam,

b) aképviseletre jogosult személy, egyéni véllalkozo neve, lakdhelye,

c) aszolgaltatasi tevékenység nyujtasanak végzésére engedéllyel rendelkez6 személyesen kézremiikodd tag vagy
alkalmazott neve, a részére kidllitott engedély nyilvéntartasi szama,

d) nyelvhaszndlat.

Ez a rendelet a kihirdetését kdvetd 8. napon lép hatdlyba, rendelkezéseit a hatdlybalépését kdvetéen benyujtott
engedély iranti kérelmekre és bejelentésekre kell alkalmazni.

Azon gazdélkodé szervezeteknek, amelyek a szolgadltatdsi tevékenység folytatasanak feltételeivel rendelkeznek, és
e rendelet hatdlybalépését megel6zéen szolgaltatasi tevékenységet folytattak — ha e tevékenységiiket folytatni
kivanjak —, a rendelet hatalybalépését kovetd 6 honapon beliil meg kell tenniiik bejelentésiiket a hatosag felé.

Ez a rendelet a belsé piaci szolgéltatasokrdl sz616, 2006. december 12-i 2006/123/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelv 9. és 10. cikkeinek valé megfelelést szolgalja.

E rendelet rendelkezései nem érintik a rendelet hatalybalépését megel6z6en megszerzett jogosultsdgok, valamint
a szakképesitést tanusitd bizonyitvanyok érvényességét.

Varga Zoltdn s. k.,
onkormaényzati miniszter

A pénziigyminiszter 25/2009. (XI. 18.) PM rendelete
a torzskonyvi nyilvantartasrol

Az allamhdztartasrél sz616 1992. évi XXXVIII. torvény 124. § (4) bekezdés m) pontjdban, valamint a kéltségvetési szervek jogallasarol
és gazdalkodasarol sz6l6 2008. évi CV. torvény 56. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, a pénziigyminiszter feladat- és
hataskorérdl szold 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § a) pontjdban meghatarozott feladatkdromben eljarva - a koltségvetési
szervek nyilvantartasaval kapcsolatban az igazsagiigyi és rendészeti miniszter feladat- és hataskorérél szolo 164/2006. (VII. 28.)
Korm. rendelet 1. § h) pontjaban meghatarozott feladatkorében eljard igazsagiigyi és rendészeti miniszterrel egyetértésben -
a kovetkezbéket rendelem el:

A rendelet hatélya

A rendelet hatélya kiterjed:
a) aMagyar Allamkincstarra (a tovabbiakban: Kincstar);
b) atorzskdnyvi szervre;
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2.§

)

4]

d)

a torzskonyvi szervre vonatkozé alapitéi jogokkal felruhdzott (alapitd, iranyitd, fellgyeleti) szervre
(a tovabbiakban: alapité szerv);

azadatszolgaltatas tekintetében a torzskdnyvi szerv létesité okiratairdl, megsziintet6 okiratairdl masolatot, illetve
a szamitégépen vezetett torzskonyvi nyilvantartds adatairdl igazoldst, kivonatot, mdsolatot, csoportos
adatszolgaltatast igényld, ilyen adatokrol feljegyzést készité, tovabba a torzskonyvi nyilvantartdshoz gépi
adatfeldolgozasi eszkozzel csatlakozd természetes személyre, jogi személyre és jogi személyiséggel nem
rendelkezé mas szervezetre.

Ertelmezé rendelkezések

E rendelet alkalmazasaban:

a)

b)

0)

dllamhdztartdsi egyedi azonosité szdm: az allamhéztartas mikodési rendjérdl sz6l6 217/1998. (XII. 30.) Korm.

rendelet (a tovabbiakban: Amr.) 160. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan meghatéarozott azonosité szam;

csoportos adatszolgdltatds: a kérelemnek megfeleld tartalmu, a torzskonyvi szervek meghatarozott csoportjanak

vagy teljes korének a szamitégépes nyilvantartasban szereplé, egyes fennallé vagy torolt adatara vonatkozo,

nyomtatott vagy szamitogépes adatallomany formaban térténd adatszolgéltatas;

létesité okirat:

ca) koltségvetési szerv esetén a koltségvetési szervek jogallasérol és gazdélkodasarol szolé 2008. évi
CV. térvény (a tovabbiakban: Kt.) 2. § (2) bekezdésében emlitettek altal kiadott alapito okirat, alapitd okirat
modositasat tartalmazoé okirat (mddositd alapitd okirat), a modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt
alapité okirat, atalakito okirat,

cb)  mas torzskonyvi szerv esetén a térsuldsi megallapodds vagy egyéb, a létesitést, atalakitast (dtalakuldst)
dokumentalé jogszabaly, hatdrozat vagy més kdzokirat;

megsziinteté okirat:

da) koltségvetési szerv esetén a Kt. 2. § (2) bekezdésében emlitettek &ltal kiadott megsziinteté okirat,

db) torzskonyvi jogi személy esetén a megsziintetésrél rendelkezd jogszabaly, hatarozat vagy megsziintetd
okirat;

OM-azonosité: fels6oktatasi intézmény, valamint kozoktatasi feladatot elldtd intézmény részére kilon

jogszabalyban foglaltak szerint megallapitott egyedi azonosito szam;

pénziigyi kérzet: az nkormanyzati alrendszerbe tartozd torzskonyvi szerv esetén a koltségvetési gazdalkodas

egységét meghatarozo kod;

szervtipus: az alapitas, a telepiléstipus, az ellatott tevékenység jellege szerint 6sszetartozé torzskonyvi szervek

csoportjanak jelolésére szolgalé kod;

székhely: a torzskonyvi szerv kdzponti ligyintézésének létesitd okiratdban megjeldlt helye;

telephely: a torzskdnyvi szerv — 6ndllé Ugyintézésre jogosult vagy mds szervezeti egység altal torténé —

feladatellatdsanak a székhelytél tartésan elkilondlt helye;

toérzskonyvi azonositd szam (mds néven: PIR szdm): a torzskdnyvi szervek nyilvantartasara szolgald, a Kincstar altal

kiadott, 6 szamjegybdl allo, 6. pozicidn ellenérzé szammal ellatott egyedi azonositd szam;

t6rzskényviigazolds: a torzskonyvi szervnek a szamitdgépes torzskdnyvi nyilvantartasban szerepld, egyes fennalld

vagy torolt adatat igazold hatdsagi bizonyitvany;

térzskoényvi kivonat: a kérelemben meghatdrozott idépontra sz6lo, a kérelemnek megfelel6 tartalmd,

a torzskonyvi szerv szamitégépes tdrzskonyvi nyilvantartdsban szereplé valamennyi adatat, illetve szlkitett

adattartalmat tanusité hatésagi bizonyitvany;

torzskényvi mdsolat: a torzskonyvi szerv valamennyi szamitdgépes torzskonyvi nyilvantartadsban szerepld,

fennallé és torolt adatat tanusito hatdsagi bizonyitvany;

térzskdnyvi okirat: a torzskdnyvi szerv nyilvantartasba vételi, valtozasbejelentési és torlési kérelme, a létesitd

okirat, a megsziintetd okirat, a kérelemhez csatolandd, a torzskdnyvben szereplé adat vagy tény igazoldsara

szolgalé okirat, valamint a Kincstarnak a nyilvantartas vezetésével kapcsolatos eljrasa soran keletkezett dontése

és mas okirata;

t6rzskényvi szerv azonosité adatai: a térzskonyvi szerv térzskonyvi azonosité szama, neve és székhelye.

Az e rendeletben meg nem hatéarozott fogalmak értelmezése tekintetében a Kt., az dllamhaztartasrdl sz616 1992. évi

XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht.), valamint az Amr. rendelkezéseit kell alkalmazni.
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A torzskonyvi nyilvantartas alanyi kore

Toérvényben foglaltak alapjan a torzskonyvi nyilvantartasban az alabbi torzskonyvi szervek szerepelnek:

a) kozponti koltségvetési szervek;

b) koztestiileti kdltségvetési szervek;

c) tarsadalombiztositdsi koltségvetési szervek;

) az Orszédgos Radio és Televizié Testilet;

e) orszagos kisebbségi dnkormanyzatok, ezek jogi személyiség( tarsulasai, orszagos kisebbségi onkormanyzati
koltségvetési szervek;

f)  helyi dnkormanyzati koltségvetési szervek, helyi dnkorményzatok jogi személyiséggel rendelkezé tarsulasai,
tobbcélu kistérségi tarsuldsok;

g) telepulési, teriletikisebbségi onkorméanyzatok, ezek jogi személyiségi tarsuldsai, helyi kisebbségi 5nkorményzati
koltségvetési szervek;

h) kistérségi, térségi, regiondlis fejlesztési tandcsok, megyei teriiletfejlesztési tanacsok (a tovabbiakban egyiitt:
fejlesztési tanacsok).

A torzskonyvi szervek azonositasa

A torzskonyvi szerv azonositdsa torzskonyvi azonosité szammal, a koltségvetési szerv jogi személyiségu szervezeti
egységének azonositasa a koltségvetési szerv azonositd szamahoz kapcsolddo két szamjegyl alszammal torténik.

A torzskonyvi nyilvantartas tartalma

A nyilvanos és kozhiteles torzskonyvi nyilvantartas a szamitégépen vezetett térzskonyvi nyilvantartasbdl, valamint
a bejegyzések teljesitésének alapjaul szolgalé okiratokbdl all.

A szamitégépes nyilvantartds az Aht. 18/K. § (1)-(2) bekezdésében foglalt adatot, a térzskdnyvi szerv létesité
okiratdban, megsziinteté okiratdban szerepld, jogszabalyban el6irt adatot (a tovdbbiakban: alapadat), valamint
a (2) bekezdésben meghatdrozott tovdbbi - az &llamhaztartasi informacids rendszer altal igényelt, mas
nyilvantartasokkal valé kapcsolattartdshoz, tovabba a torzskdnyvi szerv miikodésének, ellenérzésének elésegitéséhez
sziikséges — adminisztrativ adatot (a tovabbiakban: egyéb adat) tartalmaz.
A torzskonyvi nyilvantartasban szereplé egyéb adatok:
a) amennyiben rendelkezik ilyennel, illetve annak fennallasa esetén a torzskonyvi szerv
aa) allamhaztartadsi egyedi azonosité széma,
ab) OM-azonositdja,
ac) kozvetlen jogel6djének torzskdnyvi azonositéd szama,
atalakitasanak, illetve atalakuldsanak maddja,
jogutodlasaval kapcsolatos adatok,
af)  levelezési cime, tovabbi elérhetdsége (telefon, telefax, elektronikus levélcim),
ag) fenntart6 szervének neve, cime vagy székhelye,
ah) telephelyének neve, cime,
ai)  idegen nyelv, roviditett neve;
b) szervtipus, szektor, a Kozponti Statisztikai Hivatal (a tovabbiakban: KSH) dltal meghatarozott gazdalkodasi forma
kod, KSH terileti szamijel;
c) Onkormdényzati alrendszerbe tartozé térzskdnyvi szerv esetén
ca) megye szdma, pénzligyi kdrzetszam, telepiléstipus,
cb) az 6nkormdnyzati hivatalt irdnyito helyi dnkormanyzat, kdrjegyzdség esetén a kdrjegyzéségben részt vevd
onkormdnyzatok megnevezése, székhelye, addazonosité szama, valamint ezek és a tébbcélu kistérségi
tarsulasok koltségvetési elszamolasi és allami hozzjarulas pénzforgalmi szdmla szama, a szamlat vezetd
hitelintézet neve;
d) adatbejegyzés, -mddositas, -torlés torzskdnyvi bejegyzésének, illetve hatalybalépésének napja;
e) atorzskonyvi okiratok iktatdszédma;
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7.8

8.8

9.8

10.§

()

M

f) a3.§a)-c) pontja szerinti kdltségvetési szerv esetén a koltségvetési torvényben meghatarozott fejezet, cim és
alcim szerinti besoroldsa;

g) koltségvetési szerv esetén rendelkezik-e gazdasagi szervezettel;

h) ©6nalléan mUkodd koltségvetési szerv esetén azon torzskonyvi szerv, illetve irdnyité szerv neve, torzskonyvi
azonosité szama, amely az onalléan miikodé koltségvetési szerv meghatdrozott szellemi és fizikai (technikai)
tdmogato tevékenységeit (ezen bellil kiiléndsen pénziigyi-gazdasagi feladatait) ellatja.

A torzskonyvi nyilvantartasban a székhelyet, a telephelyet és az iratmegérzési helyet legalabb az iranyitészam,

telepllés, kozterilet, kozterilet jellege, hazszam feltlintetésével kell megjelolni. Telephely esetén — kozterdlet,

kozterlilet jellege, hdzszadm hidnyaban - a helyrajzi szamot kell bejelenteni. Levelezési cim megaddsa iranyitészammal,
telepiilésnévvel és postafiokkal is torténhet.

A torzskonyvi nyilvantartas eljarasi szabalyai

A torzskonyvi szery, illetve a térzskdnyvi szervre vonatkozd adatok és tények torzskdnyvi nyilvantartasba torténd
bejegyzése, torlése, a bekdvetkezett valtozasok atvezetése — a 14. §-ban foglalt kivétellel - kérelemre torténik.
A kérelmet az e rendelet melléklete szerinti tartalommal kell benyujtani.

A torzskonyvi nyilvantartas vezetése soran a kincstar terlileti szerve illetékességi teriiletén székhellyel rendelkezé
torzskonyvi szerv székhelyének véltozasa esetén a véltozadsbejelentési kérelmet a kordbbi székhely szerint illetékes
terlileti szervhez kell benyujtani. A terlleti szerv a torzskdnyvi szerv torzskonyvi okiratait a valtozas bejegyzését
kodvetben atteszi az Uj székhely szerint illetékes szervnek.

A torzskonyvi szerv székhelyvéltozasaval is egyltt jard atalakitdsa (dtalakuldsa) miatt inditott eljards esetén az
(1) bekezdésben foglaltakat kell alkalmazni.

A t6rzskonyvi szerv

a) létesité okiratat nem érinté, a 6. §-ban foglalt korbe tartozoé torzskonyvi adat modositasat valtozasbejelentési
kérelem benyujtasaval a torzskdnyvi szerv (az alapitd szerv egyidejl értesitésével),

b) Iétesit6é okiratat érinté modositast valtozadsbejelentési kérelem benyujtasaval, és a létesitdé okirat mddositasat
tartalmazo okirat, valamint az egységes szerkezet( létesitd okirat csatolasaval az alapito szerv

koteles — az adat keletkezésétdl, illetve valtozasatdl szamitott — nyolc napon belil bejelenteni.

A t6rzskonyvi nyilvéntartasba vétel, adatmddositas és torlés iranti kérelem mellékleteként, illetve adatok igazoldséra
eredeti kdzokiratot, annak hiteles masolatat vagy egyéb, teljes bizonyitd erejli maganokiratot lehet benyujtani,
a (2) bekezdésben foglaltakra figyelemmel.

Az (1) bekezdésben felsorolt okiratok egyszer(i masolatban is benyujthatok, ebben az esetben azonban az eredeti

okiratot is be kell mutatni a torzskonyvi nyilvantartas vezetése soran eljard illetékes kincstari szervnek (a tovabbiakban:

eljaré szerv), illetve a Hivatalos Ertesitében térténd kdzzététel esetén elegendé a Hivatalos Ertesité szamara és az okirat
szamara torténd hivatkozas.

A 6. §-ban foglalt adatok igazolasara vonatkozd okiratok:

a) a Kt 3. § (2)-(3) bekezdése dltal szabalyozott esetben az &llamhdztartasért felel6s miniszter el6zetes
egyetértésérol sz616 okirat;

b) helyi 6nkormanyzati koltségvetési szerveknél az alapitast, adatmddositast, atalakitast vagy megsziintetést
jovahagyo testuleti vagy tanacstilés hatarozatanak kivonata;

c) telepulési, teriileti vagy orszagos kisebbségi dnkorményzati torzskdnyvi szervnél az alapitast, adatmddositast,
dtalakitast vagy megsziintetést jovahagyo teleplilési, teriileti vagy orszagos kisebbségi onkormanyzati
képvisel6-testiileti (kozgylési) Ulés jegyzékonyvének kivonata;

d) ondlléan mikodd koltségvetési szerv esetén az ondlléan miikodd és gazdalkodo koltségvetési szervvel
a munkamegosztds és felel6sségvallalas rendjét szabédlyozé megallapodas;

e) kozos mukodtetésit (fenntartasu) torzskdnyvi szerv esetén az alapitdi és egyéb irdnyitdi (fenntartdi) jogok
gyakorldsara, illetve megosztasara vonatkozé megallapodas;

f)  kozos mikodtetési (fenntartasu) koltségvetési szerv esetén — amennyiben a létesitd okirat nem tartalmazza -
megallapodas arrél, hogy a térzskonyvi szerv koltségvetése mely irdnyitd szerv koltségvetésében szerepel;
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12.§

13.§

14. §

15.§

g) a3.8e)-g) pontja szerinti tarsulasok lIétrehozasa esetén a tarsulas létrehozasara, illetve miikodtetésére vonatkozo
megallapodas;

h) feladat-, illetve intézményatadas esetén az atado és atvevé kozotti megallapodas, valamint az 6nkormanyzati
alrendszerbe tartozé térzskonyvi szerv esetén az ataddsra-atvételre vonatkozé képvisel6-testileti, kozgydlési
hatérozatok kivonatai is;

i) fejlesztési tanacs esetén a kiilon jogszabaly alapjan lefolytatott torvényességi felligyeleti eljards soran hozott
dontés masolata, amennyiben a dontés a 6. §-ban foglalt adatokat érinti;

j)  vezet6i megbizasrél sz6l6 okirat.

A kérelmeket és a mellékleteket egy példanyban kell benyujtani. A mellékletek szamat a kérelmen fel kell tintetni.

Az eljaré szerv a bejegyzési kérelem beérkezését kovetden a tdrzskdnyvi szerv nevét és székhelyét szamitdogépen
rogziti. Ezzel egyidejlileg a torzskonyvi szerv egyedi torzskdnyvi azonositd szamot kap, amelyet ettél kezdédéen
minden térzskonyvi iratan fel kell tlintetni.

A véltozasbejelentési kérelem kitoltésekor a torzskonyvi szerv azonositd adatait, a megvaltozott vagy a bejelenteni
kivant adatokat, valamint a véltozas id6pontjat kell k6zoIni.

A torlési kérelem kitoltésekor a torzskonyvi szerv torzskonyvi azonositd adatait és a megsziintetéssel kapcsolatos adatokat
kell k6zdIni. A kérelemhez csatolni kell a megsziintetd okirat eredeti példanyét vagy annak hitelesitett masolatat.

Az eljard szerv feladatai

Az eljard szerv a kérelmet és csatolt mellékleteit megvizsgalja, hogy azok a sziikséges okiratot, adatot — a Kt.-ban, az
Aht-ban, az Amr.-ben, a torzskdnyvi szervrél vagy a torzskdnyvi adatrol rendelkezé kiilén jogszabalyban
(hatérozatban), valamint e rendeletben meghatarozott médon - tartalmazzak-e, valamint, hogy a kérelmet az arra
jogosult nyujtotta-e be.

Az eljaré szerv jogosult a 2. § (1) bekezdés k)-m) pontjdban emlitett hatdsagi bizonyitvanyok kiadasara.

Az eljaro szerv a bejegyzési és a valtozasbejelentési kérelmet benyujto, addkoteles tevékenységet folytatod torzskdnyvi szerv
helyett — az erre a célra létrehozott szamitdgépes rendszer Gtjan — az adohatosagtol beszerzi, és a nyilvantartasban rogziti az
adokoteles tevékenységet folytatd torzskonyvi szerv addazonositd szamat (ideértve a kdzosségi adészamot is).

A Kincstar a bejegyzéssel, adatmodositassal egyidejlileg képzi a torzskonyvi szerv statisztikai szamjelét, valamint
a KSH-nak elektronikus uton adatot szolgaltat a statisztikai szamjel 6sszedllitasarol, valtozasarol.

A torzskonyvi nyilvantartasba vett, kincstari korbe tartozé torzskonyvi szerv dllamhaztartasi egyedi azonositéjanak,
fejezet, cim, alcim szerinti besorolasdnak nyilvantartdsba vétele a Pénzligyminisztérium nyilvantartdsabdl torténé
informaciéatadas utjan torténik.

Az allamhaztartas informaciés rendszerének jogszabalyban elrendelt médosuldsa miatt bekdvetkezé adatvaltozasok
atvezetésére a Kincstar — a Pénziigyminisztériummal egyeztetett modon, hivatalbdl meginditott eljaras keretében —
eseti csoportos adatmodositast végezhet. Az eljard szerv az adatmodositasrél és annak hatalybalépésérél a médositas
végrehajtasat kdvet6é 6t munkanapon beliil értesiti a torzskonyvi szervet és alapitd szervét.
A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szolé 1993. évi LXXVII. torvény 24. §-dban foglalt esetben a megszlint
kisebbségi d6nkormdanyzat nyilvantartasbol valo torlése irdnt az eljard szerv hivatalbdl jar el.

A torzskonyvi nyilvantartas nyilvanossaga

A Kincstar a torzskonyvi nyilvantartas nyilvanossagat eljaré szervei, valamint internetes honlapja utjan biztositja.

Az eljard szerv a torzskdnyvi szerv bejegyzésérdl, nyilvantartott adatairdl és a torzskdnyvi szerv torlésérél kérelemre
tajékoztatast ad.

A torzskonyvi szerv a Kincstar honlapjan kozzéteendd (elérhetd és kereshetd) adatai:

a) névy, székhely, torzskdnyvi azonositd szam;

b) irdnyitd (felligyeleti) szerv neve, cime vagy székhelye, székhely hianydban a kézponti tigyintézés helye;

c) létesitd okirat szerinti alaptevékenység;

addazonositd szam, statisztikai szamjel;

alszamon nyilvantartott jogi személyiségu szervezeti egység neve, székhelye;
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16.8 (1)
)
3)

17.8 (1)
)

18.5§

19.§

f)  koltségvetési szerv esetén a Kt. 15-18. §-a szerinti besorolas;

g) a3.8§a)-c) pontja szerinti koltségvetési szerv esetén a fejezetrend szerinti besorolas;

h) ©nkormanyzati alrendszerbe tartozé torzskdnyvi szerv esetén megye szdm, pénziigyi korzetszam, pénziigyi
korzet neve;

i) alapitds dadtuma, torzskonyvi bejegyzés datuma, megsz(inés datuma, térzskdnyvbdl valo torlés datuma.

A torzskonyvi nyilvantartas torolt adatainak megallapithaténak kell lennie. A torzskdnyvi szervek kordbbi adatai

visszakereshet6ségének biztositasara a szamitdgépes torzskonyvi nyilvantartas adatainak archivalasi ideje tiz év.

Az eljard szervtdl a torzskdnyvi szervek létesité okiratairdl, megsziinteté okiratairdl hiteles mésolat, a szamitégépes
nyilvantartas fennallé és torolt adatairdl igazolas, kivonat, masolat, illetve (tobb szervre vonatkozéan nagyszamu
adatot érintd) csoportos adatszolgaltatds igényelhetd.

Torzskonyvi igazolast, kivonatot, masolatot barmely eljard szerv jogosult kiadni.

Adatigénylés torténhet elektronikus levélben, telefaxon vagy postai Uton tovabbitott kérelemmel, amely tartalmazza
a kérelmezd nevét (megnevezését), cimét (székhelyét), a kérelemmel érintett torzskonyvi szerv nevét, székhelyét, — ha
a kérelmezd dltal ismert - torzskdnyvi azonosité szamat, azigényelt példdnyszamot, az atvétel modjat (személyes vagy
postai), az értesitési elérhet&séget (levélcim, elektronikus levélcim, telefonos vagy telefaxos elérhetdség).

Az adatszolgdltatds — a csoportos adatszolgaltatas kivételével - ingyenes. Csoportos adatszolgaltatas esetén
a koltségtérités Osszegét a szolgdltatast megel6zéen kell megallapitani és a kérelmezével kozolni. A befizetést
a Magyar Allamkincstar ElSiranyzat-felhasznalasi keretszamla elnevezésd, 10032000-00285135-00000000 szamu
szamlara kell teljesiteni. Az adatszolgaltatas teljesitésére a befizetés igazolasat kovetden keriilhet sor.

A csoportos adatszolgéltatas a birdsag, az ligyészség, a nemzetbiztonsagi szolgdlatok, a nyomozoé hatésag,
a kozigazgatasi szervek, a kdzjegyzd, a birdsagi végrehajto, az dllami, dnkormdanyzati ellenérzé szervek és a Magyar
Nemzeti Vagyonkezelé Zrt. szdmara - kozfeladataik ellatasa érdekében - ingyenes. Az adatszolgéltatds iranti
kérelemben a felhaszndlas céljara és az ingyenességre hivatkozni kell.

A szamitdgépen vezetett torzskonyvi nyilvantartas adatainak gépi adatfeldolgozasi eszkdzzel valé kdzvetlen elérése
- az allami adbhatoésag kivételével - a Kincstarral megkotott szerz6dés alapjan torténhet.

Zaro rendelkezések

E rendelet a kihirdetését kovetd 6todik napon lép hatdlyba, rendelkezéseit a hatalybalépését kovetéen inditott
eljarasokban kell alkalmazni.

Dr. Oszké Péter s. k.,

pénziigyminiszter

Melléklet a 25/20009. (XI. 18.) PM rendelethez

No s wnN =

Félap - TO1 bejegyzési, valtozasbejelentési és torlési kérelem
T6rzskonyvi azonositd szam

Szervezet elnevezése

Bejelentés tipusa

Viltozas hatélybalépésének kérelmezett idépontja

Kérelmezett idépont meghatarozasanak alapja

Kitoltott részletezd és potlapok

Beadott okiratok

B-lap - TO1B bejegyzési kérelem

. Jelolje X-szel azon adatokat, melyek bejegyzését az alapitd okiratban feltlintetettek szerint kéri! Ezek a kovetkezdk:

idegen nyelvi elnevezés,
roviditett elnevezés,
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14.
15.
16.
17.
18.
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székhely cime,

levelezési cim,

alaptevékenység besoroldsa dllamhaztartasi szakdgazat szerint,

alaptevékenység besoroldsa 2009. évben érvényes szakfeladatrend szerint,

alaptevékenység besoroldsa 2010. 01. 01-t6l érvényes szakfeladatrend szerint,

alapito6 jogszabaly/hatdrozat és létesité okirat azonositoja és datuma,

iranyitd vagy feligyeleti szerv neve, székhelye,

alapitoi jogokat gyakorlé szerv neve, székhelye,

fenntarto szerv neve, székhelye,

telephely cime és neve (ha van),

jogi személyiségU szervezeti egység adatai,

hatadrozott id6ére vagy bizonyos feltétel bekdvetkeztéig létrehozott szerv esetén a megszlinés idépontja, illetve
feltétele,

korjegyzéségben részt vevé onkormanyzatok kozill a korjegyz6ségi feladatokat ellaté 6nkormanyzat megnevezése,
korjegyz6i feladatokat ellatd polgarmesteri hivatal megadasa,

tobbcélu kistérségi tarsuldsban részt vevé dnkormanyzatok felsorolasa.

. Kt. 15-16. § szerinti tevékenység jellege
. Tevékenység jellegétdl eltéré gazdalkodas

Kt. 18. § szerint feladatellatasi funkcid

. Onalléan miikddé kdltségvetési szerv kdltségvetési kapcsolatanak neve és tdrzskdnyvi azonosité szama (ha van)
. Onalléan miikddé és gazdalkodo szerv gazdalkod6 egységgel rendelkezik-e

. Foglalkoztatasi jogviszony

. Gazdalkodasi jogkor

. Onalléan gazdalkodo szerv térzskdnyvi azonosité szama

. Alakulas/atalakitds modja

11.
12.
13.

Kozvetlen jogel6d(6k) torzskdnyvi azonositd szama

Kozépiranyitd torzskdnyvi azonositd szama és elnevezése

Vezet6jének/vezetd testlilet tagjainak/vezetdi jogok ideiglenes gyakorldjanak neve, kinevezés/valasztas idépontja,
id6tartama

Nettd finanszirozasi korbe tartozas

Kozpontositott illetményszamfejtési kdrbe tartozas

Kozpontositott illetményszamfejtést végzé kincstari regionalis igazgatdsag kodja

Elérhetéségek

Jogi személy, jogi személyiség nélkdli szervezet neve, cime, melyben a torzskdnyvi szerv vagy vezetdje vagyonkezeldi,
illetve tulajdonosi jogokat gyakorol

V-lap - TO1V véltozasbejelentési kérelem

. Szervezet elnevezése

. Idegen nyelvi elnevezés

. Roviditett elnevezés

. Székhely

. Levelezési cim

. Kt. 15-16. § szerinti tevékenység jellege

. Tevékenység jellegétdl eltéré gazdalkodas

. Kt. 18. § szerint feladatellatasi funkcio

. Onalléan miikddé koltségvetési szerv kdltségvetési kapcsolatanak neve és térzskdnyvi azonosité szama (ha van)
. Onalléan miikddé és gazdalkodo szerv gazdalkodé egységgel rendelkezik-e
. Foglalkoztatasi jogviszony

. Gazdalkodasi jogkor

. Onélléan gazdalkodo szerv tdrzskényvi azonosité szama

. Alaptevékenység besorolasa dllamhaztartasi szakdgazat szerint

. Tevékenység besorolasa 2009. évben érvényes szakfeladatrend szerint
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16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

26.
27.
28.
29.

30.
31.
32.
33.
34,

35.
36.
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Tevékenység besoroldsa 2010. évtél érvényes szakfeladatrend szerint

Létesit6 okiratot modosito okirat és az egységes szerkezet létesitd okirat datuma, azonosité adatai

Médosité jogszabaly/hatarozat azonositdja, datuma

Irdnyité vagy felligyeleti szerv adatai

Alapitoi jogokat gyakorlé szerv

Fenntarto szerv

Kozépiranyité szerv

Telephely

Jogi személyiségu szervezeti egység

Hatarozott id6ére vagy bizonyos feltétel bekdvetkeztéig létrehozott szerv esetén a megsziinés idépontja, illetve
feltétele

Korjegyzéségben részt vevé dnkormanyzatok kozil a kérjegyz6ségi feladatokat ellaté dnkorményzat megnevezése
Tobbcélu kistérségi tarsulasban részt vevé dnkormanyzatok felsoroldsa

Korjegyzdi feladatokat elldtd polgarmesteri hivatal torzskdnyvi azonosité adatai

Vezetdjének/vezetd testilet tagjainak/vezetdi jogok ideiglenes gyakorléjanak neve, kinevezés/vélasztas idépontja,
id6étartama

Nett6 finanszirozasi korbe tartozas

Kozpontositott illetményszamfejtési kdrbe tartozas

Kozpontositott illetményszamfejtést végzé kincstari regiondlis igazgatdsag kodja

Elérhetéségek

Jogi személy, jogi személyiség nélkdli szervezet neve, cime, melyben a torzskonyvi szerv vagy vezetdje vagyonkezeldi,
illetve tulajdonosi jogokat gyakorol

Helyi 6nkormanyzatok és tobbcélu kistérségi tarsulasok pénzforgalmi szamlaszama

Oktatasi intézmények OM-azonositéja

T-lap — TO1T Torlési kérelem (Torzskonyvi szerv megsziinésének/atalakitasanak bejelentése)

. Jeldlje X-szel azon adatokat, melyek bejegyzését az atalakité vagy megsziintetd okiratban feltlintetettek szerint kéri!

Ezek a kovetkezdk:

Atalakité vagy megsziinteté jogszabaly/hatarozat,

Atalakité vagy megsziinteté okirat azonositdja és datuma,

Atalakito vagy megsziintet6 szerv neve, székhelye,

Jogutddlassal 6sszefliggd tovabbi informaciok (feladatatadas, vagyon feletti rendelkezés, foglalkoztatasi jogviszony.
Atalakitas/megsziintetés maédja

Kozvetlen jogutdd(ok) a tdrzskonyvi nyilvantartds alanyi kdrében

. Kdzvetlen jogutdd nem torzskdnyvi szerv(ek)

A-lap - TO1A Addalanyisaggal 6sszefiiggé adatok bejelentése, valtozasbejelentése és torlése

. Addbhatdsaghoz torténd bejelentkezés (addszamkeérés)

. Adbszam kérése onkorményzati adokotelezettség teljesitéséhez

. Kdzhasznusagi fokozat adatai

. Tao-térvény hatélya ald tartozik

. Iratok 6rzésének helye

. 273/2006. (XIl. 23.) Korm. rendelet 15. § (1) bekezdés e)-f) pontja szerint a Kiemelt Adézdk Igazgatosaga kizardlagos

illetékességi korébe tartozd szerv

. Adodkoteles bevételszerzd tevékenység kezdd idépontja
. Ténylegesen végzett egyéb tevékenységek TEAOR'08 besorolas szerint
. Adodkoteles tevékenység megsziintetésének datuma

AFA-lap - TO1AFA Nyilatkozat az APEH szamara
(Afa-nyilatkozatok és k6zdsségi adészam igénylés)

. Az afa-alanyisag kizérasa
. Afa-fizetési kdtelezettség megallapitasanak maédja
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S

Afa-mentesség (éfa fizetésére nem kételezett)

Kozbsségi addszam igénylése

Bejelentés az addzas rendjérdl szold 2003. évi XClI. térvény 22. § (5) , illetve (6) bekezdése alapjan
Bejelentés az altalanos forgalmi adorol sz6l6 2007. évi LXXVIL. térvény 80. § (2) bekezdés b) pontja alapjan

A pénziigyminiszter 26/2009. (XI. 18.) PM rendelete
a fliggetlen biztositaskozvetitdi (alkuszi vagy tobbes ligynoki) jelentés szabalyairol sz616
45/2007. (XIl. 29.) PM rendelet médositasarél

A biztositokrdl és a biztositasi tevékenységrdl szolé 2003. évi LX. torvény 235. § a) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan,
a pénzigyminiszter feladat- és hataskorérél szold 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § g) pontjdban meghatarozott
feladatkéromben eljarva a kovetkezéket rendelem el:

1.8

A fliggetlen biztositaskozvetitSi (alkuszi vagy tobbes ligyndki) jelentés szabalyairdl szé6l6 45/2007. (XII. 29.) PM
rendelet (a tovabbiakban:R.) 1.§ (3)-(6) bekezdéseinek helyébe a kovetkez6 rendelkezések Iépnek, tovdbba azR. 1.§-a
a kovetkezé (7) bekezdéssel egésziil ki:

4(3) A fliggetlen biztositaskdzvetitd (alkusz vagy tobbes ligynok) a torzsadatairdl szold jelentést elsé alkalommal
a Felligyelet altal kiadott tevékenységi engedélyrdl sz6l6 hatarozat jogerére emelkedését kdvetd 15 munkanapon
beliil, majd az éves jelentéssel egyidejlileg, az aprilis 30-ai allapotnak megfeleléen, a térzsadatban tortént id6kozi
véltozast pedig a valtozast kdvetd 15 munkanapon beldl, elektronikus Gton, mindsitett vagy fokozott biztonsagu
elektronikus aldirassal ellatva, a mellékletben foglaltakat is figyelembe véve koteles a Felligyelet KAP jelentésfogado
rendszerén keresztlil megkdildeni. Id6kozi valtozas esetén a fliggetlen biztositaskozvetitd csak a valtozassal érintett
torzsadat tablakat jelenti.

(4) A fuggetlen biztositaskozvetitd (alkusz vagy tobbes ligynok) a Felligyelet altal kiadott tevékenységi engedélyrdl
sz616 hatarozat jogerére emelkedésének napjatdl, a feliigyeleti engedély visszavonasardl szol6 hatarozat jogerdre
emelkedésének napjaig koteles az e rendelet szerinti adatszolgaltatas teljesitésére.

(5) A flggetlen biztositaskdzvetitd az éves jelentést a Bit. 173. §-dban meghatérozottak szerint az éves beszamoléval
egyutt megkuldi a Felligyelet részére, elektronikus uton, mindsitett vagy fokozott biztonsagu elektronikus alairassal
elldtva, a Felligyelet KAP jelentésfogadd rendszerén keresztl.

(6) AFelligyeleta (2) és (3) bekezdés szerinti kotelezettséget akkor tekinti teljesitettnek, ha az adatfogadd rendszerben
feldolgozva” megjeldlést kap.

(7) A BESZAD felligyeleti alapdij tablat a fluiggetlen biztositaskozvetité elkiilonitetten, a térgyév janudr 31-ig
elektronikus uton, mindsitett vagy fokozott biztonsdgu elektronikus aldirassal ellatva koteles a Felligyelet KAP
jelentésfogado rendszerén keresztiil megkildeni a Felligyelet részére.”

Az R. melléklete helyébe e rendelet melléklete 1ép.

E rendelet 2010. januar 1-jén lép hatélyba.

Az R. e rendelettel megallapitott rendelkezéseit el6szor a targyévi felligyeleti alapdij megfizetésekor (targyév januar
31-ig), majd a 2009. évre vonatkozd fliggetlen biztositaskozvetitdi (alkuszi vagy tobbes ligynoki) éves jelentés
esetében kell alkalmazni.

Dr. Oszké Péter s. k.,
pénzligyminiszter
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A fliggetlen biztositaskozvetitd adatai a szakmai feleldsség vagyoni fedezetérdl

48A

és a foglalkoztatottak létszamarol

Nagysagrend: ezer forint

Sor- | PSZAF . Erick 1o
S7Am K6d Megnevezés 1 2
a b
001 |48A01 Szakmai felelsségbiztositas
002 |48A02 Felel6sségbiztosité neve
003 [48A03 Szerz6dés id6tartama, kezdete
004 |48A04 Szerz6dés idétartama, vége
005 |48A05 Vagyoni biztositék
006 |48A06 Megnevezése
007 |48A07 Biztositék 6sszege
008 |48A08 A fedezetbdl tortént karkifizetés dsszege
Tajékoztatd adatok

A flggetlen biztositaskozvetitdvel
009 |48A20 biztositaskdzvetitéi munkaviszonyban allok

létszama

A flggetlen biztositaskozvetitdi
010 |48A21 tevékenységre iranyul6 egyéb jogviszonyban

allé nyilvantartott személyek szama
011 |48A30 Biztositasi dijak atvétele
012 |48A301 |[Els6 dij
013 |[48A302 |[Folytatélagos dij
014 |48A31 |Ugyfélszamla vezetés
015 |48A32 Kéarrendezési tevékenység végzése
016 |48A33 Kozvetitett szerz6dések tipusa
017 |48A331 |Kotelezd gépjarmi-felelésségbiztositas
018 |asa332 ?efekteté}si}egységekhez kotott (unit-linked)

életbiztositas

Jelmagyarézat
[Tilos



48B1A

Biztositaskozvetitdi tevékenységbdl szarmazé jutalékbevételek és tovabbadott jutalékok

Nagysagrend: ezer forint

Targyévre jaré jutalékbevétel

Targyévre jaré

Targyévre be nem folyt

Targyévre be nem folyt

Masik

Maésik biztositaskozvetitének

Biztosito megnevezése éves brutté 6sszege - élet Jutalékbevétel éves bruttg jutalék 6sszege - élet fjutalék 6sszege - nem élet biztositaskozvetitének tovabbadott jutalék - nem élet Mod
Sorszam | PSZAF kéd | Megnevezés 9 0sszege - nem élet ] 9 | 9 tovéabbadott jutalék - élet ]
1 2 3 4 5 6 7 8
a b C d e f g z
001 [|48B1A01  |Osszesen
002 48B1A0101
48B1A0199

Jelmagyarazat

| Tilos

09¢ot

TILIND600C « ANQTZOM HVADVW

wiezs
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A biztositaskozvetitd egyéb tevékenységébdl szarmazé bevételei

48B1B

Nagység_;rend: ezer forint

, PSZAF , Erték Mod
Sorszam . Megnevezes 1 2
kod
a b

001 48B1B1 |Egyéb tevékenységek bevételei 6sszesen

002 48B1B11 | kockazatelbiralas

003 48B1B12 | modozatfejlesztés

004 48B1B13 | karrendezés

005 48B1B14 | szaktanacsadas

006 48B1B15 | oktatas

007 48B1B16 | pénztari tagszervezés

008 48B1B17 | egyéb pénziigyi szolgaltatas teljesitése

009 48B1B18 | dij jellegl bevételek

010 48B1B19 | egyéb

Jelmagyarézat

[Tilos




A kozvetitett biztositasi szerzédések szama, dija

48B2

Folyamatos dijfizetesi biztositasi szerzédések

Egyszeri dﬁzetésﬁ biztositasi szerzédések

darabszama (db)

Nagysagrend: ezer forint

darabszama (db)

éves allomanydijanak 6sszege

darabszama (db)

éves biztositasi dijanak sszege

Dijmentesitett biztositasi

Sorszam K6d Megnevezés Biztosité megnevezése élet | nem élet | viszontbiztositas | élet | nem élet Jviszontbiztositas] élet | nem élet | viszontbiztositas | élet | nem élet | viszontbiztositas| élet | nem élet | viszontbiztositas Mod
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
a b C d e f g h i i [3 | m n 0 p q
001 48821 Targyevben kozvetitett szerzédések
Gsszesen
002 48B2101
003 48B2199
004 48B2104
005 48822 EI6 (zar6) allomanyban lévé szerzédések
Gsszesen
010 48B2201
011 48B2299

Jelmagyarazat

|Tilos

[41dvi4

TILIND600C « ANQTZOM HVADVW

wiezs
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48C

A flggetlen biztositaskozvetitdre vonatkozd fébb mérleg
és eredménykimutatas adatok

Nagység_]rend: ezer forint

, PSZAF , El6z6 év Targyév Mod
Sorszam . Megnevezes 1 2 3
kod
a b C
001 48C01 [Eszkozok dsszesen
002 48C02 |Befektetett pénziigyi eszkdzok
003 48C03 [Kovetelések
004 48C04 [Pénzeszkdzok
005 48C041 [ebbdl: pénztar, csekkek
006 48C042 |ebbdl: bankbetétek
007 48C05 [Forrasok 6sszesen
008 48C06 [Sajat téke
009 48C07 [Jegyzett tbke
010 48C08 [Mérleg szerinti eredmény
011 48C09 [Céltartalékok
012 48C10 |Kotelezettségek
013 lascii I:Ertékesités netto arbevétele
0sszesen
014 48C12 |Adozott eredmény

Jelmag_lyarézat

[Tilos
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BESZAD
Biztositasi piac egyéb szerepldi fellgyeleti alapdij szamitasa (éves)
Nagysagrend: ezer forint

' PSZAF , Erték Maod
Sorszam ; Megnevezés 1 2
kéd =
a

001 |BESZAD1 |El&irt alapdij

002 BESZAD?2 |Medfizetett alapdi]
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KTABK1

Intézményi alapadatok

Adat Mod
Sorszam | PSZAF kéd Megnevezés 1 2
a b
001 KTABK101 |Az intézmény neve*
002 KTABK102 |Az intézmény régi neve****
003 |KTABK103 [Rd&vid név***
004 |KTABK104 [Cégforma***
005 |KTABK105 [Addszam*
006 KTABK106 [Intézmény jogi statusza*
007  |KTABK107 [Székhely*
008 KTABK1071 [Irdnyitészam
009 |KTABK1072 [Varos
010 KTABK1073 [Utca, hazszam, emelet, ajtd
011 |KTABK1074 |Orszag
012 KTABK108 [Levelezésicim
013 KTABK1081 [Iranyitdszam
014 |KTABK1082 [Varos
015 KTABK1083 [Utca, hdzszam, emelet, ajtd
016 KTABK1084 [Orszag
017 KTABK109 |Telefon
018 KTABK110 [Telefax
019 |KTABK111 [E-mail
020 |KTABK112 [Weblap
021 KTABK113 [Cégjegyzékszdm***
Cégbirésagi bejegyzés kelte
022 |KTABK114 (6666 hh.nn.)***
023 KTABK1151 [Alapitas idépontja (€ééé.hh.nn.)***
Jogi statusz valtozas
024 |KTABKLISZ | 150 ontia(é666.hh.nn)+*
025 KTABK116 |Jegyzett téke 8sszesen*
026 KTABK1161 [ebbdl: jegyzett téke pénzbeni*
027 KTABK117 [Hivatalos levelek cimzettjének neve
028 KTABK118 [Beosztasa (hivatali rangja)
029 KTABK119 [Telephely cime
030 KTABK1191 [Ir&nyitdszam
031 KTABK1192 [Varos
032 |KTABK1193 [Utca, hazszam, emelet, ajtd
033 |KTABK1194 [Orszag
034 |KTABK120 [Kilf6ldi fiok neve
035 |KTABK121 [Kilf6ldifiok cime
036 KTABK1211 [Irdnyitészam
037  |KTABK1212 [Varos
038 KTABK1213 [Utca, hazszam, emelet, ajtd
039 KTABK1214 [Orszag
040 KTABK122 |Kulféldi képviselet neve
041 KTABK123 [Kulféldi képviselet cime
042 KTABK1231 [Irdnyitdszam
043 |KTABK1232 [Varos
044 KTABK1233 [Utca, hdzszam, emelet, ajtd
045  |KTABK1234 [Orszag
046 KTABK124 PSZAF kapcsolattartasért felelés
személy*
047  |KTABK1241 [Neve*
048 KTABK1242 |Telefonszama*
049  |KTABK1243 [E-mail cime*
050 KTABK125 FeIUgyeleti adatszolgéltatasért felelés
személy*
051 KTABK1251 |Neve*
052 KTABK1252 [Telefonszama*
053 |KTABK1253 [E-mail cime*

Jelmagyarézat

[Tilos
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KTABK?2

Tisztségviseld

Adat Mod
Sorszam| PSZAF kéd Megnevezés 1 2
a b

001 KTABK2101 Bejelentd intézmény neve

002 KTABK2102 Adbszam

003 KTABK2201 Igazgato/Ugyvezetd neve

004 KTABK2202 Sziiletési név

005 KTABK2203 Anyja neve

006 KTABK2204 Sziiletési helye

007 KTABK2205 Sziiletési ideje (éééé.hh.nn.)

008 KTABK2206 Személyi igazolvany szama

009 |KTABK2207 Utlevélszam

010 KTABK22081 Egyéb azonosité6 dokumentum megnevezése

011 KTABK22082 Egyéb azonosité6 dokumentum szama
012 |KTABK2209 Allampolgarsaga

013 KTABK2210 Lakcim

014 KTABK22101 Iranyit6szam

015 KTABK22102 Varos

016 KTABK22103 Utca, hazszam, emelet, ajtd

017 KTABK22104 Orszag

018 KTABK2211 Legmagasabb iskolai végzettség
019 KTABK2301 Szakmai vezet6 neve

020 KTABK2302 Sziiletési név

021 KTABK2303 Anyja neve

022 KTABK2304 Sziletési helye

023 KTABK2305 Sziiletési ideje (éééé.hh.nn.)
024 KTABK2306 Személyi igazolvany szama
025 |KTABK2307 Utlevélszam

026 KTABK23081 Egyéb azonosité dokumentum megnevezés

027 KTABK23082 Egyéb azonosité6 dokumentum szdma
028 |KTABK2309 Allampolgarsaga

029 KTABK2310 Lakcim

030 KTABK23101 Iranyit6szam

031 KTABK23102 Varos

032 KTABK23103 Utca, hazszam, emelet, ajtd

033 KTABK23104 Orszag

034 KTABK2311 Legmagasabb iskolai végzettség

Jelmagyarazat
| Tilos
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40267

KTABK3

Tulajdoni részesedés mas fliggetlen biztositaskdzvetitében

Nagysagrend: forint

Adat Mod
Sorszam| PSZAF kod Megnevezés 1 2
a b
001 KTABK30001 |Bejelentd adatai
002 KTABK300011 |Bejelentd intézmény neve
003 KTABK300012 |Ad6szam
004 KTABK300013 |Székhely
005 KTABK3000131 |Iranyitdszam
006 |KTABK3000132 |Varos
007 KTABK3000133 |Utca, hazszam, emelet, ajtd
008 |KTABK3000134 (Orszag
009 KTABK301 Tulajdonolt intézmény adatai
010 KTABK3011 Tulajdonolt intézmény neve
011 KTABK3012 Adoszama
012 KTABK3013 Székhely
013 KTABK30131 Iranyitészam
014 KTABK30132 Varos
015 KTABK30133 |Utca, hazszam, emelet, ajtd
016 KTABK30134 Orszag
017 KTABK3014 Tulajdonszerzés idépontja
018 KTABK3015 Tulajdon megsz(inésének idépontja
019 KTABK3016 Tulajdoni rész %
020 KTABK3017 Tulajdoni rész Ft

Jelmagyarazat

Tilos
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KTAFBK1

Biztositaskozvetitd fioktelep
Intézményi alapadatok

S Adat Mod
o™ 1 PSZAF kod Megnevezés 1 2
széam
a b

001 |KTAFBK101 Az intézmény neve*

002 |KTAFBK102 Az intézmény régi neve****

003 [KTAFBK103 ROvid név***

004 |KTAFBK104 Cégforma***

005 |KTAFBK105 |Ad6szam*

006 [KTAFBK106 Intézmény jogi statusza*

007 |KTAFBK107 Székhely*

008 [KTAFBK1071 |[Irdnyitdszam

009 |KTAFBK1072 |Véaros

010 |KTAFBK1073 [Utca, hdzszdm, emelet, ajtd

011 |KTAFBK1074 |Orszag

012 [KTAFBK108 Levelezési cim

013 [KTAFBK1081 |[Irdnyitdszam

014 |KTAFBK1082 |Véaros

015 |KTAFBK1083 [Utca, hdzszdm, emelet, ajtd

016 |KTAFBK1084 |Orszag

017 [KTAFBK109 Telefon

018 |KTAFBK110 Telefax

019 |KTAFBK111 E-mail

020 |KTAFBK112 |Weblap

021 |KTAFBK113 Cégjegyzékszam***

022 |KTAEBK114 Clé'glb'iréségi bejegyzés kelte
(éééé.hh.nn.)***

023 |KTAFBK1151 [Alapitas idépontja (€ééé.hh.nn.)***
Jogi statusz valtozas idépontja

024 |KTAFBK1152 (6666 hh.nn)*

025 |KTAFBK116 Jegyzett téke dsszesen*

026 |KTAFBK1161 [ebbdl: jegyzett tdke pénzbeni*

027 |KTAFBK117 Hivatalos levelek cimzettjének neve

028 |KTAFBK118 Beosztasa (hivatali rangja)

029 |KTAFBK119 Anyaintézmény neve

030 |KTAFBK120 Telephely cime

031 |KTAFBK1201 ([lranyitészam

032 |KTAFBK1202 |Véros

033 |KTAFBK1203 [Utca, hazszam, emelet, ajtd

034 |KTAFBK1204 [Orszag

035 |KTAFBK121 PSZA!: kapcsolattartasért felel6s
személy*

036 |KTAFBK1211 |Neve*

037 |KTAFBK1212 [Telefonszama*

038 [KTAFBK1213 |E-mail cime*

039 |KTAFBK122 FeIUgyeIeti adatszolgaltatasért felelds
személy*

040 |KTAFBK1221 |Neve*

041 |KTAFBK1222 [Telefonszama*

042 [KTAFBK1223 |E-mail cime*

Jelmagyarazat

[Tilos
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40269

KTAFBK?2

Biztositaskozvetitd fidktelep

Tisztségviseld

Adat Mod
Sorszam PSZAF koéd Megnevezés 1 2
a b

001 KTAFBK2101 Bejelent6 intézmény neve*

002 KTAFBK2102 Addszam*

003  [KTAFBK2201 Igazgatd/Ugyvezetd neve

004 KTAFBK2202 Sziletési név

005 KTAFBK2203 Anyja neve

006 KTAFBK2204 Sziletési helye

007 |KTAFBK2205 Sziiletési ideje (éééé.hh.nn.)

008 KTAFBK2206 Személyi igazolvany szama

009 KTAFBK2207 Utlevélszam

010 KTAEBK22081 Egyéb azovosité dokumentum
megnevezése

011 KTAFBK22082 Egyéb azonosité dokumentum szamg

012  [KTAFBK2209 Allampolgarsaga

013 KTAFBK2210 Lakcim

014 KTAFBK22101 Iranyitészam

015 KTAFBK22102 Varos

016 KTAFBK22103 Utca, hdzszam, emelet, ajtd

017 KTAFBK22104 [Orszéag

018 KTAFBK2211 Legmagasabb iskolai végzettség

019 KTAFBK2301 Szakmai vezet6 neve

020 KTAFBK2302 Sziletési név

021 KTAFBK2303 Anyja neve

022 KTAFBK2304 Szlletési helye

023 KTAFBK2305 Sziletési ideje (é€éé.hh.nn.)

024 KTAFBK2306 Személyi igazolvany szama

025 KTAFBK2307 Utlevélszam

026 KTAEBK23081 Egyéb azoposité dokumentum
megnevezés

027 KTAFBK23082 Egyéb azonosité dokumentum szamg

028 KTAFBK2309 Allampolgarsaga

029 KTAFBK2310 Lakcim

030 KTAFBK23101 Irdnyit6szam

031 KTAFBK23102 Varos

032 KTAFBK23103 Utca, hazszam, emelet, ajtd

033 KTAFBK23104 |Orszéag

034 KTAFBK2311 Legmagasabb iskolai végzettség

Jelmagyarazat

|Tilos
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A polgari nemzetbiztonsagi szolgalatokat iranyito tarca nélkiili miniszter
1/2009. (XI. 18.) PTNM rendelete
az elismerések adomanyozasanak rendjérol sz6l6 1/1998. (I. 23.) TNM rendelet médositasaroél

A Magyar Koztarsasag kitlintetéseirdl sz616 1991. évi XXXI. torvény 10. §-dnak (2) bekezdésében, a fegyveres szervek hivatdsos
allomanyu tagjainak szolgdlati viszonyardl sz6l6 1996. évi XLIII. torvény 342. §-a (2) bekezdésének j) pontjdban, a kdzalkalmazottak
jogallasarol szolo 1992. évi XXXIIl. torvény 85. §-a (5) bekezdésének o) pontjaiban foglalt felhatalmazas alapjan, a polgari
nemzetbiztonsagi szolgalatokat iranyitd tarca nélkili miniszter feladat- és hataskorérdl szélé 177/2007. (VII. 1.) Korm. rendelet
1. §-anak a)-b) pontjaiban foglalt feladatkdromben eljarva a kovetkezoket rendelem el:

1.8 Az elismerések adomanyozésanak rendjérél szol6 1/1998. (1. 23.) TNM rendelet (a tovabbiakban: R.) 1. §-anak helyébe
a kovetkez6 rendelkezés [ép:
»1.8 Arendelet hatélya kiterjed az Informacids Hivatal, a Nemzetbiztonsagi Hivatal, a Nemzetbiztonsagi Szakszolgélat
(a tovabbiakban egyiitt: Hivatal) és a Szervezett Blin6zés Elleni Koordinaciés Kézpont (a tovabbiakban: SZBKK)
alloménydra, valamint a Hivatal és az SZBKK tevékenységét segité személyekre.”

2.8 Az R. 4. §-a (1)-(3) bekezdései helyébe a kdvetkezd rendelkezés l1ép:
4. 8 (1) A Nemzet Biztonsagaért Dijat a Hivatalndl hivatdsos szolgalati jogviszonyban 3ll6 személyek szolgalati
tevékenysége soran tanusitott kiemelkedd helytélldsa, bator magatartasa elismerésére adoméanyozhaté. A Hivatalnal
kozalkalmazotti jogviszonyban allé személyek, az SZBKK-hoz vezényelt hivatasos allomanyu személyek, az SZBKK-nal
koztisztvisel6i jogviszonyban all6 személyek, illetve a Hivatal, illetéleg az SZBKK tevékenységét segité személyek
részére is adomanyozhaté Nemzet Biztonsagaért Dij.
(2) A Nemzet Biztonsagaért Erem a Hivatalnal a nemzet biztonsagaért kifejtett hivatasos szolgalati, kézalkalmazotti
jogviszonyban, az SZBKK-nal vezényeltként toltott hivatdsos szolgdlati jogviszonyban, az SZBKK-nal kodztisztviseldi
jogviszonyban vagy a Hivatallal, az SZBKK-val valé egylttmi(ikodési tevékenység soran nyujtott kiemelkedd
teljesitményért esetenként adomanyozhat6 elismerés.
(3) A Nemzet Biztonsagaért Dij és a Nemzet Biztonsagaért Erem adomanyozéasara a Hivatal féigazgatéja
(a tovabbiakban: féigazgato), valamint az SZBKK féigazgatdja tesz eléterjesztést, az adomanyozas jogat a miniszter
gyakorolja.”

3.8 Az R. 6. §-anak (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:
»(2) Emléktargy adomanyozasara a miniszter, a féigazgatd és az SZBKK féigazgatdja jogosult.”

4.8 AzR. 9. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:
+9. 8 (1) A 2. § h)-m) pontjaiban meghatarozott elismerések a Hivatalnal hivatasos szolgdlati jogviszonyban allé
személyek, illetve a 2. § h)-i), valamint m) pontjaiban meghatédrozott elismerések az SZBKK-hoz vezényelt hivatasos
allomanyu személyek esetében az adott szolgalati feladat kiemelkedé teljesitéséért, illetve a szolgélati feladatok
hosszabb idén at torténé eredményes végzéséért adhatok. Az SZBKK-hoz vezényelt hivatasos dllomanyu személyek
esetében ezen elismerések adomanyozasra az SZBKK féigazgatdja is jogosult.
(2) A 2. § h)-j), valamint m) pontjaiban meghatarozott elismerések a Hivatalndl kdzalkalmazotti jogviszonyban
alléknak kiemelked6 munkdjuk elismeréséil adhatok.
(3) Az SZBKK féigazgatdja a 2. § e)-f), h)-i), valamint m) pontjaiban meghatarozott elismerésekben részesitheti
az SZBKK-nal koztisztviseli jogviszonyban all6 személyeket.
(4) Pénz- vagy targyjutalom adomanyozhaté a Hivatallal, illetve az SZBKK-val foglalkoztatasi jogviszonyban nem allé
olyan személynek, aki a Hivatal, illetve az SZBKK munkajanak segitése terén kiemelkedd tevékenységet végez.”

5.8 (1) AzR.10.8-dnak (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:
»10. 8§ (1) Pénzjutalom adomdnyozdsidra jogosult a miniszter, a f6igazgatd, a fdigazgatd-helyettes és
az dllomanyilletékes parancsnok. A miniszteri jutalom 6sszegét a miniszter, a mas altal adomanyozhaté pénzjutalom
Osszeghatarait — a (2) bekezdésben meghatérozott kivétellel - a féigazgatd, illetve az SZBKK féigazgatdja hatdrozza
meg. Az alacsonyabb beosztasu vezetd altal adomanyozhaté pénzjutalom 6sszege nem lehet magasabb a magasabb
beosztasu vezetd altal adomanyozhaté pénzjutalom 6sszegénél.”
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(2) AzR.10-8-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel egészil ki:
,(6) A Hivatallal, illetve az SZBKK-val foglalkoztatdsi jogviszonyban nem 3&ll6 személynek torténé pénz- vagy
targyjutalom adomanyozasara a féigazgatd jogosult. A pénz- vagy targyjutalom Gsszege az adomanyozd szerv
koltségvetését terheli, mértékérdl a féigazgatd dont.”

6.8 Az R. 11. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés ép:
»11.8 Afelsorolt elismerések a Magyar Kdztarsasag allami és nemzeti innepei (marcius 15., augusztus 20., oktober 23.),
a polgari nemzetbiztonséagi szolgalatok napja vagy rendkiviili, kiemelkedd szolgalatteljesités, betoltott szolgalati évek,
50.,55., 60. és 65. szliletésnap, illetéleg nyugdllomanyba helyezés alkalmabdl adomanyozhatok.”

7.8 Az R. 12. §-a helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
,12. § Az elismerések adoményozésaval és nyilvantartasaval kapcsolatos feladatokat a Hivatal, valamint az SZBKK
illetékes szervezeti egységei végzik.”

8.8 Az R. 13. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés ép:
»13. 8 Nem lehet a hivatasos allomany tagjét, a kzalkalmazottat, illetve a koztisztvisel6t elismerésben részesiteni,
kitiintet6 cimre vagy magasabb vezet6i elismerésre felterjeszteni, ha a munkaltatéi jogkor gyakoroldjanak tudomasa
van arrél, hogy a hivatdsos allomany tagja, a kozalkalmazott vagy a koztisztvisel
a) ellen fegyelmi vagy blintetéeljaras van folyamatban;
b) fegyelmi bilintetés hatélya alatt all;
¢) ellen a birésédg blincselekmény elkdvetése miatt jogerésen biintetést szabott ki, amig nem mentesil a bilintetett
eléélethez f(iz6d6 hatranyos jogkdvetkezmények aldl.”

9.8 (1) Ez arendelet a kihirdetését kdvetd nyolcadik napon |ép hatalyba. E rendelet hatélybalépésével egyidejlileg hatélyat
veszti az R. 2. §-anak a) pontja, valamint a 3. §-a.
(2) Ezarendelet a hatalybalépését kdvetd napon hatalyat veszti.

Juhdsz Gdbors. k.,
polgari nemzetbiztonsagi szolgélatokat iranyitd
tarca nélkuli miniszter
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VI.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirésag 109/2009. (XI. 18.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotménybirdsdg jogszabaly alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatdra, mulasztasban megnyilvanulé
alkotményellenesség megallapitasara, folyamatban 1évé tigyekben alkalmazandé jogszabaly alkotmanyellenességének
megallapitdsara irdnyuld inditvany, valamint alkotmanyjogi panasz targyaban - dr. Bragyova Andrds alkotmanybird
kulonvéleményével - meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi I. torvény 15. § (3) bekezdése

alkotmanyellenes, ezért azt 2010. junius 30. napjaval megsemmisiti.

. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a helyi dnkorményzatokrol sz6l16 1990. évi LXV. térvény 63/A. § h) pontja

alkotmanyellenes, ezért azt 2010. junius 30. napjaval megsemmisiti.

. Az Alkotmanybirésdg megéllapitja, hogy mulasztadsban megnyilvédnulé alkotmanyellenes helyzet all fenn azért, mert

az Orszaggyllés hidnyosan szabalyozta a kozut kezeld jogait gyakorld helyi 6dnkorményzatok rendeletalkotasi
jogkorét.

Az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggytilést, hogy jogalkotasi kotelezettségének 2010. junius 30. napjaig tegyen
eleget.

. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenes helyzet all fenn azért, mert

az Orszaggy(ilés hidnyosan szabdlyozta a févarosi kozgy(ilés rendeletalkotasi jogkorét.
Az Alkotmanybirdsag felhivja az Orszaggy(ilést, hogy jogalkotasi kotelezettségének 2010. junius 30. napjaig tegyen
eleget.

. Az Alkotmanybirdsag megdllapitja, hogy a Budapest févaros kdzigazgatasi teriiletén a jarmuvel varakozas rendjének

egységes kialakitasarol, a varakozas dijarél és az izemképtelen jarmdvek taroldsanak szabalyirdl sz616 24/2009. (V. 11.)
Fév. Kgy. rendelet alkotményellenes, ezért azt 2010. junius 30. napjaval megsemmisiti.

. Az Alkotmanybirésdg megdllapitja, hogy a Budapest févaros kozterliletein és erddteriiletein a jarmdvel varakozés

rendjének egységes kialakitasarol, a varakozas dijarol és az izemképtelen jarmUvek taroldsdnak szabalyozasarol sz616
38/1993. (XII. 27.) Fév. Kgy. 2005. junius 30. napjaig hatalyos rendeletének 27. és 28. §-ai alkotmanyellenesek voltak,
ezért azok a Budadrsi Varosi Birdsdg 9.P.22.408/2006. szam alatti perében, valamint a Févérosi Birdsag
45.Pf.638.381/2007. szam alatti perében nem alkalmazhatodk.

Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a Budapest févaros kdzigazgatasi terlletén a jarmdvel varakozas rendjének
egységes kialakitasarol, a varakozas dijardl és az lizemképtelen jarmdvek taroldsdnak szabalyozasardl sz6l6 19/2005.
(IV. 22.) Fév. Kgy. 2009. majus 31. napjaig hatalyos rendeletének 53. §-a alkotmanyellenes volt, ezért az a Budadrsi
Vérosi Birosag 9.P.22.408/2006. szam alatti perében nem alkalmazhaté.

. Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a Budapest févéros kdzigazgatasi teriiletén a jarmvel vérakozas rendjének

egységes kialakitasarol, a varakozas dijarél és az lizemképtelen jarmivek taroldsdnak szabdlyozasardl sz616 19/2005.
(IV. 22.) Fév. Kgy. 2009. majus 31. napjaig hatélyos rendeletének 41. § (2) bekezdése alkotmanyellenes volt, ezért
aza Pesti Kozponti Kertileti Bir6sag el6tt folyamatban [évé 31.G.305.406/2007. szam alatti perében nem alkalmazhaté.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kdzzé teszi.
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Indokolas

1. Az inditvanyok értelmében a Budapest févaros kozterlletein és erdéteriiletein a jarmlvel varakozas rendjének
egységes kialakitasarol, a varakozas dijardl és az izemképtelen jarmivek térolasdnak szabalyozasardl sz616 38/1993.
(XII. 27.) Févarosi Kézgy(lés rendeletének (a tovabbiakban: Or.1.) 26-29. §-ai, és a 36. § (3) bekezdése magasabb szintl
jogszabalyok rendelkezéseibe (itkdznek, ezért az Alkotmany 44/A. §-ara tekintettel alkotmanyellenesek.
Az inditvanyozok alldspontja szerint a parkolas a kozterilet kozlekedési céli hasznalatdnak mindsil, és mint ilyen
kozjogi és nem magénjogi jogviszonyt keletkeztet a gépjarmu hasznéldja, valamint a févarosi onkormanyzat kozott.
A févarosi 6nkormanyzat az Or.1.-t nem tulajdonosként, hanem a kdzuti kdzlekedésrdl sz6l6 1988. évi I. térvény
(atovébbiakban:Kkt.) 2. §-a, 15. § (3) bekezdése, valamint a kozuti kozlekedés szabalyairdl szol6 1/1975.(1l. 5.) KPM-BM
egylttes rendelet (a tovabbiakban: KRESZ) 41. §-a alapjan, helyi kdzhatalmi minéségében alkotta meg. Ezért
a varakozo gépkocsi hasznaléja nem az dnkormdnyzat éltal nyujtott szolgaltatast veszi igénybe, hanem a kdzlekedési
szabadsagat gyakorolja meghatdrozott normativ feltételek kozott. A dij- és potdijfizetési  kotelezettség
elmulasztdsdnak konzekvenciait ezért a kdzigazgatdsi jogviszony sajatossdgaira tekintettel, a kdzigazgatasi eljaras
keretei kozott kell levonni.

A Kkt. 44. § (1) bekezdése szerint a kozuti kozlekedés ellendrzése kiterjed a kozuti kozlekedés rendjére, amely
ellendrzésre a Kkt. 44. § (2) bekezdése szerint a rendérhatdsdg jogosult. Ezzel szemben az Or.1. 34. §&-a
a kozterilet-felligyel6t, illetve erre feljogositott mas személyt jelol meg a korlatozott varakozasi 6vezetben, és
a varakozasi 6vezetben a gépkocsik varakozasi engedélyének ellendrzésére.

Az inditvanyozok allaspontja szerint az Or.1. hivatkozott rendelkezései abban az esetben is alkotmanyos aggalyokat
vetnek fel, amennyiben a varakozassal kapcsolatosan polgari jogi jogviszony keletkezik a kozleked6 és a kozut kezelSje
kozott. A kozterllet idéleges hasznélatdnak biztositdsa mint szolgéltatas és az ellenszolgdltatdsnak minésulé parkolasi
dij megfizetése rdutalé magatartassal hozza létre a felek kdzott a polgéri jogi jogviszonyt. Ebben a konstrukcidban
azonban értelmezhetetlen a dijkilonbozeten tul fizetend6 pétdij maganjogi karaktere, kiilonds tekintettel annak
az0r.1.28.5§ (3) és (4) bekezdése szerinti mértékére. Az Or.1. szerinti, a dij huszondtszdrdsét kitevé mértékd potdij nem
all ardnyban a szolgéltatas értékével, feltlinéen nagy értékkiilonbozetet eredményez. Amennyiben a potdijnak
kotbér-jelleget kellene tulajdonitani, Ugy az a Polgari torvénykonyvrél szél6 1959. évi V. térvény (a tovébbiakban: Ptk.)
246. § (1) bekezdése szerint, az egyedi esetekben negligdlt irasbeliség miatt magasabb szintli jogszabalyi
rendelkezésbe ltkdzik. Amennyiben a potdijat a dij késedelmes megfizetése esetére el6irt késedelmi kamatnak kell
tekinteni, Ugy az, mértékére tekintettel eleve elttulzottnak minésil amellett, hogy sem a Kkt, sem a helyi
dnkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.) nem hatalmazza fel a févérosi kdzgy(lést a Ptk.
kamatra vonatkozé szabalyaitdl (301. §, 301/A. §) vald eltérésre.

Az inditvanyozdk hivatkoznak tovabba arra is, hogy a jogviszony a parkolé gépkocsi hasznaldja, valamint a févarosi
kozgydlés kdzott jon létre, a dij és potdij jogosultja a févéarosi dnkormanyzat. Mivel a hataskor atruhdzasara torvényi
szabaly nem jogositja fel a févéarosi 6nkorményzatot, a kdzigazgatasi szerv hataskorét semmilyen tekintetben nem
ruhazhatja at az izemeltetésre létrehozott gazdasagi tarsasagra.

Az inditvanyozok fenntartottak inditvanyukat az idékdzben elfogadott és az O.r.1.-t 2005. julius 1. napjaval hatalyon
kiviil helyezd, a Budapest févaros kdzigazgatasi teriiletén a jarmuvel varakozas rendjének egységes kialakitasarol,
a varakozas dijardl és az Uzemképtelen jarmivek téroldsdnak szabalyozasardl szélé 19/2005. (IV. 22.) Fév. Kgy.
rendelete (a tovabbiakban: O.r.2) teljes, de kiléndsen a 41, 44. valamint 53. §-ainak feliilvizsgalatara, és
megsemmisitésére. Az alkotmanyellenesség jogalapjat az Alkotmény 44/A. §-dnak sérelmében fenntartva,
indokolasukat az alabbiakkal egészitették ki:

Az Gizemeltetd anyagi jogi értelemben nem vélhat a dijkilonbozet, illetve a potdij jogosultjava, igy az Gizemeltetésre
létrehozott tarsasag csupan annak beszedésével bizhaté meg. Az lizemeltet6 ezért a dijkiilonbozet, illetve a potdijak
megfizetése érdekében meginditott peres eljarasban sem rendelkezik kereshetéségi joggal. Az Or.2. ezért a Ptk.
222. §-4ba, valamint a Polgari perrendtartasrol sz616 1952. évi lll. torvény (a tovébbiakban: Pp.) 48. §-aba ltkozik.

Az inditvanyozok kérték a Kkt. 15. § (3) bekezdésének, és az Otv. 63/A. § h) pontjanak utolagos alkotmanyossagi
vizsgdlatdt, valamint visszamendéleges hatdlyd megsemmisitése mellett mulasztasban megnyilvanulo
alkotmanyellenesség megéllapitasat is. Allaspontjuk szerint a felhatalmazé rendelkezések 6nkényes mértékd dij- és
potdijszabalyozéds kialakitdsat biztositjdk az Onkormdnyzati jogalkoté szamara, amely az ingyenességtdl
az onkormanyzat sajat belatdsa szerinti, a nyujtott szolgaltatas kortlményeitdl fuggetlen dij- és potdijmérték
meghatdrozasat teszik lehetévé. Az ilyen diszkreciondlis jogkor az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe utkozik.
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2.1.

2.2.

Azinditvanyozok a felhatalmazé rendelkezések alkotmanyellenességére tekintettel inditvanyoztak az Or.2. egészének
megsemmisitését is.

Ezen tdlmenden hivatkoztak arra is, hogy az Or.2. az Alkotmany 9. § (1) bekezdésére visszavezetheté szerzédési
szabadsag kozjogi eszkdzokkel torténd, alkotmanyellenes korldtozését is jelenti. Utaltak a Ptk. 226. § (1) bekezdésére,
valamint 685. § a) pontjdban foglaltakra, az inditvanyozdék alldspontja szerint az dnkorményzati jogalkoto a Kkt. 15. §
(3) bekezdése alapjan nem volt jogosult az Or.2.-beli dijmegallapitasra. Az Or.2. pétdijjal kapcsolatos rendelkezései
tekintetében tébb inditvanyozé utalt a Kkt. végrehajtasara kiadott 30/1988. (IV. 21.) MT rendelet (a tovabbiakban: R.)
8.8 (2) és (3) bekezdésében foglaltakra. Alldspontjuk szerint ugyanis a kormanyrendelet egyértelmiien rendezi a pétdij
kiszabasanak feltételeit, és mértékét, igy az ahhoz nem igazodé Or.2. sérti az Alkotmany 44/A. §-at.

Egy tovabbi inditvanyozé — a kdzigazgatasi hivatalok térvényességi ellendrzési jogkdrének megsziintetése miatt
maganszemélyként - mulasztasban megnyilvanulé alkotmanyellenesség megallapitasat inditvanyozta az Or.2,,
modositasat kdvetéen pedig a Budapest févaros kdzigazgatasi terliletén a jarmivel varakozas rendjének egységes
kialakitasarol, a varakozas dijarol és az izemképtelen jarmUvek tarolasanak szabalyirdl sz616 24/2009. (V. 11.) Fév. Kgy.
rendelet (a tovabbiakban: Or.3.) egyes rendelkezéseivel 6sszefiiggésben. Indokolasa szerint az Or. 17. § (1) bekezdése
alkotmanyellenesen mulasztja el a vis maior esetének szabalyozasat. Allaspontja értelmében ugyanis az Alkotmany 2. §
(1) bekezdését sérti a dijfizetés aloli mentesség lehetéségének hidnya, amennyiben az izemben tarté téle fiiggetlen
esemény miatt nem tudja elhagyni a varakozasi 6vezetet. Ugyancsak a jogallamisag elvébe Uitkozik az egészségligyi
szlikséghelyzet szabalyozasanak elmaradésa, mivel ez azt eredményezi, hogy a vezetésre alkalmatlan éllapotban l1évé
személyt szallitd gépkocsi-hasznald egyidejlleg koteles megfizetni a varakozasi dijat és orvosi ellatdshoz juttatni
betegét. Az inditvanyozé szerint mulasztott az 6nkormdnyzati jogalkotéd akkor is, amikor nem rendelte
a parkolas-lizemeltetés sordn keletkezett panaszok elbirdldsat torvényi szabalyozas hatédlya ald. Ez a helyzet azt
eredményezi, hogy az lizemeltet6 lényegében minden kérdést dijvitava egyszerisithet. Az Or.2. (és az Or.3.) 21. §
(1) bekezdés a) pontja a vérakozasi 6vezetekben dijfizetési kitelezettséget allapit meg. Ugyanakkor az Or.2. nem
rendezi azt a helyzetet, amikor a gépkocsi hasznéloja az dvezethatarokon elhelyezett, de nem a varakozasi helyet
lizemelteté cég automatajandl teljesiti dijfizetési kotelezettségét. Az inditvanyozé aggalyosnak tartja azt is, hogy
a potdijazas, mint jogkovetkezmény alapvetéen az idémuldshoz kotott. Ezért az Gizemeltetd tarsasag hiteles, azaz
a mérésugyrél szélé 1991. évi XLV. térvény, valamint annak végrehajtasdra kiadott kormanyrendelet alapjan
hitelesitett jegykiadé készllék, és adatrogzité berendezés birtokdban lehet csak abban a helyzetben, hogy
Ljoghatdssal jaré6 mérést” tudjon produkalni. Az 5nkormdnyzati jogalkotoé tehat mulasztast kovetett el akkor, amikor
nem irta el6 az lizemelteték szdmadra hitelesitett dramUvek alkalmazasanak kotelezettségét.

A peres eljarast felfliggeszté végzésének indokoldsaban az inditvanyozd bird a Legfelsébb Birdsag 2/2005.
Kozigazgatasi és polgéri jogegységi hatarozatdra (a tovabbiakban: KPJE), valamint a 2/2006. szdamu Polgari jogegységi
hatarozatéra (a tovabbiakban: PJE) utalva kifejtette, hogy az Or.1. és az Or.2. rendelkezései az Alkotmany 44/A. § (1) és
(2) bekezdésébe Gtkoznek. RAmutatott, hogy mivel a parkolds tényével a felek kdzott polgéri jogi jogviszony jon létre,
ugy e szerz8déses viszonyok a Ptk. 685. § d) és e) pontjai alapjan fogyasztéi szerz6dések. Kdvetkezésképpen az Or.1. és
Or.2. dijmegallapitassal kapcsolatos rendelkezései ellentétesek a Ptk. 209/B. §-aban, illetve a 205. §-4ban foglaltakkal,
ami a fogyasztd tdjékoztatdsat, a potdijszamitas kezddidépontjat, valamint a szolgéltatassal nem fedezett, de
a varakozo fogyaszto altal medfizetett dij visszaigényelhetéségét illeti.

Az alkotmanyossagi vizsgalatot kezdeményezé masik bird inditvanyozta az Or.2. 41. § (2) bekezdésének
megsemmisitését. A bir6 alldspontja szerint a parkolds ténye olyan rdutalé magatartds, amely a Ptk. 205.§-a és 216. §-a
értelmében keletkeztet kotelmi viszonyt. A Ptk. értelmében azonban a polgari jogi jogviszony csak a gépkocsi
tényleges hasznaléja és a jogosult, azaz a parkolast Ulzemelteté kozott johet létre. Ezért amennyiben
az Or.2. a dijfizetést a gépkocsi tulajdonosanak (lizemben tartéjanak) kdtelezettségévé teszi, gy az &nkormanyzati
jogalkoto a Ptk.-val ellentétesen szabalyozott, ami az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdésének sérelmére vezet.

. Az egyik inditvanyoz6 alkotmanyjogi panasszal fordult az Alkotmanybirésdghoz, amelyben az Or.1. 28. szakasz

(4) bekezdésének, valamint a Ptk. perbeli idészakban hatdlyos 209/B. § (6) bekezdésének vizsgdlatét és perbeli
alkalmazhatésaguk kizarasat inditvanyozta. Az Or.1. megjeldlt rendelkezésével dsszefiiggésben indokai az 1. és
2. pontokban megfogalmazott indokokkal mutattak hasonldsagot.
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4. Inditvany érkezett az Alkotmanybirésaghoz a KPJE, valamint a PJE alkotmanyossagi vizsgalata targyéaban is.

4.1.

4.2.

Azinditvanyozdk alldspontja szerint a Legfelsébb Birdsag a KPJE-ben a torvényi szabdlyozassal ellentétesen allapitotta
meg, hogy a parkolas lizemeltetésére létrehozott tarsasag a dij, illetve a pétdij jogosultjava valhat. Allaspontjuk szerint
csak a févérosi kozgydlésnek keletkezik a parkoldssal kapcsolatosan kdtelmi igénye, amelynek érvényesitésére nem
jogosithatja fel az lUzemeltetésre létrehozott gazdasagi tarsasagot. Az igény érvényesitésére irdnyuld polgari
eljarasban pedig ugyanezen okokbdl nem lehet kereshetdségi joga.

Az egyik inditvanyozé a KPJE alkotmanyellenességének megallapitasat inditvanyozta arra tekintettel is, hogy
az figyelmen kivil hagyta az Alkotmanybirésag 31/1996. (VII. 3.) AB hatdrozataban foglalt azon mind&sitést, amely
szerint a varakozas a kozterilet kozlekedési céli haszndlata. Hivatkozik arra is, hogy a KPJE hatérozatlan, tobbértelmd,
és mivel nem felel meg az Alkotmanybiréség gyakorlata szerinti egyértelmUségi mércének, ezért sérti a jogbiztonsag
elvét.

Egy masik inditvany a PJE alkotmanyellenességének megallapitasa és visszamendéleges hatdlyd megsemmisitése
mellett érvel. Indokai szerint a PJE a tulajdonost olyan mogottes felelésnek tekinti, akinek helytallasi kotelezettsége
a tényleges haszndld teljesitésének elmaraddsa esetén all be. Az inditvdnyozé dlldspontja szerint a jogalkotd
onkormanyzati kozgyUllésnek nem volt torvényi felhatalmazasa ilyen tartalmi mogottes felel6sségi rend
megalkotdsara.

Az Alkotmanybirdsdg gyakorlata szerint hatdlyon kivil helyezett jogszabdly alkotmanyellenességét utdlagos
normakontroll eljarasban csak akkor vizsgalja, ha a hatdlyat vesztett jogszabaly helyébe 1épé jogszabaly tartalmilag
a kordbbival azonos vagy lényegét tekintve hasonlé [els6ként: 335/B/1990. AB végzés, ABH 1990, 261.; legutdbb:
47/2009. (IV. 21.) AB hatdrozat, ABK 2009. aprilis, 410, 420.].

Az inditvanyozok &ltal tdmadott Or.1.t az Or.2, az Or.2-t pedig a 2009. junius 1. napjaval hatalyba 1ép6
Or.3. médositotta. Osszevetve a harom dnkormanyzati rendelet rendelkezéseit megallapithato, hogy azok Iényegiiket
tekintve hasonléak, illetve bizonyos esetekben azonosak.

Bar az Or.3. jogszabaly-szerkesztési szempontbdl médositotta a korabbi énkorményzati rendeletek felépitését,
ugyanakkor az inditvanyokban tamadott helyzetet, szabalyozasi médot tovabbra is fenntartotta. E szerint a févarosi
kézgylés jogalkotoi hataskérét az inditvanyokban tamadott Kkt. 15. § (3) bekezdésére, az Otv. 63/A. § h) pontjara,
az Or.2.-ben is nevesitett térvényi felhatalmazasokra vezeti vissza. E mellett az Or.3. a varakozasi dijak, a varakozasi
dijkiilonbozet és a potdij mértékét emelte ugyan, de nem véltoztatott megallapitasuk logikajan. E szerint a varakozasi
dvezetekben a fizetendd dij mértéke - a kordbbiakhoz hasonléan - az Or.3. 4ltal megadott varakozasi dijalap (az
Or.2.-ben 115 forint, az Or.3. értelmében ,a BKV Zrt. egy utazasra érvényes vonaljegy ardnak megfelel6 6sszeg”) és
a varakozas helyszinéil szolgalé terilet dijtétele, valamint a varakozo jarmu tipusa altal meghatarozott szorzészam
szorzata. A hatalyos Or.3. nem valtoztatott a jogosulatlan varakozas szankcié-tipusain és a szankciok alkalmazasanak
logikajan sem: az Or.3. 48. §-a értelmében a varakozasi dij meg nem fizetése, illetve a varakozasi id6 jogosulatlan
tullépése potdijfizetési kdtelezettséget von maga utan. A potdij mértéke az adott terililet egydrai varakozasi dijahoz és
a medfizetés idétartamahoz igazodik.

A szabalyozasok hasonlésaga miatt az Alkotmanybirésag az Ugyrend 28. § (1) bekezdése alapjan egyesitett, utélagos
normakontrollra irdnyuld inditvanyok kapcsan - figyelemmel eddigi gyakorlatara is — az alkotmanyossagi vizsgalatot
az Or.3. megfeleld rendelkezései tekintetében végezte el.

A fentieken tul, az Alkotmanybirdsag hataskore hatalyon kivil helyezett, illetve modositott jogszabalyi rendelkezés
alkotmanyossdgénak vizsgalatara csak akkor terjed ki, ha annak alkalmazhatdsaga az eldontend6 kérdés. Ez a helyzet
a konkrét normakontroll két esetében, az Alkotmanybirésagrol sz616 1989. évi XXXII. torvény (a tovabbiakban: Abtv.)
38. § (1) bekezdése alapjan benyujtott birdi kezdeményezés és 48. §-a alapjan elSterjesztett alkotmanyjogi panasz
tekintetében, mivel ilyenkor az alkalmazasi tilalom kimondasara van lehetéség. [335/B/1990. AB végzés, ABH 1990,
261.;10/1992. (Il. 25.) AB hatarozat, ABH 1992, 76.; 1472/B/1996. AB végzés, ABH 1997, 953.; 160/B/1996. AB hatérozat,
ABH 1999, 875, 876.; 1378/B/1996. AB hatarozat, ABH 2001, 1609, 1610.; 418/B/1997. AB hatarozat, ABH 2002, 1627,
1629.]

Mivel az inditvanyok kozott birdi kezdeményezések és alkotmanyjogi panasz is fellelhet, ezért az Alkotmanybirdsag
a vizsgalatot a bir6i kezdeményezések és az alkotmanyjogi panasz alapjaul szolgal6 peres eljarasban alkalmazott
rendelkezés tekintetében, azaz az Or.1. és az Or.2., kezdeményezésekben és panaszban megjeldlt szakasza
tekintetében is lefolytatta.
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Az Ugyrend 28. § (2) bekezdése értelmében ,[h]a az el6ad6 alkotmanybiré az (igy eldéntése érdekében célszeriinek
latja, elrendelheti, hogy egyes vitas kérdések elkiilonitve kerlljenek érdemi vizsgdlatra, illetéleg elbirdlasara”.
Az Alkotmanybirésag az Ugyrend hivatkozott szakasza alapjan elkiilénitette az alkotmanyjogi panasznak
a Ptk. - kordbban hatalyos — 209/B. § (6) bekezdésére, valamint a KPJE és a PJE alkotmanyossagi vizsgalatara iranyuld
inditvanyokat.

Az Alkotmany inditvanyokkal érintett rendelkezései:

»2.8 (1) A Magyar Koztarsasag flggetlen, demokratikus jogallam.”

,9. § (1) Magyarorszdg gazdasaga olyan piacgazdasag, amelyben a koéztulajdon és a magéntulajdon egyenjogu és
egyenld védelemben részesiil.”

A4/A.§ (2) A helyi képviselStestiilet a feladatkdrében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintl jogszaballyal.”

Az Otv. tmadott rendelkezése:

,63/A. § A févarosi onkormanyzat feladat- és hataskore kilonésen

()

h) rendeletében szabdlyozza a févaros parkoldsi és parkoldsgazdalkodasi rendszerét, a kiemelten védett és védett
parkoldsi 6vezeteket, az alkalmazhato varakozasi dijak megallapitasat, a kdzterlilethasznalatot és a kozteriilet rendjét,
a kozterlletfeliigyelet szervezetét és feladatait;”

A Kkt. tamadott rendelkezése:

»15. 8 (3) Kozut teriiletén vagy a kozut teriiletén kiviili kozterlleten létesitett, illetSleg kijeldlt varakozéhelyen a kdzut
kezel6je dij és potdij szedését rendelheti el.”

Az Or.1. tdmadott rendelkezései:

+26.8 (1) A févaros kozteriiletein a varakozasi dijtételek a kdvetkezd teriileti felosztas szerint alkalmazhatdk: kiemelt
dijtétel(, 1. dijtételq, II. dijtételq, lIl. dijtétell terlletek. A févaros kozteriileteinek fenti dijtételekbe valé besoroldséat
arendelet 2. szdamu melléklete tartalmazza.”

,27.8 (1) A varakozasi és varakozasi megvaltasi dijak kiszamitdsanak alapja a lll. dijtétell terlleten a személygépkocsi,
oldalkocsis motorkerékpar, lakdéautd vagy személygépkocsival vontatott pot- vagy lakopdtkocsi utan fizetendé
6rankénti vérakozasi dij 6sszege [a tovabbiakban: ,varakozasi dijalap” (,VDA")].

(2) A kiilonboz6 dijtételd terlleteken a kiildnbo6zé jarmdfajtak utdn 6ranként fizetendé maximalis varakozasi dijak
(a tovabbiakban: ,alapdij”) a kdvetkezé szorzdészamokkal adllapithaték meg:

Szorzészamok a

Jarmiifajtak K I I. Il

dijtételd tertileten

Személygépkocsi, oldalkocsis motorkerékpar, 4 3 2 1
személygépkocsival vontatott pét- vagy lakékocsi

Lakéautod, autdbusz, tehergépkocsi, vontato és 12 9 6 3
az ezekkel vontathaté pétkocsi (félpdtkocsi lakdkocsi)

(3) A vérakozasi dijalap (VDA) mértéke 100 Ft+afa. A (2) bekezdésben meghatarozott alapdijtél forgalomtechnikai
szempontok figyelembevételével lefelé el lehet térni. Az eltérésrdl és annak mértékérél — mely legfeljebb 50%
lehet - a fépolgarmester dont.

(4) Az 6rzott, fizetd P+R parkoldkban fizetendé parkolasi dijak:

Nappali dij: 6.00 6ra és 19.00 éra kozott barmely id6étartamu parkolas esetén egyenlé a BKV Rt. jarataira az egy utazésra
mindenkor érvényes vonaljegy araval (tovabbiakban: BKVA);

Ejszakai dij: 19.00 6ra és 6.00 6ra kdzott az drankénti varakozasi dij egyenlé a a BKVA 60%-val;

Ot munkanapos bérlet: hét egymast kdveté naptari napon beliil felhasznélhaté, 6t munkanapon 6.00 6ra és 19.00 éra
kozott barmely idétartamu parkolasra felhasznalhato bérlet éra a BKVA 4,4-szerese;

Husz munkanapos bérlet: harminc egymast kdvet6 naptari napon beliil felhasznalhato, hisz munkanapon 6.00 éra és
19.00 6ra kozott barmely id6tartamu parkoldsra sz6l6 bérlet dra a BKVA 18-szorosa;

Heti éjszakai bérlet: hét egymast kdveté naptari napra sz6ld, 19.00 déra és 6.00 déra kdzott barmely idétartamu
parkolasra felhasznalhato bérlet ara a BKVA 15-sz6rose;
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Kombinalt heti bérlet: hét egymast kovetd naptari napra sz6l6, 0.00 6ra és 24.00 6ra kozott barmely idétartamu
parkolasra felhasznalhato bérlet ara a BKVA 24-szerese;

Havi éjszakai bérlet: egy naptari hénapra sz6l6, 19.00 6ra és 6.00 6ra kozott barmely idétartami parkoldsra
felhasznalhaté bérlet dra a BKVA 50-szerese;

Kombinalt havi bérlet: egy naptéri hénapra sz6l6, 0.00 6ra és 24.00 éra kozott barmely idétartamd parkoldsra
felhasznalhaté bérlet dra a BKVA 78-szorosa.

(5) Az id6szakos fizet6 parkolohelyeken az adott teriletre érvényes éranként fizetendd alapdij mellett alkalmankénti
parkoldsi dijtétel is bevezetheté. Az alkalmankénti dijtételek megdllapitdsat e rendelet 4. szamu melléklete
tartalmazza.”

,28. § (1) A varakozaési dij a parkolé-automataval, varakozast ellendrzé éraval (parkolddraval), illetve parkoldjeggyel
vagy mas médon mukodtetett varakozohelyen a varakozas megkezdésekor fizetendé.

(2) Ha a varakozasi dijat a varakozds megkezdésekor nem fizették ki, vagy a varakozasi dijat a varakozas
megkezdésekor kifizették ugyan, azonban a kifizetett dij alapjan jogosult varakozasi idét tullépték, jelen rendeletben
meghatérozott varakozasi dijkiilonbozetet utdlag meg kell fizetni.

(3) Mind az el6zetes fizetési kotelezettség elmulasztasa, mind az idétullépés esetén a varakozasi dijkiilonbozeten felil
potdijat is kell fizetni.

(4) A vérakozasi dijkulonbozet mértéke az adott teriiletre érvényes egydrai varakozasi dij (alapdij). A dijkilonbozeten
felul fizetendé poétdij mértéke:

- az 6t naptari napon belill befizetett pétdij mértéke az alapdijnak megfeleld forint 6sszeg tizszerese, mozgassérdilt
szamara kijel6lt varakozéhely jogtalan elfoglaldsa esetén szazszorosa,

- az Ot naptari napon tul befizetett potdij mértéke az alapdijnak megfelelé forint 6sszeg huszonétszorose,
mozgassérilt szamara kijelolt varakozéhely jogtalan elfoglaldsa esetén kettészdzotvenszerese,

- akiszabds napjan, izemidében torténd pétdijbefizetés esetén a csokkentett pdtdij mértéke az alapdijnak megfeleld
forint 6sszeg 6tszordse, mozgassérilt szamara kijelolt varakozohely jogtalan elfoglalasa esetén 6tvenszerese.

A hatérid6k szamitasaba a kiszabas napja nem szamit bele.

(5) Ha a (4) bekezdésben megallapitott dijkiilonbodzetet és potdijat az esedékességet koveté harminc naptari napon
belll nem fizették meg, az polgari peres uton behajtasra kerdil.

(6) A korlatozott varakozési Ovezetekben a varakozasi dij és potdij a KRESZ éltal nem tiltott helyet elfoglal6, varakozd
jarmdvekre allapithaté meg.”

Az Or.2. tdmadott rendelkezései:

,41.8 (1) Avarakozasi 6vezetekben a kdzuti varakozohelyeken, illetve a fizeté varakozdhelyeken a parkolasiizemelteté
jogosult jelen rendeletben meghatarozott dijfizetési feltételekkel torténd varakozast ellenérizni.

(2) A varakozasi ovezetekben kozuti varakozdhelyeken dijfizetés nélkil varakozo gépjarmi tulajdonosanak
a (3) bekezdésben meghatdrozott tiirelmi idé letelte utan varakozési dijkilonbozetet és potdijat kell fizetnie.
Az azonos helyen véarakozo6 gépjarmdre, Gzemidbben, dijfizetés nélkiili varakozas miatt csak egyszer lehet varakozasi
dijkiilonbozetet és potdijat kiszabni.

(3) A tirelmi id6é egy éranal révidebb idére torténd dijfizetés esetén 5 perc, egy o6rdra vagy annal hosszabb idére
torténd dijfizetés esetén 15 perc.

(4) A varakozasi 6vezetekben kozuti vérakozohelyeken a megengedett varakozési id6tartamot tullépé gépjarmi
tulajdonosénak potdijat kell fizetnie. A megengedett vdrakozasi id6tartam tullépése miatt kiszabott potdij
az id6tartam korlatozas leteltével Ujra kiszabhato.

(5) A dijat, a dijkilonbozetet és a poétdijat a tulajdonos Onkorményzat felhatalmazasaval rendelkezd
parkolasiizemeltetd szedi be.

(6) Ha avarakozasi dijkiilonbozetet és a pédtdijat a jogosulatlan Uthasznalat idépontjat kdvet6 tiz naptari napon beldl
nem fizették meg, a kozut kezel6je vagy az éltala megallapodas alapjan megbizott gazdalkodd szervezet
(parkolastizemeltetd) a kozuti kozlekedésrdl szold 1988. évi I. torvény 15. § (5) bekezdése alapjan a jogosulatlan
uthaszndlat idépontjatol szamitott 60 napos jogveszté hataridén belll kdteles postara adni a dij- és potdijfizetési
felszolitast a gépjarm tulajdonosanak. A dij- és pétdijfizetési felszélitdson a befizetési hataridét is fel kell tiintetni.
(7) Ha a dij- és potdijfizetési felszolitasban megjelolt hatariddig a dijat és pétdijat nem fizették meg, a kozut kezeldje
vagy az altala megallapodas alapjan megbizott gazdalkodo szervezet (parkoldsiizemeltetd) 6nélldan, sajat nevében
jogosult biréi uton érvényesiteni.
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(8) A fizet6 varakozohelyeken a varakozasi dijkiilonbozetre és a pdtdijra vonatkozé rendelkezéseket értelemszertien
kell alkalmazni.”

,A47.8 A varakozasi 6vezetek dijtételeinél a kovetkezd terileti felosztast kell alkalmazni:

a) Kiemelt (K) dijtételd,

b) I. dijtételd,

o) Il. dijtételd

d) Il dijtételd

teriiletek. A varakozasi Ovezetek fenti dijtételekbe valo besorolasat jelen rendelet 4. szamu melléklete tartalmazza.”
,48.8 (1) Avarakozési és a varakozasi megvaltasi dijak kiszamitasanak alapja a lll. dijtétell teriileten a személygépkocsi,
az oldalkocsis motorkerékpar, a személygépkocsival vontatott pét- vagy laképotkocsi utdn fizetendd orankénti
vérakozasi dij 6sszege (a tovabbiakban: varakozasi dijalap).

(2) A varakozasi dijalap mértéke 115 forint.

(3) A kilonbozé dijtételi teriileteken a kilonb6zé jarmufajtdak utdn oranként fizetend6 varakozasi dijak
(a tovabbiakban: alapdij) a kdvetkezd szorzdészamokkal kell megdllapitani:

Szorzészamok a

Jarmifajtak K l. II. .

dijtételd tertileteken

Személygépkocsi, oldalkocsis motorkerékpar, 4 3 2 1
személygépkocsival vontatott pét- vagy lakdkocsi

Lakéauto, autdbusz, tehergépkocsi, vontatoé és 12 9 6 3
az ezekkel vontathaté pét- vagy lakékocsi

»53. 8 (1) A varakozasi dijkiilonbozet mértéke az adott teriletre érvényes egydrai varakozasi dij.

(2) A dijfizetés nélkili varakozas miatt kiszabott potdij mértéke:

a) Ot naptari napon beliili befizetés esetén az adott teriiletre érvényes egyorai varakozasi dij tizszerese,

b) 6t naptari napon tuli befizetés esetén az adott teriiletre érvényes egyodrai varakozasi dij hiszszorosa.

(3) A megengedett varakozasiiddtartam tullépése miatt kiszabott potdij mértéke az adott terliletre érvényes egydrai
varakozasi dij tizszerese.

(4) Afenti hataridék szamitasaba a kiszabdas napja nem szamit bele.”

Az Or.3. vizsgalt rendelkezései:

+9. 8 (1) A vérakozasi 6vezetek dijtételeinél a kdvetkezd terileti felosztast kell alkalmazni:

a) K1 dijtételd,

b) K2 dijtételdq,

<) 1.dijtételq,

d) 2.dijtételdq,

e) 3.dijtételd,

f) 4.dijtétell

terletek. A vérakozasi 6vezetek fenti dijtételekbe valé besoroldsét jelen rendelet 4. szamu melléklete tartalmazza.
(2) A vérakozasi ovezetekben a vdrakozasi dijak kiszdmitasanak alapja a 2. dijtétel( teriileten a személygépkocsi,
a motoros tricikli, a haromkerekl segédmotoros kerékpar, a négykerekl segédmotoros kerékpar, az oldalkocsis
motorkerékpar, a négykerekli motorkerékpér, a személygépkocsival vontatott pét- vagy laképdtkocsi és
a 3500 kilogramm megengedett legnagyobb 6ssztdmeget meg nem haladé tehergépkocsi utan fizetendd érankénti
vérakozasidij, amelynek mértéke a BKV Zrt. egy utazédsra érvényes vonaljegy dranak megfelel6 6sszeg (a tovabbiakban:
BKVA).
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(3) A kiilonbozé dijtételli tertileteken, a kiilonb6zé jarmdifajtdk utan oranként fizetendé varakozasi dijakat
a kovetkezé szorzészamokkal kell megallapitani:

Szorzészamok a

Jarmuifajtak K1 K2 1. 2. 3. 4.

dijtételdi tertleteken

személygépkocsi, a motoros tricikli, 2 1,5 1,25 1 0,75 0,5
a hdromkerekl segédmotoros kerékpar,

a négykerek( segédmotoros kerékpar,

az oldalkocsis motorkerékpdr, a négykereki
motorkerékpar, a személygépkocsival
vontatott pot- vagy laképotkocsi,

3500 kilogramm megengedett legnagyobb
Ossztdmeget meg nem halado

tehergépkocsi

,48. 8§ (1) A varakozasi dijkiilonbdzet mértéke az adott teriiletre érvényes egydrai varakozasi dij.

(2) A dijfizetés nélkili varakozés és a megengedett varakozési id6tartam tullépése miatt fizetendd potdij mértéke:
a) Ot naptari napon beliili befizetés esetén az adott terliletre érvényes egyoérai varakozasi dij tizszerese,

b) 6t naptari napon tuli, de kilencven naptari napon beliili befizetés esetén az adott teriiletre érvényes egydrai
vérakozasi dij harmincszorosa,

c) kilencven naptari napon tuli befizetés esetén az adott teriiletre érvényes egyodrai varakozasi dij Gtvenszerese.

(...)"

Az inditvanyok az aldbbiak szerint megalapozottak.

Az utélagos normakontrollra irdnyulé inditvanyok tamadjak a Kkt. 15. § (3) bekezdését, és az Otv. 63/A. § h) pontjat,
mivel azok — az dllaspontjuk szerint - korlatlan felhatalmazast adnak a févarosi kozgytilésnek rendeletalkotasi jogkore
gyakorlasara, és magasabb szinti jogszabalyba utkézés cimén vitatjdk az Or3. egyes rendelkezéseit.
Az Alkotmanybirésag elséként a Kkt. 15. § (3) bekezdésével, valamint az Otv. 63/A. § h) pontjaval dsszefiiggé
alkotmanyos aggalyokat vizsgalta meg.

. Az Alkotmany 58. §-a értelmében ,Mindenkit, aki torvényesen tartézkodik Magyarorszag teriiletén — torvényben

meghatarozott esetek kivételével — megillet a szabad mozgas és a tartdzkodasi hely szabad megvalasztasanak joga,
beleértve a lakéhely vagy az orszég elhagyasahoz vald jogot is.”

A nemzetkozi birdi forumok gyakorlataban a helyvéltoztatashoz valod jog tobbet jelent a mozgas fizikai értelemben
vett szabadsdgénal: magdban foglalja az orszdgba belépés és visszatérés szabadsigat, az orszag elhagydsat, és
a letelepedés szabadsagat, valamint e jogokkal &sszefliggésbe hozhaté diszkrimindcidmentes elbanast.
Az Alkotmanybirésag a fentiek elfogaddsa mellett a mozgdsszabadsagra a személyi szabadsag egyik
megnyilvanuldsaként tekint, amely a letelepedés és egyéb migraciés jogok mellett magéaban foglalja a kdzteriileten
valé helyvaltoztatas szabadsagat is [60/1993. (XI. 29.) AB hatdrozat, 1993, 507, 510.; 1256/B/1996. AB hatarozat, ABH
1996, 789, 794.; 3/1998. (Il. 11.) AB hatdrozat, ABH 1998, 61, 65.; 36/2000. (X. 27.) AB hatdrozat, ABH 2000, 272.;
1538/B/1996. AB hatarozat, 1198, 1204.; 35/2002. (VII. 19.) AB hatdrozat, ABH 199, 213.; 13/2003. (IV. 9.) AB hatérozat,
ABH 2003, 197, 204.; 932/B/2002. AB hatarozat, ABH 2003, 1550, 1551.; 450/B/2000. AB hatarozat, ABH 2007, 2228,
2241,; 107/B/2003. AB hatarozat, ABH 2007, 2364, 2366-2367.; 282/B/2007. AB hatarozat, 2007, 2163, 2169,
1068/B/2005. AB hatarozat, ABH 2008, 3174, 3175-3176.].

Az Alkotmanybirésag a szabad mozgashoz val6 joggal tobb alkalommal foglalkozott. A biztonsagi 6v kotelezd
hasznalatat el6ird rendeleti szabalyozas alkotmanyossaganak vizsgdlata kapcsan a helyvaltoztatds szabadsagaval
osszefliggésben megéllapitotta, hogy az ,magéban foglalja a jormUvon vagy jarmuvel és anélkil valé helyvaltoztatés,
a kozlekedés szabadsagat” [60/1993. (XI. 29.) AB hatarozat, ABH 1993, 507, 510.]. Hasonlé megdllapitast tett a testilet
a vezet6éi engedély visszavondsadra vonatkozd szabdlyozds vizsgdlata kapcsédn sziletett 3/1998. (Il. 11.) AB
hatarozataban is, amikor ramutatott arra, hogy a kdzlekedéssel 6sszefliggé Iényeges garancidkat, kdzvetlen és jelentds
korlatozasokat az Alkotmany 8. & (2) bekezdése alapjan csak torvény allapithatja meg. Az Alkotmanybirdsag kifejtette,
hogy a helyvaltoztatds, azon belill a kozlekedés szabadsaga térvényi szint( szabalyok elbirdsaval, mas alapjog, illetve
alkotmanyos cél érdekében korldtozhaté. Hivatkozott hatdrozataban ilyen indokként jeldlte meg a kozuti kozlekedés
valamennyi résztvevéje életének, biztonsdgdnak védelmét (ABH 1998, 61, 65.). A toretlen gyakorlat szerint tehat
a torvényi szabdlyozast az indokolja, hogy a kozlekedés rendjének, biztonsdganak biztositasara vonatkozo allami
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feladat az alapjoggal szoros 6sszefiiggést mutat. A szabalyok megtartdsat a jogalkotd szintén torvényi szinten
megfogalmazott jogkdvetkezmények kildtasba helyezésével biztositja. ,A kozlekedés szabadsagéat kozvetlenil és
elsédlegesen korlatozé normak tehat torvényi szintlek, az alacsonyabb szintl jogforrasok e torvények alapjan, azok
eléirdsait részletezve tartalmaznak tovabbi rendelkezéseket” (ABH 1998, 61, 66.). A helyvéltoztatds és azon bell
a kozlekedés szabadsaganak szabdlyozésa tehat akkor alkotmanyos, amennyiben gyakorldsanak garancidit,
korldtozasanak feltételeit, és terjedelmét torvény rendezi, a megfelel6 felhatalmazas alapjan megalkotott
részletszabalyok kiegészité jellege mellett.

. Az Otv. 8. § (1) bekezdése - figyelemmel a 8. § (4) bekezdésében foglaltakra is — a helyi &nkormanyzatok szamara

kotelezéen nyujtandd kozszolgaltatasként irja el6 a helyi kdzutak fenntartasat, valamint a 63/A. § h) pontja értelmében
a févarosi kozgyllés — egyéb kozszolgaltatdsi feladatok mellett — koteles ellatni az illetékességi terliletén huzédo
(orszdgos és helyi) kozutak fenntartdsdnak, Uzemeltetésének a feladatdt, a tomegkdzlekedéssel kapcsolatos
forgalomtechnikai feladatokat, és szabalyozza a parkoldssal, parkolds-gazdalkodassal 6sszefiiggé kérdéseket.
Az Otv.-ben megjeldlt feladatok jelentds része az dnkormanyzati vagyonnal térténd gazdalkodas révén, azon beliil
az onkormanyzati tulajdon, illetve ingatlanvagyon fenntartdséval, fejlesztésével, mukodtetésével biztosithatd
(pl. piacok létesitése, fenntartasa, hasznositasa, koztemetdk létesitése, fenntartasa, miikodtetése, orszagos és helyi
kozutak fenntartdsa, izemeltetése).

Az 6nkormadnyzati tulajdon a koztulajdon egyik formdja, olyan helyi ,kdzj6szag”, amelynek a magénjavakhoz
viszonyitva fogalmi eleme a kollektiv jelleg, ezért annak hasznélatabdl — kiilonds indok nélkil — nem lehet kizarni
senkit. Tekintettel arra, hogy a helyi ,k6zjészag” nem all korlatlanul rendelkezésre, ezért ez a tény a fogyasztas és
a hozzaférés biztositasanak szabalyozasat, a hasznalat, fogyasztas befolyasolasat teszi sziikségessé. Az onkormanyzati
tulajdon kézdsségi hozzaférését biztositja az Otv. 78. §-a akkor, amikor a helyi kézutakat az dnkormanyzati
torzsvagyon forgalomképtelen vagyontargyai kdzé sorolja.

A Kkt. 33. § (1) bekezdés c) pontja értelmében az 6nkormanyzat a kozut kezeléje, aki a Kkt. 3. § (1) bekezdése szerint
mindenki szamara koteles biztositani a tulajdondban 1évé kozut kozlekedési célu haszndlatat, és a Kkt.
8. § (1) bekezdésében, valamint a 29. §-aban foglaltak szerint - tébbek kdzott — koteles a kozutak megépitésére,
korszer(sitésére, forgalomba helyezésére, lizemeltetésére és forgalmi rendjének kialakitasara.

Az Alkotménybirésdg 31/1996. (VII. 3.) AB hatdrozata értelmében a kdzterileti parkolas a kdzterilet kdzlekedési célu
hasznélata [ABH 1996, 285, 289-290.]. Ez tényszerlen azt jelenti, hogy a gépkocsi hasznaldja a gépkocsit idélegesen
ledllitja a kozterilet erre a célra kijelolt részén. A kozterilet tulajdonosa, egyben a kozut kezel6je fenntartja
a kozutakat, és — a helyi ,kdzjoszagnak” minésilé kozut kdzosségi hozzaférésének biztositasa érdekében - kijeldli
a parkolds lehetséges helyszineit és a hasznalat idétartamat, figyelemmel arra, hogy a kdzlekedés egyéb mdédjanak
akadalyozasa nélkul mindenki szamara elérhetéek legyenek kozuton a kézintézmények, és egyéb kozfunkcioval
biré szolgaltatok. Az el6irasok, amelyek sziikségképpen felmeriilnek a forgalom rendjének — ideértve a parkolas
rendjét is — kialakitdsa soran, ahhoz sziikségesek, hogy ne csak kevesek, hanem mindenki szdmara biztosithaté
legyen az alapjog gyakorlasa (1256/B/196. AB hatdrozat, ABH 1996, 789, 799.; 1068/B/2005. AB hatdrozat, ABH 2008,
3174,3177.). A kozlekedd a kdzutat rendeltetésszerlen, kozlekedési céllal, éppen masokra tekintettel veheti csak
birtokba.

A kozut — bizonyos esetektdl eltekintve - dijtalanul is hasznélhaté. Amennyiben a ,nyugvé kozlekedés” (1068/B/2005.
AB hatarozat, ABH 2008, 3174, 3176.) dijfizetéshez kotott, Ugy a dij [ényegében nem mds, mint egyike a lehetséges
JKészteté eszkdzoknek” (1256/H/1996 AB hatdrozat ABH 1996, 789, 799.), amelyek a hasznalat idétartamanak
mérséklésére szolgdlnak, a véges javak megfontolt, gazdasagos haszndlatdra vonatkozd szabdlyok betartasat
hivatottak biztositani. A jogszerttlen haszndlat (a dij meg nem fizetése, elére meghatarozott id6tartam tullépése)
birsag fizetését eredményezi, amelynek (a teljesitéshez igazodo) mértéke kifejezetten azt a célt szolgélja, hogy
a kozlekedét felel6s magatartdsra szoritsa.

Megjegyzendd, hogy a jarmuvel kdzlekedd szdmdra a kozlekedés nem csupdn lehetéség, de urbanizilt koriilmények
kozott elkerlilhetetlen a kozlekedésben valé részvétel. Ugyanugy, ahogy vérosias kdrnyezetben a haztartasi hulladék
elszallitdsaban valé kozrem(ikddés, a hulladékszallitas igénybevétele sem keriilhetd el.

Az 6nkormanyzat Otv.-ben és Kkt.-ben meghatarozott feladatat kdzhatalmi jogkérében eljarva, a kdzrend és
akozlekedés biztonsdga, mint alkotményos érték védelme, azaz kozérdek mentén teljesiti. A kozlekedés biztonsaga,
mint alkotmanyos érték tartalmat az Alkotmanybirdsdg a kozlekedés szervezettségében, folyamatossagaban,
a polgarok életének, testi épségének, javainak megdvasaban, valamint a kdzlekedés szinterének, a kdrnyezetnek
a védelmében hatarozta meg (1256/H/1996. ABH 1996, 789, 796.). Az Alkotmanybirésag vonatkozé hatarozataibol
az kovetkezik, hogy ,[a] parkolas, illetve annak szabalyozasa révén a jogalkotasi felhatalmazassal é16 dnkormanyzati
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testilet, és a gépjarmu haszndléja kdzott kdzjogi jogviszony jon létre” [1256/H/1996. AB hatarozat, ABH 1996. 789,
799.]. Az Alkotménybirésdg e hatdrozatdban ramutatott, hogy a koézhatalmi jogkorben eljaré kozutkezeld
onkormdényzat — a fenti alkotmdnyos értékek mentén — szabdlyszegés esetén kozlekedésrendészeti intézkedés
(kerékbilincs) alkalmazasat irhatja el 6. Kozlekedésrendészeti, avagy mas kdzigazgatasi hatdsagi jogkor gyakorlasara
azonban csak az arra jogszabalyban feljogositott szerv jogosult, gazdasagi tarsasag nem.

Tobb eurdpai dllam, és eurdpai metropolis is kozhatalmi oldalrél, a véges javakkal valé gazdalkodas igénye altal
vezérelve alakitotta ki szabdlyozasat. Az Egyesil Kirdlysdgon belll, Anglidban és Walesben 1991-t6l kezd6d6en
végbement a kordbban a blintetdéjog keretei kozott kezelt kozlekedéssel, ezen bellll a parkoldssal kapcsolatos
jogsértések ,polgériasitdsa” (a kordbbi ,parking offence” ,parking contravention”-re véltozott). A kozuti
kozlekedésrél sz616, 1991-ben elfogadott térvény (Road Traffic Act 1991) - részletesen kidolgozott torvényi keretek
kozott - a helyi 5nkormanyzati szintre helyezte a részletszabalyok kidolgozasat. Mindez azonban nem valtoztatott
azon a helyzeten, hogy a helyi kézhatalom alkalmazottai uUtjan (parking attendant) ellenérzi a jogkdvetd
magatartdst, a jogszerlitlen magatartas birsdgoldé hatérozatot (Penalty Charge Notice) von maga utén, amelynek
jogszerlisége specialis birésagi eljaras és intézményi rendkeretei kozott vitathaté. Megjegyzendd az is, hogy ugy
a mar emlitett kozuti kozlekedésrdl sz6lé térvény, mint a londoni helyi dnkormdényzatokrél sz6lé 2000-ben
elfogadott torvény is részletekbe menden és a brit févaros kozlekedési helyzetére szabottan szabalyozza a londoni
parkolasi viszonyokat (,Road Traffic Act 1991”, Part Il Traffic in London, illetve a ,London Local Authorities Act
2000”, Part Il Parking).

Hasonlé ,dekriminalizaciés” folyamat figyelheté meg Franciaorszagban és Belgiumban is. A francia helyi
onkormanyzatokrdl sz6l6 4ltalanos kddex (Code général des collectivités territoriales), valamint a kozuti kdzlekedésrdl
sz6l6 kédex (Code de la route) rendelkezései szerint a parkolds kozlekedésrendészeti kérdés, amellyel kapcsolatban
allami (renddérhatésdgi és jogkorében eljarva helyhatésagi) feladatok merilnek fel. Ebben a rendszerben
a prefektusnak (Parizsban a rend6rprefektus, dekoncentralt allami szerv) van alapvetd szerepe a parkolasi teriiletek
kijelolésében és a dij meghatarozasdban. A rendérség és a csenddrség kikényszerité szerepe mellett, a helyi
onkormanyzatok is csupan a kdzponti dontések végrehajtdsaban vesznek részt. A helyi 6nkormanyzatokrél szélo
altaldnos koédex egy 2005-6s modositdsdnak tervezete kisérletet tett a kdzpontositott és bilintetdjogias jellegl
megoldasok decentralizaldséra, de ezt a moédositast végiil nem fogadték el. A tervezethez flizott bizottsdgi indokolas
szerint (Assemblée nationale 4 mai 2005, n°® 2233, http://www.assemblée-nationale.fr) a moédositas |ényege éppen
abban allt volna, hogy a helyhatésdgokat valasztas elé allitja. A helyi dnkormanyzatok a torvénymaodosités révén
valaszthattak volna: fenntartjdk az addig érvényesilé rendszert, emellett donthettek volna Ugy is, hogy a dij
mértékének meghatdrozasa, a jogszerltlen parkolas jogkovetkezményei, a kikényszerités és a kovetendé eljaras
kell6en részletes torvényi szabdlyait a helyi dnkormdanyzat hajtja végre, kozigazgatdsi, hatésagi keretek kozott.
A torvényi szabdlyok egyértelm(vé tették volna azt is, hogy a beszedett, illetve behajtott dijak és kdzigazgatasi
birsdgok (redevances et pénalités de stationnement) kdzpénznek, meghatarozott kozcélokra az 6nkormanyzatokhoz
visszaosztott kdzpénznek mindsiiltek volna.

Ez a tervezett francia ,dekriminalizaciés” folyamat ugyanakkor lezajlott Belgiumban, a 2003-ban elfogadott, 2004.
marciusaban hatélyba Iépett, tdrvényi szintl szabdlyozassal.

Az inditvdnyokban vizsgdlni kért Kkt. a varakozdssal kapcsolatosan a dij és potdij megallapitasdra vonatkozo
felhatalmazast rogziti csupan 15. § (3) bekezdésében, valamint meghatarozza a fizetési kdtelezettség elmulasztasanak
esetére a szolgaltatd cég altal kovetendd eljérast. Ezen tul a 21. § (1) bekezdés d) pontja az izemben tarté felel6sségét
allapitja meg a jarmdvel térténd megallasra és varakozasra vonatkozo kiilon jogszabalyok megsértése esetére.

A Kkt. rendelkezéseibdl az kovetkezik, hogy a varakozas, a helyvéltoztatdshoz, azon belil a kdzlekedéshez valé jog
részeként, kozuton, illetve kijelolt kozteriileten csak dijfizetés ellenében gyakorolhaté. A Kkt. ugyanakkor nem rendezi
egyértelmden a kdzutkezeld személyét, mivel a 33. § (1) bekezdés c) pontja a helyi kdzutak esetében altaldnossagban
jeloli meg az ,6nkormanyzatot”, kilétére csupan a helyi 6nkormanyzatok és szerveik, a kdztarsasagi megbizottak,
valamint egyes centrdlis aldrendeltségli szervek feladat- és hataskoreir6l szold 1991. évi XX. torvény 92. §
(10) bekezdésébdl lehet kdvetkeztetni. Nem ad Utmutatést arra, hogy milyen médon és kdrben jeldlheti ki a kdzut
kezel6je a varakozasra dij ellenében igénybe veheté kozterileteket, hatarozhat meg tilalmakat, donthet
az igénybevétel id6tartamardl, de a 15. § (3) bekezdésében a lehetséges ,késztetd eszkdzok”, illetve szankcidk kozul
egyetlenként megjeldlt dij (és potdij) jogi jellege és mértéke tekintetében sem tartalmaz rendelkezést. A Kkt. 15. §
(5) bekezdésének szovegezése — a kozlekedéssel 6sszefliggd egyes torvények modositdsarol szolé 2006. évi
CX. torvénnyel torténé moddositas utdn - arra utal, hogy az Alkotmanybirésag eddigi gyakorlatdval szemben
a jogalkot6 kotelmi igényként tekint a dij és potdij intézményére, a kozut kezelbje ezért a Kkt. alapjan nem
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kdzhatalomként jogosult érvényt szerezni a jogosulatlan varakozassal kapcsolatosan keletkezett igényeinek. A Kkt.
15. §-a értelmében tehdt a helyi kdzhatalom polgéri jogi eszkdzokkel tudja a jarmulvel kozlekeddket a véges
kozjavaknak minéstilé kézutak megfontolt, gazdasagos hasznalatara szoritani.

E szabalyokat térvény helyett az inditvanyokban tdmadott Or.3. tartalmazza.

Az Alkotmanybirésdg eddigi gyakorlata a kozlekedést és ezen bellll a kozuti vérakozast a kdzjog keretei kdzott
értelmezte, ugyanakkor az Otv. szerint a kdzut tulajdonosa az 6nkormanyzat. Az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés
b) pontja szerint ,[a] helyi képvisel6testilet (..) gyakorolja az 6nkormanyzati tulajdon tekintetében a tulajdonost
megilletd jogokat (...)." Az dnkormanyzati tulajdon az Alkotmany 12. § (2) bekezdésén, a 13. § (1) bekezdésén és
a44/A.§ (1) bekezdés b) pontjan alapulé alkotmanybirdsagi gyakorlat értelmében a tobbi tulajdoni formahoz hasonlé
védelmet élvez, amely a tulajdonosi lét teljességének védelmét jelenti és a mar meglévé dnkorményzati tulajdon
mUkédtetésére vonatkozik. Az Otv. az 6nkormanyzat gazdasagi alapjai kozétt szabélyozza az énkormanyzat sajét
tulajdonat, koltségvetési bevételeit, és 6nallé gazdalkodasanak eredményét. A 78. § értelmében az dnkorményzat
vagyona a tulajdonabdl és a helyi dnkormanyzatot megilleté vagyoni értékii jogokbdl all. Az 6nkormanyzati vagyon
elkllonitetten nyilvantartott része a torzsvagyon, amely kozvetleniil kotelezé onkormanyzati feladat- és hataskor
ellatasat, vagy a kdzhatalom gyakorlasat szolgélja, és amely forgalomképtelen, illetve korlatozottan forgalomképes
vagyontargyakat takar. A helyi kdzutak az Otv. rendelkezése értelmében a térzsvagyon forgalomképtelen
vagyontargyai kozé tartoznak.

Az Alkotmanybirésag 10/2002. (lll. 20.) AB hatarozataban értelmezte az Otv. 79. § (1) bekezdését. Megerésitette, hogy
az dnkormanyzati torzsvagyon a kotelez6 dnkormanyzati feladatokhoz és hataskor elldtdsdhoz, a kdzhatalom
gyakorlasahoz szlikséges anyagi feltételek biztositasat hivatott szolgalni és garantalni, az 6nkormanyzati tulajdon
ezérteleve a célhozrendeltség ,eredeti korlatjaval” jott 1étre (ABH 2002, 474, 478.). Az 6nkormanyzat tehat az Otv.-ben
eldirt kozfeladatait, a kdzszolgéltatasokat a tulajdondba tartozé vagyontargyainak hasznositdsa, a vagyondval, ezen
belll a tulajdonaval torténé gazdalkodas révén teljesiti. Az dnkormdanyzat 6nalléan, alkotmanyban biztositott
alapjogvédelmi garanciak mellett gazdalkodik tulajdonaval, ezért az dnkormdanyzat Alkotmanyban biztositott
alapjogat sérti az, ha az 6nkormanyzati tulajdonu kézut hasznalataval kapcsolatban nem a képviseld testiilet allapit
meg dijat [28/2003. (VI. 2.) AB hatarozat, ABH 2003, 801, 808.]. E dontésében az Alkotmanybirésag az dSnkormanyzat
tulajdonosi védelmét kiterjesztette a helyi kozut nem kozlekedési célt hasznalatara is.

A kozut kozlekedési — ezen bellil parkoldsi — céli hasznalataval 6sszefliggésben keletkezd jogviszony jellegét a birdi
jogértelmezés alakitotta ki. A Legfelsébb Birdsag a KPJE-ben a parkolast Gizemeltetd és a jarmi lizemben tartdja
kozotti jogviszonyt maganjoginak mindsitette. Megallapitotta, hogy a kozterilet fenntartdsa, a vérakozohelyek
kijel6lése, a fizetendé dijak meghatarozésa az Otv. 8. § (1) bekezdése szerinti, a helyi kdztulajdon mikodtetésével
biztositott kozszolgaltatas (KPJE IV. pont). A kozlekedés és ezen bellil a parkolas tehat olyan igény, amely a helyi
kdzhatalomra elldtdsi és/vagy ellatdsszervezési kotelezettséget keletkeztet. E tOrvényi kotelezettségnek
az dnkorményzat — a Kkt. 9/B. § (2) bekezdése alapjan — maga, vagy maga altal erre a feladatra Iétrehozott gazdasagi
tarsasag révén, kdzszolgaltatasi szerzédés, vagy koncesszidba adas utjan is eleget tehet. A parkolas tehat — a KPJE
értelmében - e kozszolgaltatas igénybevétele. A kbzszolgéltatas tartalma a kdzutak kiépitése, karbantartasa, forgalmi
rendjének biztonsagos kialakitasa, a kdzszolgaltatast pedig mindenki, megkiilonboztetés nélkil jogosult igénybe
venni.

Amennyiben a kozuti kdzlekedés — és azon beliil a kozterlleti varakozas - a fentiek szerinti kozszolgaltatasnak mindsdl,
és a kozfeladat cimzettje azt nem sajat maga, hanem mas gazdéalkodé szervezet Utjén biztositja, Ugy haromszereplds
viszony alakul ki: az 6nkormanyzat mint a kozfeladat kotelezettje a kdzszolgéltatds ,megrendeléjévé” valik,
a kozszolgaltatast igénybe vevd kozlekedd pedig a szolgéltatast ténylegesen nyujtd tarsasdggal keriil kozvetlen
szerz6déses viszonyba. Az elsé szerz6déses viszonyban az dnkorményzat az ellatdsszervezés kapcsan, kdzpénzen
fenntartott kdzvagyonnal gazdélkodik, ugyanakkor az &nkorményzattal szerz6d6 térsasag szolgaltatasi
kotelezettséget vallal. A méasodik szerz6déses viszonyban kiilonos figyelmet igényel a kdzszolgaltatast kotelezéen
igénybe vevd kiszolgaltatott fogyasztéi helyzete.

A Kkt. 15. § (3) bekezdése, valamint az Otv. 63/A. § h) pontja a kozut kezel6jét a dij és potdij szedésére vonatkozd
rendeleti szabdlyok megalkotasara jogositja, amely a 2.2. pontban részletezett, a szolgaltatd és a fogyasztd kozott
létrejovd szerz6dés alapvetd, de csupan egyik tartalmi eleme. A vizsgalt felhatalmazé rendelkezések delegéljak
a jogalkotds lehetéségét — és kotelezettségét — a kdzut kezelbként is eljaré képviselé-testiiletre. A jogalkotasrol
52616 1987. évi XI. torvény 15.§ (1) bekezdése szerint ,[a] végrehajtasi jogszabaly alkotasara adott felhatalmazasban
meg kell hatdrozni a felhatalmazas jogosultjat, targyat és kereteit (...)". Az Alkotmanybirésag eddigi gyakorlatdban
a jogallamisdg elve alapjan értelmezte a kozhatalom gyakorldsdnak korlatait, kereteit, és a kozhatalom
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gyakorlasanak tekintette a jogalkotast is. Elvi jelent6ségli megallapitasa szerint ,[a] jogallamisag egyik alapvetd
kovetelménye, hogy a kézhatalommal rendelkezé szervek a jog dltal meghatarozott szervezeti keretek kozo6tt, a jog
altal megallapitott mikodési rendben, a jog éltal a polgarok szdmdara megismerhetd és kiszamithaté médon
szabalyozott korlatok kozott fejtik ki a tevékenységiiket” [56/1991. (XI. 8.) AB hatdrozat, ABH 1991, 454, 456.].
Ugyancsak a jogdallamisag alkotmanyos elve kdveteli meg azt, hogy ,ha térvény valamely alkotményos, illetéleg
torvényben szabdlyozott jog korlatozasédra ad jogalkotasi felhatalmazast valamely kozigazgatési szervnek,
a torvénynek meg kell hataroznia a jogalkotasi hataskor terjedelmét, annak korlatait is” [6/1999. (IV. 21.) AB
hatérozat, ABH 1999, 90, 94., (a tovdbbiakban: Abh.1.); 19/2004. (V. 26.) AB hatarozat, ABH 2004, 321, 353-354;
21/2006. (V. 31.) AB hatarozat, ABH 2006, 333, 337.].

A felhatalmazdé rendelkezések amellett, hogy az Alkotmény 58. § (1) bekezdésében foglalt alapjog gyakorldsat érintik,
a KPJE-beli szerz6déses értelmezésre tekintettel alkotmanyosan védett jogot, az Alkotmény 9. § (1) bekezdésére
visszavezethetd szerz&dési szabadsag jogat is korlatozzak. A Ptk. 226. § (1) bekezdése értelmébe ugyanis ,[jlogszabaly
meghatérozhatja a szerz6dés egyes tartalmi elemeit, és kimondhatja, hogy ezek a szerz6désnek akkor is részei, ha
a felek eltéréen rendelkeznek”. Az Or.3. a kozszolgaltatas biztositasaval kapcsolatos szerzédés feltételeit
szabalyozza - azaz a felek szerzédési szabadsagat korlatozza — akkor, amikor meghatarozza, hogy a févaros mely
kozterlletét, milyen idétartamban és milyen mértékd varakozasi dij ellenében, avagy milyen kedvezményezett
helyzetben veheti birtokba a kdzlekedd személy. A Ptk. 685. § a) pontja viszont ,a térvény felhatalmazasa alapjan,
annak keretei kozott” tekinti jogszabalynak az 6nkorményzati rendeletet.

Az Alkotmanybirésag Abh.1.-ben egységesitett, és azutan kovetkezetesen alkalmazott gyakorlata értelmében
az onkormanyzati kodzszolgaltatasok biztositasaval és igénybevételével 6sszefliggésben keletkezett jogviszonyok
szabalyozéasara adott torvényi felhatalmazasnak a szabalyozand6 jogviszonyok specialitasara is figyelemmel kell
lennie. Az Abh.1.-ben az Alkotmanybirdsag az egyes helyi kzszolgaltatdsok kdtelezé igénybevételérdl sz6l6 1995. évi
XLII. torvény dijmegallapitdsara vonatkozo felhatalmazé rendelkezésének alkotméanyossagi vizsgalata kapcsan a jelen
Ugyben is kovetendé megdllapitdsokat tett. Hangsulyozta, hogy a szolgaltatds nyujtdsara és/vagy annak
megszervezésére kotelezett onkormdanyzat lényegében drhatdsagi jogkort gyakorol, amikor a kdzszolgaltatds
igénybevételével |étrejovd polgarijogi szerz6dés ellenszolgaltatdsra (dijra) vonatkozé szabdlyait rendeletben jogosult
megallapitani. llyenkor a torvényi felhatalmazé rendelkezés funkcidja, hogy a kiszolgéltatott helyzetben 1évé
fogyasztékat védje a dij mértékében gazdasdgilag érdekelt 6nkormdnyzattal, és a monopolhelyzetben |évé
szolgaltatd céggel szemben. A semleges térvényi szabalyozds ezért a kiszolgéltatott fogyaszték érdekvédelmének
egyik garancidja (ABH 1999, 90, 96.). Az Abh.1. megallapitotta azt is, hogy az 6nkormanyzati jogalkoto — a Ptk. 226. §
(1) bekezdése és 685. § a) pontja alapjan - szerz6dés tartalmanak meghatarozasara csak torvényi keretek kozott
jogosult, altalanos felhatalmazassal nem rendelkezhet (ABH 1999, 90, 94-96.).

Az Alkotmanybirésdg az Abh.1.-ben és korabbi, illetve késébbi, — vizdijjal, szennyvizdijjal, hulladékszallitas dijaval stb.
kapcsolatos helyi szabélyokra vonatkozd — hatdrozataiban is hangsulyozta, hogy a polgéri jogi jogviszony keretei
kozotti kdzszolgéltatas esetében a jogallamisag alkotmanyos elve alapjan az énkormanyzati szabalyozason szamon
kérhetd kotelezettség a szolgaltatas-ellenszolgaltatds egyenértékilisége. A dij mértéke nem szakadhat el a nyujtott
kozszolgéltatastol, azaz nem lehet 6nkényes [pl.: 26/1997. AB hatarozat, ABH 1997, 482, 485-486.; 1122/B/1996. AB
hatérozat, ABH 1997, 856, 860.; Abh. ABH 1999, 90, 96.; 9/2000. (lll. 31.) AB hatarozat, ABH 2000, 400, 403.; 39/2000.
(X. 31) AB hatérozat, ABH 2000, 463, 466-467.; 26/2006. (VI. 15.) AB hatarozat, ABH 2006, 927, 930.].
Az Alkotmanybirésag korabbi hatdrozataiban kifejtetteket a jelen esetben is irdnyadénak tekinti.

A Kkt. 15. § (3) bekezdése és az Otv. 63/A. § h) pontja a fentiekben részletezett indokok alapjan az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésébe (itkozik. Részben azért, mert a torvényi rendelkezések nem hatdrozzak meg a dijmegallapitas kereteit,
szempontjait, és korlatait, ami a févarosi kbzgylés (és az onkormanyzati képvisels-testiiletek) jogalkotasi jogkorét
onkényessé teszi. Részben pedig azért, mert a felhatalmazd rendelkezések nincsenek tekintettel sem
az onkormanyzatok dijmegallapitasban fenndlld és a szolgaltato kilététél flggetlen, tagadhatatlan gazdasagi
érdekeltségére, sem pedig az dnkormanyzatok arhatdésdgi funkcidjara, amely a kdzszolgdltatast igénybe vevok,
a fogyasztok érdekeinek védelmét szolgdlna. Mindezen indokok alapjan megallapithatd, hogy a jogalkotési hataskor
kereteit illetéen nem érvényesiilnek az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébdl fakadd kdvetelmények, azaz a jogalkotd
kdzhatalom, a (févarosi kozgydlés) tevékenységét — a torvényi felhatalmazasok tartalma miatt — nem tudja
alkotmanyosan gyakorolni. Az ilyen, korlatok nélkili és a koézszolgéltatasok biztositdsanak specialis korilményeit
figyelmen kivil hagyo felhatalmazas ellentétes az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével.
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3. Bar az inditvanyok a Kkt. 15. § (3) bekezdésében és az Otv. 63/A. § h) pontjaban adott térvényi felhatalmazas

alkotmanyellenességét dllitottak, az Alkotmanybirésag az utdlagos normakontroll eljaras keretében folytatott
vizsgalata kapcsan megallapitotta, hogy a felhatalmazoé térvények nem csupéan a dijjal és pétdijjal kapcsolatosan
aggalyosak. A jelen hatdrozat Ill. 1. és 2. pontjdban kifejtett indokok arra utalnak, hogy a jogalkoté nemcsak
a dijszabésra vonatkozé felhatalmazés tekintetében, hanem a kdzuton jarmUvel torténé vérakozassal keletkezd
jogviszony egészének torvényi szabdlyozasaval maradt ados.

Az Alkotmanybirdsag az Abtv. 49. §-a alapjan hivatalbdl vagy barki inditvanydra mulasztasban megnyilvanulo
alkotmanyellenesség megallapitasara akkor keriilhet sor, ha ajogalkoto szerv a jogszabalyifelhatalmazasbol szarmazo
jogalkotasi feladatat elmulasztotta, és ezzel alkotmanyellenességet idézett elé. Az Alkotmanybirdsag eddigi
gyakorlatdban kilonb6zd esetkordkben allapitott meg alkotmanyellenességet az Abtv. 49. § (1) bekezdése szerinti
hataskorében eljarva. Mindegyikben azonos volt azonban az a korilmény, hogy a jogalkot6i mulasztasnak és
az elSidézett alkotmanyellenes helyzetnek egyittesen kell fennallnia. A két konjunktiv feltétel fennall, ,(..), ha
azalkotmanyellenes helyzet - a jogi szabalyozas iranti igény — annak nyoman allott el6, hogy az allam jogszabalyi titon
avatkozott bizonyos életviszonyokba, és ezéltal az dllampolgérok egy csoportjat megfosztotta alkotmanyos jogai
érvényesitésének lehetéségétdl [22/1990. (X. 16.) AB hatdrozat, ABH 1990, 83, 86.], avagy akkor is, ha alapjog
érvényesiiléséhez sziikséges jogszabdalyi garanciak hidnyoznak [37/1992. (VI. 10.) AB hatdrozat, ABH 1992, 227, 231,
vagy amennyiben az adott targykorre vonatkozéan semmilyen szabdly nincs [35/1992. (VI. 10.) AB hatarozat, ABH
1992, 204-206.], illetve ha az adott szabalyozasi koncepcion beliil az Alkotmanybdl levezethet tartalmu jogszabalyi
rendelkezés hianyzik [22/1995. (lll. 31.) AB hatarozat, ABH 1995, 108, 113.; 29/1997. (IV. 29.) AB hatarozat, ABH 1997,
122, 128.; 15/1998. (V. 8.) AB hatarozat, ABH 1998, 132, 138.]. Az Alkotmanybirdsag gyakorlata szerint mulasztasban
megnyilvanuld alkotmanysértés dllapithaté meg, ha az adott kérdés tekintetében van ugyan szabdlyozas, de
az Alkotmany dltal megkivént jogszabalyi rendelkezés hidnyzik [22/1995. (IIl. 31.) AB hatarozat, ABH 1995, 108, 113.], és
akkor is, ha a jogalkoté nem medgfelelé tartalommal szabalyozott” [15/1998. (V. 8.) AB hatarozat, ABH 1998, 132,
138-139.].

Ahogy arra a jelen hatdrozat mar utalt, az Alkotmanybirésag eddigi gyakorlata a kozutak kozlekedési célu
hasznalataval kapcsolatosan keletkezé jogviszonyokat az Alkotmany 58. § (1) bekezdésében megfogalmazott
helyvadltoztatds, illetve kdzlekedés szabadségdra visszavezetve kdzigazgatési jogviszonyként értelmezte, amely akar
kozlekedésrendészeti intézkedések utjan is korldtozhatd. Ezzel szemben a birdi gyakorlat, az Alkotméanyban
megfogalmazott dnkormanyzati alapjogokra visszavezethetéen a parkoldst maganjogi keretek kdzott értelmezte.
Ebben az esetben a jogszabélyok az Alkotmany 9. § (1) bekezdésében szabalyozott piacgazdasag lényegi elemét ado,
és alkotmanyosan védett jogot, a szerz6dési szabadsagot is korlatozzak [13/1990. (VI. 18.) AB hatarozat, ABH 1990, 54,
55-56.].

Abban az esetben, amennyiben a jogalkotdé kozigazgatasi, kozlekedés-igazgatdsi kérdésként kivanja kezelni
ajarmdvel torténd kozterlleti varakozast, a jogalkoténak meg kell teremtenie a jelenleg hidnyzd intézményi és eljarasi
rendet, amely lehetdséget ad arra, hogy a kdzutakon jarmdvel kézlekedéket gazdasagos és felelds, a biztonsagot és
mindenki jogait szem el6tt tartd magatartasra lehessen szoritani. Ugyanakkor a szabalyszegésért fennallé felel6sséget,
avagy a jogszer(tlen hatésagifellépést megfelel§ garancidkkal biztositott eljarasban lehessen tisztazni. A Kkt. jelenlegi
szabalyozéasa elmulasztotta a ,nyugvé kozlekedés” ezen kereteit megteremteni.

A jogalkot6 azonban nem adta meg azokat a torvényi kereteket sem, amelyek kozott az 6nkormanyzat (févarosi
kozgydlés) jogosult és koteles a kdzszolgdltatds biztositdsa, avagy megszervezése kapcsan sziikségképpen
megkdtendd szerzédéses viszonyokat rendezni. A szerzédési szabadsdg kdzhatalommal torténd korlatozasanak
garancidjaként és figyelemmel a Ptk. 198. § (2) bekezdésére, a 226. § (1) bekezdésére, valamint a 685. § a) pontjaban
foglaltakra is a torvényalkotonak kell meghatarozni Gigy a kozfeladat kotelezettje és a szolgéltatast végzoé gazdalkodd
szervezet, mint a szolgéltato és a fogyaszto kozotti szerzédéses viszony legfontosabb elemeit. A torvényalkotonak kell
meghatdroznia a szerz6déskotés alanyait (mely gazdélkodd szervezetek valhatnak szolgdltatéva, illetve ki
a szolgdltatds alanya, azaz a dij- és potdijfizetés kotelezettje), a szerz6dés kotelezd tartalmi elemeit (a szolgaltatdt
terhel6 torvényi kotelezettségeket, a szolgéltatas és ellenszolgaltatds egyensulydnak elvére figyelemmel a dij- és
potdijmegallapitas szempontjait), esetleges id6ébeli korlatait, a szerz6désszegés — esetlegesen a Ptk.-hoz képest
specidlis - jogkovetkezményeit. Az onkormdnyzati jogalkotd csak ilyen toérvényi kornyezetben tehet eleget
alkotméanyosan delegalt jogalkotdsi hataskorének.
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4. Az Alkotmanybirésag tobb 6sszefliggésben szembesiilt olyan helyzettel, ahol az alkotmanyellenesség miatt
megsemmisitett felhatalmazoé rendelkezésen alapuld jogszabaly alkotmanyossagarol kellett allast foglalnia. A jelen
esetben az Alkotmanybirésag a Kkt. 15. § (3) bekezdését, valamint az Otv. 63/A. § h) pontjat azok
alkotmanyellenessége miatt megsemmisitette. A tovabbiakban tehdt abban a kérdésben kellett dontenie, hogy
a felhatalmazé rendelkezések megsemmisitése érinti-e az Or.3. érvényességét.

Korabbi dontésében az Alkotmanybirdsdg megallapitotta: ,Ahhoz ugyanis, hogy a jogszabaly felhatalmazasa alapjan
alkotmanyosan nyerjen meghozatalt, elegendé, ha meghozatalakor arra vonatkozélag a jogalkoté felhatalmazassal
rendelkezett” (507/B/1995. AB hatarozat, ABH 1996, 527-528.). E megallapitas értelmében, 5nmagaban a felhatalmazé
rendelkezés hatalyon kivil helyezése nem teszi kétségessé a ,felhatalmazott” jogalkotd felhatalmazasanak
alkotmdanyossagat: a felhatalmazo rendelkezés megalkotdsakor a ,felhatalmazé” jogalkotd kdzhatalma teljességének
birtokaban jart el. Amennyiben azonban e jogalkotdi hataskor csorbét szenvedett, igy annak delegaldsara sem
kertlhet sor alkotmanyosan.

Az Alkotmany 44/A. § (1) és (2) bekezdései értelmében az dnkormanyzati hataskorokkel kapcsolatos kdzponti
kategéria az autondmia. A rendeletalkotdsi jogkor gyakorldsa tekintetében ez azt jelenti, hogy az 6nkormdanyzat
képviselS-testiilete nem csak végrehajté jelleggel alkothat jogszabalyt. Erre mutatott ra a testiilet az Or.1. - a jelenlegi
jogalaptdl eltéré — alkotmdnyosségi vizsgalata kapcsdn az 1256/B/1996. AB hatarozatdban, amikor a kerékbilincsre
vonatkozé rendelkezéseket felhatalmazés hianyaban is, kozterllet-védelmi — parkoldsgazdalkodasi intézkedésként
alkotmanyosnak mindsitette (ABH 1996, 789, 798.).

Az Alkotmanybirésag 0sszefoglald, ,konszolidald” igényd 17/1998. (V. 3.) AB hatarozatdban is egyértelm(ivé tette
a fentieket: az nkormanyzat helyi koziigyekben kifejezett torvényi felhatalmazas nélkil, kiegészitd jelleggel alkothat
magatartasi szabdlyokat, azok azonban nem lehetnek ellentétesek orszagos szint( szabélyozassal (ABH 1998, 155.).
A jelen esetben a févarosi kozgytilés — a Legfelsébb Birdsag értelmezése szerint — polgari tgylettel kapcsolatos
szabalyokat alkotott, ezért nem ,helyi kdzligyben”, hanem sziikségképpen delegalt jogkorben jart el. A felhatalmazo
rendelkezések alkotmanyellenessége igy kihat a felhatalmazéason alapulé jogszabaly alkotmanyossagara is. Ezen okok
miatt sziikségtelen volt az Or.3. és a Ptk,, a Pp., valamint az R.,, mint magasabb szint(i jogszabaly meghatarozott
rendelkezései kozotti 6sszhang vizsgalata, az Or.3. megalkotasakor ugyanis a févarosi kdzgy(ilésnek nem volt
alkotmanyos felhatalmazasa a jogalkotasra.

A kifejtettek értelmében az Alkotmanybirdsdg megallapitotta a Kkt., és az Otv. felhatalmazé rendelkezéseinek,
valamint az Or.3. hatalyos rendelkezéseinek alkotmanyellenességét, egyuttal alkotmanyellenes mulasztas miatt
a parkolas teljes kord, immar alkotmanyos szabdlyozasanak megalkotasara hivta fel a jogalkotot.

Az Abtv. 43.§ (1) bekezdése értelmében a megsemmisitett jogszabalyt ,az errél sz6l6 hatarozatnak a hivatalos lapban
valé kozzététele napjatdl nem lehet alkalmazni”. A 43. § (4) bekezdése ugyanakkor felhatalmazza
az Alkotmanybirésagot, hogy a jogbiztonsag, vagy az eljarast kezdeményezé kiilonésen fontos érdeke miatt mas
idéponthoz kdsse az alkotményellenes jogszabdly hatélyon kiviil helyezését. A jelen esetben az Alkotmanybirésadg
az érintett jogviszonyok sokasdgdra tekintettel, a jogbiztonsdg elve alapjan, az alkotmanyellenes szabalyozas
megsemmisitését és a jogalkotéi mulasztds megsziintetésének kotelezettségét jovobeli idéponthoz kototte.
Az alkotmanyellenes és megsemmisitett jogszabalyok ezért olyan hatédridével vesztik hatdlyukat, amely
a torvényalkotd szandéka szerint kialakitott torvényi és esetleges févérosi kozgy(ilési szabalyozas megalkotasahoz
feltehetéleg sziikséges és elegendd.

5. Azinditvanyok kézott fellelhet6 biréi kezdeményezések az Or.1. dijmegallapité rendelkezéseit, valamint az Or.2. 41. §

(2) bekezdését és 53. §-at tamadjak. A biréi érvelés szerint az Or.1. és az Or.2. rendelkezései a Ptk. 205. és 216.
szakaszaival, valamint 209/B. §-aval ellentétesek.
AzOr.1, az Or.2. és az Or.3. 8sszevetésébdl kivilaglik a tartalmi hasonléség, ideértve a megalkotasuk alapjat képezé torvényi
felhatalmazo rendelkezések szovegszerl azonossagat is. A felhatalmazé torvényi rendelkezések és ezzel Gsszefliggésben
az Or3. alkotmanyellenessége utdlagos normakontroll eljardsban megéllapitast nyert, ugyanakkor a birdi
kezdeményezésben vizsgalni kért Or.1. és Or.2. mar nincs hatalyban, ezért az Alkotmanybirésag — alkotmanyellenességiik
megallapitasa mellett - kizarta az Or.1. 27. és 28. szakaszainak, valamint az Or.2. 41. § (2) bekezdésének és 53. §-anak perbeli
alkalmazhatésagat.
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Ugyanezen okbdl tekintette megalapozottnak az Alkotmanybirésag az Or.1. 28. § (4) bekezdésének
alkotmanyellenességére és perbeli alkalmazhatésdgdnak kizérasara irdnyuld — hataridében érkezett — alkotményjogi
panaszt is.

Az Alkotmanybirésag az Abtv. 41. §-a alapjan rendelte el hatarozatdnak a Magyar Kézlonyben torténé kdzzétételét.

Budapest, 2009. november 17.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirdsag elndke,
eléadd alkotménybird

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotmanybird alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIlo s. k.,
alkotmanybird alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Dr. Lévay Miklds s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird alkotménybiré

Alkotmanybirésagi tigyszam: 148/B/2005.

Dr. Bragyova Andrds alkotmdnybiré kiilénvéleménye

Nem értek egyet a hatarozat rendelkezé részével: a Kkt. 15. § (3) bekezdése, valamint az Otv 63/A. § h) pontja
megsemmisitésével, és ezért a FOvarosi Kézgyllési rendeletek (Or.1; Or.2., Or.3.) alkotményellenességének
megallapitdsaval sem.

. Egyetértek a hatarozat indokoldsénak alapveté megallapitdsaval, azzal, hogy a kozteriileti parkolds szabalyozasa

alkotmanyossaganak megitélésénél az Alkotmany 58. § (1) bekezdésében foglalt mozgasszabadsagbol kell kiindulni.
A kozterileten vald kozlekedés ennek az alapjognak a gyakorldsa, [évén ez a legalapvetébb szabadsagjogok egyike,
az egyén szabadsaganak egyik elemi biztositéka. Azember térbeli Iény, cselekvéséhez — egyaltalan létezéséhez — térre
van sziiksége. Ez azt jelenti, hogy az ember csak valamilyen teriileten létezik. A mozgdsszabadsidg joga magaban
foglalja az egyén tetszése szerinti egyik pontrél a masikra torténé eljutast, a kozterilet, benne a k6zut (ami a jardét is
magdéban foglalja) ehhez sziikséges haszndlatat, illetve a kdzterileten valé tartézkodas jogat. A mozgas szabadséga
értelemszertien csak a kozhasznélatu teriiletek hasznélatdra jogosit, amelyek a maganlakdsok egymas kozotti, vagy
mas kozterllettel valo kapcsolatdt, tovabbé a kozteriiletek kdzotti atjdrhatdsagot biztositjdk. Ezt a jogot az egyén
valamilyen kozlekedési eszkozzel vagy anélkil is gyakorolhatja. A kozteriilet - és igy a kozut — hasznalatdra mindenki
jogosult, de természetesen csak masok hasonlé joganak tiszteletben tartasdval gyakorolhatja — a kdzut kisajatitasara
senkinek nincs alanyi joga.

A kozuti kdzlekedés szabdlyozasdnak alkotmanyos feladata éppen az elébb emlitett kdvetelmények kielégitése. Ebbdl
az is kovetkezik, hogy a kozuti kozlekedés — benne a gépjarmvel torténé kdzeledés — szabalyozasa a kozterileten
az egyén és az allam (kdzhatalom) kozoétti viszony, hiszen a kozut — jelentéktelen kivételektdl eltekintve — allami
kezelésben van. A kdzutak kezeldi a mai Magyarorszagon tobbnyire a helyi Snkormanyzatok, az dllam helyi szervei, s
mint ilyenek, kotelesek az alapjogok tiszteletben tartdsara. Hozzatehetjiik, hogy az utak fenntartasa az allam - és
amidta elkulonilt az allam egyéb funkcioitdl, a kdzigazgatds — egyik legrégebbi hagyomanyos feladata.

A kozutak hasznélatanak szabalyozasa ezért a kdzjogba tartozik, ebben a tdrvényhozd sem donthet mésként. Ezért gy
gondolom, hogy a hatarozatban ki kellett volna mondani, hogy a kozuti kozlekedés szabalyozasa kdzjogi — alapjaiban
alkotmanyjogi, részleteiben kozigazgatasi jogi — kérdés, amit a szabdlyozasnak egyértelmiien tartalmaznia kell.
A kozuton kozleked6k nem allhatnak magdnjogi kapcsolatban a kdzut kezelGjével: ha ez valéban igy lenne, egy
kdzparkban vagy sétaldutcan tett séta ajandékozési (vagy szivességi haszndlati) szerz6désnek mindsilne.
A torvényhozo a kifejtettek miatt nem is vélaszthat mas megoldast, mint a kdzuti kozlekedés kdzigazgatasi jogi
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szabalyozasat [amint ezt az Alkotmanybirdsag kordbban, 31/1996. (VII. 3.) AB hatarozatdban (ABH 1996, 285, 291.) is
kimondtal.

2. A kozutak hasznalata - igy a parkolas — a kifejtettek szerint nem helyi kdzszolgéltatas, hanem egy alkotmanyos jog
gyakorlasa. Helyi kézszolgéltatasnak legfeljebb a kdzutak fenntartdsa tekinthetd. Az utligyi szakigazgatds korébe
tarozoé feladatok egyébként szertedgazodak és sokrétliek. Idetartozik a klasszikus értelemben vett Gtépités, a kdzutak
fenntartasa - értve ezalatt a katyuzast, a burkolat repedéseinek, egyéb sériiléseinek javitasat, az utburkolati jelek
festését, a kozuti jelz6tablak, egyéb kozuti jelzések potlasat stb. — az utligyi igazgatdsi tevékenység (UtkezelSi
hozzdjarulasok kiadasa, statisztikdk és tanulmanyok készitése, forgalommedfigyelés, forgalomszamlalas stb.),
valamint a jelen hatarozat szempontjabdl relevans forgalomszabalyozas is.

A kozutak haszndlatdnak szabdlyozdsa — amelynek egy része a varakozasi szabdlyok megéllapitdsa, a kozuti
parkoldhelyek kijelolése - a kozutkezeld kdzigazgatasi feladata. A kozut hasznédlatanak altaldnos szabalyait a Kkt. és
az azon alapulé szdmos jogszabdly - kiilondsen a KRESZ - tartalmazza. Az egyes kozterliletek, illetve kozutak
hasznalatanak szabalyait elsédlegesen a kozutakon elhelyezett jelzések (tablak stb.) hatdrozzdk meg. A kozuti
jelz6tablak — ahogy a kozlekedést szabalyozd jelzélampdk is — [ényegében hatdsdgi rendelkezések (hatdrozatok),
amelyeknek betartasa kozigazgatasi jogi kotelezettség. llyen a dijfizetéshez kotott, kdzuton torténd varakozas is,
amely a kozuti kozlekedés része (,kozlekedési esemény”); ennek feltételeit a kozuti jelz6tabldk hatdrozzak meg.
E szabalyok betartasdnak ellenérzése és megsértésének szankciondlasa kifejezetten rendészeti, kdzigazgatasi feladat.
A kozlekedés kozigazgatasi jogi szabalyozadsanak része a kozutak hasznalatdért fizetendd dijak szedése. Ezért nem
értek egyet a hatarozat azon részével, amely a Kkt.-nek a kozut kezel6jét erre felhatalmazo rendelkezését — a Kkt. 15. §
(3) bekezdését — megsemmisiti. A kdzut hasznalatdért — azitt vizsgalt esetben a gépjarmivel valo vérakozasért (KRESZ
41. §) szedett dijra mindazok a korldtok allnak, amelyek a kozigazgatasi dijakkal kapcsolatban az Alkotmanybdl és
az Alkotmanybirésag errdl sz6l6 gyakorlatdbdl kovetkeznek. Ezek a korldtok azonban nem magdanjogiak, hanem
egyértelmden kozjogiak.

3. A kozuthaszndlat kdzjogi jellegébél kdvetkezik, hogy a jelenlegi varakozési (parkoldsi) szabalyozas f6 alkotmanyos
problémadja a kdzjogi és a maganjogi elemek keveredése, amely arra vezet, hogy kdzhatalmi (elsésorban rendészeti)
feladatokat kozterileten rendszeresen és jogszabalyban feljogositva magantarsasagok latnak el. A kézigazgatasban
nem ismeretlen egyes hatdsagi, adott esetben rendészeti feladatok maganszemélyekre bizdsa — mint a human-, és
allategészségligyben —, de ezekben az esetekben a kdzigazgatasi funkcié a maganszemély killonleges szaktudasan
(orvos, llatorvos) alapul. llyen esetekben — a Ket. 12. § (3) bekezdés e) pontja szerint — a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras
szabalyai lennének irdnyaddk — amirdl itt szo sincs.

Ebbdl kdvetkezik, hogy a dijak beszedése és a vérakozési szabalyok betartasanak ellenérzése kdzlekedésrendészeti
feladat, amely nem bizhaté a maganjog szerint m(ikodé tarsasagokra. A kozuton torténd varakozas minden esetét
ugyanis — jelenleg a Kkt. 48. § (3) bekezdése a) pontjanak 9. alpontjaban kapott felhatalmazas alapjan —a KRESZ 41. §-a
szabdlyozza. A KRESZ 41. § (4) bekezdése szerint:

J[vlarakozast ellenérz6 6ranal munkanapon 8 és 18 dra, szombaton 8 és 14 6ra kozott — ha pedig jelzétabla [17. §
(1) bek. e) pont] ettél eltéré idészakot jeldl meg, ebben az idészakban - csak az 6ra mikddtetésével és legfeljebb
az oraval jelzettidétartamig szabad vérakozni. Lejért rat a jarmu eltdvozasa nélkil ismételten miikddésbe hoznitilos”.
Aki ezt a szabalyt megsérti, az egyes szabalysértésekrél sz6l6 218/1999. (XII. 28.) Korm. rendelet 54. §-a szerinti
szabalysértést koveti el, ahol is a varakozasi szabdlyok megsértése esetén a renddrség és a kozterllet-felligyeld is
helyszini birsagot szabhat ki. A mai jogi szabdalyozés szerint tehdt a gépjarmvel torténé dijfizetés nélkiili véarakozas
szabalysértés, és nem a ,szerz6dési szabadsag” korlatozésa vagy magéanjogi deliktum. A kdzuton torténé varakozas
szabdlyainak kikényszeritése ennek megfeleléen nem is torténhet magénjogi eszkdzokkel. Természetesen
a magantulajdonban allé varakozéhelyek — pl. a mélygarazsok vagy parkoléhazak - jogi megitélése egészen mas,
mivel ezek nem ,koézutak”, igénybevételiik nem is mindsiil a KRESZ szerinti varakozésnak. (Ezen az sem valtoztat, hogy
az ezeken belili kozlekedés rendjére altaldban a KRESZ szabdlyai alkalmazanddk, mert itt a KRESZ szabalyok
érvényessége tobbnyire az lizleti feltételeken alapul.)

4. Afent elmondottak szerint a Kkt. 15. § (3) bekezdését nem tartom alkotményellenesnek, mert nem alkotmanyellenes
a kozut hasznalatdért dij szedésére valé felhatalmazas. Alkotmanyellenesnek tartom viszont a dijbeszedés jogi
feltételeit, ezért - a szoros 0sszefliggés miatt —a Kkt. 15. § (5) és (6) bekezdésének ,vagy az dltala megallapodas alapjan
megbizott gazdalkodd szervezet” részét kellett volna megsemmisitenie az Alkotmanybirésagnak. Ez térvényesiti
ugyanis a jelenlegi maganrendérségi rendszert, amennyiben a parkoldsi tarsasdgok — mint ,megbizott gazdalkodd
szervezetek” — ténylegesen rendészeti, azaz kdzhatalmi feladatokat latnak el, megfeleld jogi szabalyozas nélkul.
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A kozlekedés rendjének fenntartasa — beleértve a kozlekedéshez tartozd varakozast is — kdzigazgatasi rendészeti
feladat; ezért ezt a feladatot a torvény altal létrehozott kozigazgatasi szerv hataskorébe kellene utalni.

A dijak mértékének megallapitadsaval kapcsolatban is a kdzjogi mérce az irdnyadd: a parkoldsi dijak funkcidja
a kozleked6k magatartasanak (kozvetett) szabalyozasa, amelynek alkotményos célja csak az lehet, hogy a mindenkit
megilleté szabadsdgjogot masok hasonl6é joganak indokolatlan sérelme nélkiil mindenki gyakorolhassa. Ez
a gépjarmlvel vald varakozas id6étartamanak korlatozasa mellett még a dijfizetési kotelezettséget is sziikségessé
teheti, amirél a kozlekedésszabalyozé kdzigazgatdsnak — legtobbszor a helyi dnkormdnyzatnak — kell dontenie.
Indokolt lehet e szabalyozés keretének torvényi meghatarozdsa, ennyiben a mulasztds megallapitasaval is egyetértek,
azzal viszont nem, hogy a kdzjogi eszkdzoket a torvényhozé maganjogiakkal is helyettesitheti.

Budapest, 2009. november 17.

Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotménybird

Az Alkotmanybirésag 110/2009. (XI. 18.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirésdg jogszabdly alkotményellenességének utdlagos vizsgalatdra irdnyuld inditvanyok targydban
meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

. Az Alkotmanybirdsag a személyi jovedelemadoérdl szold 1995. évi CXVIL. térvény — a kdzteherviselés rendszerének

atalakitasat célzé torvénymaodositasokrol szolé 2009. évi LXXVIL. térvénnyel megdllapitott — 2010. januar 1-jétdl
hatdlyos 1. § (3) bekezdésének masodik mondata, 3. § 75. pontja, 11. § (1) bekezdés a) pontja, 29. § (1) és
(3)-(4) bekezdései, 47. § (2) bekezdésében a ,ndvelve az adott bevételre tekintettel megallapitott addalap-kiegészités
Osszegével” szbvegrésze, valamint 49. § (12) bekezdés a) pontja alkotmanyellenességének megallapitasara és
megsemmisitésére iranyul6 inditvanyokat elutasitja.

. Az Alkotménybirésag a személyi jovedelemaddrél szold 1995. évi CXVIL. térvénynek — a kdzteherviselés rendszerének

atalakitasat célzé torvénymaodositasokrol szolé 2009. évi LXXVIL térvénnyel megdllapitott — 2010. januar 1-jétdl
hatdlyos 33. § (1) bekezdése alkotményellenességének megallapitadsara és megsemmisitésére irdnyuld inditvany
tdrgyaban az eljarast megsziinteti.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

. Az Alkotmaénybirésdghoz hdrom inditvény érkezett a kozteherviselés rendszerének atalakitdsat célzé

térvénymaodositasokrol sz616 2009. évi LXXVII. torvény (a tovabbiakban: Kratv.), valamint a személyi jovedelemadordl
sz6l6 1995. évi CXVIL. torvénynek (a tovabbiakban: Szja tv.) a Kratv.-vel moédositott, 2010. januar 1-jétdl hatalyos egyes
rendelkezései alkotmanyellenességének megallapitdsa és megsemmisitése irdnt. Az inditvanyok a Kratv. altal
bevezetett addalap-kiegészitésre vonatkozd szabdlyozds alkotmanyossagat az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
megfogalmazott jogallamisag elve és a 70/1. §-ban foglalt aranyos kdzteherviselés kdvetelménye alapjan vitattak.

Az Alkotmanybirdsdg az inditvanyokat a szoros targyi Osszefliggésre tekintettel az Alkotmanybirdsag ideiglenes
Ugyrendjérdl és annak kdzzétételérdl sz616, tobbszdr modositott és egységes szerkezetbe foglalt 2/20009. (1. 12.) Ta.
hatdrozat (ABK 2009. janudr, 3.) 28. § (1) bekezdése alapjan egyesitette, és egy eljardsban birdlta el.

. A kifogésolt, 2010-t6l hatalyos alapelvi szint(i szabdlyozas értelmében a maganszemélyek jovedelemaddztatasa

keretében az ad6 alapja a jovedelem és az addalap-ndvel6 tételek 6sszege [Szja tv. 1. § (3) bekezdés]. Az Szja tv. 29. §
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(1) bekezdése ezzel 6sszhangban rogziti, hogy az 6sszevont addalap az adéévben addkotelezettség ala eséd
valamennyi 6ndll6, nem 6nall6 tevékenységbdl szarmazo, valamint egyéb bevételbdl megdllapitott jovedelem és
a (3)-(4) bekezdés szerinti addalap-névelé 06sszeg. Az addalap-noveld Osszeg az (1) bekezdés szerinti
jovedelem - kivéve, ha az adoterhet nem viselé jdranddsdg — utdn a térsadalombiztositds elldtdsaira és
a magéannyugdijra jogosultakrdl, valamint e szolgéltatasok fedezetérél sz616 torvény szerinti, a tadrsadalombiztositasi
jarulék altaldanos mértékével megallapitott 6sszeg, illetve biztositasi kotelezettség hianydban az egészségiigyi
hozzajarulasrol sz6l6 térvény szerinti, az 6sszevont addalapba tartozé jovedelmet terhelé egészségligyi hozzajarulas
mértékével megallapitott 6sszeg.

Az egyik inditvanyozo szerint az az altalanos felhatalmazéas, mely meg nem szerzett jovedelmek adoztatasara ad
lehetéséget a jogalkotd szémara, sérti a rendeltetésszer(i joggyakorldsnak a jogalkotds folyamatdban valé
érvényesulését, s ezdltal a jogbiztonsagot.

Egy masik inditvanyozé a jogalkotasrol sz6ld 1987. évi XI. torvény (a tovabbiakban: Jat.) 40. § (1) bekezdésének,
s ezaltal az Alkotmany 2. § (1) bekezdésének sérelmére hivatkozott. A Jat. megjelolt szabdlya értelmében
atorvényjavaslathoz az el6terjeszté indokoldst csatol, amelyben bemutatja azokat a tarsadalmi, gazdasagi és szakmai
kordlményeket, amelyek a javasolt szabdlyozést szlikségessé teszik, tovabba ismerteti a jogi megoldas szempontjait.
Az inditvanyoz6 szerint a jogalkoté semmilyen indokat nem adta, mi tette sziikségessé a nemzetkdzi gyakorlattdl is
eltérd, szakmailag megalapozatlan szabalyozast.

El6adta tovabba, hogy az addalap-kiegészités (addalap-noveld tétel) az Szja tv. rendszerében nem tartozik
a jovedelem korébe [lasd kulondsen az Szja tv.-nek a Kratv.-vel médositott s 2010. januér 1-jétdl hatélyos 1. §
(3) bekezdését és 4. § (1) bekezdését]. Az Szja tv.-nek a Kratv. 2. § (3) bekezdésével mddositott 3. § 75. pontjaban
azonban a jogalkoté fogalomzavarba kertlt, miutan ,a maganszemély 6sszes jovedelme az adéévben” fogalomba
azaddalap-kiegészitést tartalmazé 6sszevont addalapotis bevonta. Azinditvanyozé szerint a kifogdsolt rendelkezések
ezért jogbizonytalansagot okoznak, mely ellentétes az Alkotmény 2. § (1) bekezdésébdl fakadd jogéllamisag
kdvetelményével.

Az Szja. tv.-nek a Kratv. 11. §-aval megallapitott 29. § (4) bekezdése vonatkozasaban az inditvanyozo sérelmezte, hogy
fenndll a lehetésége annak, hogy az addalap-kiegészitést nem a jovedelem megszerzése idépontjaban, hanem
az adoév végén hatalyos tarsadalombiztositasi jarulék, illetve egészségligyi hozzdjarulds mértéke alapjan kell
kiszdmitani. Ezaltal el6fordulhat, hogy amennyiben év kozben a kulcsok novekednek, akkor visszamenéleges
adokotelezettség keletkezik kordbban mar megszerzett jovedelem vonatkozdsaban. Ez pedig sérti a Jat. 12. §
(2) bekezdését.

Az Szja tv.-nek az adé mértékét meghatarozo 30. §-a azinditvanyozd meglatasa szerint ellentétes a Jat. 18. §-aval, mely
eléirja, hogy a jogszabdlyokat a magyar nyelv szabdlyainak megfeleléen, vilagosan és kozérthetéen kell
megszovegezni. A fenti rendelkezés azért nem felel meg e kdvetelménynek, mert bar az adot (az sszevont addalapot
képezd) jovedelmek utan kell megfizetni, az a) és b) pont az addalap-kiegészitésre is vonatkozik. Vagyis az adot
valéjaban nem csupan a jovedelmekre, hanem a kiegészité addalapra is meg kell fizetni. A jovedelemre vetitett
adofizetési kotelezettség ténylegesen tehat nem 17%, hanem 21, 59%.

3. Azinditvanyozdk meglatasa szerint az addalap-kiegészités azért ellentétes az Alkotmany 70/1. §-aval, mert az nem all
semmiféle kapcsolatban az adodalanyok altal megszerzett jévedelemmel. Azaz, olyan tételek addalapba torténé
bevonasara kerll sor, amelyek nem mind&siilnek ténylegesen megszerzett jovedelemnek. A tarsadalombiztositasi
jarulékot, illetve az egészségligyi hozzajérulast a foglalkoztaté fizeti a foglalkoztatott (biztositott) utdn, melynek ugyan
az alapja a biztositott addalany személyi jovedelemaddval és jarulékokkal nem csdkkentett jovedelme, ennek
az 0sszegnek a befizetése azonban nem befolydsolja az addalany nyugdij- és egészségligyi ellatasat.

Az Alkotmany 70/I. §-aval osszefliggésben az egyik inditvanyozdé arra is hivatkozott, hogy a kozterhekhez vald
hozzajarulds er6sen torzul az adojovairdsra vonatkozo szabalyok folytan. E kedvezmény ugyanis csak
a bérjévedelemre vonatkozik, a maganszemély éltal megszerzett megbizasi dijra mar nem.

A fentiek alapjan az inditvdnyozdék az Szja tv. 2010. janudr 1-jétél hatdlyos 1. § (3) bekezdése, 29. § (1) és
(3)-(4) bekezdése, 47. § (2) bekezdése utolsé mondata (helyesen: ,ndvelve az adott bevételre tekintettel megallapitott
adoalap-kiegészités dsszegével” szovegrésze), valamint 49. § (12) bekezdés a) pontja alkotményellenességének
megallapitasat és megsemmisitését kérték. Az egyik inditvanyozé a Kratv. 1. § (1) bekezdése, 2. § (3) bekezdése, 6. §-a,
11. §-a és 15. §-a alkotmanyellenességének megallapitasara terjesztett elé inditvanyt. Az Alkotmanybirésag éllando
gyakorlata, hogy nem a médosité rendelkezéseket hatdlyba Iéptetd, hanem a médositott rendelkezéseket magaba
foglalé (inkorpordld) jogszabdly rendelkezéseit vizsgalja [legutobb: 80/2009. (VII. 10.) AB hatarozat, ABK 2009. julius,
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913, 914.], ezért az Alkotmanybirésag az inditvanyok alapjan a vizsgalatot az Szja tv. vonatkozé rendelkezései
tekintetében végezte el.

. Az Alkotmanybirésag eljarasa folyaman észlelte, hogy az inditvanyok benyujtasat kdvetéen a Kratv.-nek az Szja tv.-t

modositd, s a jelen Uigyben érintett egyes rendelkezéseit az egyéni vallalkozérél és az egyéni cégrél szold 2009. évi
CXV. torvénnyel és a megtakaritasok 6sztonzésével 6sszefliggd torvénymaodositasokrol szolé 2009. évi CXVI. torvény
(@ tovabbiakban: Moédtv.) modositotta. A mddositasok azonban az inditvanyokban felvetett alkotményossagi
problémaékat érdemben nem befolyasoltak. Ezért az Alkotméanybirésag a vizsgalatot a Médtv. altal megallapitott
szOveg vonatkozasaban folytatta le.

. Az Alkotmanybirdéség beszerezte a pénziigyminiszter véleményét.

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»2.8 (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokratikus jogallam.”
,70/1.§ Minden természetes személy, jogi személy és jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet koteles jovedelmi
és vagyoni viszonyainak megfeleléen a kozterhekhez hozzdjarulni.”

. Az Szja tv. inditvdnnyal érintett, 2010. januar 1-jétél hatalyos rendelkezései:

+1. 8§ (3) Az ad6 alapja az adokoteles bevételbél megallapitott, e torvény rendelkezései szerinti levonasokkal
csokkentett jovedelem és az addalap-noveld tételek 6sszege.”

»3. 8§ 75. A magénszemély Osszes jovedelme az ad6évben: a maganszemély addbevalldsa, illetve a munkaltatdi
adomegallapitasa szerinti 0sszevont addalap és kiilon adézd valamennyi jovedelem, illetve bevétel egyiittes 6sszege,
azzal, hogy

a) a vallalkozéi személyi jovedelemaddézést alkalmazd egyéni véllalkozondl az e tevékenységére tekintettel
megallapitott, az 6sszevont addalapba tartozé addalapot és a vallalkozdi osztalékalap kiilon adézd részét kell
egyuttesen figyelembe venni;

b) nem kell beszamitani az ingatlan dtruhazasabodl szarmazé, az 6sszevont addalapba nem tartozé jovedelmet;

¢) be kell szamitani az egyszerUsitett kozteherviselési hozzajarulas alapjaul jogszer(ien figyelembe vett bevételt is.”
»11.8 (1) A magénszemély adéévenként

a) addbevallast koteles benyujtani az addhatésdghoz (6naddzds), amelyben bevallja az Osszevont addalapjat és
az adéévben megszerzett, bevalldsi kotelezettség ald esé kilon adézd valamennyi jovedelmét, bevételét, az adot,
valamint — a kifizet6(k) altal és az dltala megéllapitott, levont, medfizetett ado, addeléleg beszadmitasaval — a befizetend6
vagy visszajar6 adokiilonbozetet, vagy”

,29.8 (1) Az 6sszevont addalap az addévben addkotelezettség ald esé valamennyi 6nallo, nem 6nallo tevékenységbdl
szarmazo, valamint egyéb bevételbdl megallapitott jovedelem, tovabba ataldnyaddzas esetén az egyéni véllalkozoi,
a mezdgazdasagi kistermeldi bevételbdl az ataldnyban megallapitott jovedelem és a (3)-(4) bekezdés szerinti
addalap-novelé 6sszeg. Az adoterhet nem viselé jaranddsdgot a kifizetése (juttatdsa) idépontja szerint kell
addalapként figyelembe venni. Ha a jovedelem utdn a maganszemély kotelezett a tarsadalombiztositasi jarulék,
az egészségligyi hozzajarulds medfizetésére (kivéve, ha azt kdltségként szamolja el, vagy azt szamdra megtéritették),
a (3)-(4) bekezdés alkalmazasaban jovedelemnek a megallapitott jovedelem 78 szazalékat kell figyelembe venni.

()

(3) Az (1) bekezdésben emlitett addalap-noveld 6sszeg az (1) bekezdés szerinti jovedelem - kivéve, ha az addterhet
nem visel6 jarand6sag — utdn a tdrsadalombiztositds ellatdsaira és a magannyugdijra jogosultakrél, valamint
e szolgaltatasok fedezetérdl sz6l6 torvény szerinti, a tarsadalombiztositasi jarulék altalanos mértékével megallapitott
Osszeg, illetve biztositasi kotelezettség hidnyaban az egészségligyi hozzajarulasrol sz616 térvény szerinti, az 6sszevont
addalapba tartozé jovedelmet terhelé egészségligyi hozzajarulas mértékével megallapitott 6sszeg (barmelyik
a tovabbiakban: adéalap-kiegészités).

(4) Az addalap-kiegészités 6sszegét a (3) bekezdés szerint az adbbevalldsban/munkaltatdi elszamoldsban az adéeldleg
megallapitasanal figyelembe vett addalap-kiegészitéstdl fuiggetlenil kell megallapitani.”

»33. 8 (1) A szamitott adot addjovairas csokkenti, amely

a) az adoévben megszerzett bér és az arra tekintettel megallapitott addalap-kiegészités egylittes 0sszegének
17 szazaléka, de legfeljebb jogosultsagi hdnaponként 15 100 forint, feltéve, hogy a maganszemély 6sszes jovedelme
az adéévben nem haladja meg a (3) bekezdésben meghatdrozott jogosultsagi hatart, vagy (...).”
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,47.8 (2) Az addelbleg alapja

a) feltéve, hogy nem a b)-c) pont rendelkezését kell alkalmazni,

aa) - ha a bevétel adodelbleg-megallapitasra kotelezett kifizetétél szarmazik — a bevételbdl a maganszemély
adoelbleg-nyilatkozata szerinti, de legfeljebb a koltségelszdmoldsra vonatkozd rendelkezések szerint elismert
igazolhaté vagy igazolas nélkil elszdmolhaté koltség levondsaval meghatérozott rész, az el6bbiek hidnydban,
valamint amely bevételbdl e torvény szerint kdltséget levonni nem lehet, a bevétel teljes 6sszege;

ab) - ha a bevétel nem adéeldleg-megallapitasra kotelezett kifizet6tdl szarmazik — a magénszemély dontése szerinti
koltség, de legfeljebb a kdltségelszamoldsra vonatkozé rendelkezések szerint elismert igazolhaté vagy igazolas nélkil
elszdmolhatoé koltség, egyéni viéllalkozo, mezdgazdasagi kistermeld esetében — ha a kiilén rendelkezés alapjan
ataldny-koltség szerinti jovedelem-megéllapitast alkalmaz — legfeljebb az atalany-koltség levondsaval meghatérozott
rész, valamint amely bevételbdl e térvény szerint kdltséget levonni nem lehet, a bevétel teljes 6sszege;

b) nem 6nallé tevékenységbdl szarmazé bevétel esetében a bevétel, csdkkentve a kifizeté altal a munkavallaléi
érdekképviseleti tagdijfizetés dnkéntességérol szol6 torvény rendelkezései szerint levont, vagy - ha a kifizeté a tagdij
levonasaban nem mi(ikédik kézre — a maganszemély altal megfizetett, a szakszervezet altal kidllitott bizonylattal
igazolt szakszervezeti tagdijjal;

c) koltségtérités esetében

ca) ha a koltségtérités adoelbleg-levonasra kotelezett kifizet6tdl szarmazik, a bevételbél a maganszemély
addeléleg-nyilatkozata szerinti koltség levonaséval, erre vonatkozd nyilatkozat hidnydban legfeljebb az e térvény
rendelkezése szerint igazolas nélkil elszamolhaté kéltség levonasaval megallapitott rész, az emlitett nyilatkozat és
rendelkezés hidnydban a bevétel teljes 6sszege,

cb) a ca) pontban nem emlitett koltségtérités esetében a koltségelszamoldsra vonatkozé rendelkezések szerint
elszdmolhat6 igazolt vagy igazolds nélkil elszamolhaté koltség, vagy a maganszemély a dontése szerinti koltség,
egyéni vallalkozé, mezégazdasagi kistermel6 esetében — ha a kiilon rendelkezés alapjan atalany-koltség szerinti
jovedelem-megallapitast alkalmaz - az atalany-koltség levonasaval meghatérozott rész,

(az adodeldleg-alap szamitasnal figyelembe vett jovedelem) novelve az adott bevételre tekintettel megallapitott
addalap-kiegészités 6sszegével.”

,49.8 (12) Abevételt terhel6 addelSleg a (4)—(10) bekezdés rendelkezései szerint kiszamitott 6sszeg — legfeljebb annak
mértékéig — rendszeres bevétel esetén csokkentve a maganszemély addeléleg-nyilatkozata alapjén

a) a havi addjoviirdssal, amely — figyelemmel az adéjovairasra irdanyadd rendelkezésekre is — az adott havi bér
addelbleg-alapjanak 17 szdzaléka, de jogosultsagi honaponként legfeljebb 15 100 forint azzal, hogy az adéeléleg
megallapitdsanal a havi adojovéiras nem érvényesithetd, ha a bér kifizetdje ltal az adéévben kifizetett (juttatott)
bevételek alapjan meghatarozott adodeléleg-alapok Osszege - az adott kifizetést (juttatast) is figyelembe
véve — meghaladja a 3 millio 188 ezer forintot; (...)."

Az inditvanyok az aldbbiak szerint nem megalapozottak.

. Az inditvanyozék mar kihirdetett, de még hatdlyba nem lépett jogszabalyi rendelkezések vizsgalatat kérték.

Az Alkotmanybirdsagrél szold 1989. évi XXXII. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 42. § (2) bekezdése alapjan
az Alkotmanybirésdg gyakorlata az, hogy a kihirdetett, de még hatdlyba nem [épett torvény is képezheti
alkotmanybirésagi eljaras targyat. Amennyiben a kifogasolt rendelkezések alkotmanyellenessége megallapitast nyer,
a hatélyos jogszabadlyok vizsgalata soran megdllapitott eredménytél eltéréen a kdvetkezmény a hatélybalépés
elmaradédsa (267/B/2000. AB hatdrozat, ABH 2002, 1126, 1129.). Nem volt tehdt akaddlya annak, hogy
az Alkotmanybirdésag az Szja tv. 2010. janudr 1-jétdl hatalyos egyes rendelkezéseit érdemben megvizsgalja.

. Az Alkotmanybirésag az inditvdnyokban megfogalmazott alkotményossagi kifogasok elbiraldsa el6tt attekintette

azSzjatv.-nekajovedelemre, illetve az 6sszevont adbalapra vonatkozd, az elbiralas idején hatalyos, illetve 2010. janudr
1-jétdl alkalmazandé rendelkezéseit.

A jelenlegi szabdlyozés értelmében a maganszemély minden jovedelme addkateles, ettdl eltérd szabalyt, kedvezményt
pedig csak az Szja tv. alapelveinek figyelembevételével és csak torvény éllapithat meg [1. § (3) bekezdés]. A 4.§ (1) bekezdés
akként definidlja a jovedelem fogalmat, hogy az a maganszemély altal az adéévben barmilyen cimen és formaban
megszerzett bevétel egésze, vagy az e torvényben elismert koltségekkel csokkentett része, vagy annak e torvényben
meghatarozott hanyada. A 4. § (2) és (3) bekezdése fogalmazza meg, mi tekintheté bevételnek, illetve koltségnek.
Az Szja tv.-nek a fogalommeghatarozésokat tartalmazé 3. § 75. pontja azt is rogziti, hogy a maganszemély Osszes
jovedelmének az adéévben a maganszemély addbevalldsdban bevallott, illetve a munkaltatéi adomegdllapitas soran
elszamolt (az 6sszevont addalapba tartozé és kilon ad6zod) Gsszes jovedelme mindésil, bizonyos — a jelen lgy
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szempontjabdl irrelevans - korrekcidk figyelembevételével. Az Gsszevont addalap a jelenlegi szabélyok alapjan
a magdanszemély altal az adéévben megszerzett 6sszes 6nallé és nem 6nallé tevékenységbdl szarmazd, valamint egyéb
jovedelmének Gsszege. Ezen Gsszeg alapjan kell kiszamolni a szamitott adé mértékét a 30. §-ban foglalt kulcsok
alkalmazaséaval, mig a 31. § értelmében az 6sszevont addalap addjat a szamitott adobdl a 32-34. § rendelkezéseinek
figyelembevételével kell meghatarozni. Az 6sszevont add alapjaba tehdt csupdn az Szja tv. szerinti jovedelmek tartoznak,
ezen jovedelmek utan kell megfizetni az emlitett médon kiszamitott adét. Az adot — egyes kivételekkel - naptéri évenként,
az Osszes jovedelem alapjan kell megdllapitani és medfizetni, az addbevételek folyamatossaga érdekében azonban
adoéeldleget kell fizetni [1. § (6) bekezdés]. Az Szja tv. 46. § (3) bekezdésének a)-e) pontjai hatarozzak meg, mi képezi
az addeldleg alapjat.

A 2010. janudr 1-jétél hatdlyos szabdlyozds a fenti rendszerbe tobb mddositast is hoz. A torvény az 1. §
(3) bekezdésében a jelenlegi fordulaton tul alapelvi szinten rogziti, hogy az adé alapja az adokdteles bevételbdl
megallapitott, e torvény rendelkezései szerinti levonasokkal csokkentett jovedelem és az addalap-noveld tételek
Osszege. Vagyis az ado alapjat mar nem csupan a jovedelem képezi, hanem az kiegészil az addalapot noveld
tételekkel. A 2010. januar 1-jét6l hatdlyos szabalyozas — egyeldre egyetlen - ilyen tételként hatdrozza meg az Szja tv.
29. § (3) bekezdésében definidlt addalap-kiegészitést. A 29. § (1) bekezdése értelmében igy az 6sszevont addalap
az adéévben adokotelezettség ald esé valamennyi 6ndllo, nem 6nallo tevékenységbdl szarmazd, valamint egyéb
bevételbdl megallapitott jovedelem, tovédbbd ataldnyaddzas esetén az egyéni vallalkozdi, a mezdgazdasagi
kistermel6i bevételbdl az atalanyban megallapitott jovedelem és a (3)-(4) bekezdés szerinti addalap-novel6 0sszeg.
A 4.8 (1) bekezdésében mddosul a jovedelem fogalma is. Eszerint jovedelem a magénszemély altal mas személytdl
megszerzett adokoteles bevétel egésze, vagy a bevételnek az e torvény szerint tételesen igazolt, igazolas nélkil
elismert, dtaldnyban meghatarozott koltségekkel csdkkentett része, vagy a bevétel e térvényben meghatérozott
hanyada. A jelenlegi szabalyozéshoz képest nem valtozik azonban abban, hogy a jovedelem a bevételek és a kdltségek
kilonbségeként kerlil meghatarozasra, s a bevételek kérébe sem keriil be az addalap-noveld tételek kore. A fent
emlitett fogalommeghatarozasokbdl az allapithaté meg, hogy a térvény az addalap-kiegészitést nem tekinti
a jovedelem részének. Az tehat egy addalap korrekcids tényezéként jelenik meg az 6sszevont addalap
vonatkozasaban. Ehhez igazoddan a 30. § az add mértékének meghatarozasa kapcsan ugy fogalmaz, hogy bar
az 6sszevontadodalapot képezd jovedelmek utan kell az addt megfizetni, a szamitas soran mar az (addalap-kiegészitést
is tartalmazd) 6sszevont addalapra kell vetiteni az a) és b) pontban meghatarozott kulcsokat. A 31. § pedig rogziti,
hogy az 6sszevont addalapot képezé jovedelmek utan fizetendd addt az 6sszevont addalap utan az add mértékére
vonatkozé rendelkezés szerint megallapitott szamitott adobdl (a tovabbiakban: szamitott add) a 32-34. §
rendelkezéseinek figyelembevételével kell meghatarozni. A Kratv. az addeldleg alapjanak megallapitasara uj cimet
iktat be az Szja tv.-be, ard vonatkozé szabdlyok pedig a 47. §-ba kerlilnek. Az Uj rendelkezések értelmében az adbelbleg
alapjanak meghatarozasa soran az addalap-kiegészitést is figyelembe kell venni: az addelbleg-alap szamitasnal
figyelembe vett jovedelmet novelni kell az adott bevételre tekintettel megallapitott addalap-kiegészités 6sszegével.
Az Alkotmanybirésag az inditvanyok alapjan megvizsgalta, hogy az a szabdlyozas, mely az dsszevont ad6 alapjaba
a jovedelmeken tul bevonja az adéalap-kiegészités 6sszegét is, 6sszhangban van-e az Alkotmany 70/1. §-aval, illetve
a 2. § (1) bekezdésében megfogalmazott jogbiztonsag elvével.

Az Alkotmanybirésag tobb korabbi hatdrozatdban foglalkozott az Alkotmany 70/l. §-aban foglalt aranyos
kozteherviselés kovetelményével. Gyakorlatat a jovedelmi és vagyoni tipusi addk vonatkozdsédban legutébb
a 61/2006. (XI. 15.) AB hatdrozatdban (ABH 2006, 674, 681-684.) és 8/2007. (Il. 28.) AB hatarozataban (ABH 2007, 148,
159-163.) foglalta 6ssze [megerdsitette: 836/B/2002. AB hatarozat, ABH 2007, 1479, 1481-1483.; 277/B/2001. AB
hatarozat, ABH 2008, 1810, 1815.; 55/2008. (IV. 24.) AB hatarozat, ABH 2008, 525, 532.; 87/2008. (VI. 18.) AB hatarozat,
ABH 2008, 707, 733-734.; 730/D/2005. AB hatarozat, ABK 2009. mércius, 338, 339.].

Jelen tigyben az aldbbi megallapitasokat emeli ki az Alkotmanybirdsag.

A kozteherviselés kotelezettségét eldird szabalyt az Alkotmany 70/1. §-a rogziti. Az Alkotmany 70/1. §-a egyfeldl
kotelezettségként szabalyozza a természetes személyek, jogi személyek és jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezetek részérél a kozterhekhez vald hozzéjarulast, masfel6l felhatalmazast ad az allam szédmara arra, hogy
torvényi Uton szabalyozza azilyen célu kotelezések, befizetések elSirdsat. A kdzterhekhez valé hozzajarulds modjat és
mértékét az arra irdnyado kilon torvények (igy tobbek kozott az addtérvények) hatarozzak meg [62/1991. (XI. 22.) AB
hatdrozat, ABH 1991, 466, 467.].

A jogalkotd széles keretek kozott mérlegelhet akkor, amikor a kozteher mértékét megallapitja, és nagy szabadsaggal
rendelkezik abban a kérdésben is, hogy mit hataroz meg a kdzteher targyaként, a kozteherviselési kdtelezettség kiindulod
pontjaként milyen gazdaségi forrast valaszt ki. (620/B/1992. AB hatarozat, ABH 1994, 539, 541.) Az Alkotmany nem azt
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hatdrozza meg, hogy jovedelmet és vagyont kell, illetve lehet kdzteherviselési kdtelezettség alapjava tenni, hanem azt irja
elé, hogy a kozterhek viselésének a jovedelmi és vagyoni viszonyokhoz igazoddan, ardnyosan kell megtorténnie
[448/B/1994. AB hatérozat, ABH 1994, 724, 726.; 44/1997. (IX. 19.) AB hatérozat, ABH 1997, 304, 307.]. Az Alkotmanybirésag
a448/B/1994. AB hatdrozat indokolasaban ugyanakkor felhivta a figyelmet arra, hogy a jogalkotas szabadséga az addfizetés
kiindulopontjaként szolgald gazdasagi forras kivalasztasa és az add targyanak ez alapjan torténé meghatarozasa sordn nem
korlatlan; az Alkotmany 70/I. §-aban foglalt kdzteherviselési kotelezettséget el6ird alkotmanyi rendelkezés értelmében
annak a jovedelmi és vagyoni viszonyokhoz kotottség keretei kozott kell maradnia. (ABH 1994, 724, 727.) Ezzel
0Osszefliggésben az Alkotmanybirdsag azt is kimondta, hogy a kozterhekhez valé hozzajarulasi kotelezettségnek kozvetlen
Osszefliggésben kell alinia, aranyosnak kell lennie az allampolgarok (alanyi kotelezettek) jovedelmi és vagyoni viszonyaival,
helyzetével. (666/B/1992. AB hatarozat, ABH 1992, 735, 737.; 544/B/1998. AB hatérozat, ABH 2000, 893, 898.)

Az Alkotmanybirésdg a szovetkezeti ingyenes értékpapir addzasara vonatkozé szabdlyozas alkotmdanyossagi
vizsgdlata sordn a 3/1993. (Il. 4.) AB hatérozat indokolasaban ramutatott arra, hogy az allampolgar éltal ténylegesen
meg nem szerzett jovedelem nem kezelheté adokoteles jovedelemként (ABH 1993, 41, 45.). A vizsgalt esetben
az Alkotmanybirésag az Alkotmany 70/1. §-a alapjan az alanyi kotelezettek jovedelmi helyzete (viszonya) és a fizetendé
kozteher kozott fenndlld kapcsolatot vizsgélta, és ez alapjan mondta ki azt, hogy amennyiben a személyi
jovedelemaddztatdsban a jogalkotd bizonyithaté mdédon olyan jovedelmet von adoékdtelezettség ald, amelyet
az addalany ténylegesen meg sem szerzett, akkor atlépi az Alkotmany 70/1. §-aban foglalt alkotmanyi korlatot.

Az Alkotmdnybirésag tobbszor is megerésitette azon elvi alldspontjat, mely szerint az Alkotmanybirésagnak
az alkotmanyossagi vizsgélat ala vont konkrét adojogszabaly rendelkezései alapjan esetrdl esetre, a szabalyozas - igy
kilonosen az adotargy — Gsszes sajatossaganak a figyelembevételével kell dontést hoznia abban a kérdésben, hogy
a jogalkoté az Alkotmany 70/1. §-dban meghatarozott jévedelmi és vagyoni viszonyokhoz valé kotottség keretei
kozott maradt-e a szabalyozas kialakitdsa soran.

Az Alkotménybirésag rendszeresen kiemelte, hogy az Alkotmany 70/I. §-dban foglalt mércét valamennyi adénem
esetében egyarant érvényesilé mércének tekinti azzal, hogy a mérce alkalmazdsa soran nem lehet eltekinteni
a konkrét addjogi szabdlyozas sajatossagaitdl, tovabba az adoztatas targyava tett gazdasagi forras (adotargy)
jellemz6itdl. Ebbdl kdvetkezden a konkrét adénemet — ennek alkotmanyossagat — vizsgalé korabbi alkotmanybirdsagi
hatarozatok az Alkotmany 70/1. §-dban foglalt mérce alapjan a vizsgalt adonem és az addztatott gazdasagi forras
(adotérgy) sajatossagaira tekintettel dontottek az emlitett mércének valé megfelelésrél.

Az Alkotmanybirésag a 8/2007. (Il. 28.) AB hatarozatdban rdmutatott arra, hogy a jovedelmi és vagyoni tipusu
adok - igy az Szja tv. dltal szabalyozott jovedelemado - esetében az Alkotmany 70/I. §-aban foglalt alkotmanyos mérce
tobb fogalmi elembdl tevédik 6ssze. Ezek a fogalmi elemek egyrészt maganak az Alkotmany 70/l. §-anak
a rendelkezéseibdl, masrészt az Alkotménybirdsdg kordbbi, jovedelmi és vagyoni tipusu addék alkotmanyossagat
vizsgalo hatarozataiban foglalt kovetelményekbdl, az Alkotmanybirésag irdnyadd gyakorlatabél vezethetok le.

Az emlitett fogalmi elemek — a jovedelmi és vagyoni tipusu addk esetében — az aldbbiak:

- az adé (kozteher) alanyi kotelezettek jovedelmi és vagyoni viszonyainak valé megfelelése;

- az ado és az alanyi kotelezettek adofizetési kotelezettség ald vont jovedelme, illetve vagyona kozétt fennallo
kozvetlen kapcsolat;

- azalanyi kotelezettek altal ténylegesen megszerzett jovedelem, illetve vagyon addztatasa;

- az adé alanyi kotelezettek tehervisel6 képességével valé aranyossaga.

A jovedelmi és vagyoni tipusu adok esetében - figyelemmel a konkrét szabalyozés Gsszes sajatossagara — az Alkotmany
70/1. §8-dban foglalt alkotmanyi korlat valamennyi fogalmi elemének egyidejlileg fenn kell allnia ahhoz, hogy a vizsgalt
szabalyozas megfeleljen az emlitett alkotméanyos mércének.

4. Az inditvanyozok a fenti alkotmanybirésagi gyakorlat alapjan allitottak, hogy a 2010. januar 1-jét6l hatalyos

szabalyozas kovetkeztében az Szja tv. az addalany altal ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet fog addztatni.
A tarsadalombiztositasijarulékot ugyanis a munkaltato (kifizetd) koteles megfizetni, aza maganszemély jovedelmével
nem all sszefliggésben.
Az Alkotmanybirésag mar egy korai hatarozataban utalt arra, hogy amikor az Alkotmany megfogalmazza az dllampolgéarok
kozteherviselési kotelezettségére vonatkozd szabdlyt, nem ad tovabbi fogalommeghatdrozést. Annak meghatarozasa,
hogy mi mindsil jovedelemnek, mér a jogalkotés feladata. (579/B/1990. AB hatérozat, ABH 1991, 503.) A 61/2006. (XI. 15.) AB
hatdrozatdban pedig utalt arra, hogy az Alkotménybirésagnak az alkotmdanyossagi vizsgalat ala vont konkrét adéjogszabaly
rendelkezései alapjan esetrdl esetre, a szabalyozds - igy kilondsen az addtirgy — Osszes sajatossaganak
a figyelembevételével kell dontést hoznia abban a kérdésben, hogy a jogalkotd az Alkotmany 70/1. §-aban meghatarozott
jovedelmi és vagyoni viszonyokhoz valé kotottség keretei kdzott maradt-e a szabalyozas kialakitasa soran.
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Miként azt az Alkotmanybirésag az el6z6 pontban mar megallapitotta, az Szja tv. az addalap-kiegészitést alapvetden
nem tekinti jovedelemnek, azt attdl elkulonitetten kezeli. Az is egyértelmden kiderll a torvényszovegbdl, hogy
a jovedelemhez nem a foglalkoztaté (egyéni vallalkozo) altal az adott addévben ténylegesen befizetett
tarsadalombiztositasi jarulék (egészséguigyi hozzéjarulas) 6sszegét kell hozzdadni, hanem az 6sszevont addalapba
tartozo jovedelmeknek a tarsadalombiztositasi jarulék altaldanos mértékével (egészségligyi hozzajarulds mértékével)
megallapitott 0sszegét. A kettd azonos lehet, de nem feltétleniil. Ez Iényegében attdl fligg, mennyire esik egybe egyik
oldalrdl a tarsadalombiztositasi jarulék, illetve az egészségligyi hozzdjarulds alapjaul szolgald jovedelem, masik
oldalrdl pedig a személyi jovedelemadd alapjaba bevont jovedelem.

A jogszabalyi rendelkezések alapjan tehat valéjaban nem a munkaltaté altal fizetett tarsadalombiztositasi jarulék, mint ,az
addalany altal meg nem szerzett jovedelem utdn” kell megfizetni az adét. Az Szja tv. 29. §-dban megfogalmazott
adoalap-kiegészités azt jelenti csupan, hogy az addalany altal valdban megszerzett jovedelem 6sszegét — az adéterhet nem
visel6 jarandosagok kivételével — korrigalni kell egy olyan, a ténylegesen megszerzett jovedelemre vetitett tényezével,
amely megegyezik a tarsadalombiztositas jaruléknak a tarsadalombiztositas ellatasaira és a magannyugdijra jogosultakrol,
valamint e szolgdltatasok fedezetérél szdl6 térvényben meghatdrozott altalanos mértékével, illetve az egészségiigyi
hozzéjaruldsrél szolé torvény szerint megdllapitott egészségligyi hozzajarulds mértékével. Az inditvanyozénak az az
érvelése, hogy a maganszemélynek onbevallds keretében nem csupan sajit jovedelme, hanem munkdltatéja dltal
a nyugdijbiztositasi alapba és egészségbiztositasi alapba befizetett 6sszegrél is bevallast kell készitenie, nem kovetkezik
a torvényi rendelkezésekbdl. E vonatkozasban a Kratv. javaslatdhoz készitett miniszteri indokolas azon hivatkozasa is
félrevezetd, mely szerint ,a személyi jovedelemadd alapjanak meghatarozasa soran adoalap-korrekcios tényezéként
a brutt6 jovedelmek utdn a munkadltatd, illetve a kifizeté dltal fizetendé jdrulékot és ehot is figyelembe kell venni. (..) Ez
amegoldas biztositja, hogy a munkaltato vagy kifizetd altal azaddalany érdekében teljesitett kifizetést az addalap szamitasa
soran figyelembe lehessen venni”. A fent mar emlitett eseteken tul azért sem felel meg a valésagnak, hogy a munkaltaté
vagy a kifizet6 altal az addalany érdekében teljesitett kifizetést veszik figyelembe az addalap szamitdsa soran, mert
a jarulékokat csak az Gsszevont addalap kapcsan kell az add alapjaba bevonni, az egyes kilon addézé és
tarsadalombiztositasi, illetve egészségligyi hozzajarulasi terhet visel6 jovedelmek tekintetében nem. A tényleges
szabalyozas tehat csak részben cseng 0ssze bevezetésének feltart indokaival.

Nem kétséges azonban, hogy az 6sszevont addalap kdzvetlen 6sszefliggésben all a maganszemély jovedelmével, hisz
az a jovedelem 1/1 részébdl és a jovedelemnek a tarsadalombiztositdsi jarulék, illetve egészségligyi hozzéjarulds
mértékének megfeleld részébdl (2010. janudr 1-jétdl 27%-abol, azaz 6sszesen 127%-abol) all. Az addalap-kiegészités
jelenlegi szabalyozdsa lényegében az addalapot érinté matematikai mdveletként irhaté le: az addkulcsokat nem
az 6sszevont addalapba tartozo jovedelmekre, hanem (2010. januar 1-jétél) annak 127%-ara kell vetiteni. (A jogalkoto
tulajdonképpen - a tovabbi értelmezési nehézségeket okozd, mds jogszabdlyi rendelkezésekre vald utalds
helyett — ugy is rendelkezhetett volna, hogy az 6sszevont addalapot a jovedelem 127%-a képezi.) Az addalapot
korrigdlé matematikai mdveletek vonatkozdsaban ugyanakkor az Alkotménybirésag sziikségesnek tartja az aldbbiak
hangsulyozasat: mindaddig, mig a korrekcio kiinduldsi alapja az addalany altal ténylegesen megszerzett jovedelem, s
kétséget kizaréan kimutathaté a kozvetlen Osszefliggés az addalany foglalkoztatasaval, jovedelemszerzé
tevékenységével keletkez6 jovedelem és a korrekcios tényezé, s ezaltal az ado alapja kozott, addig a jogalkoto éltal
bevezetett matematikai korrekcié megmarad az alkotmanyossag hatarain bell.

Jelen esetben az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy az addalap-kiegészités, ha az Szja tv. szerint nem is mindsdl
jovedelemnek, mégis jovedelem mddjira viselkedik. AZzéltal, hogy mértéke a tarsadalombiztositasi jarulék
(egészségligyi hozzajarulds) mértékéhez igazodik, még ha nem is pontosan, de nagysdgrendileg kifejezi
a munkaltatondl, illetve a kifizeténél kozvetleniil a maganszemély addalany foglalkoztatasaval (jovedelemszerzé
tevékenységével) Osszefliggésben jelentkezd kiadasokat. Miként arra az Alkotmanybirésag a 43/1995. (V1. 30.) AB
hatarozataban ramutatott: ,A [tarsadalombiztositasi] rendszer részei a jarulékfizeté munkaltatok (megbizok stb.) is.
A finanszirozas technikai felépitése szerint a jarulék egy részét a munkaltato fizeti be - de a kifizetett személyi
jovedelem utan. A kdzvetlen levonds olyan, mint az adéeléleg, elvileg ki is lehetne fizetni, és a jogosulttal azonnal
befizettetni.” (ABH 1995, 188, 194.) Az tehat, hogy a foglalkoztatassal 6sszefliggésben felmerilé jarulékok egy részét
a munkaltaté fizeti be, egy technikai megoldds, s nem vdltoztat azon, hogy ugyanugy a munkavallalo
foglalkoztatasabdl eredéen merdil fel, mint a szamara kifizetett munkabér.

Jelen tigyben az Alkotménybirdsag a fent kifejtettekre tekintettel arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az adoéfizetési
kotelezettség kozvetlen Osszefliggésben all az addalany jovedelmi és vagyoni viszonyaival, ezért megfelel
az Alkotmany 70/1. §-anak. Meg nem szerzett jovedelem adéztatdsdra nem kerlil sor, az adé az alanyi kotelezettek
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tehervisel6 képességével ardnyos marad. Az adodalap-kiegészités olyan addalap-korrekcié, adétechnikai eszkoz, mely
nem sérti az aranyos kdzteherviselés kdvetelményét.

Az Szja tv. 2010. janudr 1-jétdl hatdlyos 29. § (3) bekezdésével kapcsolatban azonban az Alkotménybirésag
az aldbbiakra mutat rd. Egyrészt a tarsadalombiztositas elldtasaira és a magannyugdijra jogosultakrél, valamint
e szolgaltatasok fedezetérdl sz6l6 1997. évi LXXX. térvénynek (a tovabbiakban: Tbj.) a 2010. januar 1-jétél hatélyos
szovege csak a tarsadalombiztositdsi jarulék mértékét szabdlyozza, ,altaldanos mértéket” nem ismer. Masrészt az Szja tv.
29. §-anak megfogalmazasabol nem derdl ki egyértelmden, hogy a Thj. mely idépontban hatélyos rendelkezése
szerinti tarsadalombiztositasi jarulékot kell figyelembe venni az addalap-kiegészités meghatarozasa soran. Ez akkor
okoz gondot, ha az addév folyaman a tarsadalombiztositasi jarulék mértéke valtozik. Figyelemmel ugyanakkor arra,
hogy az dsszevont addalapba tartozé jovedelemre kell vonatkoztatni a kifogdsolt szamitdst, a jarulék nem lehet
kilonb6zé az addév kildonbozé idépontjaiban megszerzett jovedelmek vonatkozdsdban. Ezért az Szja tv.
rendelkezéseibdl levezethetd, hogy a tarsadalombiztositasi kulcs szempontjabdl irdnyadé idépont az ad6év utolsd
napja (vége). Az Szja tv. 29. § (4) bekezdése pedig gy fogalmaz, hogy az addalap-kiegészités 6sszegét a (3) bekezdés
szerint az addbevallasban/munkaltatéi elszamolasban az adodeléleg megallapitasanal figyelembe vett
adoalap-kiegészitéstdl figgetlenil kell megallapitani. E szabalyok egyUttes értelmezése esetén eléfordulhat, hogy
amennyiben az adéév folyaman a tarsadalombiztositasi jarulék (egészségligyi hozzéjarulds) mértéke valtozik, akkor
az a modositast megel6z6en megszerzett jovedelmekre is kihatassal van.

Az Alkotmanybirésag mar korai hatarozataiban sokat foglalkozott a Jat. 12. § (2) bekezdésében megfogalmazott, de
az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe foglalt jogallamiség elvébdl kdzvetlenil is levezethet visszahatd hataly tilalmaval
[903/B/1990. AB hatarozat, ABH 1990, 250, 251.; 34/1991. (VI. 15.) AB hatarozat, ABH 1991, 170, 173.;4/1992. (I. 28.) AB
hatdrozat, ABH 1992, 332,333, 7/1992. (I. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 45, 48.; 11/1992. (lll. 5.) AB hatérozat, ABH 1992,
77,81.;25/1992. (IV. 30.) AB hatédrozat, ABH 1992, 131, 132.; 57/1994. (XI. 18.) AB hatérozat, ABH 1994, 316, 324.]. A Jat.
emlitett rendelkezése értelmében a jogszabaly a kihirdetését megel6z6 idére nem allapithat meg kotelezettséget, és
nem nyilvénithat valamely magatartast jogellenessé. Az Alkotmanybirésag értelmezése szerint valamely jogszabaly
akkor mindsiilhet a visszahato hatalyu jogalkotas tilalmaba titk6zének, ha (1) a jogalkotd kotelezettséget megallapito,
vagy valamely magatartadst jogellenessé nyilvanitd jogszabalyt visszamendlegesen - kihirdetését megel6z6
idére — Iéptetett hatdlyba, vagy (2) a hatdlybaléptetés nem visszamendélegesen tértént ugyan, de a jogszabaly
rendelkezéseit — erre iranyul6 kifejezett rendelkezés alapjan — a jogszabdly hatdlybalépése elétt létrejott
jogviszonyokra is alkalmazni kell [7/1992. (I. 30.) AB hatérozat, ABH 1992, 45, 48.]. A Jat. 12. § (2) bekezdésének
az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével osszefliggésben levezetett értelmezése csak a jogalanyok helyzetét terhesebbé
tevé (ad malam partem) jogalkotasra vonatkozik. A kizardlag jogot megallapitd, jogot kiterjesztd, kotelezettséget
enyhitd, vagy mas, a jogszabaly valamennyi cimzettje szamdra a kordbbi jogi szabalyozasndl egyértelmien
elényosebb szabalyozast el6ird jogszabaly esetében - feltéve, hogy az igy megalkotott jogszabalyok egyébként nem
alkotmanyellenesek, illetve magasabb szintl jogszabalyokkal nem ellentétesek — a visszahato hatalyu jogalkotas nem
alkotmanyellenes. [152/2008. (XIl. 10.) AB hatarozat, ABH 2008, 1487, 1490.]

Az adojogszabdlyokkal 6sszefliggéen a 903/B/1990. AB hatdrozat rdmutatott arra, hogy az adokotelezettség
visszamendleges hatallyal torténé megallapitdsa alkotmanyellenes eredményre vezet. Egyuttal rogzitette, hogy
az adokotelezettséget érintd szabdlyozdsndl az addkotelezettség keletkezésének idészakat, s nem a bevallds
idépontjat kell irdnyaddnak tekinteni (ABH 1990, 250, 251.). A 4/1992. (I. 28.) AB hatdrozatdban pedig azért
semmisitette meg a vizsgalt (a vallalkozéi adérél sz616 rendeletet mdédosito) rendelet hatalyba léptetd rendelkezését,
mert annak hatdsdra visszamenéleges addkotelezettség megdllapitasara kerilt sor. Tehat, bar a jogalkotd
feladatkorébe tartozik a tarsasagi ado alapjaul szolgald nyereségdsszeg (az ennek kialakitasahoz sziikséges szamviteli,
addtechnikai szabalyok, az add alapjat csokkenté és noveld tételek) megallapitasa (448/B/1994. AB hatérozat,
ABH 1994, 724, 725.), annak nem lehet tiltott visszamendleges hatélya.

Jelen Ulgyben a tdrsadalombiztositdsi jarulék adoév kozben torténd csokkentése az addalanyokra nézve
adodkotelezettségiik — visszamendleges — csokkenésével is jar, mely azonban a fent ismertetett elvek fényében nem
Utkozik a visszahato hatdly tilalmaba. A jarulék mértékének ndvelése ugyanakkor — a modositast megelézéen
megszerzett jovedelmek vonatkozdsban - visszamenélegesen keletkeztet adokotelezettséget azaltal, hogy
az addalap megnovelésével (a kulcsok valtozatlansadga mellett is) noveli az add 6sszegét. A jelenleg ismert (elfogadott
és kihirdetett), az 6sszevont addalapra vonatkozé szabdlyok nem zérjak ki ez utdbbi, alkotmdanyellenes helyzet
kialakulasat, ezért az Szja tv. 29. § (3)-(4) bekezdése magaban hordozza az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt
jogbiztonsag sérelmének a veszélyét. Azt azonban, hogy a tarsadalombiztositési jarulék (egészségligyi hozzéjarulas)
mértékének addév kozben torténé novelése ténylegesen a visszamendleges hatalyu jogalkotas tilalmaba (itkozik-e,
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csak a konkrét torvénymaodositds alapjan itélheté meg. Az Alkotmanybirésdag mindazonaltal szilkségesnek tartja
felhivni a figyelmet a jovébeni térvénymodositasok tekintetében arra, hogy az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
megfogalmazott jogallamisag részét képezd jogbiztonsdag megkoveteli, hogy a tarsadalombiztositasi jarulék
(egészségbiztositasi hozzajarulds) mértékének év kozbeni emelése ne eredményezze az dsszevont addalap, s ezaltal
az adokotelezettség visszamendéleges novekedését. A torvényalkotonak a tdrsadalombiztositasi jarulék, illetve
az egészségligyi hozzdjarulas mértékének év kozbeni emelése esetén ezért megfelel6 dtmeneti szabalyokat kell
alkotnia a visszamendleges addkotelezettség keletkezésének kikiiszobolése érdekében.

. Azinditvanyozok egyike szerint a tdamadott rendelkezések azért is ellentétesek a jogéllamisag kdvetelményével, mert

megsértették a Jat. 40. § (1) bekezdését, mely eldirja, hogy a torvényjavaslathoz az eléterjeszté indokolast csatol,
amelyben bemutatja azokat a térsadalmi, gazdasagi és szakmai korlilményeket, amelyek a javasolt szabdlyozast
szlikségessé teszik, tovabba ismerteti a jogi megoldas szempontjait. Ennek azonban a javaslat nem tett eleget.

Az Alkotmanybirésdg eddigi gyakorlatdban is hangsulyozta, hogy nem tekintheté a Jat. valamennyi szabdlya
alkotmanyi szintl rendelkezésnek [igy példaul az 54/1996. (XI. 30.) AB hatarozat (ABH 1996, 173, 190.) kimondta, a Jat.
18. §-dban foglalt rendelkezés nem alkotmanyi szabdly, igy a hatastanulmany elkészitésének elmulasztasa
onmagéban alkotmanyellenességre nem vezet]. A Jat. 40. § (1) bekezdése sem alkotmanyi szint(i szabdly, megsértése
onmagéban a torvény alkotmanyellenességéhez nem vezet. Az Alkotmanybirésdg jelen esetben nem taldlt olyan
korilményt, amire tekintettel a Jat. 40. § (1) bekezdésében foglalt eldirds elmulasztdsa egyben a jogéllamisag
kovetelményének sérelmét is elSidézte volna.

Az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébdl folyd kovetelmény azonban, hogy a jogalkoté a jogszabdlyi rendelkezéseket
a jogbiztonsag kovetelményének megfeleléen fogalmazza meg, s a maga altal alkotott fogalmakat kdvetkezetesen
alkalmazza. A jogbiztonsédg az dllam - s elsésorban a jogalkotd — kdtelességévé teszi annak biztositasat, hogy a jog
egésze, egyes részteriiletei és az egyes jogszabdlyok s vildgosak, egyértelmek, miikodésiiket tekintve kiszamithatéak
és elbrelathatoak legyenek a norma cimzettjei szdmdra. Vagyis a jogbiztonsdag nem csupan az egyes normak
egyértelmlségét koveteli meg, de az egyes jogintézmények mlikodésének kiszamithatosagat is [lasd el6szor: 9/1992.
(1.30.) AB hatarozat, ABH 1992, 59, 65.]1. A 26/1992. (IV. 30.) AB hatarozataban az Alkotmanybirdsag elvi éllel mutatott ra
arra, hogy a vilagos, érthet6 és megfeleléen értelmezheté normatartalom a normaszéveggel szemben alkotmanyos
kovetelmény. A jogbiztonsdg - amely az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében deklaralt jogallamisdag fontos
eleme - megkdveteli, hogy a jogszabdly szévege értelmes és vildgos, a jogalkalmazéds sordn felismerhetd
normatartalmat hordozzon (ABH 1992, 135, 142.). Tobb hatérozat rogzitette azt is, hogy a normavildgossag sérelme
miatt akkor allapithaté meg az alkotmanyellenesség, ha a szabalyozas a jogalkalmazd szdmara értelmezhetetlen, vagy
eltéré értelmezésre ad modot, illetve teret enged a szubjektiv, 6nkényes jogalkalmazasnak, aminek kdvetkeztében
a norma hatdsat tekintve kiszdmithatatlan, elére nem lathaté helyzetet teremt a cimzettek szdmdra [O6sszegezve:
31/2007. (V. 30.) AB hatarozat, ABH 2007, 368, 378.].

Jelen hatdrozatdban az Alkotménybirdsag mar kimutatta, hogy az Szja tv. az addalap-kiegészitést nem tekinti (bevételbdl
szdrmazo) jovedelemnek, az csak az 6sszevont addalap dsszetevéjeként ndveli a jovedelem Gsszegét. Az is megallapithato
ugyanakkor, hogy az Szja tv. 2010-t6l hatélyos 3. § 75. pontja nem koveti ezt a fogalommeghatérozast. Ezen értelmezé
rendelkezés alapjan ugyanis a maganszemély Osszes jovedelme az adbévben oly modon kerlil meghatérozasra, hogy annak
részét képezi a maganszemély addbevallasa, illetve a munkaltatéi adémegdllapitdsa szerinti 6sszevont addalap. Azaz
az éves Osszes jovedelem fogalmaba mar belekeriil az 6sszevont addalapba beszamitott addalap-kiegészités is. Ennek
ellenére az Szja tv. 3. § 75. pontjdban definidlt ,a maganszemély &sszes jovedelme az adéévben” nem vet fel olyan
feloldhatatlan értelmezési problémat, mely lehetetlenné tenné az érintett norma alkalmazhatdsagat.

Az Alkotmanybirésag - a fent kifejtett indokok alapjan — nem taldlta az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével, illetve
70/1. §-aval ellentétesnek az Szja tv. 2010. januar 1-jétdl hatédlyos 1. § (3) bekezdésének masodik mondatat, 3. §
75.pontjat, 11.§ (1) bekezdés a) pontjat, illetve 29. § (1) és (3)-(4) bekezdéseit, valamint az addeldlegre vonatkoz6 47. §
(2) bekezdésében a ,novelve az adott bevételre tekintettel megallapitott addalap-kiegészités 6sszegével” szévegrészt,
ezért az inditvanyokat e vonatkozasban elutasitotta.

. Az egyik inditvanyozo kérte az Szja tv. 33. § (1) bekezdése és 49. § (12) bekezdés a) pontja 2010. janudr 1-jétél hatalyos

szévegének a megsemmisitését is, mivel az sérti az Alkotmany 70/1. §-4ban megfogalmazott jévedelmi viszonyok szerinti
kozteherviselés elvét. A minimalbér és az atlagjovedelem kozott keresék kozott — érvelt az inditvanyozé — ugyanazon
munka vonatkozasaban , 181 200 forint adofizetési ktelezettség kiilonbség lesz aszerint, hogy bérjévedelmet vagy példaul
megbizési dijat kap a maganszemély”. Az Alkotmanybirésdg a bérjovedelemhez kapcsolédé addkedvezmény,
az adojovairas alkotmanyossagat mar tobb korabbi hatarozataban vizsgalta. igy a 85/B/1996. AB hatarozatban kimondta:
onmagéban nem alkotmanyellenes az, ha a jogalkotd gazdasagi, szocialis vagy mas pénziigyi megfontolasokbdl ugy
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dontott, hogy a jovedelmek kozil a bérjovedelmek utan fizetendé addobdl addkedvezményt nydjt, mas
jovedelemtulajdonosok esetében pedig nem. Erre figyelemmel megallapitotta, hogy az adojévairasra vonatkozd szabaly
nem eredményezi az Alkotmany 70/A. §-anak sérelmét, s nem sérti a 70/1. §-t sem. (ABH 1998, 620, 624.) Az 1080/B/1998. AB
hatdrozatdban az Alkotmanybirésdg — hasonld érvek alapjan - azt is alkotmanyosnak taldlta, hogy az adojoévairds
kedvezménye csak bizonyos jovedelemhatar alatt illeti meg az addalanyt (ABH 2002, 905, 907.).

Tekintettel arra, hogy az inditvdnyozé a korabban mar elbirélt inditvdnyokkal azonos okbdl és azonos alkotményos
Osszefliggés alapjan tamadta az Szja tv. 33. § (1) bekezdésében foglalt addjovairas szabalyait, az Alkotmanybirésag
megallapitotta, hogy - a torvényszéveg modosulasa ellenére - itélt dolog esete all fenn. Az Alkotmanybirdsag ezért
az Szja tv. 2010. januar 1-jétél hatalyos 33. § (1) bekezdése alkotmanyellenességének megallapitdsira és
megsemmisitésére iranyuld inditvany targyaban folyé eljarast az Ugyrend 31. § ¢) pontja alapjan megsziintette.

Az Szjatv. 49.§ (12) bekezdés a) pontja vonatkozasaban az Alkotmanybirésag kordbban még nem hozott hatarozatot,
igy az addjovairdsnak az addeléleg megallapitasakor torténd figyelembevételére vonatkozd rendelkezést érdemben
kellett vizsgalnia. Az inditvanyoz6 ugyanakkor az adojovairassal Gsszefiiggésben, a bér és a nem bér jellegu
(megbizasi) jovedelmek kozotti kilonbségtétel vonatkozasdban kifogasolta az addeldleg megallapitasaval
kapcsolatos szabdlyt. A mér emlitett hatdrozatokban kifejtett indokok alapjan igy ezen el6irds sem ellentétes
az Alkotmany 70/1. §-aval, ezért az Alkotmanybirdsédg az inditvanyt az Szja tv. 2010. janudr 1-jétél hatélyos 49. §
(12) bekezdés a) pontjaval 6sszefliggésben is elutasitotta.

Az Alkotmanybirésadg az lgy elvi jelentéségére tekintettel rendelte el hatarozatanak a Magyar Kozlonyben valo
kozzétételét.

Budapest, 2009. november 17.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirésag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotménybird alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszIld s. k.,
alkotménybird alkotménybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotménybird alkotménybird

Dr. Lévay Mikl6s s. k., Dr. Trdcsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotménybird eléadé alkotménybird

Alkotmanybirésagi igyszam: 776/B/20009.
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IX. Hatarozatok Tara

Az Orszaggyiilés 92/2009. (XI. 18.) OGY hatarozata
a szomszédos orszagokhoz fiiz6d6 kozlekedési kapcsolataink erésitésérél*

A Karpat-medencei Magyar Képvisel6k Féruma (a tovébbiakban: KMKF) Allandé Bizottsaganak 2008. jinius 18-i (ilésén
a magyarorszagi parlamenti frakciok, valamint a hataron tuli magyar kozdsségek legitim politikai képvisel6i konszenzussal
megalkottak ,A hataron atnyulo kézlekedési infrastruktura- és tomegkozlekedés-fejlesztés aktualis kérdéseirdl” cimU el6terjesztést
(a tovabbiakban: a KMKF hatar menti kozlekedési koncepcioja).
A Miniszterelndki Hivatal - 2005-ben szlletett el6tanulmdanyok alapjan — 2007-ben készittette el a ,Varratmentes Eurépa” Program
elnevezési koncepciot, melyben olyan infrastrukturalis fejlesztések kertiltek kidolgozasra és szakmai megalapozasra, amelyek
megvaldsitasa révén hidakkal, kozutakkal, hatératkel6kkel Gjra 6sszekothetdk a hatar két oldaldn él6 kozdsségek. A program
keretében 2008-ban elkésziilt a szomszédos orszadgokkal kdzds hatdrszakaszon a kozuti atjarék, 2009-ben pedig a vasuti
hatardtmenetek revitalizaldsanak, fejlesztésének és megnyitasuk lehetéségeinek feltarasa és prioritasi rendbe allitasa.
Az Orszéaggytilés - figyelemmel a Kormdny éltal a hatar menti fizikai 0sszekottetések revitalizalasardl és fejlesztésérdl kidolgozott
,Varratmentes Eurépa” programban, valamint a KMKF hatar menti kozlekedési koncepcidjaban foglaltakra - Magyarorszag és
a szomszédos orszagok kodzlekedési kapcsolatainak erdsitése érdekében a kdvetkezé hatérozatot hozza:

1. Az Orszaggydilés felkéri a Korményt, hogy

a) tegye meg a sziikséges lépéseket, hogy Magyarorszag és az Eurdpai Unid schengeni Gvezetébe tartozo
szomszédos orszagok (jelenleg: Ausztria, Szlovékia, Szlovénia) kdzos hatarszakaszain miel6bb jojjenek létre azok
a kozlekedési kapcsolatok, amelyek biztositjak a telepllések kozotti kdzvetlen, korszer( érintkezést;

b) tegye meg a szlkséges el6készité |épéseket annak érdekében, hogy Magyarorszdg és Romadnia, illetve
Magyarorszdg és Horvétorszag kozos hatérszakaszain jojjenek létre azok a kozlekedési kapcsolatok, amelyek
biztositjak a telepulések kozotti kozvetlen, korszer( érintkezést;

c) tegye meg a szikséges lépéseket annak érdekében, hogy Magyarorszag és Szerbia, illetve Ukrajna kdzos
hatérszakaszain a mar létez6 ideiglenesen m(ikdd6é hataratmenetek dllandoésuljanak;

d) készitse el az Uj hatdratmend-fejlesztések konkrét megjelolését és ezek koltségigényét is tartalmazo
megvaldsitasi tervet, vizsgélja meg, hogy lehetséges-e olyan forgalommal szdmolni, ami a tomegkozlekedés
pozicidinak erésitését igényli;

e) tegye meg a szlkséges lépéseket annak érdekében, hogy minél toébb kozuti hatdratmenet biztositsa
az autébuszok atlépésének lehetéségét, valamint vizsgalja felll a kapacitési korlatait az druszallitd gépjarmuivek
atlépésének;

f) tegye meg a szlkséges intézkedéseket a menetrend szerinti tomegkdzlekedési jaratok (autdbusz, vasut, vizi
kozlekedés) utvonalanak meghosszabbitdsdra a hatdr tuloldaldan fekvé, kozvetlen kozforgalmu hélozati
csatlakozést biztositd teleplilésekig, illetve, ahol sziikséges, kezdeményezze Uj jaratok létesitését; készitsen
megvaldsitasi tervet a kishatarforgalomban alkalmazandé, az egyes orszagok tarifa- és kedvezményrendszerével
harmonizalé olyan Uj rendszerre, ami attraktivva teszi a tdmegkozlekedést az egyénivel szemben. Ez ligyben
kezdeményezzen targyaldsokat a szomszédos orszdgok illetékes kozlekedési hatdsagaival, vizsgalja meg
a finanszirozas és utazasdsztonzés lehetséges alternativait, valamint teremtse el a megvaldsitashoz szilkséges
megfelel6 jogszabalyi hatteret;

g) készitsen javaslatot a hatdron atnyuld utazdsokat a jelenleginél nagyobb mértékben elésegité vasuti
tarifarendszerre, valamint a menetrendek hatdr menti igényeket az eddigieknél jobban figyelembe vevé
ésszer(sitésére, és kezdeményezzen errél targyaldsokat az érintett orszagok vasuttarsasagaival;

h) vizsgélja meg a kishatartérségekben a nemzeti engedélyekkel rendelkezd aruszallitas lehetéségét, mivel ez a mai
szabalyozas szerint csak nemzetkozi engedélyekkel és adminisztracidval végezhetd.

* A hatédrozatot az Orszaggytilés a 2009. november 16-i Glésnapjan fogadta el.
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2. Az Orszaggy(ilés felkéri a Kormanyt, hogy az 1. pontban meghatéarozott feladatok végrehajtasaval 6sszefliggésben
folytassa le a sziikséges egyeztetéseket az érintett szomszédos orszagokkal.

3. Az Orszaggy(ilés felkéri a Kormanyt, hogy az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv, illetve hatar menti egyiittmdkodési
programok palyazati kiirasakor, illetve a projektek értékelése esetében kezeljék prioritdsként az el&terjesztéssel
0sszhangban 1év6 fejlesztési elképzeléseket.

4. Az Orszaggyulés felkéri a Kormanyt, hogy a 2. pont szerinti egyeztetések eredményeirdl, az azok alapjan
meghatarozott kormanyzati intézkedésekrdl — kiilonos tekintettel a fejlesztések és azok koltségeinek pontos
meghatarozasara — évente, elsé alkalommal 2010. mércius 31-ig tdjékoztassa az Orszaggyulést.

5. Ez az orszaggyulési hatdrozat a kdzzététele napjén lép hatélyba.

Dr. Katona Béla s. k.,
az Orszaggydlés elndke

Béki Gabriella s. k., Téth Gyula s. k.,

az Orszaggydilés jegyzéje az Orszaggy(lés jegyzdje

A koztarsasagi elnék 158/2009. (XI. 18.) KE hatarozata
kitiintetés adomanyozasarol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdése j) pontja, valamint a Magyar Koztarsasag kitlintetéseir6l széld 1991. évi
XXXI. torvény 2. § (1) bekezdése alapjan az egészségligyi miniszter elSterjesztésére
Héjja J6zsef nyugalmazott fékonyvelének a

MAGYAR KOZTARSASAGI ARANY ERDEMKERESZT
(polgari tagozat)

kitiintetést adomanyozom.
Budapest, 2009. november 9.

Sélyom LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:

Székely Tamds s. k.,
egészségligyi miniszter

KEH tigyszam: VIII-1/04262/2009.



40300 MAGYAR KOZLONY ¢ 2009.évi 162. szdm

A Magyar Koézlonyt a SzerkesztObizottsag kdzremikodésével a Miniszterelnoki Hivatal
szerkeszti.

A Szerkeszt6bizottsag elndke: dr. Petrétei Jozsef, a szerkesztésért felelés: dr. Tordai Csaba.
A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 1-3.

A Hatdrozatok Tara hivatalos lap tartalma a Magyar K6zIony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként a
http://kozlony.magyarorszag.hu honlapon érhetd el. Felelés kiadé: dr. Tordai Csaba.

A Magyar Koézlony oldalhli masolatat papiron kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiado.
Felel6s kiado: dr. Kodela Laszlo elnok-vezérigazgato.



