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1. Torvények

2009. évi CXL. torvény
a banyaszatrél sz616 1993. évi XLVIII. torvény moédositasarél*

1.8 A banyészatrol szol6 1993. évi XLVIII. tdrvény 2. §-a az alabbi (2) bekezdéssel egésziil ki, egyidejlleg a jelenlegi széveg
jelolése (1) bekezdésre médosul:
,(2) A banyaszati tevékenység soradn olyan technolégiat alkalmazni, amely cidn vagy cianid vegytilet felhasznalaséval
jar egyutt, tilos.”

2.8 Etorvény a kihirdetését kovetd 30. napon lép hatalyba, rendelkezéseit a folyamatban 1évé ligyekben is alkalmazni kell.
Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Katona Béla s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydlés elncke

2009. évi CXLI. torvény
a fegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszonyardl sz616
1996. évi XLIIl. torvény médositasarol **

1.8 (1) Afegyveres szervek hivatasos allomanyu tagjainak szolgalati viszonyarol sz616 1996. évi XLIII. térvény (a tovabbiakban:
Hszt.) 2. § k) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
[E térvény alkalmazdsdban]
,K) kinevezés: a munkdltatoi jogkort gyakorlo eldljaré rendelkezése hivatdsos dlloményba vételrdl (szolgélati viszony
létesitésérodl); magasabb vagy azonos, illetve vezet6i beosztasba helyezésrdl; az els6, az elsé tiszti és tabornoki
rendfokozatok megdllapitasarol;”

(2) AHszt. 2. §-a a kdvetkezd v) ponttal egésziil ki:

[E térvény alkalmazdsdban]
V) belfoldi szolgdlati kikiildetés: a hivatasos allomany tagjanak meghatarozott szolgalati feladat teljesitése céljabdl
a szolgalatteljesitési helyének kozigazgatasi hataran kivil torténd ideiglenes szolgalatteljesitése, ide nem értve, ha
a hivatasos éllomany tagja a szolgalati kotelezettség teljesitésének természetébdl eredéen szolgélati feladatait
szokdsosan a szolgalatteljesitési helye kdzigazgatasi hataran kivil teljesiti.”

2.§ A Hszt. 4. § (3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:
+(3) A hivatdsos allomany tagjat az elsd, az elsé tiszti és az elsé tdbornoki rendfokozatokba kinevezik, a tébbi
rendfokozatba eléléptetik.”

* A torvényt az Orszaggydlés a 2009. december 7-i Glésnapjan fogadta el.
** A torvényt az Orszaggydlés a 2009. december 7-i tilésnapjan fogadta el.
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3.§

4.8

5.8

6.§

7.8

8.8

9.8

A Hszt. 20. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

»20. § A helyszinen szolgalatot ellatdk kivételével a hivatasos allomany tagja egyenruhdjat

a) avalasztasi eljarasrol sz6l6 torvény hatdlya ald tartozoé gytlésen nem viselheti,

b) egyéb politikai rendezvényen, illetve a gylilekezésijog hatélya ala tartozoé nyilvanos rendezvényen csak a fegyveres
szervet képvisel6 személyként, az dlloményilletékes parancsnok engedélyével viselheti.”

A Hszt. ,Egyesiilési jog” alcime a kdvetkezd 21/A. §-sal egészil ki:

#21/A. § A 21. § rendelkezéseit megfeleléen alkalmazni kell az egyesilési jog alapjan létrehozott, tarsadalmi
szervezeteknek nem mindsilé, de szervezett politikai tevékenységet folytatdé kozdsséghez, valamint
a tdomegmozgalomhoz torténd csatlakozasra és részvételre is.”

A Hszt. 27. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(2) Az érdekképviseleti szervek e torvény keretei kozott szabadon miikddhetnek és gyakorolhatjak jogositvanyaikat.
Sztrajkot azonban nem szervezhetnek, és tevékenységuikkel - ide értve a fegyveres szerv miikodéséhez szilkséges
kdzbizalom fenntartdsdnak veszélyeztetését is —, nem akadalyozhatjdk meg a fegyveres szerv jogszer( és
rendeltetésszer(i miikodését, a hivatasos allomany tagjanak a parancsok és intézkedések végrehajtasara vonatkozo
kotelezettsége teljesitését.”

A Hszt. 29. § (3) bekezdés c) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

[A szakszervezet a szervezeti egységgel kapcsolatban az aldbbi jogokat gyakorolhatja:]

,C) a szolgdlati és munkakorilményekre — ennek keretében az egészséges és biztonsdgos szolgélatteljesités
betartdsara — vonatkozé szabalyok megtartasat hivatali munkaidében, illetve indokolt esetben szolgélatteljesitési
idében ellenérizheti, azok végrehajtasarol tdjékoztatast, adatot kérhet, melyet részére meg kell adni. Az ellenérzés
a szolgalati feladatok elldtasat nem veszélyeztetheti, illetve nem akadalyozhatja.”

A Hszt. 32. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(2) A munkaidé-kedvezmény mértéke valamennyi tisztségvisel6t figyelembe véve Osszesen — eltéré megallapodas
hidnydban - minden, a szervezeti egységnél szolgalati viszonyban 3all6 szakszervezeti tag utdn havi 1 Ora.
E kedvezmény mértékébe a szervezeti egységgel valé targyalds idétartama nem szadmit be. A munkaidé-kedvezmény
felhasznalasérol a szakszervezet dont. A munkébdl valé tdvolmaradast elére be kell jelenteni.

(3) A szakszervezet kérésére a (2) bekezdés alapjan jaré munkaidé-kedvezménybdl fel nem hasznalt idétartamot, de
legfeljebb a munkaidé-kedvezmény felét a szervezeti egység koteles pénzben megvéltani. A pénzbeni megvaltést
a szakszervezeti tisztségvisel6 el6z6 naptari évi atlagkeresete, illetve ha a szervezeti egységnél a szakszervezet
tisztségviselével nem rendelkezik, Ugy a fegyveres szerv mds szervezeti egységeinek &lloméanyaba tartozd
tisztségvisel6k elé6z6 naptari évi atlagkeresetének atlaga alapjan kell megallapitani, és bruttdé 06sszegben
- a munkaltatéval kotott megallapodés alapjan havonta vagy negyedévente — utélag kell kifizetni a szakszervezet
részére. Ez a pénzosszeg kizarélag érdekvédelmi tevékenységgel 6sszefliggd célra hasznalhaté fel. Negyedéves
elszdmolaskor a havonkénti munkaidé-kedvezmény 6sszevonhatd, ha azt a szakszervezeti tagok tovabbképzése
céljabol vették igénybe.”

A Hszt. 33. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

»(1) A hivatasos allomany valasztott szakszervezeti tisztséget betolté tagjanak mas szolgalati helyre valé — a fegyveres
szerv altal kezdeményezett - beosztdsdhoz, athelyezéséhez, 15 munkanapot eléré vezényléséhez és
a szolgadlatteljesités helyének megvaéltoztatdsahoz, tovdbbd szolgdlati viszonydnak felmentéssel torténd
megsziintetéséhez az adott szervezeten beliili érintett reprezentativ szakszervezeti szerv elézetes egyetértése
sziikséges. Ha a felmentés a hivatasos allomany tagjanak méltatlansaga, vagy nemzetbiztonsagi szempontbol neki
felréhato alkalmatlanséga, illetve a 258. § (4) bekezdésében meghatarozott okbdl a beosztasdnak ellatasara
alkalmatlansaga miatt valik sziikségessé, valamint, ha a szakszervezeti tisztségvisel6t fegyelmileg kell felelésségre
vonni, errél a megfeleld szakszervezeti szervet elézetesen értesiteni kell.”

A Hszt. 36. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egészul ki:
.(4) Az orszagos parancsnok (3) bekezdésben biztositott jogkdre nem alkalmazhaté a hivatdsos dnkormdnyzati
tlzoltdsag dllomanyaba tartozoé zaszlds és tiszthelyettes esetében. A 2. szdmu mellékletben meghatérozott kiemelt
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10.§

12.§

13.§

14.§

munkaltatoi jogkort — a miniszternek biztositott jogkorok kivételével — zaszlds, tiszthelyettes esetében a hivatasos
onkormdnyzati tlzoltoparancsnok, mint allomanyilletékes parancsnok és — e torvény rendelkezései szerint -
az 6nkormaényzat képviselé-testiilete, a Févaros esetén a kdzgydlés gyakorolja.”

A Hszt. 42. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

+42. 8 (1) A hivatasos dllomany tagja annak a fegyveres szervnek az alloményaba tartozik, amelybe 6t a kinevezési
okmanyban felvették, és szolgalatdt is — a (2) bekezdésben meghatérozott kivételekkel — ott teljesiti. Hivatasos
szolgalati viszony - a kinevezési okmanyban felsorolt - véltozé szolgalatteljesitési helyen torténd szolgélatteljesitésre
is |étesithetd.

(2) Hivatasos szolgalat a fegyveres szerven kivil a kovetkez6 szerveknél teljesitheté:

a) a minisztériumban és a miniszter irdnyitasa vagy felligyelete ald tartozé szervnél,

b) afelséoktatdsiintézménynél,

¢) atudomanyos intézménynél,

d) akoézigazgatasi szervnél,

e) a honvédelmi és rendvédelmi célu tevékenységet folytatd vagy egyéb biztonsagi érdeket szolgalé gazdalkodo
szervnél,

f) az egészségligyi intézménynél,

g) aszovetséges fegyveres eréknél,

h) polgari védelmi feladatok ellatasa céljabdl az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs Hivatalanal,

i) az Uigyészségnél,

j) a szervezett blinozés elleni fellépés céljabol gylijtott adatok gyljtésének, felhasznaldsanak és ellenérzésének
koordinaciojaért felel6s szervnél,

k) az Eurépai Unié intézményeiben nemzeti szakértéként, az Eurdpai Unié vagy a NATO szervezeteinél nemzetkozi
egyUttmUlkodés keretében vallalt misszié tagjaként, illetve amennyiben az a szolgalat érdekével egybe esik, egyéb
nemzetkdzi szervezetben, valamint

I) a Magyar Koztérsasdg kilpolitikai, gazdasagi vagy kulturdlis érdekeinek képviseletére kiilfoldon létrehozott
szervezetnél 6sszekotdként vagy a diplomaciai szolgalat tagjaként

(a tovabbiakban egyiitt: mas szerv).”

A Hszt. 43. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(1) A hivatasos allomény tagja, beleegyezése esetén, — a 43/A. §-ban foglalt kivétellel — az érintett miniszterek és
az érdekelt szerv vezet6jének megallapodasa alapjan hatérozott vagy hatérozatlan idétartamra torténé vezényléssel
mas szervnél is teljesithet szolgdlatot. A hatdrozott id6re szoéld szolgalatteljesitése a beleegyezésével
meghosszabbithatd. A vezénylést irdsban kell rogziteni.”

A Hszt. a kdvetkez6 43/A. §-sal egésziil ki:

,A3/A. § A hivatasos dllomany tagja — a hivatasos szolgalati jogviszonyat nem érintve — az ligyészséghez a legfébb
ligyész kezdeményezésére, az orszagos parancsnok egyetértésével meghatarozott feladat ellatdsara vezényelheté.
A hivatdsos allomany tagjanak Ugyészséghez vezénylésére a 43-44. §-ban foglalt szabélyokat kell alkalmazni.”

A Hszt. 44. § (1) bekezdése a kovetkezd i) ponttal egészil ki:

[Ennek megfelelGen a fegyveres szerv rendelkezési dllomdnydba tartozik]

J) akinek a részére vezetSi beosztasba tortént kinevezés visszavonasakor, illetve vezet6i kinevezésrél torténd
lemondas esetén a 245/D. § (2) és (5) bekezdés szerinti beosztas felajanlasara nincs lehetéség;”

A Hszt. ,Beosztasbol felmentés, més beosztasba kinevezés, athelyezés” alcime a kovetkezd 47/A. §-sal egészil ki:
LA7/A. § (1) Ha a hivatasos 4llomany tagja eredeti szolgdlati beosztasara egészségi, pszichikai vagy fizikai okbdl
alkalmatlan, a szolgalat felsé korhataranak eléréséig a fegyveres szervnél — felajanlhato hivatdsos szolgalati beosztas
hianyaban - beleegyezésével nem hivatdsos munkakorben is foglalkoztathaté. E foglalkoztatas a hivatasos allomany
tagjanak szolgalati jogviszonyat és elémenetelét nem érinti.
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15.§

16.§

17.§

18.§

19.8

(2) A hivatasos allomany tagja a részére felajanlott hivatdsos szolgalati beosztas, illetve nem hivatdsos munkakor
elfogadasardl, vagy elutasitasarél a felajanlastdl szamitott 5 munkanapon belil koételes irasban nyilatkozni.
A nyilatkozat elmulasztasat tgy kell tekintetni, mintha a felajanlott hivatasos szolgélati beosztast, illetve nem hivatasos
munkakort elutasitotta volna.”

A Hszt. 49. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(5) A hivatasos allomany tagjat

a) kulféldi szolgalatra az ezzel jaré sajatos szolgdlati kotelezettségeknek, ezek teljesitése feltételeinek és
korilményeinek ismertetése utan,

b) azEurdpaiUnidintézményeibe nemzeti szakértéként, kormanyrendeletben meghatérozott jel6lésieljaras alapjan
a miniszter vezényli.”

A Hszt. 49. § (6) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép és a jelenlegi (6) bekezdés szamozésa (7) bekezdésre
véltozik:

,(6) A hivatdsos allomany (5) bekezdés szerint vezényelt tagjanak juttatdsara, tobbletjuttatdsara, koltségtéritésére,
elldtméanydra kormdanyrendelet a szolgalatteljesités helyének sajatossagaira, tovdbbd a vezényelt kozeli
hozzatartozdira tekintettel pénzbeli és természetbeni ellatast allapithat meg.”

A Hszt. 52. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
»52. § A hivatasos szolgdlat felsé korhatdra a tarsadalombiztositasi nyugellatasi szabalyok szerint a hivatasos allomany
tagjéra szlletési éve alapjan irdnyadé 6regségi nyugdijkorhatarndl 5 évvel alacsonyabb életkor betodltése.”

A Hszt. VII. Fejezete ,A szolgalati viszony megsziinése” cim alatt a kovetkezé alcimmel és 52/A. §-sal egésziil ki:
,Szolgalati nyugdllomanyba helyezés

52/A. § (1) A szolgalati viszony a szolgalat felsé korhatdranak elérésekor, a szolgalati nyugdijjogosultsdgot szerzett
hivatasos allomanyu személy erre irdnyuld nyilatkozata, vagy a munkaltatoi jogkort gyakorlé eldljaré erre irdnyuld
dontése alapjan, szolgalati nyugallomanyba helyezéssel szlinik meg.

(2) A szolgalati nyugélloményba helyezésre irdnyuld nyilatkozat, illetve dontés a fels6 korhatdar betoltését kovetben is
eléterjeszthetd, illetve meghozhaté. A nyilatkozatot, illetve a dontést a szolgdlati nyugdllomanyba helyezés
idépontjat megeldzéen legaldbb 60 nappal kell elSterjeszteni, illetve meghozni.

(3) Ha a hivatasos allomany tagja a szolgalati viszony megsziinésére iranyul6 nyilatkozatot nem terjeszt el6, illetve
a munkaltatoi jogkort gyakorl6 eldljaré a szolgalati viszony megsziintetésérdél nem dont, ugy a hivatasos allomany
tagjanak szolgalati viszonya a tarsadalombiztositasi nyugellatasi szabalyok szerint rea sziiletési éve alapjan irdnyadd
oregségi nyugdijkorhatar elérésekor a torvény erejénél fogva szlinik meg.”

A Hszt. 56. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

.5 Ha a (2) bekezdés a) pontjaban meghatarozott alkalmatlansag egészségi, pszichikai vagy fizikai ok
kovetkezménye, a fegyveres szerv koteles a hivatdsos dllomany tagja dllapotanak, képzettségének, végzettségének és
rendfokozatanak megfelel6 masik hivatdsos szolgdlati beosztast, ennek hianydban madsik, az déllapotanak,
képzettségének, végzettségének megfelelé nem hivatasos munkakért felajanlani. A hivatasos allomany tagjat akkor
lehet felmenteni, ha

a) allapotanak megfelel6 betoltetlen beosztds vagy nem hivatasos munkakor a fegyveres szervnél nincs, és
rendelkezési dlloményba sem helyezhetd,

b) a felajanlott masik, dllapotdnak megfelel6 beosztast vagy nem hivatdsos munkakort a hivatasos dllomany tagja
nem fogadta el, vagy

c) rokkantsdagi, baleseti rokkantsagi nyugellatasra jogosultsagot szerzett.”

A Hszt. a ,Felmentés” alcim alatt az 58. §-t kdvetéen a kovetkezé 58/A. §-sal egésziil ki:

,58/A. § Nem sziintetheté meg a szolgalat felsé korhatdrat megelézé 5 évben a hivatdsos allomény tagjanak
a szolgalati viszonya az 56. § (1) bekezdés a) és b) pontja alapjan felmentéssel, ha szolgélati nyugdijra még nem
jogosult.”
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20.§

21.§

22.§

23.§

24.§

25.§

A Hszt. 59. § (1) bekezdésének a) pontja helyébe a kovetkezd rendelkezés Iép:

[A térvény erejénél fogva sziinik meg a hivatdsos dllomdny tagjdnak a szolgdlati viszonya]

,a) a tdrsadalombiztositdsi szabdlyok szerint red sziiletési éve alapjan irdnyadd 6regségi nyugdijkorhatar elérése;”
[miatt.]

A Hszt. 60. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:
,(1) A hivatasos dllomany tagja beleegyezése esetén — az érintett miniszterek altal meghatdrozott feltételek mellett —
rendfokozatanak megtartaséval mas fegyveres szervhez athelyezhetd, illetve onnan atvehet6.”

A Hszt. a kovetkezd 60/A. §-sal és az azt megelézé alcimmel egészdil ki:

,Athelyezés a fegyveres szervek és a Magyar Honvédség kozott

60/A. § (1) A hivatdsos adllomany tagja beleegyezése esetén — az érintett miniszterek dontése alapjan — a Magyar
Honvédség dllomanyaba dthelyezheté, illetve a Magyar Honvédség dllomanyanak tagja a fegyveres szervek hivatasos
allomanyaba atvehetd.

(2) Athelyezés esetén a szolgalati viszonyt folyamatosnak kell tekinteni.”

A Hszt. az ,Eljards a szolgalati viszony megszlinése esetén” alcim alatt a kdvetkezd

61/A. §-sal egészul ki:

,61/A.§ (1) Ha a szolgalati viszony az 53. § alapjan sz(inik meg, a hivatasos dllomany tagjat - amennyiben a 182. §-ban
foglaltak szerint szolgalati nyugdijra jogosult — szolgélati nyugallomanyba kell helyezni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti szolgalati nyugallomanyba helyezéskor a 182. §-ban foglaltak szerint kell rendelkezni
a szolgalati nyugdij folyésitasarol.”

A Hszt. 64. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

.(1) Akinek szolgdlati viszonyét az 53. § a) pontja, vagy az 56. § (1) bekezdés a)-d) pontja, vagy az 56. § (2) bekezdés
a) pontjaban meghatéarozott egészségi, pszichikai vagy fizikai alkalmatlansag miatt, illetve az 56. § (2) bekezdés
¢) pontja alapjan felmentéssel szlintették meg, a szolgélat érdekében, kérelmére — amennyiben a hivatasos allomany
tagjara vonatkozo felsé korhatér eléréséig a szolgdlati nyugdijjogosultsag 182. § (2) bekezdésben meghatarozott
feltételek szerint megszerezhet6 — hivatdsos allomanyba visszavehetd, ha egyébként megfelel a szolgalati viszony
létesitéséhez sziikséges egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi kovetelményeknek. A visszavétel soran prébaidd
kothetd ki, legfeljebb 6 honap id6tartamra, ha a szolgalati viszony megsziinése és a visszavételre iranyuld kérelem
benyujtasa kozott legalabb egy év eltelt. A visszavételre legfeljebb egy alkalommal keriilhet sor.”

A Hszt. 64. §-a a kdvetkezd (5) bekezdéssel egésziil ki, és a jelenlegi (5) bekezdés szamozasa (6) bekezdésre valtozik:
,(5) A hivatasos allomany nyugalloményba helyezett tagja — az (1)-(4) bekezdésben meghatérozott feltételeknek valo
medfelelés esetén is — csak akkor vehetd vissza hivatdsos dlloményba, ha a szolgalati nyugellatasanak folydsitasat
a hivatasos szolgalat idejére szlinetelteti.”

A Hszt. 68. § (1) bekezdés d) és e) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

[A hivatdsos dllomdny tagja kdteles]

,d) a szZdmdra meghatdrozott iskolai rendszer( vagy iskolai rendszeren kiviili oktatdsban, képzésben részt venni, és
az eldirt vizsgakat letenni;

e) az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi kdvetelményeknek eleget tenni, és az ezek ellendrzése érdekében
sziikséges, a miniszter altal meghatdrozott felméréseknek, szliréseknek és vizsgdlatoknak magat alavetni,
egészségének megovasa, illetéleg gydgyulasa érdekében eldirt orvosi utasitasokat betartani;”

A Hszt. 68. § (1) bekezdése a kovetkezd f) ponttal egészil ki, és ezzel egyidejlileg a jelenlegi f) pont jelolése g) pontra
véltozik:

[A hivatdsos dllomdny tagja kételes]

,f) a kilén jogszabdlyban foglalt esetben kotelezé védboltasnak magat - az egészségligyrdl szold 1997. évi
CLIV. torvény (a tovabbiakban: Elitv.) 58. § (1)-(3) bekezdésében foglalt korlatozasokkal — alavetni;”

A Hszt. 68. §-a a kovetkez6 Uj (4) bekezdéssel egésziil ki:

,(4) A miniszter rendeletben hatdrozza meg azokat a fert6z6 betegségeket, amelyek esetében a szolgalati
beosztashoz, illetve egyes szolgalati feladatokhoz kapcsoléddan - igy kilondsen a kiilféldi szolgalat végrehajtdsa
sordn — a hivatdsos allomany tagjanak vagy egyes csoportjainak egészségét és biztonsagat veszélyeztetd bioldgiai
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26.§

27.§

28.§

29.§

30.§

koroki tényez6 kockazatdnak elkerlilése érdekében kotelezd védéoltas elrendelésének van helye. A kotelezd
véddboltast a fegyveres szerv egészségiigyi szakfeladatainak ellatasaért felelds vezetd féorvos javaslatara az orszagos
parancsnok rendeli el. Az orszagos parancsnok altal elrendelt kotelezd védéoltas aldl az Elitv. 58. § (3) bekezdése
szerinti mentesitést a hivatdsos dllomany véddoltasra kotelezett tagja, torvényes képviseldje, illetve kezel6orvosa
a fegyveres szerv egészségligyi szakfeladatainak elldtasaért felelés féorvosnal kezdeményezheti.”

A Hszt. 70. § (1) bekezdése a kdvetkezé e)-f) ponttal egészil ki, ezzel egyidejlileg a jelenlegi e)-f) pont jeldlése
g)-h) pontra valtozik:

[Mentesiil a hivatdsos dllomdny tagja a szolgdlatteljesitési kotelezettsége aldl:]

,€) az emberi reprodukciora irdnyuld kiilénleges eljarassal 6sszefliggé vizsgalat idétartamara;

f) tanuzasikotelezettség teljesitése esetén a megjelenéshez és a kotelezettség teljesitéséhez sziikséges idétartamra;”

A Hszt. a kovetkezé 72/A. §-sal egésziil ki:
,72/A. & A miniszter éllapitja meg azokat a szolgélati beosztdsokat, amelyek betdltéséhez a 72. §-ban meghatérozott
iskolai végzettségen tul tovabbi iskolai végzettség, szakképesités vagy szaktanfolyam sziikséges.”

A Hszt. 74. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

(1) Szolgalati érdekbdl polgari oktatasi intézményben vagy iskolarendszeren kivilli oktatas vagy képzés folytatasa
céljdbdl a munkaltatdi jogkort gyakorlé eldljaré a hivatdsos dllomany tagjaval tanulmanyi szerz6dést kdthet. Nem
kothet6 tanulmanyi szerz6dés, ha a tanulmanyok elvégzésére a munkaltatoi jogkort gyakorld eldljéré a hivatasos
allomany tagjat kotelezte. A tanulmanyi szerz6dést, illetve a kotelezést — a Iényegi tartalmi elemek (képzés targya,
id6tartama, helye, teljesités modja, hatérideje, koltségek viselése, kdtelezettségek) rogzitésével - irasba kell foglalni.”

A Hszt. 75. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

.(3) A hivatasos allomany tagja kizardlag olyan vizsgalatra kotelezhetd, amelyet az alkalmassagi kovetelményeknek
valé megfelelés megallapitasa érdekében jogszabaly, illetve a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok vonatkozasaban
az éllami irdnyitds egyéb jogi eszkdze eldir, és amelyet a vizsgdlatot végzé orvos, illetve pszicholégus szakmailag
indokoltnak tart.”

A Hszt. az ,Egészséqi, pszichikai és fizikai alkalmassag” cim alatt a kdvetkezd 75/A. §-sal egésziil ki:

+75/A. 8 (1) Az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi vizsgalat sordn keletkezett adat kezelésének célja

a) azalkalmassag felmérése és a hivatdsos allomany tagja alkalmassaganak mindsitése,

b) a szolgalati viszony létesitéséhez, fenntartasahoz, modositasahoz, megsziintetéséhez, tovabba a rendelkezési
allomanyba helyezéshez az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmasséagi feltételek fennallasanak megallapitasa.

(2) Az adatok kore az egészségi, pszichikai és fizikai allapotra vonatkozo,

a) az alkalmassag felméréséhez és az alkalmassagi mindsitéshez felhaszndlt egészségi, pszichikai és fizikai allapotra
vonatkozé, illetve

b) az alkalmassag mindsitését tartalmazo

adat.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott célbdl az egészségi, pszichikai allapotra vonatkozé vizsgdlati adatokat,
avizsgalatok teljes egészséguigyi dokumentacidjat az alkalmassag megallapitdsdban résztvevd orvos és pszicholégus,
valamint orvosi bizottsdg kezelheti, illetve kizérélag részére tovabbithatd. Az (1) bekezdésben meghatérozott célbdl
a fizikai alkalmassagra vonatkozé adatokat a felmérésben kozrem(ikodd, illetve az orvosi bizottsag kezelheti.

(4) Az dllomanyilletékes parancsnok és a személyligyi szerv részére kizarélag a (2) bekezdés b) pontjaban
meghatdrozott adat tovabbithaté. Ha az alkalmassagi vizsgélatot az allomanyilletékes parancsnok kezdeményezi,
akkor az alkalmassagi vizsgalat meginduldsa elétt tudomdséra jutott egészségligyi adatot is jogosult kezelni, és
azegészségiigyi adatot az eljaradsban résztvevé orvos és pszicholégus, valamint orvosi bizottsdg részére tovabbithatja.
(5) A (2) bekezdésben meghatarozott adat szolgélati viszonnyal 0sszefliggé jogvitdban, illetve blintetélgyben
az eljaro birdsag, valamint nyomozé hatésag részére, megkeresésére, tovabba a szolgalati jogviszonnyal 6sszefliggd
jogvitdban vagy biintetSeljarasban hivatalbol - a tényallas tisztazasahoz szilkséges mértékig — tovabbithato.

(6) Az (1) bekezdésben meghatarozott célbdl az egészségi, pszichikai és fizikai allapotra vonatkozé vizsgalati adat,
valamint a (4) bekezdés szerinti egészségligyi adat a szolgalati viszony |étesitését célzé alkalmassagi vizsgélatot, illetve
a szolgalati viszony megsz(inését kdveté 5. év december 31-ig kezelhetd.”
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31.§

32.§

33.§

34.§

35.§

36.§

A Hszt. 86. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(1) A hivatasos allomany

a) nd tagjat terhessége megallapitasatdl gyermekének 1 éves koraig, tovabba

b) gyermekét egyedill neveld tagjat gyermekének 6 éves koraig, ha annak feliigyeletét mas nem tudja ellatni
éjszakai szolgdlatteljesitésre, illetve 24 6ras szolgdlatra nem lehet beosztani.”

A Hszt. a kbvetkez6 alcimmel és 88/A. §-sal egészil ki:

,Készenlét

szolgalatképes allapotban a szolgélati eldljardja rendelkezése szerinti, olyan elérhetd — szolgélati helyen kiviili — helyen
tartézkodjon, ahonnan szolgalati feladatra barmikor igénybe vehet6.”

A Hszt. 90. § (2) bekezdésének g) és h) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

[A pétszabadsdg évente a hivatdsos dllomdny fels6foku iskolai végzettségli tagja esetén:]

»9) 26-30 év szolgalati viszonyban tolt6tt id6 utan 9 munkanap;

h) 31 év és anndl hosszabb szolgalati viszonyban t6ltott id6 utan 10 munkanap.”

A Hszt. 90. §-a a kovetkezé (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) A hivatasos adllomany tagjat megilleté potszabadsag soron kdvetkezd fokozata el6szor abban az évben jar,
amelyben a hivatasos dllomany tagja a (2) bekezdésben meghatarozott szolgélati id6t betolti.”

A Hszt. 91. §-a a kovetkezé (3) bekezdéssel egésziil ki:
+(3) A szlil6k az (1) bekezdés szerinti dontésiikrdl irasban nyilatkoznak.”

A Hszt. 92. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

+(2) Az adllomanyilletékes parancsnok — gyakorlattal kapcsolatban a gyakorlatvezetd javaslatdra — tartés, legaldbb
14 napig tart6 folyamatos igénybevétel utani pihentetés céljabdl esetenként legfeljebb 5 naptari nap szabadidét
engedélyezhet.”

A Hszt. 93. §-a a kdvetkezd (5)—(8) bekezdéssel egészil ki:

»(5) A hivatasos allomény tagjanak szolgélati kotelmekkel 0sszefliggd balesete, sériilése vagy szolgalati eredetd
betegsége miatt engedélyezett egészségiigyi szabadsag id6tartamara - a (6) bekezdésben foglalt kivétellel — tavolléti
dij jar.

(6) A polgéri védelemnél, 4llami és hivatdsos dnkormanyzati tizoltésagnal valtdsos szolgdlati rendben szolgalatot
teljesiték szdmdra az egészségligyi szabadsag idejére az alapilletmény, az illetménykiegészités, a rendszeres
illetménypotlékok, valamint az éjszakai és délutani potlék egylittes 6sszegének a tavollét idejére szamitott idéaranyos
atlagat kell téritésként folyositani. A térités 6sszegének megallapitasanal az utolsé négy naptari negyedévben
(iranyadd id6szak) kifizetett éjszakai és délutani potlék egylittes 6sszegének a tavollét idejére szamitott idéaranyos
atlagat kell figyelembe venni. Ha a hivatasos allomény tagjanak a szolgalati viszonya négy naptéri negyedévnél
révidebb, a térités megallapitdsakor a ndla szamitdsba vehet6 naptari negyedév(ek), negyedév hidnydban az utolsé
naptéri hdnap(okjra kifizetett éjszakai és délutani potlék egylittes 6sszegének a tavollét idejére szamitott idéaranyos
atlagat kell figyelembe venni.

(7) Amennyiben az egészségiigyi szabadsagot nem szolgalati kdtelmekkel 6sszefiiggé baleset, sériilés vagy nem
szolgdlati eredetli betegség indokolja, annak id6tartamara évente 30 naptari napig tavolléti dijat, illetve
a (6) bekezdésben meghatarozott téritést, a 31. naptari naptdl a tavolléti dij, illetve térités 90%-at kell folydsitani.
A 31. naptari naptdl a baleset, sérilés szolgalati kotelmekkel 6sszefiiggd jellegének, illetve a betegség szolgalati
eredetének megdllapitdsaig a tavolléti dij, illetve térités 90%-at kell folydsitani, a baleset, sériilés szolgélati kotelmekkel
Osszefliggd jellegének, illetve a betegség szolgdlati eredetének megallapitdsa esetén a kiilonbodzetet a jogosult
részére egydsszegben folydsitani kell.

(8) Ha a hivatasos allomany egészségligyi szabadsagon levé tagja a betegségét vagy sériilését szandékosan maga
okozta, az egészségiigyi szabadsag idétartama alatt szamara tavolléti dij, illetve térités nem folydsithatd; ha pedig
az sulyos gondatlansaganak kovetkezménye, legfeljebb 50%-kal csokkenthetd. Az egészséguigyi szabadsagra jaréd
tavolléti dijat, illetve téritést meg lehet vonni a hivatdsos allomany tagjatél, ha a gydgyuldsat felrdhatdan késleltette,
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37.§

38.§

39.§

40.8

41.8

42.8

43.8§

44.8

()

()

az orvos utasitasainak felréhatéan nem tett eleget, vagy az elrendelt orvosi vizsgalaton elfogadhaté indok nélkil nem
jelent meg.”

A Hszt. 94. § b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

[A hivatdsos dllomdny tagjdt gyermekdpolds céljdbdl egészségligyi szabadsdg illeti meg az aldbbiak szerint:]

,b) a hivatdsos dllomanyu szil6t, nevelészilét, valamint helyettes sziilét, ha beteg gyermekét dpolja, a gyermek
1 éves koraig;”

A Hszt. 94. §-a a kovetkezé (2) bekezdéssel egészil ki, ezzel egyidejlleg a § jelenlegi szovegének jeldlése
(1) bekezdésre valtozik:

+(2) Az (1) bekezdés alkalmazasaban sziil6 a vér szerinti és az orokbefogadd anya, illetve apa, a vér szerinti és
az 6rokbefogado anyaval, illetve apaval egyiitt él6 hazastars, tovabba a gyam.”

A Hszt. 97. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

(1) A szabadsag engedélyezésére az dllomanyilletékes parancsnok, vagy az éltala kijel6lt vezet6 jogosult.”

A Hszt. 97. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

,(6) A szabadsag cimén engedélyezett és a szoptatasi munkaidé-kedvezmény miatti tavollét idejére — a 93. §
(6)-(8) bekezdésben meghatarozott kivételekkel — tavolléti dijat kell folydsitani.”

A Hszt. 111. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki:

+(3) A hdrom hénapnal révidebb idétartamu kulfoldi szolgélat esetén a hivatasos allomany tagjat megilleté napidij
mértékét, kifizetésének és elszamoldsdnak rendjét a miniszter rendeletben allapitja meg, a szolgalatteljesités helyének
sajatossagaira figyelemmel.”

A Hszt. 113. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:
+(3) Az (1) bekezdés alapjan a hivatasos allomany tagjat megilleté koltségtéritések fajtait, mértékét, a koltségtérités
feltételeit, rendjét a miniszter allapitja meg.”

A Hszt. 114. §-a a kdvetkezd (4) és (5) bekezdéssel egészil ki:

+(4) A miniszter rendeletben az (1) bekezdésben foglaltakon tdlmenden tovabbi szocidlis, joléti és kulturalis
kedvezményeket éllapithat meg.

(5) Az (1) bekezdésben meghatérozott, valamint a (4) bekezdés szerinti szocialis, joléti és kulturdlis kedvezmények
megdllapitasa esetén ezek fajtdit, mértékét, a kedvezmények, tdmogatdsok nyujtasanak feltételeit és eljarasi szabalyait
a miniszter rendeletben éllapitja meg.”

A Hszt. 115/A. § (6) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

,(6) Amennyiben a hivatasos allomany tagjanak szolgalati viszonya az 53. § a)-b) és f)-g), valamint az 56. § (2) bekezdés
a) pontja alapjan — ez esetben az egészségi vagy pszichikai dllapota miatti megsz(inés kivételével -, b) pontja alapjan,
tovébba az 59. § (1) bekezdés b), d) pontja alapjan szlinik meg, a még fennallé allami kezességvallalas utan a kdzponti
koltségvetés javara — a hitelintézet Utjan — egyszeri kezességvallalasi dijat kell fizetnie. A kezességvallalasi dij mértéke
a kezességgel biztositott kdtelezettség 6sszegének 2%-a.”

A Hszt. 116. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,(3) A hivatasos dllomany tagja évente a mindenkoriilletményalap 250%-anak megfelel& mértéki ruhazati utanpatlasi
elldtmanyra jogosult, amely természetben is kiadhatd. A ruhazati utanpétlasi ellatmany felhasznalasat ruhazati
termékrdl sz6l6 szamlaval kell igazolni. Ez esetben az elldtmany a személyi jovedelemadd szempontjabol
természetbeni juttatasként kiadott munkaruhdzatnak mindsil. A ruhazati utanpétlasi ellatmany kiadasanak rendjét
a miniszter allapitja meg.”

A Hszt. a kovetkezé 116/A. §-sal és az azt megeléz6 alcimmel egésziil ki:

,Valaszthat¢ juttatasok

116/A. § (1) A hivatasos allomany tagja természetbeni juttatdsként — valasztasa szerint, az Onkéntes Kolcsénds
Biztositd Pénztarakrél szol6 1993. évi XCVI. térvény 12. § (3) bekezdésére is figyelemmel — a személyi jovedelemadérol
sz6lo 1995. évi CXVIL. térvény 70. § (2) bekezdés a), b), d) és e) pontjaban, valamint (5) bekezdésében felsorolt
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45.§

46.8

47.§

48.§

juttatasokra, legfeljebb az ott meghatarozott mértékig és feltételekkel, valamint az ingyenes vagy kedvezményes
internet hasznalatra jogosult. A miniszter — a (7) bekezdésben meghatarozott kivétellel - utasitasban tovabbi
vélaszthatd juttatdsokat is meghatdrozhat, illetve az egyes juttatdsok vélaszthaté mértékét magasabban is
meghatarozhatja.

(2) Nem jogosult természetbeni juttatdsra a hivatdsos allomény tartés kiilszolgalaton [évé, illetve a nemzeti
szakértéként foglalkoztatott tagja, tovabba a hivatasos dllomany tagja azon idétartam vonatkozadsaban, amelyre
illetményre vagy tavolléti dijra nem jogosult, feltéve, hogy a tavollét idétartama meghaladja a harminc napot.

(3) A hivatasos dllomdany tagja irdsban vagy elektronikus Uton a targyév januar 31-ig, illetve a jogviszony létesitésekor
vagy az athelyezésekor nyilatkozik arrél, hogy a természetbenijuttatas 6sszegén belll milyen juttatasokra tartigényt.
(4) A természetbeni juttatds éves Osszegét — ha jogszabdly eltér6en nem rendelkezik — a miniszter utasitdsban
hatdrozza meg, az azonban nem lehet alacsonyabb az illetményalap haromszorosénal, és nem lehet magasabb
az illetményalap tizenotszordsénél. A természetbeni juttatds éves 6sszege biztosit fedezetet az egyes juttatasokhoz
kapcsolédd, a juttatast teljesité fegyveres szervet terhelé kozterhek megfizetésére is.

(5) A (2) bekezdésben meghatérozott esetben, illetve ha a hivatdsos allomany tagjanak szolgalati viszonya a targyév
kdzben szlinik meg, az idéaranyos részt meghaladé mértékben igénybe vett természetbeni juttatas értékét a tavollét
vége utani elsé munkanapon, illetve a szolgdlati viszony megszlinésekor vissza kell fizetni, illetve — a hivatdsos
allomany tagjanak vélasztasa szerint, ha a juttatds természete ezt lehetdvé teszi — vissza kell adni (a tovabbiakban
egyutt: visszafizetés). Nem kell visszafizetni a természetbeni juttatds értékét, ha a szolgdlati viszony az 53. §
h) pontjdban meghatérozott okbdl sz(inik meg.

(6) A miniszter — a (7) bekezdésben meghatdrozott kivétellel — utasitdsban szabalyozza a vélaszthaté természetbeni
juttatasok fajtait, mértékét, a természetbeni juttatas kifizetésének rendjét és modjat.

(7) A katasztrofak elleni védekezésért felel6s miniszter a hivatasos dnkormanyzati tlizoltésagokra vonatkozéan
rendeletben szabalyozza a valaszthato juttatas éves 0sszegét, a valaszthaté természetbeni juttatasok fajtdit, mértékét,
a természetbeni juttatds kifizetésének rendjét és maédjat. A hivatdsos dnkormdnyzati tlizoltésagokat fenntartod
onkormanyzatok a 273. § szerint tovabbi valaszthato juttatasokat is meghatarozhatnak, illetve az egyes juttatasok
vélaszthaté mértékét magasabban is meghatarozhatjak.”

A Hszt. a kbvetkez6 116/B. §-sal egésziil ki:

,116/B. § (1) A hivatadsos allomany tagja részére a 114. § alapjan biztosithaté visszatéritendé tdamogatas, valamint
a 116/A. § alapjan vélaszthatd természetbeni juttatas nyujtasa soran keletkezett, a hivatdsos allomany tdmogatast
igénybevevd, illetve juttatdsban részeslldé tagjara és a tdmogatasra, illetve a juttatdsra vonatkozé adatokat
a (2) bekezdésben meghatarozott célbdl az illetmény szdmfejtését végzd szervek és személyek kezelhetik, illetve ezek
kizarolag a résziikre tovabbithatok.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott adatok kezelésének célja, hogy folyamatosan megallapithatéak legyenek
a hivatésos éllomany visszatéritendé tdmogatdst igénybevevd, illetve vélaszthatd természetbeni juttatdsban
részesiilé tagjanak azonositdsara alkalmas adatok, a visszatéritend6 tamogatas, illetve a vélasztott természetbeni
juttatas fajtaja, a visszatéritend6 tdmogatas dsszege, a torlesztési id6, a visszafizetett (levont) 6sszeg, és a még nem
torlesztett tartozas, vélaszthatd természetbeni juttatds esetén annak értéke, illetve értékének idéaranyos része.”

A Hszt. 118. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(5) A tandcsosi és a fétanacsosi cimet meg kell vonni, ha

a) ahivatasos allomany tagja jogerésen pénzbirsagnal sulyosabb fegyelmi fenyitésben részesdlt, illetve

b) a hivatasos allomény tagjaval szemben — megrovas és jarmivezetéstdl eltiltds kivételével — a birésag bilintetést
szabott ki vagy intézkedést alkalmazott, feltéve, hogy a szolgalati viszonya e térvény alapjan nem szlint meg.”

A Hszt. 123. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egésziil ki, ezzel egyidejlleg a jelenlegi (3) bekezdés szamozasa
(4) bekezdésre valtozik:

,(3) Fegyelmi eljarasban pénzbirsag fenyités nem alkalmazhatd, ha az eljaras alapjaul szolgald cselekmény miatt kiilon
jogszabaly alapjan kdzigazgatasi birsag kiszabasanak van helye.”

A Hszt. 132. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:
.(5) Az eljards ald vont személyt szolgdlati viszony megsziintetése vagy lefokozéds fenyités kiszabasa esetén
a hatarozathozataltél annak végrehajtasaig terjed6 idére fel kell fliggeszteni.”
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49.§

50.§

51.§

52.§

53.§

54.§

55.§

()

A Hszt. 133. §-a a kdvetkez6 (4) bekezdéssel egészil ki:

,(4) A fegyelmi eljaras sordn a tanu vagy jogi képvisel6je kérésére a tanu személyi adatait — az iratok kdzott elkilonitve —
zartan kell kezelni. A tanu személyi adatai zart kezelésének elrendelésétdl kezdve a fegyelmi eljaras ala vont személy és
képviseldje a tanu személyi adatait nem tartalmazé iratokba tekinthet be, illetve résziikre a tanu személyi adatait nem
tartalmazé masolat adhato.”

A Hszt. 144.§-a kovetkez6 (2) bekezdéssel egésziil ki, ezzel egyidejlileg a § jelenlegi szovegének jeldlése (1) bekezdésre
véltozik:

,(2) Szolgdlati viszony megsziintetése vagy lefokozas fenyités alkalmazasa esetén az eljaras ald vont személy kérheti
az eredeti szolgdlati beosztdsban torténé tovabbfoglalkoztatdsat, ha a birésdg megddllapitja, hogy a fegyelmi
felelésség nem all fenn, vagy a fenyités nem all ardnyban az elkovetett fegyelemsértés sulyaval.”

A Hszt. 146. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,(1) A fenyitést az err6l sz6l6 hatarozat jogerére emelkedésétdl, szolgalati viszony megsziintetése vagy lefokozas
fenyités alkalmazasa esetén a masodfokd, illetve a miniszter dltal hozott hatdrozat kozlésétdl szamitott 30 napon beldl
végre kell hajtani.”

A Hszt. 146. § (3) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

»(3) A masodfoku vagy a miniszter altal hozott hatarozat végrehajtasara nyitva allé (1) bekezdés szerinti hataridé
- aszolgalati viszony megsziintetése vagy lefokozas fenyités alkalmazasat kivéve — a keresetinditasi hataridé leteltével
kezdédik.”

A Hszt. 182. §-a a kdvetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki, ezzel egyidejlileg a jelenlegi (5)-(11) bekezdés szamozasa
(6)-(12) bekezdésre véltozik:

,(5) Ha a hivatasos allomany 25 év szolgalati viszonyban elt6ltott idével rendelkezé tagjanak a szolgalati viszonyat
egészségi, pszichikai, fizikai alkalmatlansag miatt azért sziintették meg, mert az 56. § (5) bekezdés b) pontja alapjan
részére felajanlott hivatasos szolgalati beosztast vagy nem hivatasos munkakort alapos ok nélkiil nem fogadta el,
részére - a (4) bekezdés a) pontjaban foglaltaktol eltéréen — a szolgalati nyugdij 90%-at kell folyositani a felsé korhatar
betdltéséig, illetve az egészségkarosodas 40%-os mértékének eléréséig. Ettél kezdve a szolgdlati nyugdijat teljes
0sszegben kell folydsitani. E rendelkezés alkalmazasaban alapos oknak kell tekinteni a felajanlott beosztas, munkakor
elldtasaval kapcsolatos olyan korGlményt, amely a hivatdsos alloméanyu tag életvitelében (kulénos tekintettel
egészségi allapotdra, munkdba jarasara, kdzeli hozzatartozdjanak ellatdsara) aranytalan nehézséget okoz.”

A Hszt. 194. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel egészil ki:
.(6) A hivatasos allomany véddoltasra kotelezett tagja altal a véddoltasra kotelezéssel kapcsolatban benydujtott
szolgalati panasz benyujtasdnak a véddoltas beaddsara halaszté hatélya van.”

A Hszt. 205. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés |ép, tovabba Uj (2) bekezdéssel egésziil ki, és a jelenlegi
(2) és (3) bekezdés szdmozasa értelemszerlien véltozik:

»205.8 (1) A nyugéllomény tagja egyenruhat a vélasztési eljarasrol sz616 torvény hatalya ald tartozo gydlésen és egyéb
politikai rendezvényen nem viselhet.

(2) Az (1) bekezdésben foglalt tilalom ala nem esé, a gyllekezési jog hatalya ald tartozé rendezvényen a nyugallomany
tagja egyenruhat a lakéhely szerint illetékes terlleti szerv vezet&jének eldzetes irdsbeli engedélyével viselhet.”

A Hszt. 245/D. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

.(2) A vezetéi kinevezés visszavondsa esetén, amennyiben az nem a 123. § (1) bekezdés g) pontja szerinti fenyités
végrehajtasa miatt torténik, az érintett részére a kinevezés visszavonasaval egy idében az adott fegyveres szervnek
az allomanyilletékes parancsnok iranyitasa ala tartozé valamely szervezeti egységénél - feltéve, hogy felajanlhato
munkakorrel rendelkezik — masik vezet6i vagy képzettségének, végzettségének megfelel beosztotti munkakort kell
felajanlani. A felajanlott munkakor elfogadasardl vagy elutasitasardl a hivatasos allomany tagja a felajanlastdl
szamitott 5 munkanapon belil irdsban nyilatkozik. Amennyiben a hivatasos dllomany tagja a munkakor elfogadésa
vonatkozadsdban 5 munkanapon belil nem nyilatkozik, azt ugy kell tekinteni, mintha a felajanlott beosztast
elutasitotta volna.”
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56.§

(2) AHszt. 245/D. § (5) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

+(5) AvezetGi kinevezésrél torténd lemondas esetén az (1) bekezdés szerintiid6tartam alatt az adott fegyveres szervnél
- feltéve, ha felajanlhaté munkakorrel rendelkezik - a hivatdsos allomany tagja részére végzettségének,
képzettségének megfelel6 munkakort kell felajanlani. Felajanlhaté munkakor hidnydban, illetve a felajanlott
munkakor ismeretében, az errél sz616 értesités kézhezvételét kdvetd 5 munkanapon beliil a hivatasos allomany tagja
lemondasat visszavonhatja. A hivatasos allomdany tagja a felajanlott munkakor elfogadasérol vagy elutasitasarol
a felajanlastél szamitott 5 munkanapon beliil irasban nyilatkozik. Ha a hivatasos allomany tagja a felajanlott beosztast
elfogadja, Uj beosztasanak megfeleléen kell besorolni, illetményét megallapitani és részére folyositani. A szolgalati
viszonyrdl térténé lemondasnak kell tekinteni, ha a hivatasos dllomany tagja a vezetdi kinevezésrél torténd lemondast
kovetben a végzettségének, képzettségének megfeleld felajanlott beosztast nem fogadja el. Amennyiben a fegyveres
szervnél felajanlhaté masik beosztas nincs de az a késébbiekben varhato, gy az érintett beleegyezésével - a vezetdi
besorolasanak megfelels, de vezetdi pédtlékkal csokkentettilletmény folydsitasa mellett — a beosztasba helyezéséig, de
legfeljebb egy évig rendelkezési dllomanyba helyezhetd. Ez esetben a szolgalati hely és szolgélati tevékenység
meghatarozasardl az allomanyilletékes parancsnok kdteles gondoskodni.”

A Hszt. 248. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,248.§ (1) A miniszter a fegyveres szerv hivatasos allomanyu tagjat — beleegyezésével — hatarozott vagy hatarozatlan
id6re

a) azaltala vezetett minisztériumba,

b) arendvédelmi oktatasi intézményekbe

szolgdlatteljesitésre berendelheti.

(2) A rendészetért felel6s miniszter a renddérség hivatasos allomanyu tagjat — beleegyezésével - hatdrozott vagy
hatdrozatlan idére az RSZVSZ-hez szolgalatteljesitésre berendelheti.

(3) A berendeléssel betdlthetd szolgélati beosztasokat a miniszter hatarozza meg.

(4) A berendeltre a 43-44. §-ok szabalyait a kdvetkezd eltéréssel kell alkalmazni:

a) szolgalati viszonydra a fegyveres szerv hivatasos dlloményara vonatkozé szabélyok az irdnyaddk;

b) afoglalkoztatasaval 6sszefliggd koltségek a minisztériumot, azRSZVSZ-t, illetve a rendvédelmi oktatasi intézményt
terhelik;

c) a munkaltatéi jogkort

ca) arendészetért felel6s miniszter gyakorolja a rendérség allomanydbdl a miniszter éltal vezetett minisztériumba
berendelt személlyel szemben,

cb) a katasztréfak elleni védekezésért felelés miniszter gyakorolja a polgéri védelem, valamint az allami és
onkormanyzati tlizoltésag dlloméanyabdl a miniszter dltal vezetett minisztériumba berendelt személlyel szemben,
cc) arendvédelmi oktatdsi intézményekbe berendelt személlyel szemben a szolgaélati viszonyt érintéen a fegyveres
szervet irdnyitdé miniszter, az egyéb munkaltatoi jogok tekintetében a rendvédelmi oktatdsi intézmény vezetdje
gyakorolja,

cd) az RSZVSZ-hez berendelt személlyel szemben a szolgdlati viszonyt érintéen a rendészetért felelés miniszter,
az egyéb munkaltatdi jogok tekintetében az RSZVSZ vezetdje gyakorolja;

d) a berendelés megsziintetése utan — ha az nem fegyelmi okbdl vagy alkalmatlansag miatt tortént — az érintett
részére az eredeti fegyveres szerv szervezeti egységénél a végzettségének, képzettségének és rendfokozatanak
megfeleld, de legaldbb a berendelést megel6z6 besoroldsdval azonos szolgalati beosztast kell biztositani, ha ilyen
beosztas nem biztosithato, de egy éven bellil vérhato, akkor egyetértésével rendelkezési dllomanyba helyezhetd;

e) az RSZVSZ-hez berendelt hivatdsos allomanyu tag a berendelésének megszlinésétél szamitott két évig nem
helyezheté olyan szervhez, szervezeti egységhez, amelyre az RSZVSZ-nél végzett ellenérzési tevékenysége kiterjedt;
f) ha a hivatésos dllomany tagja szdmara a d) pont szerinti szolgélati beosztas nem biztosithatd, illetve alacsonyabb
beosztast nem fogad el és rendelkezési dlloméanyba helyezésére sem keril sor, akkor az érintett szolgalati viszonyat
az 56. § rendelkezései alapjan felmentéssel meg kell sziintetni.

(5) A (4) bekezdés d) pontja szerinti rendelkezési dllomanyba helyezés esetén a hivatdsos alloméany tagjat
a berendelését megel6z6 szolgalati beosztdsanak megfelel6en kell besorolni és részére az adott beosztasbdl eredd
potlékok nélkili illetményt kell folydsitani.”
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58.§

A Hszt. a kovetkezd 260. §-sal egésziil ki:

,260. § (1) A rendérség hivatdsos allomanyu tagja mas helységbe vezénylésére a 49. § (2) bekezdésében foglaltakat
az e §-ban meghatérozott eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A mas helységbe valé vezénylések egyiittes id6tartama 3 évenként a 8 hdnapot nem haladhatja meg. A vezénylés
id6tartamanak befejezésétél szamitott 3 hdnapon belll Ujabb vezénylésre nem keriilhet sor, ha a vezénylés
id6tartama a 30 napot meghaladta. Méltanylast érdemlé személyi vagy csaladi érdekbél kérelemre e korlatoktdl
kivételesen el lehet tekinteni.

(3) A (2) bekezdésben foglalt rendelkezéseket nem kell alkalmazni, ha a hivatasos allomany tagja a mas helységbe
vezényléssel az eredeti szolgalatteljesitési hely, illetve lakdhely 50 km-es korzetében teljesit szolgélatot és
a vezényléshez hozzdjarult. A vezényléssel kapcsolatos koltségeket a hivatasos alloméany tagja részére ebben
az esetben is meg kell tériteni.”

A Hszt. a kdvetkez6 alcimmel és 264/C-264/L. §-sal egészil ki:

,A rendérség kiilonleges allomanyaba tartozék hatarozott ideji szolgalati viszonya

264/C. § (1) A rend6rségnél e torvény végrehajtasardl sz6lé rendeletben meghatarozott beosztdsok betdltésére
hatarozott idejd szolgdélati viszony létesithetd.

(2) A rendérség kiildnleges dllomanyaba tartozok hatarozott idejl szolgélati viszonyara (a tovabbiakban: hatarozott
idejl szolgdlati viszony) az ebben az alcimben foglalt rendelkezéseket és az I-IV., XIl. és XIll. fejezetben, az 53. §
h) pontjaban, az 54. §-ban, a 65. §-ban, a 66. §-ban, a 68. § (1) bekezdés a)-c), e) és f) pontjaban, tovabba
(2)-(4) bekezdésében, a 69. §-ban, a 70. §-ban, a 118. § (1) bekezdés e), f) és h) pontjaban, a 204. § (4) bekezdésében,
valamint a XV-XVIII. fejezetben megallapitott rendelkezéseket megfelel6en alkalmazni kell.

264/D. § (1) Hatarozott idejl szolgdlati viszony a 60. életévét be nem toltott, legaldbb két éve szolgdlati
nyugéllomanyba tartozé, magyar dllampolgarsdgu, a nemzetbiztonsagi feltételeknek megfeleld, legfeljebb alezredes
rendfokozatu, a beosztashoz meghatéarozott képzettséggel rendelkezé rendérrel, illetve nyugallomanyu hatarérrel
létesithetd. A hatarozott ideji szolgadlati viszony létesitésének egészségi alkalmassagi feltételeit, a betdlthet6
beosztasokat megallapito, e torvény végrehajtdsara kiadott rendelet hatdrozza meg.

(2) Hatarozott idej(i szolgalati viszony kett6, vagy harom évre létesithets, amely - legfeljebb a rendér 62. életévének
betdltéséig — két alkalommal, esetenként legfeljebb harom évvel meghosszabbithaté.

264/E. § A hatdrozott ideju szolgalati viszony onkéntes jelentkezés alapjan, kiilonleges dllomdanyba vétellel jon létre.
A kllonleges alloményba vételi dontésben meg kell dllapitani a szolgalatteljesités helyét és a betoltendd beosztast.
264/F.§ (1) A hatarozott idej(i szolgalati viszony - meghosszabbitas hidanydban — a hatarozott id6 elteltével megsztinik.
(2) A hatérozott ideju szolgalati viszony az (1) bekezdésben meghatérozott id6 eltelte elétt is megszlinik:

a) kozds megegyezéssel,

b) egyoldalu nyilatkozattal,

c) szolgalati viszonyt érint6 blintetés vagy szolgalati viszony megsziintetése fenyités kiszabdsaval.

(3) A fegyveres szerv, illetve a hatarozott idejl szolgalati viszonyban &llé rendér a szolgélati viszonyt a masik félhez
intézett, a jogviszony megsziintetésére iranyul6 egyoldalu nyilatkozattal, tizenot napos hataridével megsziintetheti.
264/G. § (1) A hatarozott idejl szolgalati viszonyban &llé renddér havonta legfeljebb a tarsadalombiztositasi
nyugellatasrél sz6élé 1997. évi LXXXI. torvény 83/B. § (1) bekezdésében meghatdrozott éves keretdsszeg
egytizenketted részének megfelel6 illetményre jogosult. Az illetményt havonta kell folydsitani.

(2) A hatérozott idejd szolgdlati viszonyban all6 rendér tulajdonaban Iévé anyagi eszk6zok szolgélati célu
felhasznalaséért a miniszter — a személyi jovedelemadordl sz616 térvény alkalmazasa szempontjabol jovedelemnek
nem mindsulé - koltségtéritést allapithat meg.

(3) A szolgdlat kiemelkedd teljesitéséért a hatarozott idejl szolgalati viszonyban allé rendér - a kitlinteté cim
kivételével — a 118. § (1) bekezdés e), f) és h) pontjdban meghatérozott jutalomban részesithetd.

(4) A hatdrozott idejli szolgalati viszonyban &all6 rend6ér — ha a fegyveres szerv célja érdekében kifejtett
tevékenységével arra érdemes - a 204. § (4) bekezdése alapjan egy alkalommal, a soron kdvetkezé rendfokozatba
el6léptethetd.

264/H. § (1) A hatéarozott idejl szolgalati viszonyban all6 rendér az alloméanyba vételi dontésben meghatéarozott
beosztason kivill mas beosztasba nem helyezhetd, illetve mas feladat ellatasaval nem bizhaté meg, tovabba mas
feladat ellatasa céljabol nem vezényelheté.

(2) A hatdrozott idejd szolgdlati viszonyban all6 rend6r a nyugéllomanyba helyezésekor viselt rendfokozatat
a nyugalloményra utalé megjeldlés nélkil hasznélja.
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59.§

60.§

61.§

264/1. § A hatarozott ideju szolgalati viszonyban 4llé rendér a feladatait kotott szolgélati id6beosztas nélkil,
a munkaltatoi jogkor gyakorldja altal meghatarozott rendben latja el, azonban ha a kdzbiztonsagot, a kdzrendet vagy
az dllamhatér rendjét sértd vagy veszélyeztetd tényt, kdriilményt vagy cselekményt észlel, illetve ilyet a tudomasara
hoznak, haladéktalanul kételes intézkedni vagy intézkedést kezdeményezni.

264/]. § A hatérozott idej(i szolgalati viszonyban all6 rendér évi 15 munkanap szabadsagra jogosult.

264/K. § A hatérozott idej(i szolgalati viszonyban 4ll6 rendér a tarsadalombiztositasi és adojogszabalyok alkalmazasa
szempontjabol nyugellatds folydsitasa melletti foglalkoztatottnak minésul.

264/L. § A hatdrozott idejl szolgdlati viszonyban all6 rendér szolgdlati viszonydnak létesitése és megsziintetése
tekintetében a megyei rendérfékapitany, egyéb tekintetben pedig a helyi rendéri szerv vezetéje a munkaltatéi jogot
gyakorld szolgdlati el6ljaro.”

A Hszt. 271. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

,(1) A hivatasos éallomany tagjanak &allomanyilletékes parancsnoki beosztasba torténd kinevezéséhez 5 év,
az alapfeladatot ellaté vezet6i beosztasba torténd kinevezéséhez 3 év tlizoltd-szakmai gyakorlat sziikséges. Nem
minésil tlzoltd szakmai gyakorlatnak a 3. § (3) bekezdésében felsorolt munkakéri feladatok végzése.”

A Hszt. 271. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:

.(4) A készenléti jellegli beosztdsokban szolgalatot teljesiték esetében, amennyiben a szolgalatteljesitési id6 - a heti
48 ora figyelembevételével - eléri a hathavi keretre megdllapitott szolgalatteljesitési idét, a 87. § (1) és
(2) bekezdésében foglaltaktol eltéréen tulszolgdlat csak rendkivili eset (baleset, elemi csapds, vagy sulyos kar)
megelézése, elhdritasa, illetve kdvetkezményeinek felszamolasa, valamint arra valo felkésziilés céljabol rendelhetd el.”

A Hszt. a kovetkezd 276/A. §-sal egészil ki:

,276/A. § A munkaidb-szervezés egyes szempontjairdl sz6l6 93/104/EK tandcsi irdnyelvben, valamint a munkaidd
szervezés egyes szempontjairél sz616, 2003. november 4-i 2003/88. EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvben
(a tovadbbiakban: Irdnyelv) foglaltaknak megfeleléen a 2004. majus 1-jét kdvetéen részben vagy egészben készenléti
jellegli beosztasban foglalkoztatott t(izoltdk a 84. § (2) bekezdésében meghatérozott idén tul teljesitett szolgalataért
a tavolléti dijra vonatkoz6 szabdlyokat kell alkalmazni azzal, hogy a szolgélatteljesitési idét az Iranyelv 16. cikke
b) pontjanak masodik bekezdése szerint kell megallapitani.”

A Hszt. 300. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés [ép:

,300. § (1) A polgdri nemzetbiztonsagi szolgalatok esetében a — 342. § (1)-(2) bekezdéseiben meghatdrozottaktol
eltéréen - a miniszter utasitasban allapitja meg:

a) személyligyi igazgatds rendjét, az el6menetel, a teljesitményértékelés, a mindsités és a szolgalati jellemzés
készitésének szabalyait, valamint a munkaltatoi intézkedések kiadasanak rendjét;

b) az egészséqi, pszichikai és fizikai alkalmassag kdvetelményeit, az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi
kovetelmények felmérésének szabalyait, az alkalmassagi vizsgalatok fajtait, a felmérést végzo szervezetek kijelolését,
azalkalmassagivizsgalatok eljarasi rendjét, az egészséqi, pszichikai és fizikai alkalmassagi kovetelményeknek valé meg
nem feleléssel kapcsolatos eljarast;

c) azokat a szolgdlati beosztasokat, amelyekben az idegen nyelv hasznalata szlkséges, illetéleg ahol idegen nyelv
ismerete a szolgalati beosztassal jaro feladat, tovabba a ritka és a ketténél tébb nyelv hasznélatdért adhaté kiegészitd
nyelvpétlék mértékét, valamint ahol — a 104. § (5) bekezdésében meghatarozott nyelveken tul - mas nyelv utan is
az ott meghatdrozott mértékd nyelvpotlék adhato;

d) azokat a szolgalati beosztdsokat, amelyeknél a szolgdlati viszonyban toltott idé szamitdsa a 329. §
(1) bekezdésében meghatarozott szorzészamok alkalmazasaval torténik;

e) afegyelmi, valamint a méltatlansagi eljaras rendjét, illetve a fegyelmi jogkort gyakorlé eldljarok korét.

(2) A polgari nemzetbiztonsdagi szolgalatok esetében a 342. § (2) bekezdésében, valamint a

72/A. §-ban meghatarozottaktoél eltéréen a féigazgatd utasitasban allapitja meg:

a) azokat a szolgdlati beosztdsokat, amelyek betdltéséhez a 72. §-ban meghatdrozott iskolai végzettségen
(szakképesitésen) tul magasabb iskolai végzettség (szakképesités) megszerzése, illetve szaktanfolyam elvégzése
sziikséges;

b) azokata szolgélati beosztasokat, amelyek palyazat utjan toltheték be, a palyazat kiirdsdnak és elbiralasanak rendjét;
c) a fegyveres szerv és hivatasos dllomanyu tagjainak kartéritési felel6sségével kapcsolatos eljarasok részletes
szabalyait, megéllapitasanak modjat, mérséklésének és mellézésének részletes szabalyait;
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62.8

63.§

64.§

65.8

66.§

67.§

68.§

()

d) a részben vagy egészben készenléti jellegli beosztasok, valamint az lgyeleti és készenléti szolgalatok korét,
valamint a készenlét elrendelésének rendjét;

e) aszolgalatteljesitésiidé és a tulszolgalat szolgélatszervezéssel 6sszefliggd szabalyait, a tulszolgalat elrendelésének
és a pihen6idé kiadasanak rendjét, a nyilvantartas szabalyait;

f) a fegyveres szerv hivatdsos allomanyu tagjait érinté szakmai képzési, at- és tovabbképzési és vezetéképzési
rendszerét.

(3) A polgéari nemzetbiztonsagi szolgalatokat iranyitdé miniszter a kihelyezett allomanyra vonatkozé kilonés
szabalyokat utasitdsban allapitja meg.”

A Hszt. 306. §-a a kdvetkezd (2) bekezdéssel egésziil ki, ezzel egyidejlileg a § jelenlegi szbvegének jelolése
(1) bekezdésre valtozik:

.(2) Az egészségligyi tevékenységet végzék Ugyeleti feladatellatasdnak, egészségligyi ligyeletének, készenlétének
dijazasara az egészségligyi tevékenység végzésének egyes kérdéseirdl sz616 2003. évi LXXXIV. toérvény 13/A. §-aban
foglalt rendelkezés irdnyado.”

A Hszt. XXIl. Fejezete ,A bintetés-végrehajtasi szervezet hivatdsos allomanyara vonatkozd szabalyok” cim alatt
a kdvetezd 306/B. §-sal és azt megel6z6 alcimmel egészl ki:

,Megtéritési kotelezettség

306/B. § A bintetés-végrehajtasi szervezet hivatasos allomanyu tagjanak a 62. §-ban foglaltakon kiviil meg kell
téritenie a megkezdett alapfoku és kozépfoku szaktanfolyamoknak a biintetés-végrehajtas orszagos parancsnoka éltal
megallapitott koltségeit, valamint az altala megkezdett olyan tanfolyamok tandijat is, amelyet helyette
a biintetés-végrehajtas fizetett ki, ha a szolgalati viszonya a prébaidé alatt szlint meg.”

A Hszt. 308. §-anak b) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

[A 2. § alkalmazdsdban]

,b) dllomdnyilletékes parancsnok: az orszagos parancsnok és a kozépfoku szerv parancsnoka, kivéve a regiondlis
nyomozéhivatal parancsnoka,”

A Hszt. 308. §-anak d) pontja helyébe a kdvetkezd rendelkezés l1ép:

[A 2. § alkalmazdsdban]

,d) helyiszerv:avam- és pénziigyérség szervezetérdl, valamint egyes szervek kijelolésérél sz6l6 kormanyrendelet altal
meghatarozott alsé foku szervek.”

A Hszt. 314. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egészil ki:

4(3) A Vam- és Pénzligyéri Iskola tanfolyami képzésére, tovabbképzésére, valamint a vam- és pénziigy6rség barmely
szervezeti egységénél megtartott oktatdsra, tanfolyamra, képzésre torténé vezénylés esetén a 49. § (3) bekezdése
iranyadd.”

A Hszt. 315. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

,315. § A vam- és pénziigydérség hivatasos allomanyu tagjanak a 62. §-ban foglaltakon kiviil meg kell téritenie
a megkezdett alapfoku és kdzépfoku szaktanfolyamoknak az orszagos parancsnok altal megallapitott koltségeit,
valamint az altala megkezdett olyan tanfolyamok tandijat is, amelyet helyette a vdm- és pénzligydrség fizetett ki, ha
szolgdlati viszonya 10 éven belil a 62. § (1) bekezdésében meghatarozott ok miatt szlint meg. 5 évet meghaladé
hivatasos szolgalat esetén a fenti koltségeknek a le nem toltott évekre esé hanyadat kell megfizetni.”

A Hszt. 319. §-a helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:
»319. § A hivatasos allomany alapfoku, illetve a kdzépfoku szaktanfolyamot kivalé eredménnyel elvégzett tagja
- adllomanycsoportjan belil — eggyel magasabb rendfokozatba eléléptethetd.”

A Hszt. 320. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

A1) A 84. § (4) bekezdésének alkalmazasdban folyamatos szolgédlatnak minésiil az alsé foku szerveknél, valamint
azallandé ligyeletet, 6rfeladatot, jarérszolgalati tevékenységet ellato szerveknél a valtoszolgalat. A szolgalatteljesitési
id6t e szerveknél negyedéves keretekben kell meghatarozni.”
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69.§

70.§

71.8§

72.§

73.8§

74. 8

A Hszt. 321. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:
»(2) A parancsnoki, illetve vezetdi beosztasu hivatasos allomany tagjat a szolgalati idé utan jaré pdtszabadsag helyett
vezetdi pdtszabadsdg illeti meg, amelynek mértéke:

a) osztélyvezet6i illetményre jogosult vezetd 12 munkanap,
b) féosztalyvezets-helyettesi illetményre jogosult vezetd 13 munkanap,
c) féosztalyvezetdiilletményre jogosult vezeté 14 munkanap,
d) orszagos parancsnok, valamint orszdgos parancsnok-helyettes 15 munkanap.”

A Hszt. a kovetkezé alcimmel és 321/A. §-sal egészil ki:

Jlletménykiegészités

321/A. § A vdm- és pénziigydrségnél a 103. § (2) bekezdés c) pontja, valamint a (3) bekezdés c) pontja alkalmazésa
szempontjabdl a legalabb megyei illetékességu kdzépiranyitd szervvel azonosnak tekintend6 a regionalis nyomozoé
hivatal, valamint a regionalis ellenérzési kdzpont.”

A Hszt. 324. §-a a kdvetkezd (4) bekezdéssel egészl ki:

,(4) A hivatasos allomany felséfoku és kozépfoku végzettségli tagjat 10 év elteltével az dllomanyilletékes parancsnok
a 82. § (4) bekezdés szerint mindsiti, a mindsités alapjan kinevezheti a kdvetkezd beosztasi kategdria elsé fizetési
fokozatdba. Ha az érintett a kdvetkezd beosztdsi kategoridhoz elbirt szakirdnyu végzettséget megszerezte,
a kinevezésére 10 év letelte el6tt is sor kerililhet.”

A Hszt. a kovetkezd 326/A. §-sal egészil ki:

,326/A. § A felmentési id6, a végkielégités, a pdtszabadsag mértéke, a jubileumi jutalom, a nyugdijjogosultsag és
a nyugdij mértéke szempontjabdl szolgadlati viszonyban toltott idének kell elismerni a szakmunkasképzést végzd
szakkozépiskoldban 1977. januar 1-je és 1990. marcius 15-e kozott folytatott tanulmanyok idejét is, ha a jogosult
szakmunkasként valo foglalkoztatésra is jogositd képzésben részeslilt, és ezt a tanulmanyi idét a szolgalati viszonyban
toltott idébe — 2009. marcius 6-ig hivatalbdl, illetve 2009. marcius 6-ig benyujtott kérelme alapjan 2009. augusztus 31-ig —
beszamitottak.”

A Hszt. 329. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

#(1) A 326. § (1) bekezdésében meghatdrozott szempontbdl az aldbbiak szerint kell a szolgélati viszonyban eltdltott
id6t szamitani:

a) 2-szeresen a hivatasos dllomény azon tagjainak, akik hdborus, rendkivili vagy kilondsen veszélyes kdrilmények
kozott kulfoldon teljesitenek szolgélatot, valamint a rend6rségnek a terrorcselekmények elhdritasara létrehozott
szervezeti egységénél tényleges terrorelharitoi feladatokat teljesitéknek, tovabba a vam- és pénziigydrség fegyveres
blnelkoveték elfogasat, és a helyszin fegyveres biztositasat fétevékenységként végzé szervezeti elem tagjainak,

b) 1,5-szeresen a helikopterek haj6zé allomanyénak, a tlzszerészeknek, buvaroknak, az a) pont ald nem esé,
nemzetkozi szerz6dés alapjan békefenntartdi tevékenységet folytatoknak, a polgari nemzetbiztonsagi szolgalatok
allomanyabdl a tartds kilfoldi szolgalatot teljesitoknek,

c) 1,2-szeresen a foldfelszin alatt szolgalatot teljesit6knek, a fogva tartottakkal kdzvetleniil folyamatosan foglalkozo
allomany tagjainak, valamint a fokozott igénybevétellel jaré beosztasokban szolgalatot teljesitd végrehajtoi feladatot
ellaté dllomanynak.”

A Hszt 342. § (1) bekezdésének c) és d) pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:

[Felhatalmazdst kap a Kormdny, hogy rendeletben részletesen szabdlyozza]

,C) a vezetdi alapmunkakoroket, az abban elérhetd rendfokozatokat, betoltésiikhoz sziikséges alap végzettségi
(képesitési) kovetelményeket, a besorolasi osztélyok beosztési kategdridihoz rendelt alapbeosztasokat, és az egyes
beosztasok besorolasanak altalanos szabdlyait; az illetménypodtiékra jogosultsag és megdllapitdsanak altalanos
feltételeit;

d) a fokozottan veszélyes beosztasok meghatarozasat a 85. § (2) bekezdése és a 92. § (1) bekezdésének a) pontja
alapjan, a fokozottan veszélyes és az egyéb veszélyes beosztasok meghatarozasat a 254. § (2) bekezdése, a 293. §
(1) bekezdése, a 306. § és a 322. § (1) bekezdésének I) pontja alapjan, valamint a szolgalati idé kedvezményes
szamitdsara jogosito, fokozott igénybevétellel jaré szolgalati beosztdsok meghatarozadsat — azonos megnevezés(
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szolgalati beosztasok esetén a szakteriilet vagy az ellatando feladat megjelolésével — a 329. § (1) bekezdés c) pontja
alapjan, valamint a jogosultsag megallapitasanak szabdlyait;”.

A Hszt. 342. § (1) bekezdése a kdvetkezd i) és j) ponttal egésziil ki:

[Felhatalmazdst kap a Kormdny, hogy rendeletben részletesen szabdlyozza]

41) anemzeti szakért6ként az Eurdpai Unid intézményeiben alkalmazott hivatasos dllomany tagja jelolési eljarasanak
rendjét, a részére, tovabba a nemzetkodzi szervezetben vezényléssel szolgalatot teljesité részére nyujthatd juttatasok,
tobbletjuttatasok, koltségtéritések, elldtmany fajtait, mértékét, azok megallapitasanak, kifizetésének, elszamolasanak
rendjét;

j) a276/A. § szerinti tavolléti dij iranti kérelem elbiralasanak és kifizetésének eljarasi rendjét.”

A Hszt. 342. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»(2) Felhatalmazast kap a rendészetért, a bilintetés-végrehajtasért, a katasztrofak elleni védekezésért, a vam- és
pénziigydrség iranyitasaért, valamint a polgari nemzetbiztonsdgi szolgalatok irdnyitasaért felelés miniszter, hogy
rendeletben szabalyozza:

1. a szolgalati viszony létesitésének, médositdsdnak, megsziintetésének eljarasi rendjét, a személyligyi igazgatds
rendjét, azokat a szolgalati beosztasokat, amelyek palyazat utjan tolthetdk be, a palyédzat kiirdsdnak és elbirdlasanak
rendjét, azokat a szolgalati beosztédsokat, amelyek a rendérség killénleges dlloményaban hatdrozott idejd szolgalati
viszonyban toltheték be, az elémenetel, a teljesitményértékelés, a mindsités és a szolgdlati jellemzés készitésének
szabalyait, a visszavétel, az dthelyezés, a megbizas, a berendelés, a fegyveres szerven beliili vezénylés feltételeit,
eljarasi rendjét, a munkaltatdi intézkedések kiadasanak rendjét, a beosztasi kategdridkba torténé besorolds és
az el6resorolas rendjét, az illetménykiegészitésre jogosito szervek, szervezeti egységek meghatarozasat;

2. a miniszter és az orszagos parancsnok munkaltatéi jogkorében nem szerepld, alacsonyabb szintli munkaltatéi
jogkoroket és a jogkort gyakorlo eldljarok korét;

3. az illetmény, illetményjellegUi juttatasok, egyéb juttatdsok megallapitasanak, folyoésitdsanak valamint a koltségek
viselésének szabalyait, a végkielégités kifizetésének rendjét;

4. azilletménypdtlékra jogositod beosztast, tevékenységet, az illetménypdtlék tényleges mértékét e térvény szerinti
also és fels6 hatar kozott, azokat a szolgalati beosztasokat, amelyekben az idegen nyelv hasznalata sziikséges, illetve,
ahol az idegen nyelv ismerete a szolgalati beosztassal jard feladat, tovabba a ritka és a ketténél tobb nyelv
hasznalataért adhato kiegészitd nyelvpdtlék mértékét;

5. a Magyar Koztérsasag kitlintetéseirdl sz6l6 1991. évi XXXI. torvény hatédlya ald nem tartozé egyes elismerések
adomanyozasara jogosultak korét, az elismerésben részesités feltételeit és rendjét;

6. aruhazati ellatasok rendszerét, modjat, fajtait, eljarasi rendjét, a ruhazati elldtasban kdzremiikodok és az ellatasra
jogosultak feladatait, felelésségét, a ruhazati ellatassal, valamint az ellatasra jogosultsag megsz(inésével 6sszefliggd
elszdmolds rendjét és okmanyait, a ruhdzati elldtdsi normdk kialakitdsat, kiadasat és tartalmi kdvetelményeit,
a tervezett viselési (hasznalati) id6t és annak mdédositdsat, az egyenruha, a rendfokozati és a fegyvernemi jelzés,
a kitlintetés és a szolgalati jel viselésének modjat, az egyenruha és a rendfokozat viselése eltiltasat a nyugallomany
tagjainak esetében;

7. a szolgalatteljesitési id6 és a tulszolgalat szolgélatszervezéssel 6sszefliggd szabalyait, az ér-, ligyeleti, a részben
vagy egészben készenléti és a késziiltségi szolgalatok korét, a tulszolgalat, illetve a készenlét elrendelésének és
a pihendidé kiaddsédnak a rendjét, a nyilvantartas szabalyait, a szabadsag nyilvantartasanak és kiadasanak rendjét,
valamint a hivatali munkarendtél eltéré szolgdlati id6beosztas esetén szabadsagként kiadandé szolgalati napok
kiszdmitdsanak maédjat;

8. a mas keres6é foglalkozdst nem folytathaté vezeték korét, a mas keresé foglalkozds bejelentésével,
engedélyezésével, az 6sszeférhetetlenség megszlintetésével és tilalma megszegése kovetkezményeivel kapcsolatos
eljarast;

9. az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassag kovetelményeit, az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi
kovetelmények felmérésének szabdlyait, az alkalmassagi vizsgalatok fajtit, a felmérést végz6 szervezetek kijeldlését,
azalkalmasségivizsgalatok eljarasi rendjét, az egészséqi, pszichikai és fizikai alkalmassagi kovetelményeknek valé meg
nem feleléssel, a baleset, betegség szolgalati kotelmekkel valé 6sszefliggésének megallapitasaval kapcsolatos eljarast,
valamint a szolgalati I6fegyver ideiglenes bevonasanak szabalyait;
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75.§

76.§

(5)

10. a megvaltozott egészségi allapotu hivatdsos allomanyuak felllvizsgalatanak eljarasi rendjét, a felllvizsgalatot
végzo szervek és a fellilvizsgalatban kozrem(ikodék kijelolését, az egészségiigyi szabadsdg, a szolgalatmentesség,
valamint a csokkentett napi szolgdlati id6 megallapitdsanak, engedélyezésének és kiaddsanak szabalyait,
az egészségligyi alapelldtds igénybevételének modjat és az igénybevevék korét, tovabbd a tarsadalombiztositasi
szabalyok szerinti ellatdson kivili kiegészitd, téritéses egészségligyi szolgéltatas, valamint a szolgaltatds téritésének
modjat;

11. ajuttatasok, koltségtéritések, kedvezmények, tamogatasok fajtait, mértékét, a jogosultsag feltételeit, az azokban
valo részesités, a megallapitas, a kifizetés, az elszdamolas, a visszatérités és — visszatéritési kotelezettség esetén —
azelengedés részletes rendjét, a természetbeni ellatas mértékét és feltételeit, az abban vald részesités, a megallapitas,
a kifizetés, illetéleg a kiadds, az elszdmolds, a visszatérités rendjét, a kedvezményes Udiltetésben, az Gdulési
hozzéjaruldsban részesités rendjét, feltételeit;

12. a harom hénapnadl révidebb idétartamu kiilféldi szolgalatot teljesitok részére nyujthatd napidij mértékét,
megdllapitasanak, kifizetésének, elszamoldsdnak rendjét;

13. a fegyveres szerv hivatasos allomanyu tagjait érinté szakmai képzési, at- és tovabbképzési és vezetoképzési
rendszerét, valamint a rendészeti szakvizsgéra vonatkozé szabalyokat;

14. afegyelmi, valamint a méltatlansagi eljaras rendjét, illetve a fegyelmi jogkort gyakorlé eldljarék korét;

15. a fegyveres szervek és hivatdsos dllomanyu tagjainak kartéritési felel6sségével kapcsolatos eljarasok részletes
szabalyait, megéllapitdsanak médjat, mérséklésének és mell6zésének részletes szabalyait;

16. a nyugellatasok, baleseti ellatasok megallapitasanak eljarasi rendjét, az eljaro szerv kijelolését;

17. a kérelem és a panasz elbirdldsanak rendjét;

18. a szocialis és kegyeleti gondoskodas, tdmogatas formait, nydjtasanak eljarasi rendjét és feltételeit, mértékét,
a személyi allomany elhunyt tagja kegyeleti mind&sitésének rendjét, valamint az ellatdsok pénziigyi feltételei
biztositdsdnak modjat, a nyugalloményuakkal kapcsolatos személytigyi feladatok ellatdsanak rendjét;

19. az irdnyitasa ala tartozé fegyveres szervek hivatasos allomanya részére szolgalati és kiegészité igazolvanyok,
valamint a szolgalati azonosité jelvény rendszeresitésével, azokkal torténé ellatas rendjével 6sszefiigg szabalyokat;
20. a hatdrozott idejd szolgdlati viszonyban 4ll6 renddrrel betdlthetdé szolgalati beosztdsok korét, a beosztas
betoltésének fizikai, pszichikai és egészségi feltételeit, valamint — a szolgalati feladatok ellatasahoz szlikséges anyagi
feltételek biztositasa keretében — a hatérozott idejli szolgalati viszonyban all6 rendér tulajdonaban levé eszkozok
szolgalati célu felhasznalasaért jaré (nem adokoteles) koltségtéritést;

21. azon fert6z6 betegségek korét, amelyek esetében a szolgélati beosztashoz, illetve egyes szolgalati feladatokhoz
kapcsoloddan véddboltéds elrendelésének van helye, tovabbé a kotelezé véddoltas elrendelésének, az igénybevétel
elhalasztasanak, tovéabbd a kotelezd védboltés aldli mentesitésnek a részletes szabalyait.”

A Hszt. 342. §-a a kdvetkezd (6) bekezdéssel egészil ki:

.(6) Az érintett miniszterek a (2) bekezdés 9. és 10. pontjdban foglaltakat egyittes rendelet kiadasaval is
szabalyozhatjak.”

A Hszt. 342. §-a a kdvetkezd (8) bekezdéssel egészil ki:

+(8) Felhatalmazast kap a katasztrofék elleni védekezésért felel6s miniszter, hogy a hivatdsos onkormanyzati
tlizoltésdgokra vonatkozéan rendeletben szabdlyozza a valaszthatd juttatds éves Osszegét, a viélaszthatd
természetbeni juttatasok fajtait, mértékét, valamint kifizetésének rendjét és maodjat.”

A Hszt. 2. szdmu melléklete helyébe e torvény Melléklete 1ép.

Ez atorvény - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - 2010. januér 1-jén |ép hatalyba, a 18. § rendelkezései a folyamatban
lévé felmentésekre nem alkalmazhatoék.

E torvény 7. §-aval megdllapitott Hszt. 32. § (2) bekezdése 2010. julius 1-jén lép hatalyba.

A Hszt. 52. §-anak a hivatasos szolgalat felsé korhatarara vonatkozoé rendelkezését az e torvény hatalybalépését
megelézéen kozolt felmentésekre nem kell alkalmazni.

A hivatdsos éallomany Hszt. 64. §-a alapjan 2009. december 31-ig visszavett tagjanak szolgdlati viszonya torvény
erejénél fogva megszinik, ha szolgalati nyugdija folydsitdsanak sziineteltetését e torvény hatalybalépését kdvetd
harminc napon beliil nem kezdeményezi a nyugdijfolyosité szervnél.
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77.§

(5)

(M
()

A szolgalati viszonyban all6, de mar nem részben vagy egészben készenléti jellegli beosztasban foglalkoztatott,
valamint a szolgdlati nyugdijban részesilé tizoltok e torvény hatalybalépését kovets hatvan napon bellil nyujthatjak
be a Hszt. 276/A. §-a szerinti tavolléti dij iranti kérelmiiket. A részben vagy egészben készenléti jelleg(i beosztasban
foglalkoztatott tlzoltdk jogosultsdgdt a munkaltato hivatalbol vizsgdlja.

AHszt. 1.§ (2) bekezdésében ,a hivatasos allomanybol nyugéllomanyba helyezett személyekre” szovegrész helyébe ,a
hatdrozott idejl szolgdlati viszonyban allé6 rendérre és a hivatasos allomanybdl nyugdllomanyba helyezett
személyekre” szbveg, 2. § p) pontjaban ,a hazastars, az egyenes agbeli rokon, a hazastars egyenes agbeli rokona”
szOvegrész helyébe ,a hazastars, a bejegyzett élettérs, az egyenes agbeli rokon, a hazastars egyenes dgbeli rokona,
a bejegyzett élettdrs egyenes dgbeli rokona” szoveg, 44. § (1) bekezdés j) pontjdban a ,248. § d)” szovegrész helyébe
a ,248. § (4) bekezdés d)" szbveg, 53. §-at megel6z6 ,A szolgdlati viszony megsz(inésének esetei” alcim helyébe
»A szolgalati viszony megsziinésének egyéb esetei” alcim, 61. § (3) bekezdésében ,a 60. § szerinti” szovegrész helyébe
,a 60. § és a 60/A. § szerinti” szoveg, 62. § (1) bekezdésében ,az 53. § b), e)-f)" szvegrész helyébe ,az 53. § b), f)-g)”
szbveg, 103. § (2) bekezdés a) pontjaban ,a Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgélatanal” szévegrész helyébe
»a Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgalatanal (a tovabbiakban: RSZVSZ)” széveg, 103. § (3) bekezdés a) pontjaban
.2 Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgalatanal”
(1) bekezdésében a ,munkaltatoi intézkedés jogerdre emelkedéséig” szovegrész helyébe a ,munkaltatoi intézkedés

szovegrész helyébe ,az RSZVSZ-nél” szbveg, a 107. §

végrehajtasaig” szoveg, a 111. § (1) bekezdésében a ,kiklldetése” szovegrész helyébe a ,belféldi szolgdlati
kiklildetése” szbveg, a ,kikiildetésben” szovegrész helyébe a ,belfoldi szolgalati kikildetésben” széveg, 113. §

|n

(1) bekezdés b) pontjanak ,varatlanul” szévegrésze helyébe az ,indokoltan” szoveg, 254. § (2) bekezdés a) pontjanak
tizenkettedik gondolatjeles bekezdésében ,a Rendvédelmi Szervek Védelmi Szolgalata (a tovébbiakban: RSZVSZ)”
szovegrész helyébe ,az RSZVSZ" szbveg, 7. szamu mellékletének VII. alpontjaban a ,fizetés nélkili szabadsag,”
szOovegrész helyébe az ,illetmény nélkiili szabadsag,” szoveg lép.

Hatdlyat vesztia Hszt. 55. § (4) bekezdése, az 57. § (6) bekezdése, az 59/A. § (3) bekezdése, a 97.§ (7) bekezdése,a 114. §
(1) bekezdés a) és c) pontja, valamint (2) bekezdése, a 116. § (5) bekezdése, a 170. § a) pontjdban a ,munkavallaléi
jarulékot és szamitott jovedelemadd el6leget” szovegrész, a 245/P. § (4) bekezdésének ,2008. januar 1-jétél” és ,illetve
vezet6i kinevezést csak az kaphat” szovegrésze, a 248/A. § (1) bekezdés ,2007. majus 31-ig” szévegrésze, valamint ,és
a Hatar6rség” szovegrésze, a 306. § 6todik gondolatjeles bekezdése, a 320. § (2) bekezdése, a 323. §, a 324. §
(1) bekezdésének az ,, illetéleg a felséfoku” szovegrésze, a 324. § (2) bekezdése, a 341/A. §, valamint a 342. §
(3) bekezdése.

Ez a torvény 2010. december 31-én hatalyat veszti.
A Hszt. 325. § (2) bekezdése 2010. aprilis 30-an hatalyat veszti.

Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Katona Béla s. k.,

koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elncke
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Melléklet a 2009. évi CXLI. térvényhez

,2.5zamu melléklet az 1996. évi XLIII. térvényhez

Tablazat

a kiemelt munkaltatoéi jogkorok gyakorlasanak rendjérél

A hatéaskor terilete

A munkaltatdi intézkedés tartalma

A munkaltatéi jogkor gyakorldja

miniszter orszagos parancsnok

Szolgdlati viszonnyal kapcsolatos
intézkedések

Hivatasos dlloméanyba vétel

- tédbornokra vonatkozé javaslat
elbterjesztése a KE-hoz

— f6tiszt, tiszt esetében

Szolgalati viszony megsziintetése

- tdbornokra vonatkozd javaslat
eléterjesztése a KE-hoz

— fbtiszt, tiszt esetében

Szolgalati viszony sziineteltetése

- tabornok esetében

— fbtiszt, tiszt, zaszlos, tiszthelyettes
esetében

Hivatasos allomdanyba visszavétel

- tdbornokra vonatkozé javaslat
eléterjesztése a KE-hoz

- fbtiszt, tiszt, zaszlos, tiszthelyettes
esetében

Rendfokozatot érinté dontések

Elsé tiszti kinevezés

Magasabb rendfokozatba torténé
kinevezés, eldléptetés

- tédbornoki kinevezés eldterjesztése
a KE-h6z

- ezredesi el6léptetés

- fdtiszt, tiszt soron kivli
el6léptetése

Szolgalati beosztasra vonatkozo
dontések

Minisztériumi szerveknél hivatasos
szolgalati beosztdsok meghatarozasa

Beosztasba torténd kinevezés

- orszagos rendorfékapitany
kinevezésére, felmentésére,
megbizasara vonatkozd elSterjesztés
a miniszterelndkhoz

- tabornoki beosztasokba torténé
kinevezés, felmentés, megbizas

- ezredesi beosztasokba torténd
kinevezés, felmentés, megbizas

- tabornok mas fegyveres szervhez
torténd athelyezése

- f6tiszt, tiszt, zaszlos, tiszthelyettes
mas fegyveres szervhez térténé
athelyezése

Fegyelmi hataskorok

Rendfokozatot, szolgalati viszonyt
érint6 fegyelmi fenyitések kiszabasa

- tabornokra vonatkozo
elbterjesztés a KE-hoz

— fGtiszt, tiszt esetében

Egyéb fegyelmi fenyitések kiszabésa
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A hatéaskor terilete

A munkaltatdi intézkedés tartalma

A munkaltatéi jogkor gyakorldja

miniszter orszagos parancsnok
- tabornok esetében X
Vezényléssel kapcsolatos - tédbornok, fétiszt, tiszt, z4szl6s, X
intézkedések tiszthelyettes kiilszolgalatra torténd
vezénylése
— tabornok, fétiszt, tiszt, zaszlds, X
tiszthelyettes kiilfoldi tanintézetbe
tanfolyamra térténd vezénylése
vezénylés mds szervhez X X
Hazai tanintézet alaptagozatéra,
tanfolyamaira torténd vezénylés
— tédbornok esetében X
- fdtiszt, tiszt esetében X X
— z3szl0s, tiszthelyettes esetében X
Egyéb dontések Egyenruha-viselési jog megvondsa
— tédbornok esetében X
llletménynélkiili szabadsag
engedélyezése
- tadbornok esetében X
Elhunytak mind&sitése
- hési halottd, szolgalat halottjava X
nyilvénitas
- afegyveres szerv halottjava X
nyilvanités
Elismerések adomanyozasa
- kitiintetésre vonatkoz6 javaslat X
felterjesztése a KE-hoz
— miniszteri elismerések odaitélése X
Osszeférhetetlenség feloldasa X
Agazati, Tarcakézi Erdekegyeztetd X

Férummal torténd egyeztetés
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2009. évi CXLII. térvény
a Magyar Honvédség hivatasos és szerzédéses allomanyu katondinak jogallasardl szé1é
2001. évi XCV. torvény modositasarol*

1.8

2.§

3.§

4.8

5.§

A Magyar Honvédség hivatdsos és szerz6déses allomanyu katonainak jogdllasardl sz6lé6 2001. évi XCV. térvény
(a tovabbiakban: Hjt.) 23. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés Iép:

+23. 8 Az dllomany tagja a valasztasi eljarasrdl szolo6 térvény hatdlya ald tartozé gydlésen egyenruhajat nem viselheti.
Egyéb politikai rendezvényen, illetve a gyiilekezési jog hatélya ald tartozo nyilvanos rendezvényen egyenruhdjat csak
a Honvédséget képvisel6 személyként, az allomanyilletékes parancsnok engedélyével viselheti.”

A Hjt. a kdvetkez6 24/A. §-sal egészul ki:

,24/A. § A 24. § rendelkezéseit megfeleléen alkalmazni kell az egyesulési jog alapjan létrehozott, tarsadalmi
szervezetnek nem mindsilé, de szervezett politikai tevékenységet folytatdé kozdsséghez, valamint
a tdbmegmozgalomhoz torténd csatlakozasra és részvételre is.”

A Hjt. 36. § (2) és (3) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

»(2) A munkaidé-kedvezmény mértéke valamennyi tisztségviselSt figyelembe véve 0sszesen — eltéré megallapodas
hidnyaban - minden, a szervezeti egységnél szolgalati viszonyban 3all6 szakszervezeti tag utan havi 1 ora.
E kedvezmény mértékébe a szervezeti egységgel valé targyalas idétartama nem szamit be. A munkaidé-kedvezmény
felhasznalasarol a szakszervezet dont. A munkabdl valé tavolmaradast elére be kell jelenteni.

(3) A szakszervezet kérésére a (2) bekezdés alapjan jaré munkaidé-kedvezménybdl fel nem hasznalt idétartamot, de
legfeljebb a munkaidé-kedvezmény felét a Honvédség koteles pénzben megvaltani. A pénzbeni megvaltast
a szakszervezeti tisztségvisel6 el6z6 naptari évi atlagkeresete, illetve ha a szervezeti egységnél a szakszervezet
tisztségviselével nem rendelkezik, ugy a Honvédség mas szervezeti egységeinek dllomanydaba tartozé tisztségvisel6k
megallapodas alapjan havonta vagy negyedévente — utdlag kell kifizetni a szakszervezet részére. Ez a pénzosszeg
kizarolag érdekvédelmi tevékenységgel 6sszefliggd célra hasznalhato fel. Negyedéves elszamolaskor a havonkénti
munkaidé-kedvezmény 6sszevonhato, ha azt a szakszervezeti tagok tovabbképzése céljabdl vették igénybe.”

A Hjt. 40. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

.(4) A (3) bekezdésben foglalt jogkorok, valamint a tovabbi munkaltatéi jogkorok gyakorlasanak rendjét kilon
jogszabaly tartalmazza azzal, hogy a szerz6déses szolgalati viszony meghosszabbitasanak jogkore a rendfokozat
szerint differencialtan is meghatarozhaté.”

A Hjt. 41. § (12) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

.(12) Onkéntes tartalékos szolgalati viszony - jogszabalyban meghatarozott feltételekkel - a 18. életévét betoltott, de
50 évesnél nem id6sebb személlyel [étesithetd. Ha az dnkéntes tartalékos szolgalati viszony létesitésére a hivatasos
vagy szerzédéses szolgalati viszony megsz(inésével egyidejlileg keriil sor, az 6nkéntes tartalékos szolgalatot véllald
személy egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi vizsgalatatdl el kell tekinteni, feltéve, hogy a hivatdsos vagy
a szerz6déses szolgalati viszony nem az allomany tagjanak egészségi, illetve pszichikai allapota miatt, az 59. §
(2) bekezdés a) pontja alapjan kerilt megsziintetésre.”

A Hjt. 41. §-a a kdvetkezd (13) bekezdéssel egészil ki:

,(13) Az onkéntes tartalékos szolgdlatot véllalo személy szerz6dése megkotésekor — az 1. § (3) bekezdés szerinti
id6szakok kivételével — irasbeli nyilatkozataval kizarhatja a kilfoldi szolgélatteljesitést. Az dnkéntes tartalékos
dllomany tagja e nyilatkozatat indokolas nélkil irasban visszavonhatja. A nyilatkozatot, illetve visszavondsat
az 6nkéntes tartalékos személyi anyaggyujtéjéhez kell csatolni.”

* A torvényt az OrszaggyUlés a 2009. december 7-ei tilésnapjan fogadta el.
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6.§

7.8

8.8

9.§

10.§

A Hjt. 42. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(2) Hivatasos allomanyba vételre - e torvényben és mas jogszabalyban eldirt feltételek megléte esetén - kizérdlag
fétérzsérmesteri vagy annal magasabb rendfokozatban keriilhet sor. Jogszabaly a katonai oktatasi intézményben
végzettek (szakképesitést szerzettek) esetében a hivatdsos alloményba vételt — a képzés jellegére tekintettel —
alacsonyabb rendfokozattal is valaszthatova teheti.”

A Hjt. 47/A. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

JA7/A. § (1) Onkéntes tartalékos szolgalat a 2. § (10) bekezdésében meghatérozott szervezeti egységben, vagy ezen
szervezeti egységek dllomanyabdl dsszeallitott ideiglenes kotelékben belfoldon, illetve annak kizardsa hidnyaban
kilfoldon teljesitheté.

(2) Az 6nkéntes tartalékos szolgalatot teljesité személy — beleegyezésével — hazai és kilfoldi egyéni beosztasba is
kinevezhetd, amennyiben a beosztas nem feltdlthetd hivatasos vagy szerzédéses katonaval.

(3) Az 6nkéntes tartalékos beosztasara torténd felkészitésre — katonai el6képzettsége szerint differencidltan - elsé
alkalommal legfeljebb 25 napra, ezt kdvetbéen a szerz6désben foglalt id6tartamig évente legfeljebb 15 napra hivhato be.
(4) Az 6nkéntes tartalékos - a (3) bekezdésben meghatéarozott idétartamon tul — 3 évente 6sszesen legfeljebb 6 hénap
tényleges szolgalatra behivhatd, amely idétartam az érintett beleegyezésével meghosszabbithato.

(5) A tényleges szolgalat idétartama kiilfoldi szolgalatteljesités esetében a (4) bekezdésben meghatarozott
id6tartamon felll a kozvetlen felkészités és valtas végrehajtasahoz sziikséges id6vel, de legfeljebb 60 nappal
meghosszabbithaté.

(6) Ha az 6nkéntes tartalékos beosztaséra torténé felkészitése szervezetszerl hazai vagy kilfoldi tanfolyamon torténik,
és annak id6étartama meghaladja a (3) bekezdésben foglalt tartamot, az az érintett beleegyezésével — a tanfolyam
elvégzéséhez sziikséges id6tartammal - meghosszabbithato.”

A Hjt. a kdvetkezé 47/B. §-sal egésziil ki:

A7/B. § (1) Az onkéntes tartalékos felkészités vagy tényleges szolgalatteljesités érdekében torténé behivasara
behivoparanccsal keril sor. A behivéparancsot az onkéntes tartalékos lakohelye szerint illetékes hadkiegészitd
parancsnoksdg allitja ki, és postai kézbesités Gtjan kozli az dnkéntes tartalékossal. A behivéparancsot - felkészités
érdekében, illetve a békeidészakban végrehajtando, elére megtervezett tényleges szolgélatra torténd behivas esetén —
a felkészités kezdete el6tt legaldbb 30 nappal kézbesiteni kell.

(2) Az Onkéntes tartalékos a kézbesitett behivéparancsban megjeldlt behivasi idéponttél a Magyar Honvédség
tényleges katonai alloményaba tartozik.

(3) A szervezeti egységek tervezett onkéntes tartalékos felkészitései varhato idépontjat — a negyedév megjelolésével —
a targyévet megel6z6 év utolsé negyedévében a miniszter altal vezetett minisztérium honlapjan kdzzé kell tenni.

(4) Az onkéntes tartalékost a felkészités érdekében tervezett behivds idépontjardl, idétartamardl és helyszinérol
a behivas idépontjat legalabb 90 nappal megel6zéen a hadkiegészité parancsnoksag értesiti.”

A Hjt. a kovetkezd 52/B. §-sal egészdil ki:
,52/B. § A tényleges szolgalatat tolté dnkéntes tartalékos katona vezénylésére - a kiilféldi szolgalatteljesitést kizaro
nyilatkozatra figyelemmel - az dllomany tagjara vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni.”

A Hjt. 55. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

,(1) A hivatdsos szolgalat fels6 korhatdra a tarsadalombiztositasi szabalyok szerint a hivatdsos allomény tagjara
szliletési éve szerint iranyadd 6regségi nyugdijkorhatarndl 5 évvel alacsonyabb életkor betdltése. A miniszter
- a munkaltatdi jogkort gyakorlo eldljaré javaslatara — egy alkalommal, a szolgalat érdekében, az érintett kérelmére
legfeljebb az o©regségi nyugdijkorhatarig a szolgalati viszonyt meghosszabbithatja. A szolgalati viszony
meghosszabbitdsa az érintett egészségialkalmassaganak megallapitdsa és a 88. § szerinti mindsitése utan lehetséges.”
A Hjt. 55. §-a a kovetkezé (3) bekezdéssel egésziil ki:

»(3) Az dnkéntes tartalékos szolgalat fels6 korhatdra megegyezik a hivatasos szolgélat felsé korhataraval.”
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11.§

12.§

13.§

14.§

A Hjt. a kovetkezd 56/A. §-sal egészil ki:

+56/A. § (1) Az 6nkéntes tartalékos szolgalati viszony megszdnik:

a) kozds megegyezéssel,

b) az 6nkéntes tartalékos jogviszony egyoldali megsziintetésével,

c) az 6nkéntes tartalékosi jogviszony megsziintetése fenyités kiszabasaval,
d
e

) az dnkéntes tartalékos halalaval,

) hivatésos, illetve szerz6déses allomanyba vétellel,

f) aszerz6désben megallapitott hatarozott id6 leteltével, annak meghosszabbitasa kivételével,

g) az 6nkéntes tartalékos szolgalatra valo alkalmatlansdg megallapitasaval.

(2) Az Onkéntes tartalékos szolgdlati viszony megsziinésének napjan az ©nkéntes tartalékos jaranddsagai

idéardnyosan elszdmolasra keriilnek.”

A Hjt.a 61/B. §-t kdvetben a kdvetkezd alcimmel és 61/C. §-sal egészdil ki:

,Az 0nkéntes tartalékos szolgélati jogviszony egyoldali megsziintetése

61/C. § (1) Az 6nkéntes tartalékos szolgdélati jogviszonyt a katonai szolgalatra rendelkezésre allas idészakdban-az 1. §
(3) bekezdés szerinti idészakok kivételével — az allomanyilletékes parancsnok és az onkéntes tartalékos személy
indokolas nélkul, egyoldalian megsziintetheti.

(2) A felek eltér6 megallapodasa hidnyaban az egyoldali megsziintetés esetében a szerz6dés a megsziintetésrdl
sz6l6 nyilatkozat kézhezvételét kdveté harom honap elteltével sziinik meg, mely idészak a felek ettdl eltérd
megallapodasa esetén sem haladhatja meg a nyolc hénapot.”

A Hjt. 62. §-a a kdvetkez6 (3) bekezdéssel egészil ki:

+(3) Az (1) bekezdés h) pontjat akkor kell alkalmazni, ha a tovabbi dllampolgdrsag megszerzésére az dllomany tagjanak
kozrehatasara, vagy kifejezett beleegyezésével keriilt sor, és az befolyasolja kozremiikodését a Honvédség
feladatainak ellatasaban.”

A Hjt. 68. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezé rendelkezés lép:

.(1) A szerz6déses katona a szerzé6désben véllalt szolgélati idé letoltésekor, illetéleg amennyiben a szolgélati viszony
ezel6tt szlinik meg, a szolgdlati viszony megsz(inése napjan - a (3) bekezdésben foglaltak kivételével — leszerelési
segélyre jogosult. A leszerelési segély 6sszege a szerzédéses szolgalatban ténylegesen eltoltott:

a) 0-3.évek utan évenként 1,3 havi,
b) 4. év utan tovabbi 1,4 havi,
c) 5.év utan tovabbi 1,6 havi,
d) 6. év utan tovabbi 1,8 havi,
e) 7.év utan tovabbi 2,0 havi,
f) 8.év utan tovabbi 2,2 havi,
g) 9.év utan tovabbi 2,4 havi,
h) 10. év utan tovabbi 2,4 havi,
i) 11.év utadn tovabbi 2,0 havi,
j) 12.év utan tovabbi 1,5 havi,
k) 13.év utan tovabbi 1,0 havi,
I) 14. év utan tovabbi 0,6 havi,
m) 15-20. évek utan évenként tovabbi 0,2 havi

tavolléti dijjal azonos.”

A Hjt. 68. §-a a kovetkezé (11)-(13) bekezdéssel egésziil ki:

J11) A szerz6déses katona a vdllalt szolgalati idejének letdltésekor, ha annak a meghosszabbitasat kéri —
az (1) bekezdés szerint felszamitott leszerelési segély terhére — szerz6dés-hosszabbitasi dijra jogosult, melynek

Osszege

a) a3.év letoltésekor 1,0 havi,
b) a4.év letoltésekor 1,5 havi,
c) az 5. év letdltésekor 2,0 havi,
d) a6.év letdltésekor 3,0 havi,
e) a7.év letoltésekor 3,5 havi,
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15.§

16.§

17.§

18.§

f) a8.év letdltésekor 4,0 havi,
g) a9.év letoltésekor 6,0 havi,
h) a10. év letoltésekor 7,0 havi,
i) a11.évletoltésekor 8,0 havi

tavolléti dijjal azonos, amit azonban a kordbban kifizetett szerz6dés-hosszabbitasi dij havi mértékeivel csdkkenteni
kell.

(12) A szerz6dés-hosszabbitasi dijat a szerz6déses katona kérelmére kell kifizetni, melyrél az allomany tagjat
a szerz6dés-hosszabbitas alairdsat megel6z6en irdsban tajékoztatni kell.

(13) Attdl a szerzddéses katonatdl, aki a (3) bekezdés alapjan nem, vagy a (10) bekezdés alapjan csak csokkentett
0sszegU leszerelési segélyre jogosult, a szolgélati viszony megsziintetéséig felvett szerz6dés-hosszabbitdsi dijat nem
lehet visszakovetelni, amennyiben annak a mértéke meghaladja a kifizetend6 leszerelési segély 6sszegét.”

A Hjt. 69. § (7) bekezdése helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1ép:

,(7) Hivatdsos allomdnyba az a személy veheté vissza, aki a szolgalat fels6 korhatdrdig a szolgalati
nyugdijjogosultsaghoz sziikséges szolgalati idét a 262. § szerinti szorzék alkalmazasa nélkil elérheti, és a 41. §-ban
meghatérozott feltételeknek — az életkor kivételével - megfelel.”

A Hjt. 69. §-a a kovetkezé (8) bekezdéssel egésziil ki:

,(8) A visszavétel sordn legfeljebb 6 honap idétartamra probaidé kéthet6 ki, ha a szolgélati viszony megsziinése és
a visszavételre iranyul6 kérelem benyujtasa kdzott legalabb egy év eltelt.”

A Hjt. 77. & (1) bekezdése a kovetkez6 g)-h) ponttal egészil ki:

[Menteslil az dllomdny tagja a szolgdlatteljesitési kitelezettsége aldl]

»9) emberi reprodukciora iranyuld kiilonleges eljarassal 6sszefliggd vizsgalat idétartamara;

h) tanuzésikotelezettség teljesitése esetén a megjelenéshez és a kotelezettség teljesitéséhez sziikséges idétartamra;”

A Hjt. a kovetkez6 82/A. §-sal egészil ki:

+82/A. § (1) Az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmassagi vizsgalat soran keletkezett adat kezelésének célja

a) azalkalmasséag felmérése és az dllomany tagja alkalmassaganak mindsitése,

b) a szolgalati viszony létesitéséhez, fenntartdsdhoz, mddositdsdhoz, megsziintetéséhez, tovdbba a rendelkezési
allomanyba helyezéshez az egészségi, pszichikai és fizikai alkalmasséagi feltételek fennallasanak megallapitasa.

(2) Az adatok kore az egészségi, pszichikai és fizikai allapotra vonatkozd,

a) az alkalmassag felméréséhez és az alkalmassagi mindsitéshez felhasznalt egészségi, pszichikai és fizikai allapotra
vonatkozé, illetve

b) az alkalmassag mindsitését tartalmazé

adat.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott célbdl az egészségi, pszichikai és fizikai allapotra vonatkozé vizsgalati
valamint orvosi bizottsag kezelheti, illetve kizérélag a résziikre és — kérelme alapjén — az dllomény érintett tagja részére
tovabbithato.

(4) Az allomanyilletékes parancsnok és a személyligyi szerv részére kizardlag a (2) bekezdés b) pontjadban
meghatérozott adat tovabbithatd. Ha az alkalmassagi vizsgélatot az allomanyilletékes parancsnok kezdeményezi,
akkor az alkalmassagi vizsgalat meginduldsa el6tt tudomdsara jutott egészségligyi adatot is jogosult kezelni, és
az egészségligyi adatot az eljdrasban részt vevé orvos, valamint orvosi bizottsdg részére tovabbithatja.

(5) A (2) bekezdésben meghatérozott adat szolgalati viszonnyal 0sszefliggé jogvitaban, illetve biintetéligyben
az eljard birdsag, valamint nyomozéhatdsag részére — az eljdrasaban indokolt mértékig — tovabbithato.

(6) Az (1) bekezdésben meghatarozott célbdl az egészségi, pszichikai és fizikai allapotra vonatkozé vizsgélati adat,
valamint a (4) bekezdés szerinti egészségligyi adat a szolgélati viszony létesitését célz6 alkalmassagi vizsgalatot, illetve
a szolgalati viszony megsz(inését kdvetd 5. év december 31-ig kezelhetd.”

A Hjt. 83. §-a a kdvetkezé (10)-(12) bekezdéssel egésziil ki:

,(10) A miniszter, a Honvéd Vezérkar fénoke javaslatara az allomany altalanos elémenetell beosztast betdlté tagja
viselt rendfokozata szerinti maximalis varakozasi idejét leteltekor — annak kérelmére — egy alkalommal, legfeljebb
a viselt rendfokozathoz rendelt maximdlis varakozasi idével megegyezé id6tartammal meghosszabbithatja,
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19.§

20.§

21.§

23.§

amennyiben a rendfokozathoz rendelt maximalis vérakozési id6 tartama alatt, a minimalis vérakozasi id6 leteltét
kdvetéen évente el6émenetelre tervezhetd volt, kivaléan alkalmas mindsités(i, és a meghosszabbitashoz szolgalati
érdek fizédik.

(11) A meghosszabbitas id6étartama alatt az dllomany tagja tovabbi teljesitmény-értékelése alapjan elémenetelre
évente tervezhetd.

(12) A meghosszabbitott varakozasi idé leteltekor, ha az dllomany tagjanak elémenetelére nem keriilt sor, szolgalati
viszonyat az 59. § (2) bekezdés b) pontja alapjan kell megsziintetni.”

A Hjt. 84. § (2) bekezdés elsé és masodik gondolatjeles bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
[Specidlis beosztdst betélték vdrakozdsi ideje az adott rendfokozatokban:]

.~ Orvezetdi rendfokozatban 28y,

— tizedesi rendfokozatban 28v,”

A Hjt. 100. §-a a kdvetkez6 (4)-(6) bekezdéssel egésziil ki:

.(4) Az dllomény tagjanak szolgalati kotelmekkel 6sszefliggé balesete, sériilése vagy szolgalati eredetli betegsége
miatt engedélyezett egészségligyi szabadsag idétartamara tavolléti dij jar.

(5) Amennyiben az egészségligyi szabadsagot nem szolgalati kdtelmekkel 6sszefliggd baleset, sériilés vagy nem
szolgalati eredetl betegség indokolja, annak idétartamdra évente 30 naptari napig tavolléti dijat, a 31. naptari naptol
a tavolléti dij 90%-4at kell folydsitani. A 31. naptari naptdl a baleset, sériilés szolgdlati kotelmekkel 6sszefliggd
jellegének, illetve a betegség szolgalati eredetének megallapitasaig a tavolléti dij 90%-at kell folydsitani, a baleset,
sérlilés szolgalati kotelmekkel 6sszefliggé jellegének, illetve a betegség szolgalati eredetének megallapitasa esetén
a kulénbozetet a jogosult részére egydsszegben folyositani kell.

(6) Ha az dllomany egészségligyi szabadsagon levd tagja a betegségét vagy sériilését szandékosan maga okozta,
az egészségligyi szabadsadg idGtartama alatt szdmara tavolléti dij nem folydsithatd, ha pedig az sulyos
gondatlansaganak kdvetkezménye, legfeljebb 50%-kal csokkenthetd. Az egészségligyi szabadsagra jaré tavolléti dijat
meg lehet vonni az dllomany tagjatol, ha a gydgyuldsat felrohatoan késleltette, az orvos utasitasainak felréhatéan nem
tett eleget, vagy az elrendelt orvosi vizsgélaton elfogadhaté indok nélkiil nem jelent meg.”

A Hjt. 104. § (5) bekezdése helyébe a kévetkez6 rendelkezés 1ép:
4(5) A szabadsdg cimén engedélyezett és a szoptatasi munkaidé-kedvezmény miatti tavollét idejére — a 100. §
(5)-(6) bekezdésben meghatarozott kivételekkel — tavolléti dijat kell folydsitani.”

A Hjt. 114. 8§ (1) bekezdése a kdvetkezd w) ponttal egésziil ki:

[Az egyéb illetménypdtiékok az illetményalap %-dban meghatdrozva a kévetkezék:]

,W) Onkéntes tartalékos legénységi allomany kilon pétléka a beosztasra vald felkészités idejére havonta 36%".

A Hjt. 114. §-a a kdvetkezd (3) bekezdéssel egészill ki:

.(3) Az (1) bekezdésben hoénapokra megallapitott illetménypétiékok alapjaul szolgald korltlmények kozotti
alkalomszerU szolgalatteljesités elismerésére irdnyuld eseti illetménypotlékok az illetményalap %-aban meghatdrozva
a kovetkezdk:

a) egészségkarosito veszélynek kitett beosztasban szolgalatot teljesiték eseti potléka naponta 2,1%,

b) eseti diszelgési pétlék naponta 1,6%.”

A Hjt. 114/A. § (1) bekezdése helyébe a kdvetkez rendelkezés 1ép:

.(1) Az onkéntes tartalékos katona a 47/A. & (3) bekezdése alapjan a felkészités idejére a viselt rendfokozatanak
medfelelé honvédelmi pétlékra, az dlloméanytdbla szerinti beosztasahoz tartozé kategéridnak megfelelé beosztasi
illetményre, valamint — iskolai végzettségétdl és a szolgalatteljesitési helyétdl fliggéen - illetménykiegészitésre,
tovabba kizarélag a legénységi alloményu onkéntes tartalékos katona a 114. § (1) bekezdés w) pontja szerinti
illetménypotlékra jogosult. Az el6zéeken fellil az 6nkéntes tartalékos katona ezen idészakra laktanyai elhelyezésre,
téritésmentes élelmezési ellatasra és a szolgalatteljesitésnek ideje alatt a szolgdlatteljesitéssel 6sszefliggé helykozi
utazasi koltségeinek a megtéritésére is jogosult. A 47/A. § (4) és (5) bekezdései alapjan tényleges szolgalatot teljesitd
onkéntes tartalékos dllomany esetében a szolgélatteljesités idejét, az illetményt, a koltségtéritések, a kedvezmények
és a tamogatdsok mértékét a szerz6déses katondkra vonatkozé szabdlyok szerint kell megallapitani. Az 6nkéntes
tartalékos katona éves elektronikus kapcsolattartasi hozzajarulasra jogosult.”
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A Hjt. 125. §-a a kdvetkez6 (5)-(6) bekezdéssel egésziil ki:

4(5) Az (1) bekezdés b) és d) pontja szerinti visszatéritendé tdmogatasok biztositasa soran keletkezett, az allomany
tdmogatast igénybevevd tagjara és a tdmogatasra vonatkoz6 adatokat a (6) bekezdésben meghatarozott célbodl
azilletmény szamfejtését végzd szervek és személyek kezelhetik, illetve ezek kizarolag a résziikre tovabbithatok.

(6) Azadatok kezelésének célja, hogy folyamatosan megallapithatéak legyenek az dlloméany tdmogatast igénybevevé
tagjanak azonositasara alkalmas adatok, a felvett 6sszeg, a torlesztési id6 és a visszafizetett (levont) 6sszeg, valamint
a még nem torlesztett tartozas.”

A Hjt. 126. § (4) bekezdés b) pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés 1ép:

[A szerzédéses dllomdny]

,b) honvéd és tisztesi rendfokozatu tagja téritésmentes laktanyai elhelyezésre, tovabba az (1) bekezdés f) pont
fa) alpontja szerinti tdmogatasra

[jogosult.]

A Hjt. 126. §-a a kdvetkez6 (7) bekezdéssel egészil ki:

,(7) Szall6 elhelyezés esetén az elbirdlas soran az (1) bekezdés f) pont fa) alpontja, illetve (4) bekezdés a) pontja szerinti
jogcimet a (4) bekezdés b) pontja szerinti jogcimet megel6zéen kell teljesiteni.”

A Hjt. 203. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egészil ki, ezzel egyidejlileg a jelenlegi (5)-(8) bekezdés szdmozésa
(6)-(9) bekezdésre valtozik:

»(5) Ha a hivatasos allomény 25 év szolgalati viszonyban elt6ltott idével rendelkezé tagjanak a szolgdlati viszonyat
egészségi, pszichikai alkalmatlansag miatt azért szlintették meg, mert az 59. § (5) bekezdés b) pontja alapjan részére
felajanlott szolgalati beosztast alapos ok nélkil nem fogadta el, részére — a (4) bekezdés a) pontjaban foglaltaktol
eltéréen - a szolgalati nyugdij 90%-at kell folydsitani a felsé korhatér betdltéséig, illetve az egészségkarosodas 40%-os
mértékének eléréséig. Ett6l kezdve a szolgalati nyugdijat teljes 6sszegben kell folydsitani. E rendelkezés
alkalmazasaban alapos oknak kell tekinteni a felajanlott beosztas ellatasaval kapcsolatos olyan kortlményt, amely
a hivatésos éllomanyu tag életvitelében (kilonds tekintettel egészségi dllapotdra, munkdba jarasara, kozeli
hozzétartozoéjénak ellatasara) ardnytalan nehézséget okoz.”

A Hjt. 228. § (1) bekezdése a kdvetkezd k) ponttal egészul ki:

[A személytigyi alapnyilvdntartdsba betekinteni, illetve abbél adatot dtvenni jogosult:]

,K) az 6nkéntes tartalékosok adatai tekintetében, azok behivasanak el6készitése és végrehajtasa érdekében a katonai
igazgatas lakohely szerint illetékes terileti szervei.”

A Hjt. 230. § (2) bekezdése helyébe az aldbbi rendelkezés |ép, tovabba Uj (3)-(4) bekezdéssel egésziil ki, és ezt kdvetden
a tovabbi bekezdések szdmozasa értelemszer(ien moédosul:

»(2) A nyugéllomany tagja egyenruhat a valasztési eljarasrol sz6l6 torvény hatdlya ald tartozé gy(lésen és egyéb
politikai rendezvényen nem viselhet.

(3) A(2) bekezdésben foglalt tilalom ald nem esé, a gylilekezési jog hatélya ald tartozé rendezvényen a nyugéllomény
tagja egyenruhdt a lakdhely szerint illetékes hadkiegészité parancsnoksdg parancsnokdnak elézetes irdsbeli
engedélyével viselhet.

(4) A nyugdllomany tagja egyenruhdban kiilfoldre csak a lakohely szerint illetékes hadkiegészité parancsnoksag
parancsnokanak el6zetes irasbeli engedélyével utazhat.”

A Hjt. 259. §-a a kdvetkez6 (6) bekezdéssel egészil ki:

,(6) A nyugdijjogosultsag és a nyugdij mértéke szempontjabdl figyelembe kell venni a szakmunkdasképzést végzé
szakkozépiskolaban 1977. januar 1-je és 1990. marcius 15-e kozott toltétt tanulmanyi idét is, amennyiben a képzés
szakmunkasként valo foglalkoztatasra adott jogosultsagot, és annak beszamitasat az allomany tagja 2010. marcius
31-ig kezdeményezi. A kérelmet a kdzponti pénziigyi szervnél kell benyujtani.”
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30.§

31.§

32.§

33.§

34.§

35.§

A Hjt. 287. § (1) bekezdése a kdvetkezd d) ponttal egésziil ki:
[Felhatalmazdst kap a Kormdny, hogy rendeletben részletesen szabdlyozza:]
,d) az dnkéntes tartalékos szolgdlati jogviszonyhoz kapcsol6dé munkaltatéi 6sztonzé- és kompenzécids rendszer

E torvény — a (2)-(4) bekezdésekben meghatérozott eltérésekkel - 2010. janudr 1-jén [ép hatalyba.

A 3.§2010. julius 1-jén |ép hatalyba.

A 30.§2011.januar 1-jén lép hatalyba.

Az5.8,7-9.8,10.8(2) bekezdése, 11-12.8,22.§ (1) bekezdése, 23. §, valaminta 27.§ 2012. januar 1-jén |ép hatalyba.

A Hjt. 104. § (6) bekezdése, a 287. § (2) bekezdés a) pont ae) alpontjaban az ,és azoknak a vezetéknek a korét, akik nem
folytathatnak mas keresé foglalkozast,” szovegrész, valamint a katonai és rendvédelmi felsdoktatasi intézmények
vezetGinek, oktatdinak és hallgatéinak jogallasardl szold 1996. évi XLV. torvény (a tovabbiakban: Hft) 15. §
(3) bekezdésében a ,kizarélag” szovegrész és a 31. § (3) bekezdés c) pontja a hatdlyat veszti.

E torvény — a (3)-(5) bekezdésben meghatérozott eltéréssel — 2010. marcius 1-jén a hatdlyat veszti.

A 33.§ (3) bekezdése és a Hjt. 259. § (6) bekezdése 2010. 4prilis 1-jén a hatalyat veszti.

A3.§,587-9.§ 10. 8§ (2) bekezdése, 11-12. §, 22. § (1) bekezdése, 23. §, 27. §,30. §, 31. § (2)-(4) bekezdése, a 32. §
(3) bekezdése, a 33. § (2) bekezdése és a 34. § (1) és (3) bekezdése 2012. marcius 1-jén a hatdlyat veszti.

A32.§(2) és (4) bekezdése, valamint 33. § (1) bekezdése 2015. marcius 1-jén a hatalyat veszti. E bekezdés 2015. mércius
2-3an a hatdlyat veszti.

E torvény hatédlybalépésekor szerz6déses katonai szolgalatot teljesiték leszerelési segélyre valé jogosultsdgat (a
nyilvantartott leszerelési segély mértékét) a Hjt. 68. §-a alapjan Ujbol meg kell allapitani. A hatalybalépéskor fennallé
szerz6dés lejartaig — annak modositasa hidnydban - a korabbi szabdlyok szerint megallapitott leszerelési segély
helyett akkor kell az Uj szabélyokat alkalmazni, ha a lejarat idépontjadban az Uj szabalyok éltal biztositott leszerelési
segély dsszesitett havi mértéke magasabb.

A Hjt. 84. § (2) bekezdése szerinti varakozasi id6t az e torvény hatélybalépését megel6z6en megkezdett rendfokozati
vérakozasi id6 esetében nem kell alkalmazni.

A Hjt. 259. § (6) bekezdése alapjan 2010. marcius 31-ig hivatalbdl ismételten el kell biralni az dllomény tagjanak
korabban a szakkodzépiskolai tanulmanyi idé tarsadalombiztositasi beszamitasa érdekében benyujtott és elutasitott
kérelmét.

A 32. § (3) bekezdése a folyamatban Iévé igyekben nem alkalmazhaté.

A Hft. 15. § (3) bekezdését a folyamatban |évé lgyekre is alkalmazni kell.

A Hjt. 55. § (1) bekezdésének a hivatasos szolgalat felsé korhatarara vonatkozé rendelkezését az e torvény
hatdlybalépését megel6zéen kozolt felmentésekre nem kell alkalmazni.

A Hjt.

a) 2.5 (3) bekezdés masodik mondataban a ,kilféldi szolgalatot teljesité allomany” szovegrész helyébe a ,kilfoldi,
tovabba a NATO vagy az EU érdekében feladatokat végrehajtd, Magyarorszagra telepiilé tobbnemzeti katonai
szervezeteknél szolgdlatot teljesité dllomany” szoveg,

b) 44.8§ els6 mondataban az ,iskolai végzettségének (szakképesitésének) figyelembevételével” szovegrész helyébe
az ,iskolai végzettségének (szakképesitésének), valamint szakmai gyakorlatanak figyelembevételével” széveg,

c) 58. § (1) bekezdés a) pontjdban ,a veszélyhelyzet” szdvegrész helyébe ,a megel6z6 védelmi helyzet,
a veszélyhelyzet” széveg, az 58. § (5) bekezdésében a ,203. § (7) bekezdése” szovegrész helyébe a ,203. §
(8) bekezdése” szbveg,

|u

d) 162.8-dban a,15 napon belll” szovegrész helyébe a ,30 napon belil” széveg,

e) 228.§(1) bekezdés j) pontjdban a ,személyek.” szévegrész helyébe a ,személyek;” szoveg,
f)  271.8-dbana ,2010. december 31-ig” szovegrész helyébe a ,2015. december 31-ig” szdveg,
g) 287.§(1) bekezdés c) pontjdban a ,szabalyait.” sz6vegrész helyébe a ,szabdlyait,” szbveg,
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36.§

37.§

h) 203.§ atszamozott (7) bekezdésében ,az (5) bekezdés” szovegrész helyébe ,a (6) bekezdés” szoveg,

i) 214/A.8 (3) bekezdésében a ,203. § (7) bekezdésében” szovegrész helyébe a ,203. § (8) bekezdésében” szoveg,

j)  214/B.8§-4dban a ,203. § (8) bekezdése” sz6vegrész helyébe a ,203. § (9) bekezdése” széveg,

k) 287. § (2) bekezdés e) pontjaban a ,leszerelési segély és” szbvegrész helyébe a ,leszerelési segély,
szerz6dés-hosszabbitési dij és” szoveg

Iép.

A Hft.

a) 2.§b) pontjaban a ,rendvédelmi féiskola” szovegrész helyébe a ,rendvédelmi felsGoktatasi intézmény” széveg,

b) 13.8-4dban, 23. § (2) bekezdésében, 24. § (3) bekezdésében, 25. § (1) és (5) bekezdésében, 34. § (2) bekezdésében,
V. fejezetének cimében, 44. § (1) bekezdés masodik és harmadik mondataban a ,Rendvédelmi Fé&iskola”
szovegrész helyébe a ,Renddrtiszti Féiskola” széveg,

c) 42.8§ (1) bekezdésében és 43. §-aban a ,Rendvédelmi Féiskolan” szévegrész helyébe a ,Rendértiszti Féiskolan
szbveg

1ép.

"

E torvény hatalybalépésével egyidejlileg a Hft. 15. § (2) bekezdés a) pontja helyébe a kovetkezé rendelkezés 1ép:

[Az Ftv. 39. § (4) bekezdése szerinti hallgatd e tdrvény alkalmazdsa sordn]

,a) Oszténdijas hallgato: ha a felvételt nyert nappali tagozatos személy a katonai felséoktatasi intézményben
a honvédelemrél és a Magyar Honvédségrél szolé 2004. évi CV. torvény (a tovabbiakban: Hvt.) 80. § (1) bekezdés
d) pontja szerint a honvédelemért felelés miniszter altal vezetett minisztériummal kétott 6sztondij szerz6dés alapjan
a Honvédség tényleges allomanyu tagjaként vagy a Renddrtiszti Féiskolan valamely fegyveres szervvel kotott
Osztondijszerzédés alapjan végzi a tanulmanyait,”

E torvény hatalybalépésével egyidejlileg a személyi jovedelemaddrdl sz6lé 1995. évi CXVII. torvény 3. szamu
mellékletének Il. Igazolds nélkiil elszdmolhato koltségek fejezete a kovetkez6 2. ponttal egésziil ki:

,2. a Magyar Honvédség dllomanyéaban lév6, nem katonadiplomaciai tevékenységet végzé maganszemély miveleti
terlileten teljesitett kiilfoldi szolgalatara tekintettel megszerzett bevételének - ide nem értve a szallas (lakas) bérleti
dijanak, az utazasi kiadasnak a megtéritését — 50 szazalékat meg nem haladé 6sszeg;”

Sélyom LdszI6 s. k., Dr. Katona Béla s. k.,
koztarsasagi elnok az Orszaggydilés elncke
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V.

A Kormany tagjainak rendeletei

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter 62/2009. (XII. 17.) IRM rendelete
a Kozjegyzoi Levéltar tevékenységével 6sszefiiggé szakmai kovetelményekrol

A kozjegyzSkrél szold 1991. évi XLI. térvény 183. § i) pontjaban, a 60. § vonatkozasaban a kdzjegyzékrdl sz616 1991. évi XLI. térvény
183.§f) pontjdban, a 61. § tekintetében pedig a k6zjegyz6krél sz616 1991. évi XLI. térvény 183. § d) pontjdban kapott felhatalmazas
alapjan, az igazsagligyi és rendészeti miniszter feladat- és hataskorérdl szolo 164/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § h) pontjaban
kapott feladatkéromben eljarva a kévetkezéket rendelem el:

2.§

3.§

4.8

M

()

I. FEJEZET
ALTALANOS RENDELKEZESEK

Levéltari feladatok

A kozjegyzbkrél szold 1991. évi XLI. torvény (a tovabbiakban: Kjtv.) 166. §-dban meghatarozott iratok, nyilvantartasok,
bélyegzok és egyéb eszkdzok (a tovabbiakban: levéltari anyag) - figyelemmel a kézokiratokrdl, a kozlevéltarakrodl és
a magdanlevéltéri anyag védelmérdl szélé torvény szabdlyaira is - a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara
(a tovabbiakban: MOKK) mellett miikodé Kézjegyzdi Levéltarban (a tovdbbiakban: levéltér) e rendelet szerint kertilnek
elhelyezésre.

Ertelmezé rendelkezések

E rendelet alkalmazéasaban:

a) kbzjegyzdilevéltdri anyag: a Kjtv. 166. § (1) bekezdés a)-c) pontjdban meghatdrozott irat, nyilvantartas, bélyegzd
és egyéb eszkoz;

b)  kamarailevéltdrianyag: a Kjtv. 166. § (1) bekezdés e) pontjdban meghatarozott irat;

c) folyamatban lévé ligyek anyagai: a nem befejezett, és a befejezett, de tovdbbi intézkedést igényl6é kozjegyzéi
ligyek iratai, valamint a kdzjegyzénél bizalmi érzésben 1évé okirat, pénz (értéktargy, értékpapir), az ezekhez
tartozo irat és nyilvantartas;

d) tertiletilevéltdr: a levéltér kilon jogszabalyban meghatdrozott levéltari anyagokat kezeld telephelye.

Il. FEJEZET
A LEVELTARI ALLOMANY GYARAPODASA

A levéltari anyag levéltarba torténé atadasanak el6készitése

A levéltari anyag akkor helyezhet6 levéltarba, ha

a) aKjtv. 166. §-a alapjan a levéltari anyag részét képezé iratok helybeli 6rzésének ideje lejart,

b) a levéltari anyag részét képezé iratok mindenben megfelelnek a kézjegyzokrdl szolo torvényben, a kézjegyzGi
nemperes eljarasokrél széld jogszabdlyokban, tovdbbd a kozjegyzéi és a kdzjegyzdi kamarai lgyvitelrdl,
iratkezelésrél sz616 jogszabdlyokban el6irt alaki kovetelményeknek és

c) azokatazatado (a kozjegyzd vagy 0rokose, az iratokat és eszkdzoket birtokld személy) az e rendeletben foglaltak
szerint el6készitette.

A kozjegyzdi okiratok esetében az el6készitésnek ki kell terjednie az okiratok részletes ellenérzésére annak érdekében,
hogy azok 6sszeflizve, aldirva (ellenjegyezve), a hivatali korbélyegzé lenyomataval ellatva keriljenek a levéltarba.

Kizarélag az eredeti okiratot, a potolt okiratot és az okirathoz flizott kotelez6 mellékleteket, és az okirathoz tartozo,
hozzat(izott utdiratokat (kilondsen a kijavitd végzést, kérelmeket és tanusitvanyokat) lehet a levéltarba atadni,
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5.8

6.§

7.8

8.§

9.8

10.§

11.§

M

()

)

3)

(4)

3)

mlanyag vagy mas védéboritd nélkil. Az egyéb mellékelt iratokat és munkaanyagokat - ugy, mint
a szerz6déstervezetet, tulajdoni lapot és cégkivonatot — a levéltar nem veszi at.

A kozjegyz6i okiratokat évenkénti bontasban, ligyszam szerint névekvé sorrendbe kell rendezni, és gondoskodni kell
arrél, hogy az okiratok csomagolésa alkalmas legyen azok sérlilésmentes szallitasara.

A levéltér a végintézkedéseket és a végintézkedéssel kapcsolatos kozokiratokat (kilondsen a végrendelet
visszavonasat tartalmazo nyilatkozatot), tovabba a kozjegyzéi letéteket kiilon tlizbiztos pancélszekrényben térolja,
ezért az dtaddndl esetlegesen szintén kiilon kezelt ilyen okiratokat nem kell visszasorolni az ligyszam szerinti helytkre,
hanem azok kuldn sorozatba rendezve is leadhatdk.

A kozjegyz6i nemperes eljaras soran keletkezett iratok (a tovabbiakban: nemperes iratok) esetében az el6készitésnek
ki kell terjednie annak részletes ellenérzésére, hogy a nemperes tigyekben minden intézkedés megtortént-e, valamint
hogy az iratborité tartalmazza-e a kételezé adatokat.

A nemperes iratokat rendezetten, az ligyszamuk sorrendjében, az irat terjedelmétdl fliggéen lehetéleg 25, 50 vagy
100-as kotegekben, atkotve kell a levéltar részére atadni.

A levéltar a kozjegyzéi levéltari anyagot a kdzjegyzok altal kiilon jogszabaly alapjan vezetett elektronikus vagy papir
alapu kozjegyz6i Ugynyilvantartds alapjan elkészitett iratjegyzékkel, névmutatéval - hagyatéki lgyek esetén
a végintézkedések jegyzékével kiegészitve — (a tovabbiakban egyditt: dtadasi jegyzék) veszi at.

Az 4tadasi jegyzéknek az dtadott évkorre (a tovabbiakban: targyév) vonatkozéan az elektronikus vagy papir alapu
kdzjegyzdi nyilvantartasba felvett minden ligy adatait tartalmaznia kell.

Az &tadasi jegyzéket harom, koziilik a névmutatdkat pedig egy példanyban kinyomtatva kell a levéltari anyaghoz
csatolni.

Az atadasi jegyzéken fel kell tiintetni a vonatkozo ligyszamnal, ha az eljaras még folyamatban van, vagy mar befejezett,
de még intézkedést igényel, és ezért az okirat vagy irat a kdzjegyzénél marad.

A kordbban mar leadott évkorokbdl a (4) bekezdés szerint a kdzjegyzénél maradt és utdlag leaddsra keriil6 okiratokndl
vagy iratoknal az iratjegyzék csak a levéltarba keriil6 ligyek adatait kell hogy tartalmazza éves bontéasban.

A kozjegyz6i okiratok esetén az iratjegyzék adatai a kdvetkezdk:
a) aziratjegyzéki sorszam,

b) akdzjegyz6i okirat ligyszama,

c) Ugyfelek neve,

d) akozjegyzéi okirat készitésének idépontja,
e) azugy targya,

f) alevéltarba adas idépontja,

g) megjegyzés.

Az atadasra keriil6 nemperes iratok esetében az iratjegyzék tartalmat a kdzjegyzéi tigyvitel szabalyairdl sz616 rendelet
hatdrozza meg. A hagyatéki Ugyekben kihirdetett végintézkedéseket kilon, a végintézkedések jegyzékének
megfeleléen veszi at a levéltar.

Az atadasi jegyzékeken és névmutatdkon fel kell tiintetni a kozjegyzé nevét és a kdzjegyz6 székhelyének a MOKK altal
megallapitott azonositd szamat.

A kamarailevéltari anyag el6készitésének ki kell terjednie aziratok részletes ellenérzésére annak érdekében, hogy azok
alairva - ha sziikséges a kamarai korbélyegzé lenyomataval ellatva — az irattdri tervnek megfelel csoportositds szerinti
sorrendbe rendezve kertiljenek a levéltarba.

A levéltar a kamarai levéltari anyagot a kamara elektronikus vagy papir alapu nyilvantartdsa alapjan elkészitett
iratjegyzékkel veszi at.

Az iratjegyzék a targyévre vonatkozodan az elektronikus vagy a papir alapu nyilvéntartasba felvett minden tigy adatait
tartalmazza.

Az iratjegyzéket harom példanyban kinyomtatva kell a levéltarba helyezend6 anyaghoz csatolni.



MAGYAR KOZLONY * 2009.évi 184. szam 45135

12.§

13.§

14.§

15.§

16.§

17.§

(4)

(5)

M

()

Az iratjegyzéken fel kell tlintetni a vonatkozé ligyszamnadl, ha az ligy még folyamatban van, vagy mar befejezett, de
még intézkedést igényel, és ezért az iratok a kamaranal maradnak.

A kordbban mar leadott évkorokbdl a (4) bekezdés szerint a kamarandl maradt és utélag leadasra kerilé iratoknal
az iratjegyzék csak a levéltarba keriilé Gigyek adatait tartalmazza éves bontasban.

Az iratjegyzéket a kamarai iratkezelési szabalyzatban foglalt adatokkal kell elkésziteni.

A levéltari anyag atvételének altalanos szabalyai

A levéltér a részletes atvizsgalas végett atvett levéltari anyagrdl és a folyamatban 1évé ligyek anyagairdl atvételi
elismervényt ad az ataddnak vagy az atadds céljgra adott meghatalmazads vagy megbizas alapjan eljaro
képviselbjének.

A levéltar az dtadastol szamitott 60 napon belil iratonként, részletesen ellenérzi a részére dtadott levéltari anyagot és
a folyamatban lévé ligyek anyagait.

A részletes atvizsgalas sordn a levéltar ellendrzi, hogy a levéltari anyagok megfelelnek-e a kdzjegyzdi eljarasokra,
a kozjegyzdk iratkezelésére vonatkozd jogszabalyokban vagy a kamarai el6irasokban megjel6lt alaki
kovetelményeknek.

A levéltér az dtadastdl szamitott 60 napon belll az atvett levéltdri anyagrol dtadas-atvételi jegyzékonyvet készit.
A levéltar a megallapitott hidanyossagokat az atadas-atvételi jegyzékonyvben feltiinteti és azt az atadastdl szamitott
60 napon belll megkildi az atadé vagy képviseldje részére, és — hidnypotlas szilkségessége esetén — 60 napos
hataridé megjeldlésével felhivja az dtadot a hidnyossagok potlasara.

A levéltar az atvétel megtorténtérdl, és a hianypdtlasi felhivas kiadasardl az illetékes teriileti kamarat az dtadas-atvételi
jegyz6konyv megkiildése utjan értesiti.

A levéltar zaréjegyz6kdnyvben rogziti a hidnypdtlas megtorténtét — vagy azt az okot, amely miatt a hidny nem volt
potolhatd —, és a zardjegyz6kdnyvet megklldi az dtadd vagy képviseldje és a teriileti kamara részére.

Az dtadasi jegyzékek egy példadnya az atvételt kovetden a levéltadrban marad, a jegyzékek fennmaradd egy-egy
példanya pedig az dtadas-atvételi jegyz6kdnyv vagy a zardjegyzékonyv mellékleteként megkildésre keriil az atadd
vagy képvisel6je és a teriileti kamara részére.

Ha valamely koézjegyzdi okiratrdl hidnyzik a kdzjegyzé ellenjegyzése, és annak hidnypétlds utjan torténd poétlasa
a kozjegyz6 haldla vagy mas ok miatt lehetetlenné valt, a levéltar az ellenjegyzés pétlasa céljabol haladéktalanul
megkeresi a teriileti kamara elndkségét.

Az atadds sordn felmeriilé valamennyi koltség - ideértve a hidnyossagok potlasaval kapcsolatban felmerdilt
valamennyi koltséget is — az 4tadot terheli.

Az 4tadas helyszine az illetékes terileti levéltar épllete. A levéltari anyagoknak az illetékes terileti levéltarba torténd
széllitasa az dtadd feladata.

A hivatalban lévé kozjegyz6 iratainak levéltarba torténé atadasanak kiilonds szabalyai

A levéltdr a hivatalban 1év6 kdzjegyzd levéltéri anyagai ataddsdnak éves lUtemezését a megel6zd év oktdber 31.
napjiig meghatarozza és a MOKK honlapjanak belsé nem nyilvanos feliletén kozzéteszi a kozjegyzék szamara.
A hivatalban [évé kdzjegyz6 okiratainak és nemperes iratainak levéltarba adasa sordn az dtadoé vagy képviseldje és
a levéltaros vesz részt.

A levéltari anyag atvételének kiilonos szabdlyai a kozjegyz6i szolgalat megsziinése,
vagy a kozjegyz6 athelyezése esetén

Ha a kozjegyz6 az dtadds sordn akaddlyoztatva van, Ugy helyette az dtadas sordn — a kozjegyz6 6rokodse vagy
aziratokat, eszkozoket birtoklé személy meghatalmazasa alapjan - azilletékes teriileti kamara erre kijel6lt tagja jar el.
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Ha a kozjegyzéi levéltari anyag dtadasara a kozjegyzd szolgdlati viszonydnak megszlinése esetén kerdl sor, és
a kézjegyz6 akadélyoztatasa miatt a hivatkozott dtadasi jegyzékek az dtadast megel6zéen nem késziilnek el, az dtadasi
jegyzékeket — a kdzjegyzd vagy 6rokose koltségére — a levéltar késziti el.

Ha a kozjegyzdi levéltari anyag dtaddsa a kozjegyz6 szolgalati viszonydanak megsziinése miatt kdvetkezik be, az dtadas
soran felmeriil6 valamennyi koltség - a hianyossagok poétlasaval kapcsolatban felmerilt koltségek kivételével —
a MOKK-ot terheli.

Ha az dtadasi kotelezettségének az dtadd dnhibdjabol hataridében nem tesz eleget, gy az dtadéssal felmeril6 koltség
és az ennek elmaradédsabdl szarmazo valamennyi kér a kdzjegyz6t vagy az 6rokosét, illetve az iratokat, eszkozoket
birtokld személyt terheli.

Ha az atadasra a kozjegyz6 athelyezése esetén keril sor, az dtadas soran felmeriilé valamennyi koltség - ideértve
a hidnyossagok pétlasaval kapcsolatban felmerilt valamennyi koltséget is — a kdzjegyz6t terheli.

A levéltari anyag atvételének kiilonos szabalyai tartos helyettesités befejezése esetén

A helyettesités befejezésével a tartds helyettes altal atvett és készitett okiratok, nemperes iratok, és azok
nyilvantartasai kozil a levéltari anyagok dtadasara a hivatalban 1évé kdzjegyzd iratainak levéltarba torténd atadasara
vonatkozo szabélyai megfeleléen iranyaddk.

Az atvétel kiilonos szabalyai a kamarai levéltari anyagok vonatkozasaban

A levéltar az iratjegyzéknek megfeleléen a kamara megbizottjanak jelenlétében iratonként szdmba veszi az atvett
levéltari anyagokat, és azok mennyiségérdl, tovabba a megallapitott hidanyossagokrol dtadas-atvételi jegyz6kdnyvet
készit.

Il. FEJEZET
A LEVELTARI ANYAG ORZESE ES FELDOLGOZASA

A levéltari anyag tarolasaval 6sszefiiggé kovetelmények

A levéltari anyag kizardlag az erre a célra kialakitott és megfeleléen felszerelt levéltari raktarhelyiségben 6rizheté.

A raktarhelyiségben a levéltari anyag mellett csak a levéltar szakmai feladatainak elldtasaval kapcsolatos, tovabba
a levéltari anyagot kiegészité mas, gydjtemény jellegl anyag tarolhatd, melyet a raktarhelyiségen belil a levéltari
anyagtdl el kell kiloniteni.

A levéltar a raktarhelyiség allapotdnak valtozasat a paratartalom és a homérséklet mérésével folyamatosan
figyelemmel kiséri.

A raktarhelyiség klimdja akkor elfogadhatd, ha a hémérséklet 14-22 °C kdzott, a relativ Iégnedvesség pedig 45-60%
kdzott mozog. A napi ingadozds nem haladhatja meg a 2 °C-t; ha az ingadozds mértéke ennél nagyobb,
a raktarhelyiségben csak szuikségmegoldasként lehet iratokat tarolni.

A raktarhelyiség megvildgitdsdra UV-mentes vagy kevés UV-sugarzast kibocsaté vilagitdtestek haszndlhatok.
A levéltar a megvilagitas erésségét és idejét minimalizalja, a vilagitas ereje legfeljebb 200 lux lehet.

A papir alapu iratok taroldsara szolgalé dobozok kizdrélag savmentes papirbdl készlilhetnek. A védéboritoként
hasznalt papirok savmentesek és ligninmentesek.

A levéltar a raktarhelyiséget az iratok elhelyezésére szolgal6 allvanyokkal szereli fel. A levegé szabad dramlasanak
biztositasa érdekében az éllvanyzat fliggdleges tagja nyitott, az allvanyzat alsé polcat a padlotdl legaldbb 15 cm
tavolsagra, fels6 polcat a mennyezettdl legalabb 50 cm tavolsagban sziikséges a levéltarnak biztositania.

A letétek, végintézkedések és egyéb nagy jelentdéségl, pdtolhatatlan okiratok taroldsa tlizbiztos pancélszekrényben
torténik.

A raktari egységek raktari jelzettel ellatottak. A raktdri jelzet tartalmazza a fond és allag torzsszamat, nevét és a raktari
egység sorszamat.
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A raktarhelyiség tlizzard fémajtoval ellatott és nagy érzékenységu tlizjelz6 berendezéssel, valamint gazzal (CO,) olto
kézi tlizolt6 késziilékekkel felszerelt.

A raktarhelyiséget ugy kell kialakitani, hogy azon szennyvizcsatorna, gdzvezeték, tovabba nyomds ald helyezett
vizvezeték ne haladjon keresztiil.

A levéltar gondoskodik a rovarok és ragcsélok elleni hatékony védelemrél.

Medfeleld riaszto- és beléptetd rendszerrel kell biztositani, hogy a levéltarba és a raktarhelyiségbe csak az arra
feljogositott személyek [éphessenek be.

A raktarhelyiség hasznalati rendjének kialakitasa és folyamatos biztositasa érdekében a levéltar sajat tigyrendjében
szabdlyozza

a) araktarhelyiségbe torténé belépés feltételeit és a belépési jogosultsagot,

b) atéroldsi helyérél kiemelt levéltari anyag nyilvantartdsat és az érjegy kotelez6 hasznélatat.

Ha a levéltarban kezelt levéltari anyag épségét vagy biztonsagat barmilyen veszély fenyegeti, ennek
megsziintetésérdl az észlelés utdn a levéltar azonnal gondoskodik.

Ha a veszély megsziintetése a levéltar sajat eszkdzeivel nem lehetséges, a veszély elharitasa érdekében torténé
intézkedések megtétele céljabdl a levéltar kbteles a MOKK-ot haladéktalanul értesiteni.

A levéltar az altala iratonként részletesen ellenérzott vagy szamba vett levéltari anyag megérzéséért vallal
felel6sséget, melynek tényét az atadas-atvételi jegyzékonyvben, vagy a zardjegyzékdnyvben tiinteti fel.

A levéltari anyagok kezelésének ellenérzése

Ha a terlleti kamara elndksége a kozjegyzé hivatalvizsgalata sordn az iratkezelési jogszabalyok, az iratkezelési
szabalyzat és irattari terv levéltari anyagok kezelését érint6 alkalmazasaval kapcsolatban hidnyossagot tapasztal, errél
a hivatalvizsgalati jegyzékonyv kivonatanak megkiildésével tdjékoztatja a levéltérat.

Az e rendelet szerinti levéltari anyagokkal kapcsolatban a kdzjegyz6knél és a kozjegyz6i kamaraknal a levéltar latja el
a koziratokrdl, a kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag védelmérél szold torvényben foglalt, koziratok
kezelésének levéltari ellen6rzésével 6sszefliggé feladatokat.

A levéltar a (2) bekezdés szerinti ellen6rzés soran a kdzjegyzdkre vonatkozd titoktartdsi kotelezettség megtartasaval
a kozokiratokrdl, kozlevéltarakrol és a maganlevéltari anyag védelmérdl sz6lo torvény szabalyai szerint vizsgélja
alevéltari anyag nyilvantartasat, a nyilvantartashoz kapcsolodé segédletek készitését, és altaldban azt, hogy a levéltari
anyag kezelése megfelel-e a kozjegyzdkrél szélé torvényben, a kozjegyzéi nemperes eljarasokrél széld
jogszabalyokban, tovabba a kozjegyzGi és a kdzjegyz6i kamarai Uigyvitelrdl, iratkezelésrél sz616 jogszabalyokban elbirt
kdvetelményeknek.

Ha az ellen6rzés sordn tapasztalt hidnyossdagok megsziintetése irdnt az érintett hataridében nem intézkedett, errdl
a levéltar a teriileti kamarat és a MOKK elndkségét értesiti.

Az iratselejtezés levéltari ellen6rzése

Az e rendelet szerinti levéltari anyag jovébeni 6rzésének és feldolgozasanak biztositasa érdekében a kozjegyzéknél és
a kozjegyz6i kamardknal a levéltar latja el a kdziratokrdl, a kozlevéltarakrol és a magénlevéltari anyag védelmérdl szolo
torvényben foglalt, a koziratok selejtezésének levéltari ellenérzésével 6sszefliggd feladatokat.

A levéltar a kozjegyzdk és a kamardik iratainak selejtezését, és a maradando értéket nem képviseld, selejtezésre

kivalogatott iratok megsemmisitését a hozzad legaldbb két példanyban megkildott selejtezési jegyzékdnyvek

zaradékolasaval engedélyezi.

A levéltar az irattari anyag selejtezésének ellendrzése sordn

a) megvizsgalja, hogy a selejtezésre javasolt irattari tételek kdzott szerepel-e olyan tétel, amely az irattari terv szerint
maradando érték iratot tartalmaz,

b) ha az irattari terv hasznalatéval kapcsolatban hibakat, hidnyossagokat tart fel, vagy a selejtezési jegyzékonyv
alapjan kétsége tdmad a selejtezés szabdlyszerliségét vagy szakszer(iségét illetéen, ugy a helyszinen végzett
vizsgalat alapjan gyézédik meg arrdl, hogy a kiselejtezésre javasolt iratok kozott valéban nincs maradando érték
irat.
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Az ellenérzést kovetben a levéltar a jegyzékonyv mindkét példanyat az alabbiak szerint zaradékolja, s az egyik

példanyt a selejtezének visszakdildi:

a) ha a levéltér a selejtezést szabdlyszerlinek taldlta, a selejtezésre javasolt iratokat a zaradékolasi szovegben
megsemmisithetének nyilvanitja,

b) ha alevéltér a selejtezés ellenbrzése soran a selejtezésben hibakat talalt, azonban az észlelt hidnyossagok egyes
iratok visszatartasaval kikliszobolhet6k, a levéltar a visszatartandé iratokat megjeldli, a tobbi, szabalyszerlien
selejtezett iratot pedig a zaradékolasi szovegben megsemmisithetének nyilvanitja.

Ha a levéltar a selejtezés ellenbrzése soran olyan hidnyossdgokat tapasztal, amelyek a selejtezés ald vont iratanyag

jelentds részét érintik, a jegyzékonyvet nem zdradékolja, hanem a selejtezét a selejtezési eljards megismétlésére

szolitja fel.

A levéltarnak pontosan meg kell hatdrozni a selejtezésben észlelt hianyossagokat. A levéltar a hidnyossagok

megsziintetésének modjara javaslatot tehet.

A levéltar altal vezetett nyilvantartasok

A levéltar a MOKK nyilvantartasan alapulé elektronikus szervjegyzéket vezet a kdzjegyzdi székhelyekrél és az egy

székhelyen belili kozjegyzéi allashelyekrdl, tovabbd az illetékességébe tartozéd kozjegyzéi kamardkrol.

A szervjegyzéket a levéltdr a kozjegyzéi alldshelyek szamardl és a kozjegyzdk székhelyérdl szolé jogszabdly

rendelkezéseire is tekintettel folyamatosan béviti és naprakészen tartja.

A szervjegyzék az alabbi adatokat tartalmazza:

a) aszékhely, és allashely megjelolését,

b) akdzjegyz6 székhelyének a MOKK dltal megallapitott azonosité szamat,

c) aszékhely létrehozésa 6ta a székhelyre kinevezett kdzjegyzék vagy kirendelt tartds helyettesek nevét, valamint
mUkodésik kezdetét és végét,

d) azaktudlisan a székhelyen m(ikodo kozjegyzd vagy tartds helyettes nevét, cimét, az elérhet6ségére vonatkozo
adatokat, és mikodésének kezdetét,

e) aszékhelyhezkapcsoldddan alevéltarban 6rzott iratok évkorét, terjedelmét, levéltari torzsszamat, a székhelyen és
az allashelyen egymast kovetd kozjegyzok, vagy tartds helyettesek szerinti bontasban,

f) az iratkezelés ellen6rzésének idépontjat és a felvett terileti kamarai vagy levéltari jegyz6konyv levéltari
nyilvantartasi szamat,

g) alevéltarnak atadott iratok dtadas-atvételi jegyzékonyveinek nyilvantartasi szamat,

h) avégrehajtott iratselejtezések idépontjat, az iratselejtezési jegyzékdnyvek levéltéri nyilvantartasi szamat,

a levéltarnak atadando iratok mennyiségét évkoronként,

egyéb, a kozjegyz&k és kamardak miikodésével, szervezetével és maradandé értéki irattari anyaganak védelmével

0sszefliggd fontosabb informacidkat.

A levéltar az altala 6rzott levéltari anyagrél fondok szerinti elektronikus torzskonyvi jegyzéket vezet. A fondokat
a székhelyek, vagy a kozjegyzdi kamarak jelolik, a székhelyek esetében a fondokon bellil az allagokat kdzjegyzok
szerint kell kialakitani.

A torzskonyvi jegyzék az aldbbi adatokat tartalmazza:

a) afond torzsszama, cime és évkore,

b) afond allagainak jelzete, cime és évkore,

c¢) afond, valamint az éllag terjedelme iratfolydméterben és raktéri egységben,

) afond, valamint az éllag raktéri helye,

e) azadatokban torténd valtozasok bejegyzése.

A levéltér elektronikusan vezetett gyarapodasi napléban tartja nyilvén a levéltarhoz véglegesen beérkezett levéltari
anyagokat.

A gyarapodasi naplé a kovetkez6 adatokat tartalmazza:

a) napldébejegyzés sorszama,

) beérkezés kelte,

) az ataddssal érintett székhely és dllashely megjeldlése,

) akozjegyz6 székhelyének a MOKK altal megdllapitott azonositd szamat,

o 0N T
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e) azatadd és képvisel6jének neve és cime,
f) azatvett levéltari anyag megnevezése, évkore, mennyisége (iratfolyométerben),
g) azatvétellel kapcsolatos lgyirat levéltari iktatészama.

A levéltar elektronikusan vezetett dtmeneti napléban tartja nyilvdn az ideiglenesen levéltarba kerilt anyagot és
eszkozoket, igy kulondsen a levéltar dltal tvett és a terlleti kamaranak dtadando anyagokat és eszkozoket.

Az atmeneti naplod a kdvetkezd adatokat tartalmazza:

napldébejegyzés sorszama,

a)
) az anyagok és eszkdzok levéltarba keriilésének kelte,
)

@JNe)

az ataddssal érintett székhely és dlldshely megjeldlése,

o O

) akoézjegyzd székhelyének a MOKK altal megdllapitott azonosité szamat,
) az atado és képviseldjének neve és cime,

)

az anyagok és eszkozok egyértelm(i azonositdsadhoz szlikséges adatok (az anyagok és eszkozok megjeldlése,
évkore, mennyisége, mérete stb.),

g) azanyagok és eszkdzok fizikai allapotanak leirasa,

h) azideiglenes atvétel célja, az elvégzendé munka megjeldlése,

i)  avisszaaddssal érintett teriileti kamara (vagy kozjegyzét vagy tartds helyettes) megjel6lése,

j)  azanyagok és eszkdzok visszaadasanak kelte,

k) avonatkozo levéltari ligyirat iktatészama.

A levéltar elektronikusan vezetett fogyatéki napléban tartja nyilvan az dllomanyabdl véglegesen kikerdlt levéltari
anyagot.

A fogyatéki naplé a kovetkezé adatokat tartalmazza:

a) naplébejegyzés sorszama,

b) kikerilés kelte,

c) akikertlés jogcime,

d) azatvevd neve és cime,

e) azatvevd lgyiratszama vagy hivatkozési szama,

f)  akikerilt levéltari anyag torzsszama,

g) akikerilt levéltari anyag megnevezése, évkore, mennyisége (iratfolydbméterben),

h) avonatkoz6 ligyirat levéltari iktatdszama.

A levéltér elektronikusan vezetett kolcsonzési napléban tartja nyilvan az altala eredeti példdnyban kiadott, és
a levéltarba visszakildendé levéltéri anyagot.

A kolcsonzési naplo a kovetkezé adatokat tartalmazza:

a) naplébejegyzés sorszama,

b) akiadas idépontja,

c) azatvevé neve és cime,

d) akiadas célja,

e) akiadott levéltari anyag torzsszdma, megnevezése, terjedelme,

f) akiadasra vonatkozé megkeresés tigyszama vagy hivatkozési szama,
g) alevéltari anyag fizikai allapotanak leirasa,

h) avisszavétel id6pontja,
i) akiadasra vonatkozé Ugyirat levéltéri iktatoszéma.

A levéltar a gyarapodasi-, atmeneti-, fogyatéki-, és kdlcsdnzési naplét minden év elején megnyitja és év végén hiteles
modon lezérja.

A levéltér az altala 6rzott fondokrdl és allagokrdl raktari egységek (doboz, kotet stb.) szerinti elektronikus jegyzéket
vezet. A raktéri jegyzék a fond és éllag szerkezetét tiikrdz6 sorrendben sorolja fel a raktari jegyzék adatait.
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A raktari jegyzék a kovetkezd adatokat tartalmazza:

a) azanyagot 6rzd levéltar neve,

b) afond és az édllag megnevezése, évkore, terjedelme (iratfolydbméterben és raktari egységekben),

c) raktari egység sorszdma, a raktari egység megnevezése (doboz, kdtet stb.), az ugyanazon raktari egységben
elhelyezett levéltari anyag megnevezése, évkore.

A levéltar az éltala 6rzott levéltari anyagrol fondokra és allagokra tagolédo fondjegyzéket készithet.
A fondjegyzék a fondok és allagok torzsszamat, megnevezését, évkorét és iratfolydométerben megadott terjedelmét
tartalmazza.

A levéltar a kozfeladatot ellatod szervek iratkezelésére vonatkozo jogszabalynak megfeleléen koteles a levéltarba
érkezett kuldeményeket érkeztetni, majd a kérelmeket, megkereséseket és egyéb intézkedést igényld iratokat
a levéltéri tgyek elektronikus nyilvantartdsdban (a tovabbiakban: levéltari nyilvantartds) iktatni.

A levéltari iktatoszam a kdvetkezé: a terlileti levéltar azonositd szama (L1 - L5), torve az ligy érkezés szerinti szamaval,
torve az érkezés évszamaval, valamint a sorszdmmal. A nyilvantartasban az Ggyek szdmozasa évenként 1-gyel
kezdédik, és az ligyek érkezésének megfeleléen folyamatosan névekszik.

A levéltari Ggyben érkezett utdiratot az eredeti (igy szdma alatt kell kezelni. Az egyes intézkedések, utdiratok
folyamatos sorszamot kapnak, melyet az tGigyszamhoz tortvonallal kapcsolva, arab szamjeggyel kell feltlintetni.
Az els6 sorszamot a kezd irat kapja, a soron kdvetkezd iratok eggyel magasabb sorszamot kapnak.

Az iratanyag levéltari feldolgozasa

A levéltari anyagot a hiteles adatszolgéltatas érdekében darabszinten kell rendezni. Darabszinten rendezett az az
iratanyag, amelyen belil a legkisebb levéltari egységek az ligyiratok, kbzjegyzéi okiratok esetében pedig az egyes
okiratok.

A levéltar a rendezési munka sordn az eredeti irattari rendet allitja helyre a vonatkozé egységes iratkezelési szabélyzat
és irattdri terv alapjan.

A rendezés soran kialakitott levéltari egységek rendszerbeli helyét a levéltari jelzet fejezi ki. A levéltéri jelzetet
a levéltari egységeken fel kell tiintetni.

IV. FEJEZET
A LEVELTARI ANYAG SELEJTEZESE

A selejtezési és megsemmisitési eljaras

A levéltar az 6rizetében 1évé levéltari anyag egyes fondjaibdl azokat az iratokat, amelyek a kozjegyzék és kamardik
egységes iratkezelési szabdlyzata és irattdri terve alapjan selejtezhetdvé valtak, selejtezés utjan tavolitja el.

A terlleti levéltar a selejtezést a folevéltaros altal a levéltarosok és a levéltari eléaddk kozil kijelolt haromtagu

bizottsag kdzremukodésével teljesiti. A selejtezési eljarasrol selejtezési jegyzékonyvet kell felvenni.

A jegyz6konyvnek tartalmaznia kell:

a) aselejtezés helyét és idejét,

b) a selejtezést végzd személyek nevét és munkakdri megnevezését,

c) a selejtezéssel érintett fond vagy allag (kdzjegyzéi székhely és dllashely, vagy a selejtezéssel érintett kamara)
megjelolését,

d) aselejtezés ald vont fond vagy éallag eredeti mennyiségét,

e) aselejtezés ellendrzése soran tapasztalt hidnyossagokat és az azok megsziintetésére vonatkozé intézkedéseket,

f) aselejtezett iratok ligyszdmat és keletkezésének évszamat,

g) aselejtezés alapjaul szolgald jogszabaly és irattéri terv megnevezését,

h) aselejtezett anyag mennyiségét,

i) ajegyzokonyv keltét, a selejtezést végzé személyek aldirdsat, és a levéltar bélyegzélenyomatat.
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45.§

46.§

47.8§

48.§

49.§

50.§

3)

A selejtezési jegyz6konyvet a félevéltaros, a MOKK elndke és a kulttraért felel6s miniszter egyiittesen hagyjak jova.
A selejtezett iratok megsemmisitésére csak a selejtezési jegyz6kdnyvre vezetett hozzajruldsoknak a tertleti levéltar
részére torténd visszaérkezését kovetden kertilhet sor.

A selejtezés megtorténtét a levéltari jegyzékekben a megfelel§ irattéri tételnél a selejtezés évének a bejegyzésével kell
feltlintetni.

Ha az irattari terv el6irasaitol eltéréen a selejtezésre keriil6 iratanyagbol — az dtadé vagy a levéltar kérésére, vagy mas
fontos okbdl — valamely irat visszatartasa sziikséges, ennek tényét a selejtezési jegyzékonyvben fel kell tiintetni, és
errél kilon jegyzéket kell felvenni.

A selejtezési eljarasban a fentiek szerint selejtezett iratokat fizikailag kell megsemmisiteni.

A megsemmisités iratmegsemmisitével, égetéssel, bezizédssal, vagy ezekkel biztonsdgilag egyenértékii mas
modszerrel bizottsag jelenlétében torténhet.

A megsemmisitési bizottsag legaldbb harom tagbdl all, tagjai a félevéltéros altal a levéltarosok és a levéltari eléadok
kodzll megbizott személyek, valamint a megsemmisitést végzd szervezet megbizottjai vagy képvisel6i.

A megsemmisitésrél a selejtezési jegyzékonyvre ravezetett hivatalos feljegyzést kell késziteni, melynek tartalmaznia
kell:

a) amegsemmisités helyét és idejét,

b) amegsemmisitési eljarasnal jelen 1évék nevét és munkakdri megnevezését,
c) amegsemmisités modjat,
d) abizottsag tagjainak alairasat valamint a levéltar bélyegzéjének lenyomatat.

Az érvénytelenitett bélyegzok és egyéb eszk6zok és igazolvanyok 6rzése, tarolasa, kezelése
és megsemmisitése

A levéltdrban az érvénytelenitett bélyegzéket, a kozjegyzdi elektronikus aldirdst létrehozé érvénytelenitett
eszkozoket, tovabba a bevont igazolvanyokat (tovabbiakban egylitt: eszk6zok) az iratoktdl elkilonitve kell Grizni
a kozjegyzék és kamardik egységes iratkezelési szabalyzata és irattari terve alapjan meghatarozott ideig, ezt kovetden
megsemmisitésiik irdnt kell intézkedni.

V. FEJEZET
A LEVELTARI ANYAG HASZNALATA

A levéltar feladatai az 6rizetében 1évé iratok tekintetében

A levéltar kérelemre, a kdzjegyzékre vonatkozo szabalyok megfelel alkalmazasaval teljesiti az altala kezelt kozjegyzéi
okiratokrdl, nemperes iratokrol madsolat, kivonat, bizonyitvany kiadasaval és az iratokba valé betekintés
engedélyezésével kapcsolatos feladatat.

A kiallitott okiratnak meg kell felelnie a kdzjegyz&krol szold torvényben, a kdzjegyz6i nemperes eljarasokrol sz61é
jogszabalyokban, tovabba a kozjegyzdi Ugyvitelrél és iratkezelésrél sz6l6 jogszabdlyokban eldirt alaki
kdvetelményeknek.

A 48.§ (1) bekezdése szerinti kérelmet a levéltarnal vagy barmely kdzjegyzénél személyesen vagy képviseld Gtjan lehet
eléterjeszteni.

A levéltar és a kozjegyz6 koteles a kérelmezé vagy képviseld személyazonossagat ellendrizni.

Ha a kérelmet a kdzjegyzdnél terjesztik eld, a kozjegyz6 a kérelmet a MOKK altal rendszeresitett és a honlapjan
kozzétett Urlap kitoltésével téritésmentesen elkésziti és tovabbitja a levéltarnak.

A kérelem teljesitése olyan médon is kérhetd, hogy a kiallitott okirat masolatat a levéltar a kdzjegyzének kildje meg,
aki gondoskodik az iratnak a kérelmezé részére torténd ataddasarol.

Ha a kérelmez6 helyett meghatalmazottja jar el, a kérelemhez mellékelni kell a kérelmezé - ha jogszabaly masként
nem rendelkezik - legalabb teljes bizonyité erejii maganokiratba foglalt meghatalmazasat.
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51.§

52.§

53.§

54.8

55.§

56.§

57.§

(

—

)

()

3)

)

A kérelmet a levéltaros megvizsgdlja, és az érintett kdzjegyz4i okirat vagy irat, tovabba a kodzjegyzdi titoktartasra

vonatkozé rendelkezések, valamint a kdzjegyz6i okiratok és nemperes iratok kezelésérél sz6l6 jogszabalyok alapjan

8 napon belil dont a kérelem teljesithetéségérdl vagy elutasitasarol.

A levéltaros koteles tajékoztatni a kérelmezét a kérelme hidnyossdgainak pétlasahoz sziikséges intézkedésekrél és

a potlas médjardl is.

A levéltaros a kérelmet elutasitja, ha

a) akérelem kdzjegyzdi okiratra vonatkozik, és a Kjtv. 151-152. §-ai alapjan a kérelmezd részére az okiratrdl hiteles
masolat nem adhaté ki,

b) a kérelem kdzjegyz8i nemperes iratra vonatkozik, és az ligyben a kérelmezd vagy képviseléje nem rendelkezik
a kilon jogszabalyban meghatarozott irat betekintési joggal,

c) akérelmezd a hidnypdtlast a (2) bekezdés szerinti tajékoztatas ellenére nem teljesiti.

Ha a levéltaros a kérelmet elutasitotta, a kérelmezé a dontés ellen annak kézhezvételtél szamitott 15 napon beldl

jogorvoslattal élhet a MOKK elnokénél, aki arrél 8 napon beliil dontést hoz.

Nemperes iratok vonatkozaséban a kozjegyzéi érdemi intézkedést nem igénylé megkeresésekben (tajékoztatasadas,
iratbetekintés, az iratokrél masolat vagy hiteles masolat kiadasa) a levéltaros intézkedik.

Péthagyatéki eljarassal kapcsolatos kozjegyz6i megkeresés esetén a levéltér az alaphagyatéki iratokat véglegesen,
a kozjegyzéi Ugyvitel szabélyainak megfeleléen kiildi meg a kozjegyzd részére.

Nemperes tigyben érkezett, egyéb érdemiintézkedést igényl6 megkeresés esetén a levéltar az érintett iratrdl a fentiek
szerint potboritdt készit, és az iratot az intézkedés megtétele céljadbdl megkildi az illetékes kdzjegyzének. Az eljaro
kozjegyz6 a sziikséges intézkedések megtételét kovetden az iratot visszakuldi a levéltar részére.

A kozjegyz6k hivatalos eljarasaival kapcsolatos megkereséseket a levéltar téritésmentesen teljesiti.

Hagyatéki eljarasban torténd kihirdetés céljabdl a levéltar a kdzokiratba foglalt végintézkedés kett6é darab hiteles
masolatat kiildi meg az eljaré kdzjegyzének, aki a végintézkedés kihirdetését kovetden a hiteles masolatok kozil egy
példanyt kihirdetési zaradékkal ellatva visszakdld a levéltar részére.

A levéltar altal 6rzott letétekre irdnyuléd megkeresés esetén (kdzjegyzdi letétbe helyezett maganvégrendelet, vagy
egyéb, okirat meg6rzésével kapcsolatos letét visszaaddsa, vagy a maganvégrendelet hagyatéki eljdrasban torténd
kihirdetése Gigyében) a levéltar a maganvégrendeletet és a letett okiratot az eredeti letéti jegyzékdnyvvel egydtt kuldi
meg az eljaro kdzjegyzoének. A levéltar a letéti jegyz6kdnyv hiteles masolatat elhelyezi az eredeti jegyzékdnyv helyén.
Az eljaré kdzjegyzd a maganvégrendelet kihirdetését kdvetben az eredeti letéti jegyz6kdnyvet visszakdiildi a levéltar
részére, és tajékoztatja a levéltarat a kihirdetés tényérol.

A letétbe vett maganvégrendelet és egyéb letett okirat visszaadasat kdvetden az eljaré kdzjegyz6 az eredeti letéti
jegyz6konyvet — a visszaadasi jegyz6konyv hiteles mésolataval egyiitt — visszakildi a levéltar részére.

Ha a birésag vagy a teriileti kamara megkeresése esetén a kdzjegyz6i okirat eredeti példanyat kell megkuildeni,
a levéltar az okirat helyére annak hiteles masolatat helyezi el. Ezt a masolatot az eredeti koézjegyz6i okirat
visszaérkezése utdn is az okirat mellett kell 6rizni.

A terileti kamara megkeresése alapjan - kijavitas céljabdl - a levéltér az eredeti okiratot kdzvetlenil is megkildheti
a készit6 vagy utdd kozjegyzének, vagy a tartds helyettesnek.

Az eredetben megkuildott irat adatait a levéltar bevezeti — a megkildés ideiglenes vagy végleges jellegétél fliggéen —
a fogyatéki vagy kolcsdnzési naploba.

Zaro rendelkezések

E rendelet - a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - 2010. januar 1-jén [ép hatalyba.
A2.§8b)pont,a10.§,a11.§,a21.§,az59. § ésa60. §-nak a kdzjegyzOkrél sz6l6 1991. évi XLI. térvény végrehajtasarol
sz6l6 13/1991. (X. 26.) IM rendelet 23/A. § (2) bekezdés b) pontjat és (3) bekezdését megallapitd rendelkezése 2011.
julius 1-jén 1ép hatdlyba.
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59.§

60.§

61.§

3)

(5)

A kozjegyz6krél sz6l6 1991. évi XLI. torvény végrehajtasardl szold 13/1991. (XI. 26.) IM rendelet - e rendelet 60. §-aval
modositott — 23/A. §-a szerinti szervezeti szabalyoknak megfeleléen a Kjtv. 166. §-a szerinti, a MOKK mellett miikodé
kozjegyzdi levéltér e rendelet hatdlybalépésének idépontjatol a Budapesti Kdzjegyzdi Kamara illetékességi teriiletén
mUkodo kdzjegyzok levéltari anyagait kezel6 terileti levéltarként (a tovabbiakban: budapesti levéltar) mikodik.

A tovébbi teriileti levéltarak a kozjegyz&krél szold 1991. évi XLI. térvény végrehajtasarol sz6l6 13/1991. (XI. 26.) IM
rendelet - e rendelet 60. §-dval mddositott — 23/A. §-a szerinti felallitdsdig a jelen rendelet szerint az illetékes terileti
levéltarra el6irt feladatokat a budapesti levéltar végzi és kezeli a Kjtv. alapjan a levéltarba e rendelet hatalybalépését
megel6zden elhelyezett levéltari anyagokat. A MOKK a teriileti levéltarakat 2012. december 31. napjaig allitja fel;
a terlleti levéltar mikodésének megkezdésekor a budapesti levéltér atadja részére a kdzjegyzbkrdl sz6ld 1991. évi
XLI. térvény végrehajtasarol sz616 13/1991. (X. 26.) IM rendelet 23/A. § (2) bekezdése alapjan éltala kezelend6 levéltari
anyagot.

A (3) és (4) bekezdések 2013. januar 1-jén hatalyukat vesztik. E bekezdés 2013. januar 2-an veszti hatalyat.

E rendelet

a) 2.8§a)pontjabanaz,aKjtv. 166.§ (1) bekezdés a)-c) pontjdban” szévegrész helyébe az ,a Kjtv. 166. § (1) bekezdés
a)-d) pontjaban” széveg,

b) 3.8 c) pontjdban a ,(a kdzjegyz6 vagy 6rokdse, az iratokat és eszkozoket birtokld személy)” szovegrész helyébe
a ,(a kozjegyzé vagy 6rokose, az iratokat és eszkdzoket birtokld személy, vagy a kamara)” széveg

Iép.

A kozjegyz&krél szold 1991. évi XLI. tdrvény végrehajtasarol szolo 13/1991. (XI. 26.) IM rendelet 23. §-a és 23/A. §-a
helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép és a 23/A. §-t megel6z6 alcim hatdlyat veszti:

»23. § (1) Az orszadgos kamara a szervezeti és mikodési szabdlyzatdban hatdrozza meg a levéltar irdnyitdsat,
felligyeletét ellatd, valamint a levéltarban foglalkoztatott személyek feletti munkaltatdi jogokat gyakorléd kamarai
tisztségvisel6t vagy kamarai szervet.

(2) A levéltar az éves munkajat az orszdgos kamara elndke altal a megel6z6 év december 15. napjaig jovahagyott éves
munkaterv alapjan végzi. A levéltar éves munkdjardl a kdvetkezd év januar 31. napjaig beszamolodt készit, amelyet
jovahagyasra terjeszt fel az orszagos kamara elnékéhez.

23/A. § (1) Az orszdgos kamara a levéltar szervezeti egységeként ot terlleti telephelyet (a tovédbbiakban: terileti
levéltar) mikodtet, melyek illetékessége a terileti kamardk illetékességi teriiletéhez igazodik.

(2) A terileti levéltar kezeli

a) azérintett terileti kamara illetékességi terliletén mikodo kdzjegyzok levéltari anyagait,

b) az érintett terlleti kamara levéltari anyagait.

(3) Az orszdgos kamara levéltari anyagait a Budapesti K6zjegyz6i Kamara levéltari anyaganak kezelését végzd terdleti
levéltar kezeli.

(4) A levéltar vezet6je az orszagos kamara elndke altal — a kultaraért felelés miniszter véleményének kikérése mellett —
kinevezett félevéltaros.

(5) Az orszagos kamara elndke altal kinevezett levéltarosok a terdiileti levéltarakban, a félevéltaros szakmai irdnyitasa
alatt dolgoznak.”

A kézjegyzéi ligyvitel szabalyairdl szol6 37/2003. (X. 29.) IM rendelet (a tovabbiakban: KUSZ) 3. § (2) bekezdése helyébe
a kovetkezd rendelkezés [ép:

,(2) Az irattari anyagot — amig azt a birésagi irattdrnak vagy a MOKK levéltardnak at nem adjék — a kozjegyz6iirodaban
mUkodo irattar kezeli.”

A KUSZ 25. § (3) bekezdése helyébe a kévetkez6 rendelkezés lép:

»(3) A kihirdetett végintézkedéseket a targyév hagyatéki iratainak a birésagi irattarba vagy a MOKK levéltaraba valo
atadasakor e jegyzék egy példanyaval kell az irattar részére atadni.”

A KUSZ 48. § (3) és (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések lépnek:

+(3) A helyi biréség (Févarosi Birésag) irattaraba vagy a MOKK levéltardba torténd dtadaskor az iratokhoz a kdzjegyzé
mellékeli az dtadott iratok jegyzékét és a betlisoros névmutatoét. Az dtadott iratok jegyzéke a kdvetkezd rovatokat
tartalmazza:

a) iratjegyzéki sorszam,

b) a kozjegyzéi ligy szama,



45144 MAGYAR KOZLONY ¢ 2009.évi 184. szdm

c) az 6rokhagyé (kérelmezd) neve és lakdhelye,
d) azlgy targya,
e) az Ugy befejezésének ideje,
f) azirattdrba helyezés napja.
(4) A pothagyatéki eljarassal kapcsolatos kozjegyzéi megkeresés esetén a helyi birésag irattra vagy a MOKK levéltara
az alaphagyatéki iratot visszakiildi a kozjegyz6 részére. Ebben az esetben a megkeresés eredeti példanyat,
a hagyatékatado végzés egy példanyat és az irat atvételét tanusito tértivevényt az irattarban és a levéltarban meg kell
6rizni, az atadott iratok jegyzékének intézkedés rovataban pedig fel kell tlintetni a kbzjegyzdi ligyszamot.”

(4) AKUSZ50.5 (1) és (2) bekezdései helyébe a kévetkezd rendelkezések Iépnek:
A1) A befejezett és tovabbi intézkedést nem igénylé Ugyek iratait — amig azok a birésdgi irattarnak vagy a MOKK
levéltaranak dtadasra nem keriilnek — gondosan meg kell 6rizni. Az 6rzés céljara olyan helyiséget kell kialakitani, amely
a tlizrendészeti szabdlyoknak megfelel, és ahol az iratokat szarazon lehet tartani, illetéleg ahol azokat veszély (allati
vagy névényi kdrtevd stb.) nem fenyegeti.
(2) A kozjegyz6i Uigy iratat a kozjegyzéi ligy jogerds befejezésének évétdl szamitott két év elteltével kell a kozjegyzd
székhelye szerint illetékes helyi birésagon (a févarosban m(ikodé kdzjegyz6k esetén a Fvarosi Birosdagon) miikodé
irattar, vagy a 2009. januar 1. napjat kdvetden érkezett ligyek esetében a MOKK levéltéra részére dtadni.”

(5) AKUSZ 50.§ (4) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezések lép:
,(4) Az atadasra keriil6 iratokat rendezetten, segédletekkel egyiitt, harom példanyban elkészitett jegyzékkel és egy
példanyban elkészitett névmutatdval kell dtadni a birdsagi irattdrnak vagy a MOKK levéltaranak.”

(6) AKUSZ 50. §-a a kdvetkezé (6) bekezdéssel egésziil ki:
,(6) Ha a kdzjegyz6 szolgalata megszlint vagy athelyezték, a kdzjegyzd utddja, a tartds helyettes, vagy a terileti kamara
altal kijelolt kozjegyzé koteles atvenni, kezelni és megdrizni azokat a kozjegyz6i iratokat, amelyek nem keriilhetnek
a biréségi irattarba vagy a MOKK levéltaraba.”

62.8 (1) A61.82010.janudr 2-an hatélyat veszti.
(2) Az59.és60.§2011.julius 2-an hatdlyat veszti.
(3) Eza§2011.julius 3-an hatalyat veszti.

Budapest, 2009. december 11.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,
igazsagligyi és rendészeti miniszter

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter 63/2009. (XIl. 17.) IRM rendelete
a kozvetitoi szakmai képzésrol és tovabbképzésrol

A kozvetitdi tevékenységrdl sz616 2002. évi LV. térvény 40. § d) pontjaban, valamint a 10. § tekintetében a jogi segitségnyujtasrol
sz616 2003. évi LXXX. torvény 75. § a) pontjaban foglalt felhatalmazés alapjan, az igazsagligyi és rendészeti miniszter feladat- és
hataskorérdl sz616 164/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § h) pontjdban meghatarozott feladatkéromben eljarva a kovetkezéket
rendelem el:

1.8 A kozvetitdi névjegyzékbe (a tovabbiakban: névjegyzék) torténd felvételhez szakmai képzéskénta 2-5. §-okban foglalt
kovetelményeknek megfeleld, kozvetitéi targyd, csoportos formaban tartott képzés elvégzése (a tovabbiakban:
képzés) fogadhato el.

2.8 (1) Aképzés soran egy csoportban legfeljebb 25 tag vehet részt.
(2) A képzésnek tematikajdban egymasra épuilé elméleti és gyakorlati részbél kell &linia.
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3.§

4.8

5.8

6.§

(M

3)

A képzéslegaldbb 60 6ras (6ranként 45 perces idétartamu) elméleti részének a kovetkez6 ismereti és készségelemeket
kell magaban foglalnia:
a) konfliktuselméleti alapismeretek és készségek,

(o))

) targyaldsi alapismeretek és készségek,
) kozvetit6i technikai, médszertani ismeretek és készségek,

(g)

d) folyamatvezetési, dinamikai ismeretek és készségek,

e) kérdezéstechnikaiismeretek és készségek,

f)  kulonféle konfliktus-szintekhez illeszkedd kozvetitéi technikai ismeretek és készségek,

g) problémas szerepl6k kezelésével kapcsolatos kdzvetitSi technikai ismeretek és készségek,

h) pszicholdgiai ismeretek és készségek, valamint

i) akozvetitdi tevékenységre vonatkozd jogszabdlyi ismeretek.

Az elméleti képzési rész két, legaldbb 30 6rés idétartami modulra bonthaté.

Egy modul a képzés részét képezd ismereti és készségelemek koziil azoknak az egylittese, amelyek a tébbi ismereti és
készségelemhez képest 6nalldan kezelhetdk, és a modul elsajatitasat kdvetéen a kérelmezé képes az abban foglalt
ismereteket, készségeket egyénileg alkalmazni.

A képzés gyakorlati része soran a gyakorlatszerzést - legalabb egy befejezett, teljes kozvetitdi ligy vonatkozasaban —
a kdvetkezé médozatok valamelyikével kell biztositani:

) szimuldlt esetgyakorlat,

) mentoralt esetgyakorlat,

) esetmegbeszélé csoportban valé részvétel,

) esettanulmany készitése,

o N T

e) modszerspecifikus szupervizio.

A szimuldlt esetgyakorlat célja egy megtortént kozvetitéi gy rekonstrudlasa, ennek sordn a kozvetitd és a felek
szerepének kiértékelése a képzés sordn szervezett csoport oktatdjanak és tagjainak részvételével.

A mentoralt esetgyakorlat sordn egy valds kozvetitéi eljards tényleges lefolytatasara kertl sor. A kozvetitéi eljaras
lefolytatdsa, valamint a kdzvetité és a felek szerepének kiértékelése folyamatos oktatoi irdnyitas mellett valdsul meg.
A modszerspecifikus szupervizié oktaté iranyitdsaval megvaldsuld gyakorlatszerzési médozat, mely egy megtortént
kozvetitéi igy elemzésére, az annak soran tortént hibak és legjobb mddszerek feltardsara szolgal, csoportos vagy
konzultaciés formaban. A médszerspecifikus szupervizié soran kizardlag az alkalmazott mddszerek helyessége, és
nem a kdzvetités tartalma, eredménye alapjan torténik meg a kdzvetitdi tigy vizsgalata.

A képzés szakmaiiranyitdsaban és megtartdsaban olyan oktatonak is kozre kell miikddnie, aki a képzés meginditasakor
legalabb haroméves kozvetitéi oktatdi gyakorlattal rendelkezik.

Kozvetit6i oktatoi gyakorlatnak a 3. § (1) bekezdés szerinti ismeretek, készségek, valamint a 4. § (1) bekezdés szerinti
gyakorlatszerzési médozatok targydban oktatoként szerzett gyakorlat mindsdl.

Az oktatdk szamanak a képzésben szervezett csoport tagjainak szamahoz kell igazodnia ugy, hogy a csoportban
15 f6ig legalabb egy, 15 f6 felett legalabb két, az (1) bekezdés szerinti gyakorlattal rendelkez6 oktato részvételét kell
biztositani.

A képzés teljesitését a kérelmezének a képzést szervezé intézmény altal a képzés elvégzésérdl kidllitott igazolassal

(oklevéllel, bizonyitvannyal) kell igazolnia.

A kérelmezének az (1) bekezdés szerinti igazolashoz csatolnia kell a képzé intézmény nyilatkozatat

a) annak a csoportnak a létszamardl, amelyben a kérelmez6 a képzés sordn részt vett,

b) aza) pont szerinti csoportban kdzremkodd oktatok szamardl,

c) akozremiikddo oktatok 5. § (1) bekezdés szerinti gyakorlatanak tartalmarol, tovabba idétartamardl,

) aképzés elméleti részének idétartamarol, valamint

e) aképzésben oktatott 3. § (1) bekezdés szerinti ismeretekre és készségekre vonatkozé tematikarol és a gyakorlati
rész soran alkalmazott gyakorlatszerzési médozatokrol.

Kilfoldon elvégzett képzés esetében az (1) és (2) bekezdésben foglalt iratok magyar nyelv(i forditasat is csatolni kell.
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7.8

8.§

9.8

10.§

11.§

3)

A (2) bekezdésben foglalt adatok koziil nem kell az intézmény nyilatkozatat csatolni azokrdél, amelyek a képzésrél vagy
a képzési programroél vezetett hatdsagi nyilvantartasban rendelkezésre allnak. llyenkor a kérelmezének a képzés,
képzési program azonositdsdhoz szilkséges adatokat (a nyilvantarté hatésdg megnevezése, a képzés, képzési program
megnevezése és nyilvantartasi szdma) kell megadnia, melyek alapjan a sziikséges adatok kozlése irdnt az igazsdgligyi
és rendészeti miniszter (a tovdbbiakban: miniszter) hivatalbdl keresi meg a nyilvantartast vezet6 hatésagot.

A tovabbképzési kotelezettség tovabbképzési kreditpontok megszerzésével teljesithetd.

A kozvetit6i névjegyzékben szerepld természetes személynek (a tovabbiakban: kdzvetitd) egy tovabbképzési idészak
folyaman 50 tovabbképzési kreditpontot kell elérnie a kovetkezd tovabbképzési formak kozil legaldbb kétféle
tovabbképzési forma elvégzésével:

a) a3.§-ban meghatarozottak szerinti valamely elméleti képzési modul,

b) a4.§-ban meghatérozottak szerinti gyakorlati képzés valamely gyakorlatszerzési médozata,

c) aképzést szervezd intézmény oktatojaval egylitt kdzvetitdi eljaras lefolytatasa, vagy

d) kozvetitdi targyu szakmai konferencian valo részvétel.

Kozvetit6i targyu szakmai konferenciaként olyan konferencia vehet6 figyelembe, amelyen legalabb harom el6adas
targya a polgari jogi kozvetités. A tovabbképzési kotelezettség teljesitéséhez legfeljebb harom szakmai konferencia
vehet6 figyelembe.

Egy tovabbképzési forma elvégzéséért 10 tovabbképzési kreditpont jar.

A kozvetitd a tovabbképzési kotelezettség teljesitését

a) a7.8(2) bekezdés a)-c)) pontjai esetében a képzést szervezd intézmény,

b) a7.§(2) bekezdés d) pontja esetében a részvételrdl és a konferencia programjardl a konferencia szervezéje
altal kidllitott okirattal igazolja.

Az igazoldsokat a tovabbképzési idészak utolsé napjdig, az 50 kreditpont elérését kovetéen Osszegydjtve kell
megkuldeni a miniszter részére.

E rendelet 2010. januar 1-jén lép hatélyba.
E rendelet 1-6. §-ait a hatélybalépése utan indult névjegyzékbe valo felvételi eljarasok soran kell alkalmazni.

A jogi segitségnyujtas igénybevételének részletes szabalyairdl sz616 56/2007. (XII. 22.) IRM rendelet (a tovabbiakban:

Jst.vhr.)

a) 39.§8(1) bekezdésében a ,lejartat” szovegrész helyébe a ,lejartat is megallapitja” szoveg,

b) 46. § (1) bekezdésében a ,45. § (2) bekezdése szerinti értesités kézhezvételét kovetéen” szovegrész helyébe
a ,visszatéritési kotelezettség elmulasztasa esetén” széveg

Iép.

A Jst. vhr. 2. mellékletének helyébe e rendelet 1. melléklete 1ép.

A Jst. vhr. 3. melléklete e rendelet 2. melléklete szerint médosul.

Ez a §, valamint e rendelet 1. és 2. mellékletei a hatdlybalépést kovetd napon hatalyukat vesztik.

E rendelet az Eurépai Parlamentnek és a Tandcsnak a polgari és kereskedelmi ligyekben végzett kdzvetités egyes
szempontjairdl sz616 2008/52/EK iranyelve (2008. majus 21.) 4. cikk (2) bekezdésének valé6 megfelelést szolgalja.

Budapest, 2009. december 11.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,
igazsagugyi és rendészeti miniszter
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1. melléklet a 63/2009. (XIl. 17.) IRM rendelethez
»2. melléklet az 56/2007. (XIl. 22.) IRM rendelethez

Atadandé a hatérozattal egyiitt a jogi segitének!
IGAZOLAS
Peren kivili jogi szolgaltatas nyujtasanak teljesitésérdl
(Az 1. és 2. pontot a terleti hivatal tolti ki)

1. Atdmogatds engedélyezése
Ugyében eljart teruleti hivatal:
2. Atamogatast jogerdsen
engedélyezd hatdrozat szdma:

3. Ajogisegité neve:

cime:
4. A jogisegitd szervezet neve:
megbizasabol a jogi szolgaltatast irodajanak cime:

teljesité tgyvéd
5. Ajogi szolgaltatds nyujtasa elvallaldsanak napja:

6. Ajogi szolgaltatds nyujtasara forditott orak szama:

7. Ajogi szolgaltatas nyujtasa megtortént. A fél a jogi szolgaltatas nyujtasa érdekében mas jogi segité
kdzremiikodését nem vette igénybe.

......... év ho nap
fél aldirasa
8. Ajogi seqgitd AFA fizetésére [ | kételes [ | nem kételes
9.
Kozlemény
......... év ho nap

jogi segitd aldirdsa, bélyegzdjének lenyomata

"

2. melléklet a 63/2009. (XIl. 17.) IRM rendelethez

Az 56/2007. (XII. 22.) IRM rendelet 3. melléklete I. pontjanak 5. alpontja helyébe a kdvetkez szoveg 1ép:

.5. Az eljard birdsdg megnevezése, a birdsagi eljards szama:”
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Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter 64/2009. (XIl. 17.) IRM rendelete

a helyszini birsagolas részletes szabalyairél sz616 10/2000. (Il. 23.) BM rendelet,
valamint a szabalysértésekrol sz616 1999. évi LXIX. torvény végrehajtasarol szélé
11/2000. (II. 23.) BM rendelet médositasarol

A szabdlysértésekrol sz616 1999. évi LXIX. térvény 167. § (1) és (7) bekezdésben kapott felhatalmazés alapjan, az igazsaguigyi és
rendészeti miniszter feladat- és hataskorérdl szolé 164/2006. (V. 28.) Korm. rendelet 1. § o) pontja szerinti feladatkdorémben eljarva
a kdvetkezdket rendelem el:

1.8 A helyszini birsagolas részletes szabalyairdl sz616 10/2000. (Il. 23.) BM rendelet (a tovabbiakban: R.) 3. § (3) bekezdése
helyébe a kdvetkez6 rendelkezés lép:
»(3) A hatésag tagja a nyomtatvany egyik mdasolati példanyat a fizetési szdmldra torténd készpénzbefizetésre
vonatkozé szelvényrésszel (a tovabbiakban: csekkszelvény) egyiitt az elkdvetdnek atadja. Az dtadott csekkszelvény
tartalmazza az elismervény sorszdmat, a helyszini birsag befizetését nyilvantartoé szerv (a tovabbiakban: nyilvantarté
szerv) megnevezését, nemzetkozi fizetési szamlaszamat (IBAN), a nemzetkdzi banki azonosité (BIC) kdédjat és
a kiszabott helyszini birsag 6sszegét.”

2.8 Az R. a kdvetkezd 3/A. §-sal egészil ki:
»3/A. § (1) Ha a helyszini birsdg bankkartyas megfizetésének feltételei fenndlinak, a szabdlysértési tigyben eljaréd
hat6sag tagja tdjékoztatja az elkdvet6t a helyszini birsag bankkartyaval torténé megfizetésének lehetdségérdl.
(2) Ha az elkdveté a helyszini birsdgot a helyszinen bankkartyaval kivanja megfizetni,
a) aszabalysértési igyben eljaré hatosag tagja a 4. melléklet szerinti nyomtatvanyt hasznalja,
b) csekkszelvényt nem ad at,
c) a POS-terminal altal nyomtatott bizonylat masodlati példényat a sikeres befizetés utan atadja az elkévetdnek, egy
példanyét pedig csatolja a helyszini birsdg nyomtatvany eredeti példdnydhoz, amelyet a nyilvéntarté szervnek kell
megkdldeni.
(3) Ha a bankkartyas fizetés barmilyen okbdl nem sikerdilt, vagy nem lehetséges, a tovabbi eljarasra a csekkszelvénnyel
torténd fizetés szabdlyai az irdnyaddk.”

3.8 (1) AzR.1.szamu melléklete helyébe az 1. melléklet |ép.
(2) AzR.3.szamu melléklete helyébe a 2. melléklet |ép.
(3) AzR.a 3. melléklet szerinti 4. szamu melléklettel egésziil ki.

4.8 (1) AzR.3.5(6) bekezdésébena ,postautalvanyon”szovegrész helyébe a ,csekkszelvényen” széveg, 3. § (8) bekezdésében
a ,postautalvany” szévegrész helyébe a ,csekkszelvény” szoveg, 4. § (1) bekezdésében a ,postautalvanyt” szévegrész
helyébe a ,csekkszelvényt” szoveg lép.

(2) Hatalyat veszti a szabalysértésekrél szolo 1999. évi LXIX. térvény végrehajtasarol sz6l6 11/2000. (1I. 23.) BM rendelet
3.8-3,4.§(3) bekezdése, 7. § a) pontja, 8.§ (1) bekezdésében a ,,, valamint a sorkatona” szévegrész, 10. §-a, 16.§8-a,17.§
(2) bekezdése, 23. § (1) bekezdés f) pontjaban az ,és partfogoé felligyelet” szovegrész, 26. §-a, 29. § (1) bekezdése,
valamint a melléklet I. tdbla 22. pontjdban a ,Letiltdsok szdma” szovegrész.

5.8 Ez arendelet 2010. janudr 1-jén [ép hatdlyba, és a hatalybalépését kbvetd napon hatélyat veszti.
Budapest, 2009. december 11.

Dr. Draskovics Tibor s. k.,

igazsagugyi és rendészeti miniszter
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1. melléklet a 64/2009. (XII. 17.) IRM rendelethez
»1.5szamu melléklet a 10/2000. (Il. 23.) BM rendelethez

Az eljaré hatésag megnevezése:Sorszam:
Nyomtatvany helyszini birsag kiszabasarél

A szabdlysért6 személyi adatai:
Csaladi és utonév:

Szlletési név:

Anyja neve:

Sziiletésiidé: év ho nap
Sziiletési hely:
Lakcime:

Igazolvany tipusa és szama:

Gépjarmivel elkdvetett szabalysértés esetén a forgalmi rendszam:
Elkdvetés ideje:

Elkovetés helye: teleplilés ......... kerilet utca hazszam

Lakott terlleten kivdl: .

A tényallas rovid leirdsa és mindsitése:

Birsag 6sszege: Ft,azaz . forint

A kiszabott helyszini birsdgot — ha ennek feltételei rendelkezésre dllnak — bankkartyaval a helyszinen meg lehet fizetni,
ellenkezé esetben 30 napon belil kell megfizetni. Tudomasul veszem, hogy a 30 napon beliil meg nem fizetett helyszini
birsag - a térvényes feltételek megléte esetén — adok maédjara behajthato. A jogkovetkezményekrdl szo16 tdjékoztatds utan
a helyszini birsag kiszabdsanak tudomasulvétele esetén a birsdgolds ellen jogorvoslatnak nincs helye.

A szabalysértés elkdvetését elismerem, a helyszini birsag kiszabdsat tudomasul veszem, a tdjékoztatdst megkaptam,
a csekkszelvényt tvettem.

eljaro hatdsag képviseléje szabalysértd
(igazolvany vagy jelvény szama)

INFORMATION
for the person concerned

The on-the-spot fine, if the conditions are given can be paid by credit-card, otherwise it must be paid within 30 days.
If the fine has not been paid within 30 days and the other legal conditions were met, the fine may be levied by way of
tax payment.

After having received information about the legal consequences, when the on-the-spot fine is acknowledged, the
legal remedy is excluded.

| admit that | have infringed (an) administrative regulation(s), | acknowledge that the fine is imposed and that | have
received the information and a cheque.

INFORMATIONSSCHRIFT
fiir auslandische Ordnungswidrigkeittater

Mit der Unterzeichnung des, tiber die Bemessung der sofortigen Geldbusse ausgestellten Formulars nehmen Sie zur
Kenntnis die Geldbusse. Wenn die Bedingungen bestehen, die Geldbusse kann man mit einer Kreditkarte bezahlen.Im
entgegensetzen Fall die Geldbusse in 30 Tagen zahlbar ist. Die in 30 Tagen nicht bezahlte Geldbusse ist — unter
gesetzlichen Bedingungen als Steuer einzutreiben. Wenn Sie nach der Aufkldrung Uber die Rechtsfolgen die
Bemessung der sofortigen Geldbusse zur Kenntnis nehmen, ist kein weiteres Rechtsmittel méglich.

Ich anerkenne die Begehung der Ordnungswidrigkeit und die Bemessung der sofortigen Geldbusse, und habe die
Informationsschrift und den Uberweisungsauftrag iibernommen.”



2. melléklet a 64/2009. (XIl. 17.) IRM rendelethez

»3. szamu melléklet a 10/2000. (Il. 23.) BM rendelethez

eliar6 hatoésag neve —

Elkdvetés helye: (telepllés, utca, hdzszam, utszam, km szelvény...) Nyomtatvany .
helyszini birsag kiszabasarol (vonalkéd helye)
A szabalysérté személyi adatai:
sorszam:
Elkovetés 20 3 3 3 Csaladi
ideje eyv| ho| nap ora perc név
A tényallas rovid Utdnév 1. Szilletésinév [ ]
leirasa és minésitése: 2. Hazassaginév | |
Anyja
csaladi
és
uténeve
Szabalysértés Kozl el6- [] 2 Sziiletési
kodja életi pont helye
T Tech.kod - — -
Birsag Ft Sziiletési ; mggg:p Leb!'f' allampolgarsag:
Osszege ' azaz Forint idé év hé nap | |3 kilfoidi:
Elkévetd [ ] Forgalmi Lakcim [ ]
tavollétében| | rendszam kilfsldi (X)[__ |
A tuloldali tajékoztatot elolvastam,
megértettem, a szabalysértés
elkovetését elismerem: Személyiig. 7] Vez.eng. tipuskédok
L N . vagy szam
intézked6 alairasa Utlevél (X) | 1.vezeti engedély
. ) _ 2 jarmiivezet6i eng.
jelvényszam / Vezetdi engedély 2{3“6:&‘3';%22\%;3;%
szabalyseért6 alairasa azonositasi sz. szama, tipusa || 5kilfoldi vez.eng.

0SSt
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3. szamu melléklet hatoldal

Tajékoztatd az elkovetd jelenlétében kiszabott helyszini birsagrol:
Tajékoztatom, hogy a szabalysértésekrdl sz616 1999. évi

LXIX. térvény alapjan, amennyiben a helyszini birsag kiszabasat,
illetve a birsag 6sszegét nem veszi tudomasul, Ugy szabalysértési
eljaras indul. A kiszabott helyszini birsdgot 30 napon beliil kell
medfizetni, amennyiben ez nem térténik meg — a térvényes
feltételek megléte esetén — addk médjara behajthatd, a nem
eurdpai unids tagallam allampolgara esetén beutazasi és
tartézkodasi tilalom rendelhetd el. A jogkdvetkezményekrdl sz6l6
tajékoztatas utan a helyszini birsag kiszabasanak tudomasul vétele
esetén a birsagolas ellen jogorvoslatnak nincs helye.

A téjékoztatast — ide értve a pontérték megallapitdsat is —
megkaptam, a csekkszelvényt dtvettem.

Tajékoztato az elkovetd tavolléte esetén kiszabott helyszini
birsagrol:

A szabalysértésekrdl sz6l6 1999. évi LXIX. torvény 136. §-a alapjan
helyszini birsagot szabok ki, melyet a mellékelt csekkszelvényen
kell befizetni. Amennyiben a gépjarmi tizemben tartéja vagy

a szabalysértés elkdvetéje a helyszini birsagot 30 napon belll nem
fizeti meg, a szabalysértésekrél sz6l6 1999. évi LXIX. tdrvény

137. §-a alapjan szabalysértési feljelentést teszek. A kiszabott
helyszini birsdg megfizetése a szabalysértés elkbvetése
elismerésének és a kiszabott helyszini birsag tudomasul vételének
minésil. A helyszini birsag kiszabasanak tudomasul vétele esetén
a birsagolas ellen jogorvoslatnak nincs helye.

INFORMATION
for the offender

Notice: According to the Act no. LXIX. of 1999 on
administrative offences, when you do not agree to the
fine imposed on the spot or to the amount thereof, an
administrative procedure will be opened. The instant
fine must be paid within 30 days. | inform you that if the
fine is not paid within 30 days — when the other legal
conditions are met - the fine may be levied as taxes.
After having received information on the legal
consequences, when the instant fine is acknowledged,
all legal remedies will be excluded, and in the case of
non-European citizens, a ban on entry and residence can

| have received the information and a check on the

Eljaré hatésag megnevezése:

P.H.

INFORMATIONSSCHRIFT
fir Ordnungswidrigkeittéter

Ich mache Sie darauf Aufmerksam, dass gemdss dem
Gesetz LXIX vom Jahre 1999 lber
Ordnungswiedrigkeiten falls Sie die Auferlegung der
sofortigen Geldbusse bzw. die Hohe der Geldbusse
nichts zur Kenntnis nehmen, so wird ein
Ordnungswiedrigkeitsverfahren eingeleitet. Die
GeldbuBe ist innerhalb 30 Tage zu entrichten. Sie
werden darauf hingewiesen, dass bei Nichtzahlung
innerhalb der 30-Tage-Frist die Geldbul3e, wie eine
Steuer, einziehbar wird, wenn die daftir vorgesehenen
gesetzlichen Bedingungen erfiillt sind; gegen Personen,
die Staatsangehorige von Nicht-EU-Staaten sind, kann
sogar Einreise- oder Aufenthaltsverbot verhangt werden.
Nach der Belehrung Ulber die Rechtsfolgen, falls Sie die
Auferlegung der sofortigen GeldbuBe zur Kenntnis
genommen haben, steht Ihnen kein weiteres
Rechtsmittel zu. Der Bescheid und die neu festgelegte
Punktezahl ist mir zugestellt worden, den
Uberweisungsauftrag habe ich (ibernommen.

wezs 481 IN9°'600C « ANQTZOM HVADVW
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3. melléklet a 64/2009. (XII. 17.) IRM rendelethez

»4. szamu melléklet a 10/2000. (ll. 23.) BM rendelethez

Elkovetés helye: (teleplilés, utca, hazszam, utszam, km szelvény...)

Elkdvetés
ideje 20 év| ho nap ora perc

A tényallas rovid

leirasa és minésitése:

Szabalysértés Kozl. el6- 3

kodja életi pont

.y Tech.kod

Birsag Ft

Osszege ' azaz Forint
Forgalmi
rendszam

A tuloldali tajékoztatot elolvastam,
megértettem, a szabalysértés
elkdvetését elismerem:

Nyomtatvany
helyszini birsag kiszabasarol
A szabalysértd személyi adatai:

sorszam:

eliaré hatésag neve

(vonalkod helye)

Csaladi
név

Utdnév

1. Szliletési név
2. Hazassagi név

Anyja

csaladi
és

uténeve

Szuletési
helye

Sziiletési
idé

év

hoé

nap

Lakcim
kiilfoldi (X)

[ |1. magyar férfi  ailampolgarsag:

2. magyar né

| |30 kaifbidi:

intézked6 alairasa

jelvényszam /
szabalysértd alairasa azonositasi sz.

Személyi ig.
. vagy
Utlevél (X)

Vezetbi engedély

szam

Vez.eng. tipuskodok

1.vezet6i engedély

2. jarmivezet6i eng.

szama, tipusa

3.jm.vez.igazolvany
4.ideiglenes vez.eng
5.kulfoldi vez.eng.

¢SSt

wezs 481 IN9°600C « ANQTZONM HVYADVW



4. szamu melléklet hatoldal

Tajékoztatd
az elkovet6 jelenlétében kiszabott helyszini birsagrol

INFORMATION
for the offender

INFORMATIONSSCHRIF
fur Ordnungswidrigkeittater

Tajékoztatom, hogy a szabalysértésekrdl sz616 1999. évi
LXIX. torvény alapjan, amennyiben a helyszini birsdg
kiszabdsat, illetve a birsdg 6sszegét nem veszi tudomasul,
ugy szabdlysértési eljaras indul. A jogkdvetkezményekrdl
sz616 tajékoztatds utan a helyszini birsag kiszabasanak
tudomasul vétele esetén a birsagolds ellen jogorvoslatnak
nincs helye. A pontérték megallapitdsa megtortént.

A helyszini birsdg medfizetése bankkartyaval tortént.

I inform you that in accordance with the Act no. LXIX. of
1999 on administrative offences, if you do not agree to the
on-the-spot fine imposed or to the amount thereof, an
administrative procedure will be opened. If the instant fine
is acknowledged, after having received information on the
legal consequences, no legal remedy will be available
against the fine. | will pay the fine by card.

I have received the information above, as well as the
statement of the penalty.

Ich mache Sie darauf Aufmerksam, dass gemdss dem Gesetz
LXIX vom Jahre 1999 tber Ordnungswiedrigkeiten falls Sie
die Auferlegung der sofortigen Geldbusse bzw. die Hohe
der Geldbusse nichts zur Kenntnis nehmen, so wird ein
Ordnungswiedrigkeitsverfahren eingeleitet. Nach der
Belehrung uber die Rechtsfolgen, falls Sie die Auferlegung
der sofortigen GeldbuB3e zur Kenntnis genommen haben,
steht lhnen kein weiteres Rechtsmittel zu. Ich bezahle das
Bussgeld mit Karte. Der Bescheid und die neu festgelegte
Punktezahl ist mir zugestellt worden.

wezs 481 IN9°'600C « ANQTZOM HVADVW
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Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter 65/2009. (XII. 17.) IRM rendelete

az egyéni vallalkozéi tevékenységhez kapcsolodé bejelentésekhez rendszeresitett Girlapokroél

Az egyéni vallalkozokrol és az egyéni cégrdl szolé 2009. évi CXV. torvény 39. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,
az igazsagligyi és rendészeti miniszter feladat- és hataskorérél szold 164/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. § h) pontjaban
meghatarozott feladatkdromben eljarva — a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter feladat- és hataskorérél szol6 29/2008. (11. 19.)
Korm. rendelet 1. § i) pontjaban foglalt feladatkdrében eljaré Miniszterelndki Hivatalt vezeté miniszterrel, tovabbd
a pénzligyminiszter feladat- és hataskorérél sz616 169/2006. (VII. 28.) Korm. rendelet 1. & b) pontjaban foglalt feladatkorében eljaro

adopolitikdért felelés miniszterrel egyetértésben — a kdvetkezoket rendelem el:

1.8

2.§

E rendelet 1. melléklete allapitja meg az egyéni vallalkozoi tevékenység megkezdésének bejelentésével, 2. melléklete
a valtozas-bejelentésével, a sziineteléssel és megsziintetéssel, valamint a vallalkozoi tevékenység ismételt
megkezdésével kapcsolatos Urlapok tartalmat. Az 1. és 2. melléklet tartalmazza a vallalkozéi igazolvany kidllitasa

kérelmezésére vonatkozd nyilatkozatot is.

Ez a rendelet 2010. januar 1-jén Iép hatalyba.

Budapest, 2009. december 11.

1. melléklet a 65/2009. (XII. 17.) IRM rendelethez
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Dr. Draskovics Tibor s. k.,
igazsagugyi és rendészeti miniszter

Az egyéni vallalkozdi tevékenység megkezdésének bejelentése

Vdllalkoz6 személyes adatai
Csaladi név

Utdénév

Sziiletési csaladi név
Sziletési utonév
Anyja csaladi neve
Anyja uténeve
Sziiletési orszag
Sziiletési telepiilés
Sziiletési id6

Lakcim irdnyitoszam

. Lakcim - teleplés
. Lakcim — kozteriilet neve
. Lakcim — kozteriilet jellege

Lakcim — Hazszam/helyrajzi szam

. Allampolgarsag

. Addazonositd jel

. Elektronikus levélcim @

. Ertesitési cim - iranyitészam

. Ertesitési cim — telepilés

. Ertesitési cim - kdzteriilet neve

. Ertesitési cim - kozteriilet jellege

. Ertesitési cim — hazszam/helyrajzi szam
. Vallalkozéi igazolvany kidllitasat:

Kérem: [ Nem kérem: ||
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Biintetdjogi felel6sségem tudataban kijelentem, hogy személyemmel szemben nem allnak fenn az egyéni vallalkozoi
tevékenységemet kizaré aldbbi okok:

. korlatozott cselekvéképesség,

kozélet tisztasdga elleni, a nemzetkozi kozélet tisztasdga elleni, vagyon elleni blincselekmény miatt jogerds,
végrehajtandé szabadsagvesztést kiszabd itélet hatdlya, amig az elitéléshez fliz6dé hatranyos jogkdvetkezmények
alél nem mentestil,

. szandékos blincselekmény miatt jogerésen egy évet meghaladd, végrehajtandé szabadsagvesztést kiszabd itélet

hatalya, amig az elitéléshez fliz6d6 hatranyos jogkovetkezmények alél nem mentesiil,
egyéni cég tagja vagy gazdasagi tarsasag korlatlanul felel6s tagja.

Vdllalkozo tevékenységére vonatkozé adatok
Fétevékenység (szakmakodd szerint megjeldlve)
Ténylegesen végzett tovabbi tevékenységek (szakmakdd szerint megjeldlve)
Székhely irdnyitészam

Székhely telepiilés

Székhely kozteriilet neve

Székhely kozteriilet jellege

Székhely hdzszam/helyrajzi szam

Telephely irdnyitoszam

Telephely telepuilés

Telephely kozterilet neve

. Telephely kozteriilet jellege
. Telephely hdzszam/helyrajzi szam
. Fidktelep irdnyitészam

Fidktelep teleplilés

. Fioktelep kozteriilet neve

. Fioktelep kozteriilet jellege

. Fioktelep hdzszam/helyrajzi szam

. Iratok 6rzési helye, ha nem azonos a székhellyel vagy lakéhellyel
. Levelezési cim, ha nem azonos az értesitési cimmel

. Kézbesitési megbizott neve

. Kézbesitési megbizott anyja neve

. Kézbesitési megbizott szliletési helye

. Kézbesitési megbizott szlletési ideje

Kézbesitési megbizott cime

. Engedélyhez kotott tevékenységet folytat Igen: L] Nem: []
. Engedély megnevezése, szdma
. Engedélyt kiallité szerv megnevezése

Az afa-fizetési kdtelezettséget az dltalanos forgalmi adérél sz616 2007. évi CXXVIL. térvény (Afa-tdrvény) rendelkezései
alapjan az alabbiak szerint allapitom meg.
Az 4fa-fizetési kotelezettséget az dltalanos szabélyok alapjan allapitom meg. L]

2. Viszonteladoként ezen tevékenységemre az Afa-torvény XVI/2. alfejezetének rendelkezéseit alkalmazom. [

Viszonteladéként ezen tevékenységem egészére nem alkalmazom az Afa-térvény XVI/2. alfejezetének
rendelkezéseit. [

4. Az adé 6sszegének megdllapitdsa érdekében a globdlis nyilvédntartason alapulé médszert alkalmazom. []

Mualkotasnak, gyujteménydarabnak vagy régiségnek a viszonteladé éltali kozvetlen importja esetében, illetve
mdalkotds annak alkotéjatédl, vagy az alkotd jogutodjatdl torténd kodzvetlen beszerzése esetében a termék
értékesitésének adoalapjat az Afa-torvény 217. §-a alapjan allapitom meg. [

Az afa-fizetési kotelezettséget a nyilvanos arverés szervezdjére vonatkozd kilonos szabalyok alapjan allapitom
meg. [

Az afa-fizetési kotelezettséget az utazasszervezési szolgaltatasra vonatkozé egyedi nyilvantartason alapulé modszer
alapjan éllapitom meg. L]
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VI.

VIL.

VIII.

10.
11.

12.

13.

14.

15.

Utazasszervezési tevékenységemre az adé megallapitasa érdekében az 6nallé pozicioszamonkénti nyilvantartason
alapulé médszert alkalmazom. L]

Befektetési arany mas addalany részére torténd értékesitésére az altalanos szabalyokat alkalmazom. [ |
Befektetésiaranyat értékesit6 fél nevében és javara folytatott kdzvetit6i tevékenységemet addkotelessé teszem. L]
Az 4fa-fizetési kotelezettséget mezdgazdasagi kompenzécids rendszer helyett az altaldnos afa-fizetési szabalyok
szerint allapitom meg. L]

A lakdingatlannak nem minésilé ingatlan [ingatlanrész] bérbeadasa, haszonbérbeadasa tevékenységemre
addmentesség helyett az dltaldnos szabalyok szerinti addkotelessé tételt valasztom. L]

A lakéingatlannak minésilé és a lakdingatlannak nem minésilé ingatlan [ingatlanrész] bérbeadésa,
haszonbérbeaddsa tevékenységemre adémentesség helyett az altaldnos szabdlyok szerinti addkotelessé tételt
valasztom. [

A lakéingatlannak nem mindsiil6 egyes beépitett ingatlan [ingatlanrész] és az ehhez tartozé foldrészlet értékesitése,
illetve az egyes beépitetlen ingatlan [ingatlanrész] értékesitése tevékenységemre az addomentesség helyett
az éltaldnos szabalyok szerinti addkotelessé tételt valasztom. L]

A lakéingatlannak mindsiilé és a lakoingatlannak nem mindéstilé egyes beépitett ingatlan [ingatlanrész] és az ehhez
tartozo foldrészlet értékesitése, illetve az egyes beépitetlen ingatlan [ingatlanrész] értékesitése tevékenységemre
az adoémentesség helyett az altalanos szabdlyok szerinti addkotelessé tételt valasztom. L]

Nyilatkozat az 4fa-mentességrol

. Kizarolag kozérdekd, vagy egyéb specialis jellegére tekintettel adomentes tevékenységet folytatok. L]

2. Alanyi adémentességet valasztok. | |
3. Az Afa-térvény XIV. fejezete alapjan mezbégazdasagi tevékenységnek mindsiilé tevékenységet folytatok, és

a kompenzécids feldr megtérittetésére tartok igényt. L]

4. Mezbgazdasagi kompenzécids rendszer mellett alanyi adémentességet valasztok. L]

NousdwDN =

Lemondok a mezégazdasagi kompenzacios rendszer alkalmazasardl, és alanyi adomentességet valasztok. [

A személyi jovedelemadorol sz616 1995. évi CXVII. térvény alapjan az dtaldnyad6zast
valasztom: [ nem valasztom: [ ]

K6zosségi addszam megéllapitasat
kérem: [ nem kérem: [

Mér rendelkezem addészammal, az Szja-torvény 3. § 17. pontja alapjan egyéni véllalkozonak mindsilok, és
az egyszerUsitett véllalkozéi adé (eva) hatélya ald tartozom.

Szamvitellel és biztositasi jogviszonnyal kapcsolatos egyéb adatok

Naptari évtdl eltér6 tizleti év mérlegfordulé napja

Jogel6d addszam

Biztositasi jogviszony kédja

Munkavégzés jellege

FEOR szam

Magénnyugdijpénztar neve

Magannyugdijpénztér azonositdja

A egyéni vallalkozérél és az egyéni cégrél sz6l6 torvény alapjan a személyes adatok védelmérdl és a kozérdek(i adatok

nyilvantartasarol szolo térvénynek megfeleléen a bejelentett adatai kozll a nyilvantartast vezetd szerv az alabbi

adatokat rogziti az egyéni vallalkozéi nyilvantartdsba az egyéni vallalkozék nyilvantartasi szdmmal torténd

azonositdsa, mas egyéni vdllalkozoktél valé megkiilonboztetése céljabdl, illetve az egyéni vallalkozék

tevékenységének atlathatobba tétele, jogszerd miikodésiik ellenbrzése céljabol:

- azegyénivillalkozo természetes személyazonosité adatait, lakcimét, allampolgdarsagat, értesitési cimét, szlikség
szerint a kézbesitési megbizott személyazonositd adatait, lakcimét, értesitési cimét és elektronikus levélcimét,

- azegyénivallalkozok nyilvantartasaba torténd felvétel napjat,

- azegyénivéllalkozé fétevékenységét és tevékenységi koreit a 6 . § (1) bekezdésének c) pontjdnak megfeleléen,

- aszékhely, a telephely (telephelyek) és a fioktelep (fioktelepek) cimét,
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szlikség szerint az egyéni vallalkozéi tevékenység szlinetelésének tényét, kezdé- és zardnapjat,

az egyéni vallalkozé addszamat, ha az egyéni vallalkozdé adészama alkalmazasat felfiiggesztették vagy azt
torolték, akkor a felfliggesztés, a felfliggesztés megsziintetése, a torlés, illetve e hatdrozatok megsemmisitése
vagy hatdlyon kivil helyezése tényét, tovabbd a hatérozat jogerére emelkedésének napjat,

az egyéni vallalkozé statisztikai szdmjelét és nyilvantartasi szamat,

ha az egyéni véllalkozo rendelkezik igazolvédnnyal, az igazolvany szamat, kidllitdsdnak helyét és keltét, a kiallitd
hatésag megnevezését, azigazolvany cseréje, pdtlas a megtagadasanak tényét, azigazolvany visszavonasanak és
érvénytelenségének tényét, valamint

a torlés idépontjat és okat.

A nyilvéntartdst vezetd szerv koteles az aldbbi adatokat naprakészen, bérki szdmdra dijmentesen megtekinthetéen
az interneten folyamatosan kdzzétenni:

az egyéni vallalkozé csaladi neve és utoneve,

az egyéni vallalkozék nyilvantartasaba torténd felvétel napja,

az egyéni vallalkozé fétevékenysége és tevékenységi korei,

az egyéni vallalkozé székhelye, telephelye(i), fioktelepe(i) cime,

szlikség szerint egyéni vallalkozéi tevékenység szlineteltetésének ténye, kezdé- és zarénapja,
azegyénivallalkozé adészama, ha az egyéni véllalkoz6 addszadma alkalmazasat felfliggesztették vagy azt torolték,
akkor a felfiggesztés, a felfliggesztés megsziintetése, a torlés, illetve e hatdrozatok megsemmisitésének vagy
hatélyon kivil helyezésének ténye, tovabba a hatarozat jogerére emelkedésének napja,

az egyéni vallalkozé statisztikai szdmjele és nyilvantartasi szama,

ha az egyéni véllalkozé rendelkezik igazolvannyal, az igazolvany szama, kidllitdsdnak helye és kelte, a kidllitd
hatésdg megnevezése, az igazolvany cseréje, pétldsa megtagaddsanak ténye, az igazolvany visszavonasanak és
érvénytelenségének ténye,

az egyéni vallalkozéi tevékenységre vald jogosultsdg megsziinése esetén a megsz(inés idépontja — ha az egyéni
cég alapitasa miatt tortént, akkor az egyéni cég alapitasanak ténye,

a nyilvéntartasbdl t6rolt egyéni véllalkozo csalddi és utoneve, valamint nyilvéntartasi szama.

2. melléklet a 65/2009. (XII. 17.) IRM rendelethez
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Valtozas bejelentés az egyéni vallalkozéi nyilvantartashoz

Véllalkoz6 személyes adatai

Csaladi név

Utonév

Nyilvantartasi szam

Megvéltozott adatok
Csaladi név

Uténév

Sziletési csaladi név

Sziiletési utonév

Anyja csaladi neve
Anyja uténeve
Sziiletési orszag

Sziiletési telepiilés

Sziiletési id6

Lakcim - irdnyitdszam

. Lakcim - telepulés
. Lakcim — kozteriilet neve
. Lakcim — kozteriilet jellege

Elektronikus levélcim @
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45.

46.
47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.

Ertesitési cim — iranyitészam

Ertesitési cim — telepiilés

Ertesitési cim — kozteriilet neve

Ertesitési cim - kozteriilet jellege

Hézszam/helyrajzi szam

Allampolgarsag

Addszém

Fétevékenység

Folytatott tovabbi tevékenységek

Székhely irdnyitészam

Székhely teleplilés

Székhely kozteriilet neve

Székhely koztertilet jellege

Székhely hdzszam/helyrajzi szam

Telephely irdnyitészam

Telephely telepdilés

Telephely kozterilet neve

Telephely kozteriilet jellege

Telephely hazszam/helyrajzi szam

Fidktelep irdnyitdszam

Fidktelep telepiilés

Fidktelep kozteriilet neve

Fidktelep kozterilet jellege

Fioktelep hdzszam/helyrajzi szam

Iratok 6rzési helye, ha nem azonos a székhellyel vagy lakéhellyel
Kézbesitési megbizott neve

Kézbesitési megbizott anyja neve

Kézbesitési megbizott sziiletési helye

Kézbesitési megbizott szlletési ideje

Kézbesitési megbizott cime

Engedélyhez kotott tevékenységet

kivanok folytatni Igen: L] Nem: []
Engedély megnevezése, szama, engedélyt kiallité szerv megnevezése
Engedélykoteles, bejelentéskoteles tevékenységemet

megsziintetem lgen: L] Nem: [
Rendelkezik-e mar vallalkozoéi igazolvdnnyal  Igen: L] Nem: [
Véllalkozoi igazolvany kiéllitasat Kérem: [] Nem kérem: [
Villalkozéi igazolvanyom potlasat kérem L] Elveszett L] Eltulajdonitottak
Vdllalkozoi igazolvdnyom cseréjét kérem [ ] Adatvaltozas miatt L] Megrongalédott

Véltozas bejelentése esetén: a kordbbi véllalkozéiigazolvanyomat leadom, illetve postai Uton juttatom vissza L]
Viéltozas bejelentése esetén: az egyéni vallalkozoi igazolvanyt leadni nem tudom, mert az okmény elveszett,
eltulajdonitottak L]

Nyilatkozat az egyéni vallalkozdi tevékenység sziineteltetésérdl, megsziintetésérdl

. Vallalkozéi tevékenység sziineteltetése esetén kell kitolteni:

Kijelentem, hogy az egyéni vallalkozéi tevékenységemet ... naptol sziineteltetni kivanom.
Sziineteltetés id6tartama: hatérozott ideig L] -ig
hatarozatlan ideig L]

Villalkozoi tevékenység folytatasaval valé felhagyas esetén kell kitolteni:
Kijelentem, hogy egyéni véllalkozoi tevékenységemet ........ napjaval megsziintetem.
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Iv. Nyilatkozat sziinetel6 egyéni vallalkozoi tevékenység ismételt megkezdésérdl

Villalkozoi tevékenység ismételt megkezdése esetén kell kitdlteni:

Kijelentem, hogy az egyéni vallalkozéi tevékenységemet ... naptél ismételten meg kivanom kezdeni.

Bintetdjogi felel6sségem tudataban kijelentem, hogy személyemmel szemben tovabbra sem élinak fenn az egyéni

véllalkozoi tevékenységemet kizard aldbbi okok:

1. korlatozott cselekvéképesség,

2. kozélet tisztasdga elleni, a nemzetkozi kdzélet tisztasdga elleni, vagyon elleni blincselekmény miatt jogerés,
végrehajtandd szabadsagvesztést kiszabd itélet hatdlya, amig az elitéléshez fiz6d6 hatranyos
jogkovetkezmények al6l nem mentesiil,

3. szandékos blincselekmény miatt jogerdsen egy évet meghalado, végrehajtandé szabadsagvesztést kiszabd itélet
hatélya, amig az elitéléshez f(iz6dé hatranyos jogkdvetkezmények alél nem mentesiil,

4. egyéni cég tagja vagy gazdasagi tarsasag korlatlanul felelés tagja.

Az igazsagiigyi és rendészeti miniszter 66/2009. (XIl. 17.) IRM rendelete
az egyéni vallalkozéi igazolvanyrdl

Az egyéni vallalkozokrol és az egyéni cégrdl szold 2009. évi CXV. torvény 39. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan,
azigazsagligyi és rendészeti miniszter feladat- és hataskorérdl szold 164/2006. (VII. 28.) Korm. rend. 1. § h) pontjdban meghatérozott
feladatkoromben eljarva — a Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszter feladat- és hataskorérél szold 29/2008. (1. 19.) Korm. rendelet
1. § i) pontjdban foglalt feladatkorében eljaré Miniszterelndki Hivatalt vezetd miniszterrel egyetértésben — a kovetkezdket
rendelem el:

1.8 Ez a rendelet hatdrozza meg
a) az egyéni vallalkozoi igazolvany kidllitdsara, kiadasara, potlasara, cseréjére, bevonasara, visszavonasara,
érvénytelenségére vonatkozo eljaras részletes szabalyait;
b) akérelem, valamint az egyéni vallalkozoi igazolvany formajat és adattartalmat.

Az egyéni véllalkozéi igazolvany

2.8 (1) Az egyéni vallalkozéi igazolvany (a tovabbiakban: igazolvany), kdzokirat, amely kdzhitelesen igazolja a kiéllitdsanak

napjan fennallé - egyéni véllalkozok nyilvantartasaban szerepl6 — adatokat.

(2) Azigazolvanyt az egyéni vallalkozo (a tovabbiakban: vallalkozo) kérelmére kell kiallitani.

(3) Az igazolvany egyedi azonositéval ellatott okmany, amely a biztonsagi okményok védelmének rendjérél szélo
86/1996. (V1. 14.) Korm. rendelet hatdlya ala tartozik.

(4) Azigazolvény torzslapbdl és pdtlapokbdl all. A térzslap formdjat, adattartalmat a rendelet 1. melléklete, a potlap(ok)
formdjat és adattartalmat a 2. melléklet tartalmazza.

(5) A 3.és4. melléklet tartalmazza azon torzslap és pdtlap(ok) formajat és adattartamat, melyeket 2010. junius 30-ig kell
alkalmazni.

3.8 Az igazolvényra, mint biztonsagi okmanyra vonatkozé adminisztrativ védelmi szabdlyok megtartasanak ellenérzésére
az igazsagugyért felel6s miniszter jogosult.

4.8 Ervénytelen az igazolvéany, ha
a) avallalkozo egyéni vallalkozéi tevékenységre valé jogosultsdga megszint,

(&)}

) a hatosag az egyéni véllalkozoi tevékenység folytatasat megtiltja,

n

) azegyénivallalkozé tevékenységét sziinetelteti,

o

) az abba bejegyzett adatok megvaltoztak,
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5.§

6.8

7.8

8.8

9.8 (M

()

10.§

11.§

12.8 (1)

13.8§

e) az igazolvanyt a vdllalkoz6 a korzetkdzponti feladatokat ellatd telepilési (févarosi kerileti) 6nkormanyzat
jegyz6jének (a tovébbiakban: kdrzetkdzponti jegyzd) leadta,

f) azelveszett, eltulajdonitottak, vagy

g) azta korzetkdzponti jegyzé hatarozattal visszavonta.

Az igazolvannyal kapcsolatos bejelentési kotelezettségek, az igazolvany bevondsa, visszavonasa

Akinek az igazolvanyat elloptdk, megsemmisiilt vagy elvesztette, koteles azt haladéktalanul, de legkésébb
abejelentés alapjaul szolgald eseménytél szamitott harom munkanapon beliil a korzetkdzponti jegyzénél bejelenteni.

Amennyiben az egyéni vallalkozé elvesztettnek vélt igazolvanyat megtaldlta és bejelentése alapjan részére Uj
véllalkozoi igazolvény kerdilt kidllitasra, a régi és utébb megtaldlt vallalkozdi igazolvanyat koteles leadni vagy postan
megkdildeni a kdrzetkdzponti jegyzének, aki az igy megkuldétt okmanyt bevonja.

Azigazolvanyt a kdrzetkdzponti jegyzé hatérozattal visszavonja, ha a vallalkozé egyéni véllalkozoi tevékenységre valo
jogosultsaga az egyéni vallalkozokrél és az egyéni cégrél sz616 2009. évi CXV. torvény 19. § (1) és (2) bekezdés alapjan
megszlnt.

Az eljaras szabalyai

Azigazolvany kidllitasara és kiadasara iranyuld eljaras sordn, amennyiben az tigyfél a kérelmet személyesen nyuijtja be,
az egyéni véllalkozdi tevékenységgel kapcsolatos ligyekben eljaré hatéség a véllalkozé kérelmét kdzvetleniil rogziti
az egyéni vallalkozéi nyilvantartasban.

Az igazolvany pétlasét lehet kérni, ha az elveszett, eltulajdonitottak. Pétlas esetében a kérelmet az egyéni vallalkozoi
tevékenységgel kapcsolatos valtozés bejelentésére vonatkozé szabalyok szerint kell benydjtani.

Az igazolvany cseréjét lehet kérni, ha az okmany megrongalddott. A megrongalddott igazolvany potlasanak feltétele,
hogy azt az egyéni vallalkozé a korzetkdzponti jegyzének leadja.

A korzetkdzponti jegyzdé a vallalkozd bejelentésére az igazolvanyt kérelemre vagy hivatalbdl kicseréli, ha
az anyaghibas.

Az igazolvany kiallitasa, kiadasa, cseréje vagy potlasa soran a kiadott igazolvany sorszamat a kiadds sorrendje szerint
kell megallapitani.

Az &t nem vett igazolvanyokat — a sikertelen kézbesitést kovetden - a kérzetkdzponti jegyz6 az igazolvany kiallitasatdl
szamitott egy év elteltével megsemmisiti.

Atmeneti rendelkezések

Az e rendelet hatdlybalépésekor érvényes vallalkozéiigazolvany cseréje vagy potldsa esetén az igazolvany kidllitaséra
az Uj igazolvanyra vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni.
A 3. és 4 szdamu mellékletben szereplé igazolvanyt 2010. junius 30-ig lehet kiallitani.

Zaro rendelkezések

Ez a rendelet — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel - 2010. januar 1-jén [ép hatalyba.
A 2. 8§ (4) bekezdés és az 1.- 2. melléklet 2010. julius 1-jén lép hatélyba.

A 14.§ 2010. januar 2-an hatélyat veszti.

A 2.8 (5) bekezdés és a 3. és 4. melléklet 2010. julius 1-jén hatélyat veszti.
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Médosité rendelkezések
14.§ Az okmanyiroddk miikodésének személyi és technikai feltételeirdl sz616 58/1999. (XII. 30.) BM rendelet 1. szamu
mellékletében az ,egyéni véllalkozdi igazolvany nyilvéntartasi rendszer” szoveg helyébe az ,egyéni vallalkozéi
nyilvantartasi rendszer” széveg lép.
Budapest, 2009. december 11.
Dr. Draskovics Tibor s. k.,
igazsagugyi és rendészeti miniszter

1. melléklet a 66/2009. (XIl. 17.) IRM rendelethez

Vallalkozéi igazolvany torzslap

MAGYAR KOZTARSASAG
EGYENI VALLALKOZOI IGAZOLVANY Okmanyszam

Vallalkozo csaladi neve:

Vallalkozo utoneve:

Addszama:

Nyilvantartasi szama:

Statisztikai szamjele:

F6 tevékenységi kore:

Kelt:

Kiallité hatdsag:

Az igazolvéany tulajdonosa a nyilvantartasba vétel alapjan egyéni véllalkozoi
tevékenység folytatasara jogosult. Az igazolvany a kiallitdsanak napjan fennallé
- egyéni vallalkozdk nyilvantartasédban szerepl6 — adatokat igazolja.

Székhelye:
Irdnyitdészam Véros, kdzség Kertlet
Kozterilet neve Kozterllet jellege Hazszam

Epiilet, lépcséhdz, szint, ajté
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Tevékenységi korok

Vdllalkozo telephelyei (fidktelephelyei):

Kozterllet neve

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

Varos, kozség

Kozterilet jellege

Kozteriilet neve

Epiilet, lépcséhaz, szint, ajté

Véros, kozség

Kozterllet jellege

Hazszam
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2. melléklet a 66/2009. (XII. 17.) IRM rendelethez

Vallalkozéi igazolvany pétlap

MAGYAR KOZTARSASAG
EGYENI VALLALKOZOI IGAZOLVANY POTLAP

Sorszam:

Vallalkozoi igazolvany szdma:

Név:

Addszama:

Nyilvantartasi szama:

Tevékenységi korok

Tevékenységi korok
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Villalkozo telephelyei (fidktelephelyei):

No Irdnyitészam Véros, kozség Kertilet
Kozteriilet neve Kozteriilet jellege Hazszém
Epiilet, lépcséhaz, szint, ajté

No. Irényitészam Véros, kbzség Kerilet
Kozteriilet neve Kozteriilet jellege Hazszém
Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

No. Irényitészam Véros, kizség Keriilet

Kozteriilet neve

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

Kozterilet jellege

Kozterilet neve

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

Véros, kozség

Kozterllet jellege

Hazszam
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3. melléklet a 66/20009. (XIl. 17.) IRM rendelethez

Vallalkozéi igazolvany torzslap

MAGYAR KOZTARSASAG
VALLALKOZOI IGAZOLVANY

Vallalkozo neve:

EV 123 456

Addszama:

Nyilvantartasi szama:

F6 tevékenységi kore:

Kelt:

Kiallité hatdsag:

JEGYZOJE

Lednykori neve:

Anyja neve:

Sziiletési helye:

Sziiletési ideje:

Allampolgarsag:

Székhelye:

Irdnyitészam Véros, kdzség

Kozterilet neve Kozterllet jellege

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

Megjegyzés:

Héazszam

Az igazolvényt az egyéni véllalkozo vallalkozasi joganak igazolasara a személyazonosité igazolvannyal
vagy személyazonossagat igazold mas hatdsagi okmanyaval egyltt hasznalhatja fel.
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Tevékenységi korok

Villalkozo telephelyei (fidktelephelyei):

No. Irdnyitészam Véros, kozség Kerilet
Kozterllet neve Kozterllet jellege Hazszam

Epiilet, lépcséhaz, szint, ajté

No. Irdnyitészam Véros, kozség Kerilet
Kozterilet neve Kozterllet jellege Hazszam

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

No. Irdnyitészam Véros, kozség Kerilet
Kozterlilet neve Kozterllet jellege Hazszam

Eplilet, lépcs6haz, szint, ajté
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4. melléklet a 66/20009. (XIl. 17.) IRM rendelethez

Vallalkozéi igazolvany pétlap

MAGYAR KOZTARSASAG
VALLALKOZOI IGAZOLVANY POTLAP

Sorszam: _1234567

Vdllalkozéi igazolvany széma:

Név:

Addszama:

Nyilvantartasi szdma:

Tevékenységi korok

Tevékenységi korok
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Villalkozo telephelyei (fidktelephelyei):

No Irdnyitészam Véros, kozség Kertilet
Kozteriilet neve Kozteriilet jellege Hazszém
Epiilet, lépcséhaz, szint, ajté

No. Irényitészam Véros, kbzség Keriilet
Kozteriilet neve Kozteriilet jellege Hazszém
Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

No. Irényitészam Véros, kizség Keriilet

Kozteriilet neve

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

Kozterilet jellege

Kozterilet neve

Epiilet, lépcs6haz, szint, ajté

Véros, kozség

Kozterllet jellege

Hazszam

No. Iranyitosz

Véros, kozség

Kozterllet neve Kozterllet jellege Hazszam
Epiilet, lépcséhaz, szint, ajtd

No. Iranyftoszam Vros, kbzség Keriilet
Kozteriilet neve Kzterillet jellege Hézszam

Eplilet, lépcs6haz, szint, ajté
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VI.

Az Alkotmanybirdsag hatarozatai és végzései

Az Alkotmanybirésag 121/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmdénybirésag jogszabaly alkotmdanyellenességének utélagos vizsgdlatdra és mulasztas megallapitaséra
iranyulé inditvany targyaban — dr. Trécsdnyi LdszI6 alkotméanybiré parhuzamos indokolasaval - meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy a jogalkotasrol sz616 1987. évi XI. térvény alkotmanyellenes, ezért azt 2010.
december 31. napjaval megsemmisiti.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatarozatat a Magyar Kézlonyben kézzéteszi.
Indokolas

Toébb inditvanyozé fordult az Alkotmanybirésdghoz a jogalkotasrol sz616 1987. évi XI. térvény (a tovabbiakban: Jat.)
szamos rendelkezése utélagos alkotmanyossagi vizsgalatat kérve.

Az egyik inditvanyozé éllitdsa szerint alkotmanyellenes a Jat. 1. § (1) bekezdés b) pontjdban, 6. §-aban, 21. §
(1) bekezdésében; 24. § (2) bekezdésében; 28. §-aban; 40. § (2) bekezdésében; 41. § (2) bekezdésében szerepld
torvényerejl rendelet kifejezés, valamint a 39. §-ban szereplé ,torvényerejl rendelet tervezetét” tovabba az ,illetéleg
a koztarsasagielnok” szévegrészek, mivel ezek ellentétesek az Alkotmény 2. § (1) bekezdésével, 25. § (2) bekezdésével,
valamint 29. § (1) bekezdésével, tovdbba az Alkotmany modositasarol szo16 1989. évi XXXI. térvény (a tovabbiakban:
Alkmo6d1989.) 38. § (2) bekezdésével. Ugyancsak ellentétes az inditvanyozd szerint a Jat. 46. § (1) bekezdésében, 47. §
(1) bekezdésében, az 53. §-aban, 54. §-aban és 56. § (1) bekezdésében szerepld ,koztarsasagi elnok” szovegrész, mivel
az ellentétes az Alkotmany 29. § (1) bekezdésével. Az Alkotményban foglalt jogéllamisag kdvetelményébe, valamint
az Alkmod1989. 38. § (6) bekezdésébe tovabba az Alkotmany modositasarol szélé 1990. évi XL. toérvény
(a tovébbiakban: Alkméd.2.) 51. § (2) bekezdésébe utkozének véli az egyik inditvanyozé a Jat. 1. § (1) bekezdés
d) pontjaban, 7. §-4t, 8. § (1) bekezdésében, 21. § (1) bekezdésében, 24. § (2) bekezdés b) pontjaban, 28. §-dban, 41. §
(1) bekezdésében taldlhaté ,minisztertanacsi rendelet” szévegrészt. A fentieken tulmendéen inditvanyozo kérte annak
megallapitasat is, hogy ,a Jat. egésze sérti az Alkotmany 2. § (1) bekezdését”.

Egy masik inditvanyozé alkotmanyellenesnek véli a kizarélagos torvényhozasi targykorok Jat-ban vald
meghatdrozasat, mivel szerinte az OrszaggyUlés nem jogosult arra, hogy az Alkotményon kivill térvényben hatdrozzon
meg altalanos jelleggel térvényhozasi targykoroket.

Ugyancsak Alkotmannyal valo dsszelitkdzést vél felfedezni az allami iranyitds egyéb jogi eszkozei szabdlyozasa
kapcsan. Alldspontja szerint a Jat. normativ utasitasra vonatkozé rendelkezése ellentétes az Alkotmany 37. §
(3) bekezdésével. Ugy véli ez a megsemmisités lehetévé tenné ,a hazai jogforrastan tébb miiveléje 4ltal (...) javasolt
belsé ,kozigazgatdsi rendelkezés” elnevezésii jogi norma intézményesitését”.

A Jat. 51/A. § (1) és (2) bekezdései is alkotmanyellenessé valtak inditvanyozé szerint azéltal, hogy a 2002. évi
LXI. térvénnyel végrehajtott alkotmédnymaddositds eredményeként az Alkotmany 32/D. § (4) bekezdése rendelkezik
a Magyar Nemzeti Bank elnokének rendeletalkotasi jogardl, igy kéri ezen rendelkezés alkotményossagi vizsgalatat is.
A Jat. 53. §-a, amely az irdnyelvek kibocsatasardl rendelkezik ellentétben all az Alkotmény 19. § (3) bekezdésében,
24. §-dban és 35. § (2) bekezdésében foglaltakkal. E rendelkezések ugyanis inditvanyozd szerint egyértelmden
meghatérozzak ,az Orszaggy(ilés és a Kormany éltal alkothaté normativ és egyedi aktusfajtakat”.

A Jat. 54. §-a éltal szabalyozott, a jogszabalyok értelmezésére kiadott elvi allasfoglalasok sértik a jogbiztonsag
alkotmanyos elvét, mivel nem tiinik ki a szabalyozasbdl, hogy ez a jogszabaly-értelmezés kotelezd ereji-e vagy sem.
Ugyanakkor azt is aggdlyosnak tartja, hogy a Jat. hivatkozott rendelkezése az Orszaggytlés és a Kormany szdmdara
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altalanos felhatalmazast ad a jogszabalyok értelmezésére. Inditvanyozé véleménye szerint ,csak olyan megoldas lehet
alkotmanyos, amely barmely jogalkoto szervet az altala kibocsatott jogszabdly tekintetében jogositja fel hiteles
értelmezésre azzal, hogy az ilyen hiteles értelmezés mint normativ aktus az Alkotmanybirésdg alkotmanyossagi
ellenérzése ala tartozik”.

A jogi irdnymutatdsok kozott a miniszter és az orszagos hataskorl szerv vezetéje ltal kibocsathaté irdnyelvek és
tajékoztatok azért alkotmanyellenesek inditvanyozd szerint mivel azok nem jogszabalyok, igy az Alkotmany 7. §
(2) bekezdése szerinti, a jogalkotas rendjét szabalyozé torvénynek nem lehetnek targyai.

Végezetil az inditvanyozé az Alkotménybirésagrol sz6lé 1989. évi XXXII. térvény (a tovébbiakban: Abtv.) 49. §-ara
hivatkozassal kéri, hogy az Alkotmanybirdsag éllapitsa meg: ,az Orszaggyllés az alkotmanyi felhatalmazasbol
szarmazd jogalkotdsi feladatdnak teljesitését elmulasztotta és ezzel a jogdllamisdg szempontjabdl sulyos
alkotmanyellenességet idézett el6”. A mulasztas megallapitasat az Alkotmany 7. § (2) bekezdésére hivatkozassal kéri,
amely arra tartalmaz felhatalmazast és kotelezést egyszerre, hogy az Orszaggy(lés szabalyozza toérvényben
a jogalkotas rendjét.

Ugyanakkor az allampolgéri jogok orszaggydlési biztosa is inditvanyt nyujtott be az Alkotmanybirésaghoz, mivel
a hivatalahoz a Jat. hatalyos szovegének megtévesztd volta miatt benyujtott allampolgari panasz alapjan lefolytatott
Wvizsgélat az alkotmanyellenesség gyanujét vetette fel”. igy az Abtv. 1. § b) pontja alapjan inditvanyozta a Jat. 1. §
(1) bekezdés b) pontja, 6. §-a,7.§-a, 8.§-a és 10. §-a —amelyek a kdztarsasagi elnok torvényerejli rendelet alkotasi jogat,
illetve a ,torvényerejli rendelet” szOovegrészt tartalmazzak - alkotmanyossdgdnak utélagos vizsgalatat és
megsemmisitését, arra vald hivatkozassal a megjelolt rendelkezések sértik a jogbiztonsdg [Alkotmany 2. §
(1) bekezdés] kovetelményét.

Az Alkotmanybirésag az inditvanyokat a szoros tartalmi 6sszefliggés miatt egyesitette és egyUttesen biralta el.

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»2.8 (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokratikus jogallam.”

,7. 8 (1) A Magyar Koztarsasag jogrendszere elfogadja a nemzetkozi jog altaldanosan elismert szabalyait, biztositja
tovébb4 a véllalt nemzetkozi jogi kotelezettségek és a belsé jog 6sszhangjat.

(2) A jogalkotds rendjét torvény szabalyozza, amelynek elfogadasahoz a jelenlévé orszaggytilési képvisel6k
kétharmadénak szavazata szlikséges.”

8.8 (1) A Magyar Koztarsasag elismeri az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait, ezek tiszteletben
tartasa és védelme az allam elsérend( kotelessége.

(2) A Magyar Koztarsasagban az alapvetd jogokra és kotelességekre vonatkozé szabalyokat torvény allapitja meg,
alapveté jog Iényeges tartalmat azonban nem korlatozhatja.”

,9. § (1) Magyarorszdg gazdasaga olyan piacgazdasag, amelyben a koéztulajdon és a magéntulajdon egyenjogu és
egyenld védelemben részesiil.”

»20. § (1) Az orszaggy(ilési képviselSk altaldnos vélasztasat — az Orszaggy(ilés feloszldsa vagy feloszlatdsa miatti
vélasztas kivételével - az el6z6 Orszaggy(ilés megvalasztasat kovetd negyedik év aprilis vagy majus hénapjaban kell
megtartani.”

+24.8 (1) Az Orszaggy(ilés akkor hatdrozatképes, ha a képviselé6knek tobb mint a fele jelen van.

()

(4) Az Orszaggytilés a jelenlévd orszaggyllési képvisel6k kétharmadénak szavazataval elfogadott Hazszabalyban
allapitja meg mikodésének szabdlyait és targyalasi rendjét.”

+25. § (1) Torvényt a koztarsasagi elndk, a Kormany, minden orszdggyulési bizottsdg és barmely orszaggydlési
képvisel6 kezdeményezhet.

(2) A torvényhozas joga az Orszaggydilést illeti meg.”

,29. & (1) Magyarorszag allamféje a koztarsasagi elnok, aki kifejezi a nemzet egységét, és 6rkodik az dllamszervezet
demokratikus mikddése felett.”

»32/D.§ (1) A Magyar Nemzeti Bank a Magyar Kéztérsasag kdzponti bankja. A Magyar Nemzeti Bank kiilon torvényben
meghatarozott médon felel6s a monetaris politikdért.

()
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(4) A Magyar Nemzeti Bank elndke kiilon torvényben meghatéarozott feladatkdrében rendeletet bocsat ki, amely

torvénnyel nem lehet ellentétes. A rendeletet a hivatalos lapban ki kell hirdetni.”

»33/A. § A Kormany megbizatdsa megsz(inik:

a) az Ujonnan megvalasztott Orszaggyulés megalakulasaval,

(..)"

»35.8(..)

(2) A Kormany a maga feladatkorében rendeleteket bocsat ki, és hatdrozatokat hoz. Ezeket a miniszterelndk irja ala.

A Kormany rendelete és hatarozata térvénnyel nem lehet ellentétes. A Kormany rendeleteit a hivatalos lapban ki kell

hirdetni.”

»37. § (1) A miniszterelnok vezeti a Kormany Uléseit, gondoskodik a Kormany rendeleteinek és hatarozatainak

végrehajtasarol.

(..)

(3) A Kormany tagjai torvényben vagy kormanyrendeletben kapott felhatalmazas alapjan feladatkoriikben eljarva

rendeletet adnak ki, amelyek térvénnyel és kormanyrendelettel nem lehetnek ellentétesek. A rendeleteket a hivatalos

lapban ki kell hirdetni.”

A4. § (1) A vdlasztépolgérok a helyi dnkormanyzést az éltaluk valasztott képviselStestilet utjan, illetéleg helyi

népszavazassal gyakoroljak.”

JA4/A. 8 (1) A helyi képvisel6testilet:

a) 6nkormanyzati tigyekben onalléan szabalyoz és igazgat, dontése kizardlag torvényességi okbdl vizsgalhaté feliil,

(..)

(2) A helyi képviselStestilet a feladatkorében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb szint(

jogszaballyal.”

,61. 8§ (1) A Magyar Kéztédrsasdgban mindenkinek joga van a szabad véleménynyilvanitasra, tovabba arra, hogy

a kozérdeku adatokat megismerje, illetéleg terjessze.”

,70/A. & (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a terlletén tartozkoddé minden személy szamara az emberi, illetve

az allampolgari jogokat, barmely megkullonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas

vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazas, vagyoni, szlletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbségtétel nélkil.”
2. AJat. tdmadott rendelkezései:

»1.8 (1) A jogalkotd szervek a kovetkezé jogszabdlyokat alkotjak:

()

b) a koztarsasagi elndk (a tovabbiakban: kbztarsasagi elnok) térvényerejli rendeletet,

(..)

d) a miniszterelnok, elndkhelyettese és tagja (a tovdbbiakban egyltt: miniszter) rendeletet,

e) az orszégos hatdskorl szerv vezetésével megbizott dllamtitkar (a tovédbbiakban: dllamtitkar) rendelkezést,

f) atandcs rendeletet.”

+2.8 Az Orszaggydlés torvényben allapitja meg

a) a tarsadalmi rendre, valamint a tarsadalom meghatérozo jelentéségli intézményeire, az allam szervezetére,

mkodésére, és az dllami szervek hataskorére vonatkozo alapvetd rendelkezéseket,

b) a gazdasagi rendre, a gazdasag muiikodésére és jogintézményeire vonatkozé alapveté szabalyokat,

c) azallampolgérok alapvetd jogait és kotelességeit, ezek feltételeit és korlatait, valamint érvényre juttatdsuk eljarasi

szabalyait.”

»3. § A tdrsadalmi rendre vonatkozoéan térvényben kell szabalyozni kiilondsen

a) az Alkotmanyban felsorolt allami szervek miikodését,

b) atdrsadalmi szervezetek és az érdekképviseleti szervek jogallasat,

c) azorszaggyulési képvisel6k és a tandcstagok vélasztasat, valamint jogallasat,

d

e

) aminiszterek és az dllamtitkarok jogalldsat és felel6sségét,

) a népszavazast,

f) ablincselekményeket, a biintetéseket és a biintetés-végrehajtast,

g) abintet6, a polgari és az dllamigazgatasi eljarast.”

4.8 A gazdasdgi rendre vonatkozdan torvényben kell szabalyozni kiiléndsen

a) atulajdonviszonyokat, a magadnszemélyek és a jogi személyek vagyoni viszonyait,

b) az allam kizarélagos gazdasagi tevékenységét, a népgazdasagi tervezést, tovabba a gazdalkodd szervezetek

jogallasat és allami iranyitasuk alapvetd rendjét,
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¢) az allami pénzligyeket, az addkat és az adojellegui kotelességeket,

e) a munkaviszony és a munkavédelem alapvetd kérdéseit.”

»5.8 Az 4llampolgdrok alapvetd jogai és kotelességei kdrében tdrvényben kell szabalyozni kiilondsen

a) azéllampolgarsagot,

b) aszemélyi szabadsagjogokat és korlatozasukat, a kiilféldre utazdsnak és az utlevél kiadasanak a feltételeit,

c) azegyesulési és a gylilekezési jogot,

d) asajtora vonatkozo rendelkezéseket,

e) ahdazassagot és a csaladot,

f) az 6roklést, a személyhez és a szellemi alkotdshoz f(iz6d6 jogokat és kotelességeket,

g) a kdzérdekl bejelentések, javaslatok és panaszok intézését,

h) a lelkiismereti szabadsaghoz és a vallas szabad gyakorldsdhoz f(iz6d6 alapvetd jogokat és kdtelességeket,

i) az oktatast és a kozmuivel6dést,

j) az egészségligyi ellatast és a tarsadalombiztositast,

k) a honvédelmi kotelezettséget,

I) aszemélyinyilvéntartast.”

46. 8 (1) A koztarsasagi elndk a sajat vagy — ha az Orszaggyllés nem Ulésezik — az Orszaggytilés jogkdrében
torvényerejl rendeletet alkot; az Alkotmanyt azonban nem valtoztathatja meg, és nem alkothat térvényerejl
rendeletet a 2-5. §-ban meghatarozott esetekben.

d) akozéptavu népgazdasagi tervet és az dllami koltségvetést,

(2) A torvényerejl rendeletet az Orszaggy(ilés legkdzelebbi tlésén a kdztarsasagi elnok koteles az Orszaggy(ilésnek
bemutatni.”

+7. 8§ A Kormany az Alkotményban meghatarozott feladatkorében, illetéleg térvényben vagy tdrvényerejl
rendeletben kapott felhatalmazas alapjan ad ki rendeletet.”

»8. 8 (1) A miniszter feladatkorében és torvényben, torvényerejli rendeletben vagy minisztertanacsi rendeletben
kapott felhatalmazas alapjan ad ki rendeletet.”

,10. § A tandcs rendeletet ad ki

a) torvény, torvényerejl rendelet felhatalmazasa alapjan a helyi, terlleti sajatossdgoknak medgfelel6 részletes
szabalyok megallapitasara;

b) a magasabb szintl jogszabdlyban nem rendezett tarsadalmi viszonyok rendezésére.”

14.8(.)

(2) A miniszteri rendelet és az dllamtitkari rendelkezés melléklete — ha az dllampolgérokat kézvetleniil nem érinti —
kivételesen a minisztérium, orszadgos hataskori szerv hivatalos lapjaban torténd kdzzététellel is kihirdethetd. llyenkor
a melléklet megjelenésének helyére a jogszabdlyban utalni kell, és a hatalybalépéséig a mellékletet kdzzé kell tenni.”
#15.8(.)

(2) Aszabalyozastargykorébe tartozo alapvet6 jogok és kdtelességek szabélyozasara nem lehet felhatalmazast adni.”

»16. 8§ (1) Az altalanosan kotelezé magatartési szabalyt tartalmazé nemzetkdzi szerz6dést a tartalmanak megfelel
szint( jogszabdlyba foglalva kell kihirdetni.

(2) A jogszabdlyba nem foglalt nemzetkozi szerz6dést — ha a koztarsasagi elndk vagy a Kormany masként nem
rendelkezik — a Magyar Kézlonyben kdzzé kell tenni.”

»21.8 (1) A Kormany a torvények, torvényerejl rendeletek és egyes jelentds minisztertanacsi rendeletek el6készitése,
tovabba meghatérozott kdrben a jogszabalyok atfogo fellilvizsgalata céljabol 6téves idészakra sz616 programot allapit
meg.”

,24.8 (1) Azigazsaglgyminiszter felelés azért, hogy a jogszabaly 6sszhangban alljon mas jogszabalyokkal, megfeleljen
a jogpolitikai elveknek, illeszkedjen be az egységes jogrendszerbe, és feleljen meg a jogalkotds szakmai
kdvetelményeinek.

(2) Efelelésség érvényre juttatdsa érdekében a szakminiszter

a) a torvényjavaslatok és a torvényerejl rendelet tervezetét az igazsagligyminiszterrel egyutt késziti el, és terjeszti
a Kormany elé,

b) a minisztertanacsi rendelet tervezetét az igazsagligyminiszterrel egyetértésben terjeszti a Kormany elé,

c) a miniszteri rendelet, illetéleg az allamtitkari rendelkezés tervezetét véleményezésre megkiildi
az igazsaglgyminiszternek.”

+28.§ A tdrvény, a térvényerejl rendelet és a minisztertandcsi rendelet tervezetét véleményezésre meg kell kiildeni
a legfébb ligyésznek, tovabba — ha az a birésagok hataskorét is érinti — a Legfels6bb Birdsag elnokének is.”
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,37. 8§ (1) A torvénykezdeményezés jogat, a kezdeményezés modjat és a torvényalkotds rendjét az Alkotmany és
az Orszaggydlés tigyrendje szabdlyozza.

(2) Ha tarsadalmi szervezet vagy érdekképviseleti szerv a Korménynak torvény kezdeményezését javasolja, errdl
tajékoztatni kell az Orszaggyulés elnokét és az illetékes orszaggy(ilési bizottsagot.

(3) Atodrvényjavaslatot — ha az Orszaggytilés Gigyrendje kivételt nem tesz — legaldbb harminc nappal az Orszaggydlés
ilésszaka el6tt be kell terjeszteni.”

,38. § (1) Ha az orszaggytilési bizottsag vagy az orszaggyulési képviseld torvényt kezdeményez és az Orszaggy(ilés
az inditvanyt elfogadja, a Kormanyt vagy az illetékes orszaggylilési bizottsagot bizza meg a tdérvényjavaslat
el6készitésével.

(2) Ha az orszaggydilési bizottsag vagy az orszaggy(lési képviseld altala el6készitett torvényjavaslatot terjeszt eld,
az Orszaggy(ilés dont a tdrvényjavaslat napirendre t(izésérol.

vita megszervezésérdl a Kormany gondoskodik.”

,40.8 (1) Atdrvényjavaslathoz az el6terjeszté indokoldst csatol, amelyben bemutatja azokat a tarsadalmi, gazdasagi és
szakmai korilményeket, amelyek a javasolt szabdlyozast sziikségessé teszik, tovabba ismerteti a jogi megoldas
szempontjait.

(2) Ha a koztarsasagi elnok az Orszaggydlés jogkdrében alkot torvényerejli rendeletet, ennek a tervezetéhez is
indoklast kell késziteni.”

,41.8 (1) A minisztertanacsi rendelet megalkotasara a Kormany altal megallapitott szabélyok az irdnyadok.

(2) A Kormany az éltala kezdeményezett tOrvény- és torvényerejl rendelet tervezetének el6készitése sordn
a szabdlyozas f6 kérdéseiben elézetesen allast foglal.”

45. 8 (1) A szakminiszter feladata, hogy folyamatosan vizsgalja — az érdekelt minisztereknek és orszagos hataskord
szervek vezetSinek bevonasdval — a jogszabdlyok hatalyosuldsat, és a vizsgalat eredménye alapjan megtegye
a sziikséges intézkedéseket. E kotelessége nem érinti a Legfelsébb Birdsag elndkének, a legfébb tgyésznek és
a Kozponti Népi Ellendérzési Bizottsag elndkének a jogkorét.”

,46.8 (1) Az Orszaggy(lés, a kdztarsasagi elnok, a Kormdany, a kormanybizottsdgok, a tandcsok és a tandcsok végrehajtd
bizottsagai hatarozatban szabalyozzédk az altaluk irdnyitott szervek feladatait, a sajat mikodésuket, és allapitjak meg
a feladatkoriikbe tartozé terveket.”

A7.8 (1) Az Orszaggydilés, a koztarsasagi elndk, a Kormany és a kormanybizottsdgok hatdrozatainak elékészitésére
vonatkozé szabalyokat e szervek allapitjak meg.”

,49. 8§ (1) A miniszter és az orszagos hataskorl szerv vezetdje jogszabalyban meghatarozott irdnyitasi jogkorében
a kdzvetlen irdnyitasa ald tartozo szervek tevékenységét szabdlyozé utasitast adhat ki.

(2) A kulkereskedelmi tevékenység, valamint a honvédelmi kotelezettség korében kdzvetlen irdnyitds ald tartozd
szervnek kell tekinteni azt a gazdalkod6 szervezetet is, amelynek a kiilén térvény szerint utasitds adhaté.”

+53. 8 Az Orszaggy(ilés, a koztarsasagi elndk és a Kormany iranyelvet bocsat ki, amelyben &ltaldnos érvény( célokat,
programokat hatdroz meg, illetéleg allast foglal az allami és a tarsadalmi élet fontos kérdéseiben. Ez az iranyelv
a Magyar Kozlényben kézzétehetd.”

.54. 8§ Az Orszaggylilés, a koztarsasagi elnok és a Kormany a jogszabalyokat elvi allasfoglalasban értelmezheti. Ezt
a Magyar Kozlonyben kézzé kell tenni.”

+56. 8§ (1) Az Orszaggytilés, a koztarsasagi elndk és a Kormany jogi irdnymutatasainak elékészitésére az dltaluk alkotott
jogszabalyok el6készitésének a szabalyait kell megfelel6en alkalmazni.”

»57.8 (1) A Magyar Koztarsasag hivatalos lapja a Magyar Kézlony.

(2) A Magyar Kozlony tartalmazza a jogszabalyokat, a nemzetkozi szerz6déseket, az Orszaggydilés, a koztarsasagi
elndk és a Kormany hatarozatait és jogi iranymutatasait, a Legfelsébb Birdsag irdnyelveit, és elvi dontéseit, valamint
a személyi kérdésekben hozott dontéseket, ideértve a koztarsasdgi elndk és a Kormany altal adomanyozott
kitiintetéseket is.

()

(4) A Magyar Kézlonyt a feladatkorrel rendelkezé miniszter altal kijelolt személy szerkeszti.”

+58.8 (...)

(2) A Hatarozatok Tardban lehet kdzzétenni a kormanybizottsdgok hatdrozatait és egyéb olyan kézleményeket,
amelyek kozzétételét a Hatdrozatok Téra szerkesztéje engedélyezte.
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(3) A Hatarozatok Térat a Kormany tagjai, az allamtitkarok, a miniszterhelyettesek, az orszagos hataskorl szervek
vezet6i és helyetteseik, valamint a Minisztertandcs Titkarsdganak a vezetdje altal meghatadrozott szervek vezetd
munkatdrsai kapjak meg.”

#59.8(...)

(3) A minisztérium, az autoném allamigazgatasi szerv vagy a kormanyhivatal hivatalos lapjdban a Hatarozatok Tara
szerkesztéje engedélyével lehet olyan hatdrozatot, jogi iranymutatast vagy mas kozleményt kodzolni, amelyet
a Hatérozatok Taraban tettek kozzé.”

,60. & A Kormany altal kijelolt szerv vagy személy gondoskodik arrél, hogy a Torvények és Rendeletek Hivatalos
Gy(jteményét évenként, a Hatélyos Jogszabalyok Gy(jteményét 6tévenként kiadjak.”

Az inditvanyok az aldbbiak szerint megalapozottak.

. Az Alkotmanybirésag el6szor a Jat. keletkezési koriilményeit, a Jat. természetét, valamint a jogalkotas rendje fogalmat

vizsgalta.
A Jat. ténylegesen alkotmanymaodosité torvény volt, mert lényegesen szlkitette a NET addig csaknem korlatlan
Orszaggytlést helyettesitd hatdskorét. A Jat. megalkotdsa elétt hatalyos Alkotmany 30. § (5) bekezdése ugyanis ugy
rendelkezett, hogy ,[h]la az Orszaggytilés nem (lésezik, az Orszaggyllés jogkorét az EIndki Tanacs gyakorolja;
az alkotményt azonban nem valtoztathatja meg”.
A Jat. elfogadésa jelent6s politikatorténeti esemény volt, s mint ilyennek értékelése nem az Alkotménybirésag
feladata. Ennek ellenére megemlitendd, hogy a Jat. megalkotasa egyik elsé [épés volt a szocialista alkotmanyos
berendezkedésbdl a parlamentaris demokratikus alkotmanyos berendezkedés felé vezeté uton. Ebbdl a szempontbdl
alegfontosabb a Jat. 2-5. §-3; e szabalyok valéjaban a NET hataskorét vontak el az Orszaggydilés javara. A kizarélagos
torvényhozési targykorok tételes felsoroldsét a Jat. azért tartalmazta, mert az Alkotmdany modositésarol sz616, a Jat.-tal
egy idében elfogadott, 1987. évi X. torvény az Alkotmany 30. § (5) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezést
Iéptette: ,Ha az Orszaggylilés nem (lésezik, az Orszaggytilés jogkorét az EIndki Tanacs gyakorolja; az Alkotmanyt
azonban nem valtoztathatja meg, és nem alkothat jogszabalyt olyan targykorben, amelynek szabalyozasa
az Orszaggyllés hataskorébe tartozik”. Az Orszdggyllés hataskorébe tartozé targykoroket azonban nem
az Alkotmany, hanem a Jat. 2-5. §-ai hataroztak meg. Ez a megoldas Osszefért a korlatlan parlamenti szuverenitast
elfogadd szocialista alkotményfelfogéssal.
A Jat. megsziletése 1987-ben - a szocialista adllamberendezkedés keretei kozott — komoly alkotmanyjogi valtozast
hozott. Létrejottének kdzvetlen jogpolitikai indoka az volt, hogy gyakran nem volt megallapithaté a jogszabalyok és
a jogalkotdi hataskorrel felruhdzott szervek kore, nem volt egyértelmu, hogy a kiilonb6zé jogi szabalyozasi eszkdzok
kikre nézve dllapithatnak meg jogokat és kotelezettségeket. Kiilondsen szembeszokd volt a rendeleti jogalkotas
tilnyomé szerepe, a torvények csekély szama, illetve jelentésége.
A jogrendszer és a jogalkotds e hidnyossagait kivanta a jogalkoté a Jat. elfogadasaval megsziintetni.
A Jat. megalkotasaval elérni kivant cél - a tdrvény preambuluma szerint - tehat az volt, hogy:
a) ajogalkotas a kordbbiaknal hatékonyabban szolgélja a tarsadalmi viszonyok védelmét és fejlesztését, a szocialista
demokracia kiteljesitését,
b) ajogrendszer vdljék egységesebbé és attekinthetébbé, illetve
c) atorvények szerepe legyen a meghatérozé az alapvetd tarsadalmi viszonyok szabalyozasaban.
A Jat.-ot az Orszaggytilés értelemszer(ien az elfogaddsakor hatdlyos Alkotmény rendelkezései alapjan alkotta meg.
A Jat. tartalmat — a Magyar Kézldnyben 1987. december 29. napjan torténé kihirdetése 6ta — tobb jogszabaly érintette.
Kifejezett modositasara kilenc alkalommal kerilt sor: az 1990. évi XXXI. torvény, az 1990. évi LXXXVII. térvény,
az 1991. évi LIX. torvény, az 1991. évi LXVIII. térvény, az 1994. évi I. tdrvény, az 1995. évi XXVIII. térvény, az 1996. évi
CXIl. torvény, az 1996. évi CXXIX. torvény, az 1997. évi LXXIX. torvény moddositotta. Ugyanakkor a Jat. szdmos
rendelkezését kdzvetlenil érintette tobb alkotmanymddosité torvény [1989. évi XXXI. torvény 38. § (1)-(2) bekezdés;
1990. évi XXIX. torvény 4. § (2) bekezdés; 1990. évi XL. térvény 51. § (2) bekezdés], tovabba tobb kormanyrendeleti
szint(i jogszabaly [19/1988. (IV. 1.) MT rendelet 18. §; 2/1990. (VII. 5.) Korm. rendelet 11. § (2) bekezdés], valamint
a tanacsokrol széld 1971. évi I. torvény helyébe 1épd, a helyi dnkormdanyzatokrdl szélé 1990. évi LXV. térvény
(a tovabbiakban: Otv.) is, amely a helyi 5nkormanyzatokat tette a tanacsok jogutédjaiva. A valtozasokat, kiiléndsen
az Alkotmanyt modositd 1989. évi XXXI. térvényben foglaltakat a torvény szerint at kellett vezetni a Jat. szovegén —
azonban a térvény nem adta meg a Jat. (és az érintett mds jogszabdlyok) Uj szovegét, csak dltaldnos szabdllyal utalt
az elvégezendé véltoztatdsokra.
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Az Alkotmany egyik alapveté funkcidja a jogrendszer mikddésének szabdlyozasa. Az Alkotmdny a jogrendszer
mUkodésérdl és a jogalkotasrol kevés, de alapvetd rendelkezést tartalmaz, elsésorban a jogforrasok meghatarozasat.
Sajatos magyar megoldds, hogy maga az Alkotmany utal a ,jogalkotas rendjét szabdlyozé torvényre”, vagyis az akkor
mar hatdlyban [évé Jat.-ra, amely sok esetben funkcidja szerint alkotmanyos — a jogrendszer miikodését érinté —
szabalyokat tartalmaz.

Az Alkotmany 7. § (2) bekezdése szerint: ,a jogalkotds rendjét torvény szabdlyozza, amelynek elfogadasahoz
a jelenlévé orszaggy(ilési képvisel6k kétharmadanak szavazata sziikséges”. Az Alkotmanybirésag gyakorlata szerint
az Alkotmanyban targy szerint megjelolt torvényeket 6nallé torvényben kell szabdalyozni, igy a ,jogalkotds rendjét” is.
Az Alkotmanybirésagnak a Jat.-tal kapcsolatos inditvanyok elbirdlasa el6kérdéseként tisztaznia kellett, hogy mit kell
a ,jogalkotds rendje” fogalman a mai Alkotmény szerint érteni. Ehhez a jogalkotds és eredménye, a jogforras
definiciéjabol indult ki.

A jogforras fogalma egyrészt magat a jogszabalyt jelenti, masrészt a jogalkotd hataskort és annak gyakorlasat,
a jogalkotasi eljarasat, a jogalkoto tényt. A jogforrasok szabdlyozasa kizardélag az Alkotmany feladata; az Alkotmany
éppen attol a jogrendszer alapja [Alkotmany 77. § (1) bekezdés], hogy a jogszabalyok kotelez6 erejét és fajtait maga
hatarozza meg. Az Alkotmanyban felsoroltakon kivili jogforras nem létezhet, ezekhez a Jat. sem hozza nem adhat,
sem el nem vehet, mert mindkét esetben Alkotmdanyba Utkdzne. A jogszabdlyok kotelezé erejének jogi forrdsa
az Alkotmany. A Jat. igy nem a jogforrasokat szabalyozza, hanem, mint az Alkotmany mondja, a ,jogalkotds rendjét”.
A jogalkotas fogalman legéltalanosabban a jogszabdlyok létrejottéhez vezetd jogilag szabdlyozott eljarast, még
tagabban a teljes tarsadalmi-politikai folyamatot kell érteni, igy a ,jogalkotasi eljaras” és a ,jogalkotas rendje”
terminusok jelentése azonos. Az Alkotmanyban emlitett ,jogalkotds rendje” mint térvényhozési targykor eszerint
maga a jogalkotasi eljaras, illetve a jogszabalyok kozzététele (mint a jogalkotasi eljaras része), de nem a jogforrasok
meghatdrozasa.

Az Alkotmany 7. § (2) bekezdése értelmezésében dénté mozzanat, hogy a ,jogalkotds rendje” terminusnak ma
egészen mas a jelentése, mint a Jat. megalkotdsanak idépontjaban. A Jat. 1988. januar 1-jén hatalybalépésekor,
a szocialista alkotmanyos berendezkedés elveit kdvetette, elfogadasanak alkotmanyjogi indoka kiilénésen az Elnoki
Tandcs torvényerejl rendelet alkotdsi hataskorének korldtozasa, és ezzel az Orszaggytilés térvényhozd szerepének
erdsitése volt. A Jat. hatélybalépésekor tulajdonképpen alkotmény-kiegészitd szerep(l torvény volt — 8sszhangban
a korszak emlitett felfogaséval, amely az Alkotmdanyt torvénynek tekintette. |d6kdzben azonban, elsésorban
az 1989. évi XXXI. torvénnyel elfogadott Uj Alkotménnyal, ez a fentebb vazolt alkotményjogi helyzet alapvetden
megvaltozott. Megjegyzendd, hogy az Alkotmany jelenlegi 7. § (2) bekezdését is ez a torvény iktatta be. E rendelkezés
értelmében a Jat. az Alkotmannyal egy szinten all6 alkotmanyereji térvény volt, amelynek megalkotdsahoz
az orszaggyllési képvisel6k kétharmaddnak szavazatéra volt sziikség. A Jat. az elmult hisz évben minimalis
modositéssal (mint pl.a ,tdrsadalmivita” intézménye, amelyet a jogalkotasrél sz6l6 1987. évi XI. térvény moédositasarol
szo6lo 1991. évi XXXI. torvény 1. §-a helyezett hatdlyon kivil), és néhany, az Alkotménybirésag altal idékdzben
megsemmisitett rendelkezéssel majdnem valtozatlanul hatdlyban maradt.

A jogalkotas rendjérdl sz6l6 torvény” alkotmanyos tartalma — ahogyan arra mar fentebb is utalt az Alkotmanybirésag —
id6kozben alapvetéen megvaltozott. A mai alkotmanyos berendezkedés az Alkotmany elsédlegességének alapjan All,
aminek alapvet6 jogi biztositéka az Alkotmanybirésdg hataskore az alkotmanyellenes jogszabalyok megsemmisitésére
[Alkotmany 32/A. § (2) bekezdése]. Az Alkotmény elsédlegessége kizérja, hogy az Alkotmanyban szabalyozott
targykoroket alkotmanyon kiviili (és igy szlikségképpen Alkotmany alatti) jogszabélyok, akar torvények szabalyozzanak.
Az Alkotmanyban foglaltakat alacsonyabb szintli jogszabdlyok (tartalmilag vagy sz6 szerint) megismételhetik, de
a megismételt rendelkezések érvényességének alapja ekkor is az Alkotmany marad. Kivétel ez aldl az Alkotmany
kifejezett felhatalmazasa - pl. az Orszaggytilés belsé miikdésének szabalyozasara [Alkotmany 24. § (4) bekezdés]. Nem
felel meg a mai alkotmanyos helyzetnek a Kormany- és a miniszteri rendeletek Jat.-ban talédlhat6 szabalyozasa sem — ezek
sem tartoznak a Jat.-ra, alkotmanyos jelentéségiik miatt.

Ugyancsak a jogalkotds rendjét érinti az Alkotmanybirdsadg hatdrozata nyoman [7/2005. (lll. 31.) AB hatérozat, ABH
2005, 83, 101.] sziiletett 2005. évi L. torvény, a nemzetkozi szerz6dések megkotésével kapcsolatos eljarasrél. Ezrészben
az Alkotmany 7. § (1) bekezdése végrehajtasa, de jelentdsen érinti a Jat.-ot is.

Hasonlé sorsra jutott a Jat. — a maga idejében nagyon fontos - 11-12. §-a is. Az ebben foglaltakat - mint
a visszamendleges jogalkotds tilalma, a kell§ felkészilési id6 biztositdsa stb. — az Alkotmanybirdsag régdta
a jogallamisag elve — Alkotmany 2. § (1) bekezdés — részeként alkotmanyos szabalynak tekinti - igy a Jat. ezen
rendelkezései alkalmazadsara nem is kerllhet sor. Ugyanez all a Jat. 15. § (1) bekezdésére is, melyet
az Alkotmanybirdésag szintén alkotmanyos szintli szabalynak tekint. Ezek a rendelkezések tehat nem a Jat. alapjan
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érvényesek, hanem téle fiiggetlentl. A Jat. 13. §-a, amely szerint ,[a] jogszabaly akkor veszti hatalyat, ha mas
jogszabaly hatdlyon kivil helyezi, vagy ha a jogszabdlyban meghatarozott hatéridé lejart” valéjdban nem is jogszabaly,
hanem tautoldgia.

A mai alkotmdanyos rendszerben tehat a ,jogalkotés rendje” fogalman - legaldbbis az Alkotmény 7. § (2) bekezdése
értelmezésében - egyediul az Alkotmany szerint mashol és mdsképpen nem szabalyozott, a jogalkotassal
kapcsolatban all6 targyak értendék. Ennek alapjan megallapithato, hogy a mai Jat. legnagyobb részében nem felel
meg a ,jogalkotdsrdl szolé torvény” mai alkotmanyos tartalmanak. Ez nem jelenti azt, hogy a Jat. valamennyi
rendelkezése 6Gnmagdban véve szikségszerlien alkotmanyellenes tartalmu lenne, ahogyan erre az Alkotmanybirdsag
a tovdbbiakban rdmutat. Az azonban megdllapithaté, hogy a Jat. jelenlegi hatdlyos szévege - amely
az Alkotmanybirdsag szerint nem azonos a Magyar Kézlony 2007. évi 106. szamaban megjelenttel - nagyrészt nincs
0sszhangban a ,jogalkotasrél sz616 torvény” fent kifejtett alkotmanyos tartalmaval, mivel a Jat. tébb okbdl mar nincs
0sszhangban az id6kozben bekdvetkezett alkotmanyjogi valtozésokkal.

Mivel az Alkotmdanybirdsag eljarasdnak targya jelen esetben, mint altaldban, a Jat. hatdlyos szovege - pontosabban:
a hatélyos jogszabaly, amelyet a szoveqg tartalmaz —, az el6z6 pontban részletezett okokbdl az Alkotmanybirédsdg nem
tekinthetett el a Jat. hatdlyos szovege megallapitadsanak feladatatdl. Az inditvdnyozék ugyanis abbél indulnak ki, hogy
a Jat. hatalyos szovege azonos a Magyar Kozlény 2007. évi 106. (2007. augusztus 9. napjan megjelent) szamaban
kozzétett ,modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Uj hatalyos szoveggel”.

Ezzel kapcsolatban az Alkotmanybirdsag a kdvetkezdket éllapitotta meg.

A Jat. a hivatalos lap fogalmat nem, csak a ,hivatalos lapokat” hatarozza meg felsorolassal (Jat. 57. §-60. §), jollehet
a hivatalos lap alkotmanyos intézmény. A hivatalos lapok kozil a legfontosabb a Magyar Kozlony, melyet
az Alkotmany ,a hivatalos lapnak” nevez. ,A hivatalos lapot” az Alkotmany tobbszor is emliti: 26. § (1) bekezdése
atorvényre, 32/D. § (4) bekezdése az MNB elnokének rendeletére, 35. § (2) bekezdése a kormanyrendeletre, mig 37.§
(3) bekezdése a miniszteri rendeletre mondja ki, hogy a ,hivatalos lapban” kell kihirdetni. Az dllam kotelezettsége
az érvényes joganyag kozzétételére tehat egyrészt az Alkotmanyban [2. § (1) bekezdés] deklardlt jogallamisag
kovetelményébdl, masrészt a fent hivatkozott hivatalos lapra vald alkotmanyi utalasokboél vezetheté le. A hivatalos lap
alkotmanyos funkcidja tehat az érvényes jogszabdlyok kozzététele (publikdcidja), vagyis mindenki szamara
hozzéférhetévé tétele, és a jogszabalyok hiteles szovegének kozlése.

A Jat. 14.§ (1) bekezdése értelmében ,[a] jogszabalyt - a (2)-(3) bekezdésben foglalt kivétellel - a Magyar Kdztarsasag
hivatalos lapjaban: a Magyar Kozlonyben kell kihirdetni. A jogszabaly dtfogé mddositasa esetén a jogszabalyt
egységes szerkezetben is kdzzé kell tenni”. gy a Magyar Kéztarsasag hivatalos lapja a Magyar Kozlény. A Jat.
e tekintetben az Alkotmanyhoz annyit tesz hozz4, hogy megnevezi ,a hivatalos lapot”, illetve a hivatalos lap cimét.
+A jogszabalyok modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt, hatalyos szévegének tartalmilag hiteles, a jogalkotasi
torvény elbirdsainak és a jogszabalyszerkesztés szabdlyainak megfelel, nyomdakész megjelentetésre torténd
el6készitésérél” a Miniszterelndki Hivatalt vezeté miniszter feladat- és hataskorérdl szolé 29/2008. (Il. 19.) Korm.
rendelet 6. § (4) bekezdés a) pontja értelmében a miniszter gondoskodik. Az Alkotmanybirdsdg beszerezte
a Miniszterelnoki Hivatalt vezeté miniszter véleményét a Magyar Kozlényben megjelent szdveg jogi jellegérél, mivel
a kompilacié eredményeként kdzzétett Uj hivatalos toérvényszéveg jelentésen eltér az 1991. 6ta a gyakorlatban
dltaldanosan haszndlt torvényszovegtdl. A miniszter szerint ,a Hatélyos Jogszabalyok GyUjteménye 1990. december
31-i zarasu kiadasanak szerkesztéi — jo szdndékkal, mintegy bepdtolandé az Orszaggyllés mulasztdsdt — maguk
végezték el a Jat. hatdlyos szdvegének az Alkotméannyal 6ssze nem egyeztetheté rendelkezésekt6l valo
megtisztitasat”, amire szerinte nem volt hataskoriik. igy a hatalyos széveg megallapitasa soran az lgazsagligyi és
Rendészeti Minisztérium, tovabba a Miniszterelnoki Hivatal a Jat. 1987-ben kihirdetett szovegébdl indult ki.
Atvezetésre keriilt ,a szévegen a Jat.-ot tételesen médosité vagy annak egyes rendelkezéseit hatélyon kiviil helyezé
jogszabalyi rendelkezések eredményét”, tovabba ,az Alkotmanybirdsdg azon hatarozatainak eredményét, amelyben
a testilet a Jat. egyes rendelkezéseit megsemmisitette”, ugyanigy tértént ez a ,sommds modositasok” esetében,
,amelyeket olyan jogszabaly tartalmazott, amely a Jat.-tal azonos, vagy magasabb jogforrasi szinten all, ennek soran
a sommas modositasokat csak az érintett sz& vonatkozasdban vezette at, a sommas szobodl képzd vagy jel
alkalmazasaval szarmaztatott Uj szavakra azokat nem alkalmazta”. Nem kertiltek ugyanakkor atvezetésre a szévegen ,a
sommas modositast nem tartalmazo, pusztan jogutddlasrdl rendelkezd jogszabalyi rendelkezések”, tovabba azok
a sommas modositasok sem, amelyeket a Jat.-nal alacsonyabb szintl jogforras tartalmazott. A feleslegessé,
idejétmultta valt jogszabalyi rendelkezéseket a szévegben hagytak, a jogszabalyszéveg ezektél vald megtisztitdsara
nem lévén hataskoriik. Mindez azt eredményezte, hogy a kompildcié eredményeként kbzzétett torvényszoveg és a Jat.
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tartalmat kozvetlendl, illetve kozvetve érinté, modositd jogszabélyok tartalmilag egymassal nem azonosak. Vagyis
a Jat. szOvege a hatalyos jogszabalyok tiikrében nem lehet azonos a kompilacié eredményeként sziiletett szoveggel.
Az Alkotmanybirdsag szerint a tisztan térvénymodosito térvények altaldban nem alkotmanyellenesek [lasd 4/2006.
(Il. 15.) AB hatarozat, ABH 2006, 101, 152. — Kdltségvetési torvényl. E torvények targya egy masik torvény médositasa,
igy tartalmuk beépil a moédositott torvénybe, maguk a médositd torvények pedig rendelkezéseik hatalybalépésével el
is tinnek a hatalyos jogbdl. Igy gyakran eléfordul, hogy a jogkeresé kézénség, valamint a jogalkalmazoék hivatalos
forrasbél nem juthatnak hozza a moédosité és az igy modositott térvények egységes szovegéhez, mivel a hivatalos lap
csak a médosito szoveget kozli; a modositott térvény médositasokkal egységes szerkezetbe foglalt valtozatat vagy
nem, vagy csak ritkdn, gyakran évekkel késébb (mint példdul a Jat. esetében) teszik hivatalosan kézzé, mikozben
a hivatalosan kdzzétett széveg jogi helyzete is bizonytalan. Ennek kévetkezménye, hogy mind a jogkeresé kdzonség,
mind a jogalkalmazé maga éllitja 0ssze a mddositott torvény hatalyos szovegét; a gyakorlatban ez legtobbszor
kilonféle magén adatszolgaltatok, illetve jogszabalygyujtemények segitségével torténik. Esetenként el6fordul, hogy
a modositd térvény kilon felhatalmazast ad, tébbnyire az igazsaglgyért felel6s miniszternek, a modositasokkal
egységes szerkezetbe foglalt torvényszoveg Magyar Kézlonyben torténd kozzétételére. [Pl. A blintetdeljarasrol szolo
torvény moédositasardl sz616 2006. évi LI. torvény kozzétételének idépontjaban hatdlyos 285. § (4) bekezdése ad ilyet
az igazsagligyi miniszternek a Btk. és a Be. egységes szovegének a Magyar Kozlonyben torténd Ujra kdzzétételére.]
Atorvények és mas jogszabdlyok egységes szerkezetben valé kdzzététele nem jogalkotds, hanem a médositott, illetve
az érintetlenll hagyott térvényszéveg egyiittes kozzététele oly mddon, hogy a jogszabdly hatélyos szévege
ajogkeresé kozonség és a jogalkalmazdk szamara hivatalos forrasbél hozzaférhetévé valjék. Az egységes szerkezetbe
foglalas azonban a jogszabaly szévegét nem valtoztatja és nem is valtoztathatja meg, Uj jogszabalyt természetesen
nem alkothat.

Az Alkotmanybirdség szerint sziikséges a torvények hivatalos Ujra kozzétételének torvényi szintli szabalyozésa, amely
egyben vildgosan meghatdrozza az egységes szerkezetl szdvegben végrehajthaté valtozasokat (amelyek pl.
grammatikai sziikségszertiséggel kovetkeznek), a tartalmi valtoztatastol.

Az Alkotmanybirésag mindezek alapjan megallapitotta, hogy a miniszter jelenlegi hataskore a jogszabalyok
modositasokkal egységes szerkezetbe torténé kdzzétételére nem gyakorolhaté minden esetben az Alkotmdannyal
Osszeegyeztethetd modon. A kompilacié eredményeként 2007-ben kdzzétett jogszabalyszoveg Alkotménnyal valo
Osszeegyeztethetésége minden esetben — tobbek kozott — a bekdvetkezett jogszabalyi-jogrendszerbeli valtozasok
fliggvénye, amint a jelen eset is mutatja. A Jat. 2007. augusztus 9. napjan a Magyar Kézlényben kdzzétett, a miniszter
altal ,hatalyos”-nak nevezett szévege - amint a jelen hatdrozat a tovabbiakban részletesen kifejti — nem all
Osszhangban az Alkotménnyal és mas torvényekkel.

Az Alkotménybirdsag rdmutat arra, hogy indokolt térvényi szinten rendezni a jogszabalyok Alkotmanyban foglaltakkal
Osszeegyeztetheté mdédon torténd ismételt kozzétételének lehetségét. Ennek soran figyelemmel kell lenni az elavult,
megszlnt, illetve megvaltozott terminusok, utaldsok korrigdlhatésagara, a torvényhozas aktudlis dlldsdnak nem
megfelel6 jogi aktusokra valé hivatkozasok helyesbithetéségére, a szabalyozasi targyuk megsziinése okan értelmiiket
vesztett rendelkezések mell6zésére. Egy ilyen, szamos eurdpai allamban ismert, sét néhol az Alkotmanyban is szerepl6
szabalyt a jogszabalyok gyakori véltozasa miatt a jog megismerhetéségének biztositasa teszi szlikségessé.

Az Alkotmanybirésdg a jelen esetben arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy a Jat. Magyar Kozlonyben 2007-ben
megjelentetett szovege nem mindenben tekinthetd a Jat. hatalyos — és igy az alkotménybirésagi vizsgalat targyat
képezd — jogszabdlyszovegének. Kiindulépontként, mint a hivatalos lapban megjelentet, mégis ezt fogadta el, és
megallapitasait ennek alapjan fogalmazta meg, sziikség esetén azonban eltért a hivatalosnak mindsitett szévegtol.

Az Alkotmanybirésdg az inditvanyok alapjan a Jat. tartalmat vizsgalva elséként a jogforrdsokra vonatkozé
rendelkezésekkel foglalkozott.

Az Alkotmanybirdsag a jelen hatarozataban fentebb mar foglalkozott a jogforras fogalmaval, és megallapitotta, hogy
a jogforras fogalma a jogszabalyt jelenti, amely mindig jogalkoté hataskorrel rendelkezé allami szervtdl szarmazik.
Amint azt az Alkotmanybirdsag fentebb mar kifejtette, jogforrast mindkét értelemben - ,jogszabaly”, illetve
Jjogalkotd hataskor’— csak az Alkotmany hatdrozhat meg, hiszen a jog érvényességének végsé forrdsa jogilag
az Alkotmany.

Ahogyan az Alkotmanybirésag utoljara a 37/2006. (IX. 20.) AB hatarozatdban (ABH 2006, 480, 485.) megallapitotta:
a jogszabalyalkotas az allami szervek legfontosabb kézhatalmi jogositvanya. Az Alkotmény 19. § (3) bekezdés a) és
b) pontja az Orszaggytilés hatdskorei kozott nevesiti a Magyar Kéztarsasdg Alkotmanya, tovédbba egyéb torvények
megalkotdsanak a jogat. Az Alkotmany tartalmazza tovabba a Kormany jogalkotd hataskorét, amikor az alaptorvény
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35. § (2) bekezdése kimondja, hogy ,[a] Kormany a maga feladatkérében rendeleteket bocsét ki”. A Kormany tagjai
- vagyis az Alkotmany 33. § (1) bekezdése értelmében a miniszterelndk és a miniszterek - vonatkozasaban
az Alkotmany 37.§ (3) bekezdése a kovetkezdket rogziti: ,térvényben vagy kormanyrendeletben kapott felhatalmazés
alapjan feladatkoriikben eljarva rendeletet adnak ki, amelyek torvénnyel és kormdanyrendelettel nem lehetnek
ellentétesek”. Jogalkot6é hataskorrel ruhdzza fel az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése a helyi 6nkormanyzat
képvisel6-testuletét is, amely feladatkérében eljarva magasabb szintl jogszaballyal nem ellentétes rendeletet
alkothat. Az Alkotmany médositasardl sz6l6 2002. évi LXI. torvény 5. § (2) bekezdése értelmében az Eurépai Unidhoz
tOrténd csatlakozésrol sz616 nemzetkdzi szerzé6dést kihirdetd torvény hatalybalépésének napjatodl, vagyis 2004. majus
1-jét6l a Magyar Nemzeti Bank (a tovabbiakban: MNB) elndke kiilon torvényben meghatarozott feladatkdrében
szintén rendeletet bocsathat ki. Az MNB elndkének jogalkoté hatdskorét az Alkotmény 32/D. § (4) bekezdése
tartalmazza.

Az Alkotmany meghatarozza a jogszabalyok elnevezését, a kibocsatasukra jogosult szerveket, tovabba a jogforrasi
hierarchiat is: az Alkotmany 35. § (2) bekezdése szerint a Kormany rendelete nem lehet ellentétes térvénnyel; a 37. §
(3) bekezdés értelmében a Kormdny tagjanak rendelete sem térvénnyel, sem kormdanyrendelettel nem lehet
ellentétes; a 44/A. § (2) bekezdése alapjén pedig a helyi dnkormanyzat rendelete nem Uitkdzhet magasabb szintd
jogszabalyba. Az Alkotmany 19/B. § (4) bekezdése rendelkezik tovabbd a Honvédelmi Tanécs altal rendkivdili llapot
fennallasa idején gyakorolhaté rendeletalkotdsi jogositvanyrdl; 19/C. § (2) bekezdése pedig a kdztarsasagi elnokot
szlikségallapot idején megilleté rendeletalkotasi jogrol. Mindebbdl kévetkezik, hogy az Alkotmany a jogforrasok
tekintetében zart rendszert alkot: megjeldli hogy mely allami szerv, milyen elnevezéssel bocsathat ki jogszabalyt,
rendelkezik a jogszabdlyok egymashoz vald hierarchikus viszonyardl, s gondoskodik a jogforrasi hierarchia
Alkotmannyal valé 6sszhangjanak garanciajarol is.

Az Alkotmdanyban meghatarozott szervek, az abban megjeldlt terjedelemben, és csak az ott meghatérozott
elnevezéssel jogosultak jogszabaly kibocsatasara. Az Alkotmany szerint jogalkoto szerv az Orszaggydilés, a Kormany,
a Kormany tagjai, a Magyar Nemzeti Bank elndke és a helyi dnkormdnyzatok, illetve rendkiviili, valamint
sziikségallapot idején a Honvédelmi Tanacs, valamint a koztarsasagi elnok. A Jat. 2007-es hivatalos szévege szerint
az Orszaggyllés torvényt, a koztarsasagi elnok torvényerejl rendeletet, a Kormany rendeletet, a miniszterelnok,
elndkhelyettese és tagja rendeletet, az orszagos hataskorl szerv vezetésével megbizott allamtitkar rendelkezést,
a tanacs pedig rendeletet jogosult alkotni [Jat. 1. § (1) bekezdés].

Az Alkotmanybirdsdg szerint a Jat. Magyar Kézlényben kdzzétett 2007-es hivatalos szovege a kdvetkezék miatt
részben nem felel meg a hatalyos jognak.

Az Alkmod1989. elétt megalkotdsdt megel6zéen az éllamféi funkcidkat testlleti szervként elldtd Magyar
Népkoztarsasag EIndki Tandcsanak (a tovabbiakban: NET), mint errél fentebb volt sz6, az Alkotmanyon alapuld
altalanos felhatalmazasa volt az Orszaggydlés helyettesitésére, ha az Orszaggy(lés nem Ulésezett. Ez magaban
foglalta az Orszaggy(ilés valamennyi jogkdre 6nallé gyakorlasat, ideértve a térvényhozast és minden mas allami szerv
kibocsatasara, amelyek kozll kozel négyszaz, nagyrészt nemzetkozi szerzédéseket kihirdetd jogszabaly még ma is
hatalyban van.

A NET elvben az Orszaggytilés dltal valasztott, és dltala barmikor visszahivhaté szerv volt, amelyet az Alkotmany igen
széles korli — 1988. januar 1-jéig gyakorlatilag korlatlan — jogalkotasi hataskorrel ruhazott fel. A NET 1989-ig létezett,
amikoris az Alkmo6d1989. létrehozta a koztarsasdgi elndki intézményt. Az Alkotmdany a koztdrsasagi elnok
legfontosabb feladataként az dllamszervezet demokratikus mikodése feletti 6rkodést jeldli meg, amelyet az egyes
hataskorok értelmezésénél minden esetben alapul kell venni [48/1991. (IX. 26.) AB hatarozat, ABH 189, 197-198.; 202.;
8/1992. (1. 30.) AB hatarozat, ABH 1992, 51, 54.]. A kOztarsasagi elnok jogositvanyait az Alkotmany 30/A. §-a részletesen
szabadlyozza. Ezek kdzott a hatdskorok kozott a jogalkotdsi jogositvany nem szerepel. A magyar rendszerben azonban
a koztarsasagi elnok nem jogalkotd, hanem allamfé, aki ,kifejezi a nemzet egységét”. A koztarsasagi elnok
a szuikségallapot esetét kivéve [Alkotmany 19/C. § (2) bekezdés] sem a tdrvényhozo, sem a végrehajtd hatalom
jogositvanyaival nem rendelkezik.

Ennek megfeleléen az Alkmod1989. 38. § (2) bekezdését alapjan nem hatdlyos a Jat. kdztdrsasdgi elnokot
Jtorvényerejli rendelet” kibocsatasara jogositd rendelkezése. Eszerint ugyanis: ,[alhol jogszabaly az EIn6ki Tanacsot
vagy annak elnokét emliti, ezen eltéré rendelkezés hidnydban a koztarsasagi elnokot kell érteni”. A jelen esetben
az Alkotmany 30/A. §-a nyilvan ilyen ,eltéré rendelkezésnek” mindsiil.

A Jat. 2007-es hivatalos szovege szerint az 1. § (1) bekezdés e) pontja arrdl rendelkezik, hogy ,az orszagos hataskord
szerv vezetésével megbizott allamtitkdr” rendelkezést bocsathat ki. A Jat. megalkotasanak idépontjaban (1987-ben)
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hatalyos Alkotmany és egyéb jogszabdlyok szerint az orszagos hatdskori szerv vezetésével megbizott dllamtitkar
- a Minisztertanacs altal meghatarozott feladatkorében — az allami szervekre, véllalatokra, szovetkezetekre és egyéb
gazdalkodo szervekre, sét késébb, 1984. janudar 1. napjatodl az dllampolgarokra nézve is kotelezd rendelkezéseket
adhatott ki (lasd az Alkotmany modositdsarol szolé 1983. évi ll. torvény 3. §-a), amely nem lehetett ellentétes
az Orszaggydlés, az EInoki Tandcs és a Minisztertanacs altal alkotott jogszabalyokkal, tovabba a miniszteri rendelettel.
Akkor tizenkét orszagos hataskorl szervet vezeté allamtitkdr volt, aki allamtitkari rendelkezést bocsathatott ki (pl.
Allami Bér- és Munkaligyi Hivatal, Orszagos Anyag- és Arhivatalt, Orszagos Kérnyezet- és Természetvédelmi Hivatalt,
Orszagos Vizligyi Hivatalt vezetd allamtitkar). Az Alkmo6d1989. 38. § (6) bekezdése azonban egyrészt hatélyon kiviil
helyezte az Alkotmany akkori 38. §-4t, amely az orszagos hataskori szerv vezetésével megbizott allamtitkar jogalkotési
hataskorét tartalmazta; masrészt rendelkezett az Alkotmany 43. § (2) bekezdése ,allamtitkéri rendelkezés”
szovegrészének az Uj Orszaggytilés altal megvélasztott Minisztertanacs hivatalba lépése napjaval torténé hatalyon
kivil helyezésérél. Allamtitkari rendelkezés kibocsatasra ezen idéponttol kezdve nem volt lehetéség, igy
az ,allamtitkar altal vezetett orszagos hataskoru szerv” is megsz(int.

Id6kozben a magyar kozponti kdzigazgatds szervezete jelentésen atalakult. Az Alkmo6d1989.-el — ahogyan
az Alkotmanybirosag fentebb kifejtette — megsziintek az allamtitkar altal vezetett orszagos hataskor(i szervek.
Az orszdgos hataskorl szerv — mint nem minisztériumi formaban miikodé kdzponti kdzigazgatési szerv — a kdzponti
allamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasarol sz6lé 2006. évi LVII. térvény
(a tovabbiakban: Kasztv.) megalkotasdig tovabbra is fennmaradt (a Kormany irdnyitasa, és a miniszter felligyelete alatt
allo szervként, amelynek vezetdjét a miniszterelndk nevezte ki). Ez a szervtipus azonban csak nevében hasonlitott
a kordbbi dllamtitkdr vezette szervekre, hiszen mas szervek tartoztak e kdrbe, vezetdjik pedig nem allamtitkar volt.
AKasztv. 1. § (2) bekezdése értelmében azonban 2006-tél ilyen elnevezés( dllamigazgatasi szervtipus egyaltaldn nincs
is. Ebbdl kovetkezden értelmezhetetlen — mert jeldlet nélkili — a Jat. valamennyi, az orszdgos hataskorl szerv
vezetdjére vonatkozo utaldsa, mivel azalatt a szervet vezet6 allamtitkart kellett érteni. Nem létez6 szerv, illetve annak
vezetéje nem bocsathat ki jogszabalyt, ezért a Jat. 2007-es szévegében az éallamtitkari rendelkezésrél szo6lo
szovegrészek nem tekinthet6k a hatalyos jogot tartalmazo jogszabalyszovegeknek.

A tanacsrendszert Magyarorszagon 1990-ben a helyi 6nkormanyzati rendszer valtotta fel. A jogalkoté az Alkotmany
madositasardl szold 1990. évi LXIIL. torvénnyel az Alkotmany korabbi, tanacsokrol szolo IX. fejezetét kiiktatta, s helyébe
a helyi 6nkorményzatok cimet viseld fejezet kerilt, amelynek rendelkezései a magyar térténelmi hagyomanyokbdl
taplalkoznak, illetve az Eurépa Tanacs altal 1985-ben elfogadott Helyi Onkormanyzatok Eurépai Kartajaban
megfogalmazott alapelvekre épiilnek.

Az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése igy a tanacsok jogutddjaként létrehozott helyi Onkormanyzatok
képvisel6-testiiletét ruhdzza fel sajat feladatkorében eljarva rendeletalkotasi joggal.

Mindezek alapjén az Alkotméanybir6sag megallapitotta, hogy a Jat. 2007-es hivatalos szovege 1. § (1) bekezdésének
b), d), e), f) pontjai, 6. § (1), (2) bekezdései, 7. §-dnak ,térvényerejl rendeletben”, 8. § (1) bekezdésének ,térvényereji
rendeletben vagy minisztertandcsi rendeletben” szévegrésze, 10. §-at, 21. § (1) bekezdésének ,térvényereji
rendeletek és egyes jelentés minisztertanacsi rendeletek”, 24. § (2) bekezdés a) pontjanak, 39. §-anak, 41. §
(2) bekezdésének ,torvényerejli rendelet” szovegrésze, 24. § (2) bekezdésének b) és c) pontjai, 28. §-dnak
Jtorvényerejl rendelet és a minisztertandcsi rendelet” 40. § (2) bekezdése, 41. § (1) bekezdése, 14. § (2) bekezdésének,
26. §-anak, 29. §-dnak ,allamtitkari rendelkezés”, 23. §-dnak ,allamtitkar”, 43. §-anak ,az allamtitkar, az orszagos
hataskori szerv vezet6je” szovegrésze nem tekinthetd a hatélyos jogot tartalmazé jogszabélyszévegnek.

. A Jat. kiilon fejezetben szabalyozza az éllam kdzponti szervei altal kibocsathatd, az alarendelt szervekre jogokat

megallapito és kotelezettségeket tartalmazo jogi szabélyokat, amelyeket 6sszefoglaléan ,az allami iranyitas egyéb
jogi eszkdzeinek” nevez. Ennek indoka - ahogyan arra az Alkotmdanybirésag 60/1992 (XI. 17.) AB hatarozataban (ABH
1992, 276, 277.) ra is mutatott — az volt, hogy ,a minisztériumok iranyitasi gyakorlatdban elszaporodtak az irdnyitas
informalis eszkdzei, a leiratok, korlevelek, irdnymutatasok, Utmutatdk stb., amelyek kotelezd erével nem rendelkeztek,
de a gyakorlatban ugy viselkedtek, mintha jogi aktusok lennének. Gyakran tullépték az irdnymutatds hatarait és
ténylegesen jogszabdlyi tartalmuk volt. Kialakult egy olyan ,formatlan (informalis) jog”, amely az Alkotmany éltal
jogalkoto hataskorrel felruhdzott szervek éltal alkotott, kihirdetett jogszabalyok elé helyezkedve gyakran lerontotta
azok érvényesilését”. A Jat. elfogadasanak egyik jelentés eredménye éppen az volt, hogy az Alkotmanyban
szabalyozott jogalkotd hataskorok védelmében — a korabeli jogtudomanyban régéta siirgetett médon - elvélasztotta
egymastol az dllampolgarokra és a jogi személyekre jogot, illetve kotelezettséget megallapitdé jogszabalyokat,
az allami szervek egymés kozotti viszonyaiban érvényesild ,allamiiranyitas egyéb jogi eszkozeitdl”. Az allami irdnyitas
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egyéb jogi eszkdzei nem vehetik at a jogalkotas funkcidjat, ezért a jogalkoté garancidlis szabalyokat allapit meg
kibocséatasukra. A Jat. rogziti, hogy mely aktusok tartoznak az allami iranyitas egyéb jogi eszkdzei korébe, az allam
kdzponti szervei koziil melyeknek van hatadskore az e korbe tartozé aktus kiaddsara, kik lehetnek ezeknek
az aktusoknak a cimzettjei, milyen jogi tartalommal birhatnak és milyen eljarédsi rendben bocséathatok ki.

Ezzel 6sszefiiggésben megjegyzendd, hogy a Jat.-ban ,allami irdnyitds egyéb jogi eszkdzeinek” nevezett jogi
szabalyok létezése — elnevezésiiktdl fliggetlendl, mint pl. kdzigazgatasi rendelkezések — nem alkotmanyellenes, sét
alkotmanyos jogallamban nélkiilozhetetlen, mert a kdzigazgatds vezetése az egyes szervek kozotti kapcsolatok
szabdlyozdsa csak jogi eszkdzokkel megengedett. Alkotmanyos alapjukat az Alkotmany tobb rendelkezése,
mindenekelétt az Alkotmany 37. § (2) bekezdése tartalmazza, amely szerint ,[a] miniszterek a jogszabdlyok
rendelkezéseinek és a Kormany hatérozatainak megfeleléen vezetik az allamigazgatasnak feladatkoriikbe tartozd
4gait, és irdnyitjak az aldjuk rendelt szerveket”. Az Alkotmany 35. § (1) bekezdés h) pontja szerint a Kormany iranyitja
a Magyar Honvédség és a rendvédelmi szervek miikodését, valamint ugyanezen jogszabdlyi rendelkezés c) pontja
szerint a minisztériumok és a kozvetlenil aldrendelt egyéb szervek munkajat is. Ugyancsak ide sorolhaté a Kormény
szervezetalakitasi jogositvanya is, amely az Alkotmany 40. § (3) bekezdésében foglalt felhatalmazé rendelkezésbdl
vezethetd le.

Az Alkotmdny fentebb idézett rendelkezéseiben haszndlt ,irdnyitds” és ,vezetés” a kdzigazgatasi jogban hasznalt
terminusok. A kdzigazgatdsi jogban azirdnyitas a kozigazgatasi szervek hierarchikus kapcsolatdban értelmezhet6, mig
a vezetés a kozigazgatasi szerven bellili tevékenység, tartalmukat a kdzigazgatasi jog hatarozza meg. Alkotmanyjogi
szempontbdl csak az Iényeges, hogy mindkettd az irdnyitott, illetve vezetett szerv tevékenységének meghatarozasat
jelenti, benne az altaldnos tartalmu rendelkezések kiaddsat, illetve a jogalkalmazas egységét biztositd utmutatdsok
kibocsatdsat. Ezekre azért van szlikség, mert a kdzigazgatas egységes és 6sszehangolt miikddése csak olyan jogi
eszkozokkel biztosithatd, amelyek a kozigazgatds szerveire kotelezd el6irdsokat tartalmaznak. E szabdlyok
kodzigazgatason bellli kdtelezd ereje tehat az Alkotmanyon alapul. Alkotmanyjogilag dénté, hogy a kbzigazgatas
szervei a Kormany és tagjai, a miniszterek irdnyitasa alatt allnak, akik viszont az Orszaggylésnek felel6sek [Alkotmany
39. § (1) bekezdés]. Ez egyben a kozigazgatds demokratikus legitimacidjanak alapja is. Megjegyzi
az Alkotmanybirésag, hogy a jelen hatadrozatban nem kellett értelmeznie az Alkotmany fentebb idézett 37. §
(2) bekezdésének ,vezeti” fordulatat, amely itt nem kizarolag csak a fenti értelemben foghato fel; a ,vezetés” politikai
vezetést, a tevékenység f6 irdnydnak meghatarozasat jelenti.

Az ilyen belsé kozigazgatasi szabdlyok természetesen nem lehetnek ellentétesek jogszabalyokkal, és nem
tartalmazhatnak a kdzigazgatas szervezetén kivil llékra kotelezé normékat. Nyilvdnossagra hozataluk (kozzétételiik,
kihirdetésuik) ennek ellenére alkotmanyosan nem kifogasolhatd, hiszen ismeretlik segiti a kdzigazgatassal kapcsolatba
kerll6k tajékozddasat a kozigazgatds miikodésérél, gyakorlatardl, tovabba atlathatévd, megismerhetévé teszi
a kézigazgatast.

. Mdés megitélés ald esnek a Jat.-ban az egységes joggyakorlat alakitasat szolgald, szintén ,az allami irdnyitas egyéb jogi

eszkozei” kdzé sorolt jogi irdnymutatasok” (irdnyelv, elvi dllasfoglalds, tdjékoztatd). Ezek a Jat. szerint nem kotelezdk,
rendeltetésiik a jogalkalmazé szervek tevékenységének, valamint a jogszabdlyok egységes végrehajtdsanak
elésegitése. A ,jogi irdnymutatas” a Jat. szerinti értelmében tehat nem a kozigazgatason beliili kotelezé szabaly, és
nem a jogalkalmazé szerv jogértelmezése.

A jogi iranymutatasok kozé tartozd jogértelmezé ,elvi dllasfoglalds” (Jat. 54. §) mas szervek szamara hatarozza meg
- az sem egyértelmd, jogi kotelez6 erével-e — a jogszabdlyok értelmezését. Ha az elvi allasfoglalds a jogalkoto
hataskorrel rendelkezd szervtdl szarmazik, akkor ez Un. autentikus jogértelmezés, amelynek alkotmanyosséga eszerint
itélheté meg. [Lasd az Orszaggy(ilés 1/1993. (Il. 27.) elvi 4lldsfoglaldsat megsemmisitd 41/1993. (VI. 30.) AB hatarozatot
(a tovabbiakban: Abh.), ABH 1993, 292, 299.]

A jogi irdnymutatdsok ugyanakkor irdnyelvek is lehetnek, amelyeknek a kozigazgatasi irdnyitas eszkozeiként,
a jogszabalyok egységes végrehajtasat, az egységes jogalkalmazast biztositand6 kotelezé erbvel kellene birniuk. Ez
a kotelezd erd a Jat. megfogalmazaséban, mely szerint azirdnyelv csupan ,ajanlast ad” nem egyértelmd. Az irdnyelvek
kibocsatasara a kordbban kifejtettek szerint az irdnyitd, felettes allamigazgatasi szerv alkotmanyosan feljogosithato,
akozigazgatasirdnyité szerve a Kormany, valamint a miniszterek pedig erre az Alkotmany alapjan elve feljogositottak.
A kozigazgatasra kotelezd jogszabalyok értelmezésére egyébként a kozigazgatas szervei altalaban jogosultak, és
e tevékenységiiket, mint minden més kdzigazgatasi tevékenységet, aziranyitasra jogosult szervek irdnyithatjak. Ennek
korldtja a birésagi jogértelmezés elsédlegessége, amit az Alkotmény 50. § (2) bekezdése biztosit. A kdzigazgatasi
hatdrozatok torvényességének ellendrzése a birésdgok hataskore, igy a kdzigazgatas jogértelmezésének kovetnie kell
a biréi gyakorlatot.
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A Jat.53.8és54.8-aaz Orszaggy(léstisiranyelv és elvi allasfoglalas kibocsatasara jogosult allami szervnek tekinti. Ezek
a rendelkezések a szocialista allamjog felfogasat mutatjak, amely tagadta a hatalommegosztas elvét, és
az adllamhatalmat egységesnek tekintette. E felfogassal valoban nem all ellentétben, hogy az Orszaggytilés (mint
allamhatalmi szerv) a tobbi allami szervre, igy hallgatélag a Jat. szerint a birésagokra is kotelezé (vagy ,irdnyadd”)
iranyelvet vagy elvi dllasfoglalast bocsasson ki. Ez a hatdskdr azonban 6sszeegyeztethetetlen az alkotmanyos
demokracia meghatarozé elvével, a hatalmi dgak elvalasztasaval. Az Alkotmanybirésdg 1993-ban az Abh.-ban
a hatalommegosztasra alapozott érveléssel mar kimondta, hogy az Orszaggy(ilés elvi dllasfoglalasa nem lehet kotelezé
mas allami szervekre, csak az Orszaggydlésre (ABH 1993, 292, 299.).

A jogi irdnymutatasok azonban jogi kotelezé er6 hianyaban is, mint a felettes szervtdl szarmazdk, kotelezé szabaly
modjara viselkednek, mivel az aldrendelt szervnek minden oka megvan a felettes szerv ,ajanldsainak” kdvetésére.
Azilyen jogiirdnymutatasok létezése - bar jogi kotelezé erével nem birnak, a gyakorlatban elkerilhetetlendl kvazi jogi
szabalyokként viselkednek — sérti a jogbiztonsdgot. A jogi irdnymutatasok egy része létrehozasanak tényleges és jogi
indoka mara mar megsziint. Mindez indokolttd teszi a Jat. jogi irdnymutatasokra, — amelyek jelenleg
pszeudo-jogszabdlyokként vannak jelen a jogrendszerben - vonatkozé rendelkezéseinek (Jat. 53-56. §)
a megsemmisitését a kdzigazgatas joghoz kotottségének a jogallamisag alkotmanyos elvében foglalt kovetelménye
sérelme miatt. Ez az elv ugyanis megkivénja, hogy a kdzigazgatasi szervek iranyitasa jogi eszkdzokkel térténjen.

Az Alkotmanybirdsag a jelen hatdrozat 2.1. pontjdban az orszagos hataskorl szervekkel kapcsolatban kifejtetteket itt is
iranyaddnak tartva megdllapitotta, hogy az ,orszagos hataskor( szerv vezetéje” terminus a Jat. 2007-es hivatalos
szovege 49. § (1) bekezdésében, 55. § (1) bekezdésében valamint 56. § (2) bekezdésében sem tekinthetd a hatdlyos
jogot tartalmazé jogszabalyszévegnek.

Tobb inditvdnyozd szerint alkotmanyellenes a koztarsasagi elndk — a Jat. 2007-ben kdzzétett hatalyos szévegében
szerepl6 - joga (hataskdre) normativ hatarozat, iranyelv, illetve elvi dllasfoglalas alkotasara. Az inditvanyozok szerint ez
ellentétes az Alkotmany 29. § (1) bekezdésével, amelynek értelmében a koztarsasagi elndk egyrészt a nemzet
egységének kifejezéje, masrészt az dllamszervezet demokratikus miikdésének 6re.

Az Alkotmany 29. § (1) bekezdésével kapcsolatban a 36/1992. (VI. 10.) AB hatarozataban a kovetkezoket fejtette ki
az Alkotmanybirdsag. ,E feladatok egyike sem hataskori szabaly. Az allamszervezet demokratikus mukodése feletti
6rkodést az Alkotmanyban meghatarozott egyes hatdskordkben, azok feltételei szerint latja el a koztarsasagi elnok.
Az Alkotmany széhaszndlata is kifejezi a koztarsasagi elnok feladatanak sajatossagat az alkotmanyossag védelmében.
Az Orszaggylilés, a Kormany, a birdsagok ,védik” és ,biztositjak” az alkotmdanyos rendet, valamint az allampolgarok
jogait; ezt a funkciot az egész tarsadalom vonatkozasaban, sajat cselekvésiikkel latjak el. Ezzel szemben a kdztarsasagi
elndk csupan az allamszervezet demokratikus miikodése felett ,6rkodik”, vagyis sem sérelem esetén, sem a jogok
biztositasa céljabdl nem maga cselekszik, hanem altaldban mas szervhez fordul, vagy ha maga cselekszik, az elnoki
dontésért mas szerv véllalja a politikai felel6sséget. Csakis igy maradhat partatlan, a ,nemzet egységének” kifejezéje
igy lehet 6sszhangban az ,6rkodéssel”.” (ABH, 1992, 207.212.)

A kdztérsasagi elndk jogkoreit az Alkotmany vonatkozo rendelkezései hatarozzdk meg. [Lasd Alkotmany 19/A. 8, 28.§
(3) bekezdés, 28/A. § (3) bekezdés, 22. § (3) bekezdés, 30/A. §]

A magyar alkotmanyjogban (mint errél fentebb, a jelen hatarozat VI. pontjaban mar szé volt) a kdztarsasagi elnoknek
nincs 6nallé jogalkotasi hataskore — kivéve a fentebb mar emlitett, sziikségallapot idején meglévé rendeletalkotasi
jogkort — de kdézremUkodik a torvényhozasi eljarasban, elsésorban kihirdeti a torvényeket, amelyek elndki aldirds
nélkil nem érvényesek. Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdésében felsorolt hataskorok kozott nem szerepel a jogalkotas,
az dllamfének aldrendelt szervek pedig nincsenek, mert a Kéztarsasagi EIndki Hivatal a kdztarsasagi elnok segédszerve
(fgy a 2000. évi XXXIX. toérvény 10. §-a).

A koztarsasagi elnoknek az Alkotmany négyféle dontési hataskort allapit meg: (1) a koztarsasagi elnoki dontés
érvényességi kelléke valamely masik szerv egyetérté dontése; (2) a koztarsasdgi elndk mds szerv dontését
kezdeményezi, és a végleges, magéra az elndkre is kotelez6 dontést mas szerv hozza meg; (3) az elndk dontése
ligydonté, végleges, mas szerv altal feltl nem birdlhato, a dontésért semmilyen mas szerv sem vdllalja &t a politikai
felel6sséget; (4) végul azok az 6nallé dontések, amelyekre az Alkotmany csupan végsé hataridét allapit meg (lasd
48/1991. AB hatarozat, ABH 1991, 232, 236.).

Itt is érvényes a jelen hatdrozat 2.1. pontjdban a koztdrsasagi elnok torvényerejl rendelet alkotasi jogaval
kapcsolatban tett megallapitas, mely szerint az Alkméd1989. 38. § (2) bekezdése alapjan az EInoki Tanacs vagy annak
elndke alatt csak eltérd rendelkezés hidnyaban kell a koztarsasagi elnokot érteni. Igaz ez a kdztarsasagi elnok allami
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irdnyitas egyéb jogi eszkozei kozé tartozé normativ aktusok kibocsatasi joga esetében is, mivel itt is, csakigy, mint
a torvényerejl rendelet alkotds esetén, az Alkotmany 30/A. §-a mindsul ilyen ,eltér6 rendelkezésnek”.

A fent kifejtettek alapjan az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy a Jat. 46. § (1) bekezdésének, 47. §
(1) bekezdésének 53. §-anak, 54. §-anak, valamint 56. § (1) bekezdésének ,kdztarsasagi elndk” szovegrésze a Jat.
2007-es szovegébe nem tekinthetd a hatdlyos jogot tartalmazé jogszabalyszovegnek.

. Ezt kovetéen az Alkotmanybirésag a Jat-ban szabdlyozott kizarélagos térvényhozasi targyakkal kapcsolatban

felhozott alkotmanyossagi kifogasokat vizsgalta.

Az Orszaggydlés torvényalkotdsijogkore dltaldnos, igy barmely targykort térvényben szabalyozhat — ennek a Kormany
rendeletalkotasi jogkdre sem szab hatért. [Lasd 46/2006. (X. 5.) AB hatarozat, ABH 2006, 567, 572.] A torvényalkotas
jogat az Orszaggyllés nem ruhazhatja at [Alkotmany 25. § (2) bekezdése]. Vannak azonban olyan tarsadalmi,
gazdasagi viszonyok, amelyek szabdlyozdsa csak térvényben megengedett (kizarélagos torvényhozasi targyak).
A legfontosabb ezek koziil az Alkotmany 8. § (2) bekezdése, amely az alapjogok torvényi szabalyozasardl rendelkezik,
valamint a 2/3-os torvények meghatdrozasa.

Amint errél fentebb mar szé volt, a kizardlagos torvényhozasi targyak Jat. 2-5. §-aiban foglalt felsorolasanak oka és jogi
indoka, a NET torvényereji rendeletalkotdsi jogdnak a korldtozdsa volt. A Jat. megalkotdsaval egyidében
megvaltoztatott Alkotmany ugyanis a kdvetkezdket tartalmazta: ,Ha az Orszaggydlés nem Ulésezik, az Orszaggydlés
jogkorét az EInoki Tanacs gyakorolja; az Alkotmanyt azonban nem valtoztathatja meg, és nem alkothat jogszabdlyt
olyan targykorben, amelynek szabélyozasa az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozik”.

A mai alkotmanyjogi helyzetben azonban kizdrélagos torvényhozasi targyat torvény nem dllapithat meg. A mai
alkotmanyos berendezkedés az Alkotmany elsédlegességén alapul, ezért alkotményellenes, ha a toérvényhozasi
targykoroket torvény tartalmazza. A Jat. kizérélagos torvényhozasi targykordkre vonatkozé rendelkezései részben
megismétlik, részben egyéb, ma mar jorészt elavult, targykorokkel egészitik ki az Alkotmény alapjan kizarélag
torvényben szabalyozhato kérdéskoroket. Amint azt az Alkotmanybirdsag mar fentebb, a jelen hatarozat IV. részében
megallapitotta, kizarélagos térvényhozasi targyat csak az Alkotmany hatarozhat meg, ezért a Jat. 2-5. §-ai
tartalmuktdl fliggetlenil formai okbdl alkotmanyellenesek.

. Az egyik inditvanyoz6 szerint alkotmanyellenesek [az Alkotmany 2. § (1) bekezdésébe, 20. § (1) bekezdésébe, tovabba

33/A. § a) pontjaba Utkdznek] a Jat. jogalkotasi programra vonatkozé rendelkezései is [Jat. 21. § (1) bekezdés], az 6t
éves id6tartam el6irasa okan.

Az inditvanyozé szerint a Jat. 21. § (1) bekezdésében foglaltak azért ellentétesek az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében
rogzitett jogallamisag elvével, mivel ,a temporélis hatalommegosztasbol kovetkezéen a Kormany nem jogosult arra,
hogy a kovetkezd Kormdny hivatali idejére vonatkozé jogalkotdsi programot hatdrozzon meg”. Ugyanakkor
ellentétesnek tartja az Alkotmany azon rendelkezésével is, amely szerint ,[alz orszaggydlési képviselSk altaldnos
vélasztasat — az Orszaggyllés feloszlasa vagy feloszlatdsa miatti valasztas kivételével — az elé6zd Orszaggy(ilés
megvalasztasat koveté negyedik év aprilis vagy majus honapjaban kell megtartani [Alkotmany 20. § (1) bekezdés],
tovabba azzal, hogy a Kormany megbizatasa az Ujonnan megvalasztott Orszaggyulés megalakulasaval megsziinik
[Alkotmany 33/A. § (1) bekezdés a) pont].

A Jat-ban meghatérozott 6t éves periédus a jogszabdly megalkotdsanak idépontjaban hatélyos Alkotmany
rendelkezéseivel 6sszhangban szlletett, mivel az Orszaggyilés megbizatasa akkor 6t évre szélt. A jogalkotasi program
arrél ad tdjékoztatdst, hogy a Kormany milyen torvényjavaslatokat kivdn az Orszédggy(lésnek benyujtani, de
a programban foglaltak sem a Kormanyt, sem az Orszaggy(lést nem kotelezik. Kétségtelen, hogy célszerliségi
szempontokat figyelembe véve ésszerl az Orszaggytilés és a Kormany megbizatasi idejéhez igazodd jogalkotasi
program, azonban ©6nmagaban a célszer(iség jelensége nem alapozza meg a hivatkozott rendelkezés
alkotményellenességét, ha egyébként alkotmanyellenességre nem vezet. Igaz ez anndl is inkdbb, mivel az Uj
Orszaggytlésben a kordbbi ciklusban benyujtott torvényjavaslatok az Orszaggytilés megbizatdsanak megszlinése
utdn mar nem szdmitanak inditvanynak.

A Jat. ezen rendelkezései kétség kivil nem ésszerliek, azonban a Jat. rendelékezéseinek célszerliségi szempontu
vizsgalata az Alkotmanybirdsag hataskorén tulmutat.

. Ugyancsak alkotmanyellenes az inditvanyozok szerint a Jat. 22. § (2) bekezdése, amely eléirja, hogy a jogalkotési

program el6készitése soran be kell szerezni - tobbek kozétt - a Legfelsébb Birdsag elndkének véleményét is. Mindez
allaspontjuk szerint nem egyeztethetd 6ssze a birdi fliggetlenség Alkotmany 50. § (3) bekezdésében foglalt elvével,
tovédbba az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében rdgzitett jogéllamisag részét képezd hatalmi agak szétvalasztdsanak
elvével sem.
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XI.

Az Alkotmanybirésdg a hatalommegosztas elvét mint az alkotmanyos allam egyik sziikségszer(i fogalmi elemét,
a magyar alkotmanyjogban t6bbszor értelmezte. A birdi hatalmi dgat, amely elvalik a tdrvényhozé és a végrehajto
hatalomtdl az allami hatalom azon megnyilvanulasaként irta le, ,amely az erre rendelt szervezet Utjan a vitdssa tett
vagy megsértett jogroél - térvényben szabalyozott eljaras sordn - kételezd erével dont” [53/1991. (X. 23.) AB hatérozat].
A biréi hatalom legfontosabb alkotmanyos szabélya az Alkotmény 50. § (3) bekezdésében foglalt biréi fliggetlenség.
A biréi fuggetlenség azonban nem azonos a biréi hatalom masik két hatalmi agtél valé elvalasztasaval, hanem annal
sokkal altalanosabb [38/1993. (VI. 11.) AB hatdrozat]. A biréi hatalmi 4g elvalasztasanak f6 alkotmanyos indoka
az igazsagszolgaltatas fliggetlenségének — benne a birdi fliggetlenségnek — intézményes biztositasa.

Az Alkotmanybirésag az Alkotmany 50. § (3) bekezdésében foglalt birdi fiiggetlenség elve tartalmaval tobb
hatdrozatédban foglalkozott. A dontések egyrészt a hatalmi dgak elvalasztasanak alkotményos szerkezetében a biroi
hatalom helyzetének sajatossagaival, a kiilsé hatalmi dgaknak a biréi hatalmat érinté jogkoreivel, masrészt a biroi
fiiggetlenségnek a birésagi szervezeten beliili alkotmanyossagi kérdéseivel foglalkoztak.

Az Alkotmanybirdsag hatarozataiban hangsulyozta, hogy a biréi hatalom, amelyhez a biréi fliggetlenség kapcsolédik,
dontben az itélkezésben dlt testet. A birdi fliggetlenség az itélkezésre vonatkozik; a bird jogi helyzetét meghatarozéd
garancidk is a fliggetlen itélkezés feltételeit teremtik meg. A birébnak mindenkitél fiiggetlennek kell lennie,
flggetlenségét garancidknak kell biztositani minden befolydsolds ellen, szarmazzék akér a kilsé hatalmi jogkor
gyakorlasatdl, akdr a birésagi szervezeten bellilrél. A biréi fliggetlenség a bird legfébb alkotmanyos kotelezettsége:
a jogvitdk eldontése teljesitésének a maodja.

Az Alkotmanybirésag éallandd és kovetkezetes allaspontja, hogy az Alkotmany 50. §-anak (3) bekezdése alapjan
a minden kilsé befolydsolastdl fliiggetlen birdi itélkezés feltétel nélkili kévetelmény, és lényegében abszolut
alkotmanyos védelem alatt all. [Lasd 53/1991. (X. 31.) AB hatarozat, ABH 1991, 266, 267.; 38/1993. (VI. 11.) AB hatérozat,
ABH 1993, 256, 261.; 17/1994. (lll. 29.) AB hatdrozat, ABH 1994, 84, 86.; 45/1994. (X. 21.) AB hatédrozat, ABH 1994, 254,
256.;627/B/1993. AB hatérozat, ABH 1997, 767, 769.]

A biréi fuggetlenség legfontosabb alkotmanyos korlatja, és egyben a biréi m(ikodés alapja az itélkezési tevékenység
torvényeknek valo aldvetettsége, és a bird kotelezettsége a torvény szerint hataskorébe tartozo jogvitak eldontésére.
A birdifliggetlenség tehat a bironak a birdsagi szervezetben elfoglalt helyzetét hatarozza meg annak érdekében, hogy
az egyedi Ugyekben a jogvitak eldontése és a jogsérelmek orvoslasa targyaban hozott kotelezé dontését mindenféle
kiilsé befolydsolastél mentesen, a torvények, illetve éltaldban a jogszabalyok alapjan, szakmai meggy6z&dése szerint
hozza meg.

A biréi figgetlenség csak a biré itélkezé tevékenységében érvényesiil feltétel nélkil. A Legfelsébb Birésag elnokének
— aki a torvény szerint az OIT elndke is [Alkotmany 50. § (4) bekezdés] - feladatai azonban e minéségében birdsagi
igazgatasi jellegliek, mint az itélkezés folyamatossaganak fenntartasa, jogszabalyban meghatarozott kinevezési
jogkorok gyakorlasa, és egyéb igazgatasi feladatok ellatdsa. E minGségében a Legfelsébb Birdsag elndke
véleményének kikérése a jogalkotdsi program 0Osszedllitdsdhoz nem sértheti sem a birdi fliggetlenség, sem
a hatalommegosztas alkotmanyos elvét.

Toébb inditvanyozo allitotta, hogy a Jat. 2007-es hivatalos szovege 45. § (1) bekezdésének ,Kézponti Népi Ellendrzési
Bizottsdg elndkének” szovegrésze alkotmanyellenes, mivel e tisztséget az Alkmdd1989. 38. § (7) bekezdése
megsziintette. Az inditvanyozdk szerint ez sérti az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében foglalt jogbiztonsag elvét.

Az Alkmdd1989.38. § (7) bekezdése a kdvetkezbket tartalmazta: ,A Kdzponti Népi Ellendrzési Bizottsag elndke tisztség
1989. december 31-én megsziinik”; jogutdd nélkiil megsziint maga a KNEB is. A népi ellen6rzésrél sz616 1968. évi
V. térvényt az Allami Szamvevészékrdl szol6 1989. évi XXXVIII. térvény 26. § (2)-(3) bekezdése 1989. december 31-ével
hatalyon kiviil helyezte, illetve a népi ellenérzéssel kapcsolatos egyéb, alacsonyabb szinti jogszabalyok hatalyon kiviil
helyezésérél a 126/1989. (XIl. 9.) MT rendelet rendelkezett. gy hatéalyos szévegben a Kézponti Népi Ellenérzési
Bizottsagra, mint nem létezé szervre és annak elndkére utalds nem irottnak (pro non scripto) tekintendé.

Az egyik inditvanyozé szerint a Jat. 16. §-a ellentétes az Alkotmany 2. § (2) bekezdésével és a 7. § (1) bekezdésével,
,mivel lehetévé teszi, hogy a jogalkotd egyes nemzetkozi szerzédéseket ne hirdessen ki.”

Az Alkotmany 7. § (1) bekezdése értelmében a Magyar Koztarsasdg jogrendszere biztositja a vallalt nemzetkozi
kotelezettségek és a magyar jog 6sszhangjat. E rendelkezésre alapitva mondta ki az Alkotmanybirésag 7/2005. (11l. 31.)
AB hatdrozataban (ABH, 2005, 83, 101.), hogy az Orszaggytilés alkotmanyellenes helyzetet idézett eld azaltal, hogy
nem alkotta meg a nemzetkozi szerz6dések esetében megkotott nemzetkdzi szerzédések és a magyar jog kozotti
0sszhangot minden esetben biztositoé térvényt. E mulasztast potolva alkotta meg az Orszaggy(ilés a nemzetkozi
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XIl.

szerz6désekkel kapcsolatos eljarasrol szol6 2005. évi L. térvényt (a tovabbiakban: Szerzédési tv). Ez a torvény kizarja,
hogy az inditvanyban emlitett eset — az dllamot kotelezd, de magyar jogszabdlyban ki nem hirdetett nemzetkozi
szerz6dés - eléforduljon. A torvény 7. § (1) bekezdése szerint ugyanis nemzetkozi szerz6dés megkotésére (nemzetkozi
jogi kotelezd hatdlydnak elismerésére) az Alkotmany 19. § (1) bekezdésének f) pontja, 30/A. § (1) bekezdésének
b) pontja, valamint 35. § (1) bekezdésének j) pontja értelmében az Orszdggytilés és a Kormany jogosult felhatalmazast
adni. A nemzetkozi szerz6dés megkotésére az Orszaggy(ilés toérvényben, a Kormany pedig rendeletben (9. §) ad
felhatalmazast; a felhatalmazoé térvény vagy kormdanyrendelet pedig minden esetben ,kihirdeti” a nemzetkozi
szerz6dést, illetve tartalmazza a szerz6dés hiteles szévegét [10. § (1) a) pont].

A felhatalmazé torvény vagy kormanyrendelet nem minden esetben tekinthetd szigortan véve kihirdetésnek (bar
a Szerz6dési tv. igy nevezi). A nemzetkdzi szerz6dés megkotésére adott felhatalmazast tartalmazéd torvény vagy
kormdnyrendelet ugyanis egyszerre két aktust tartalmaz. Egyrészt tartalmazza az Alkotmanyon alapulé felhatalmazast
arra, hogy a koztarsasagi elndk [30/A. § (1) bekezdés b) pont], illetve a Kormany tagja vagy az allam képviseletében
mas, pl. az illetékes nagykdvet vagy misszidvezeté nemzetkozi kotelezettséget vallalhasson. Ez egyedi aktus, amely
az allamot képviseld szervet felhatalmazza a nemzetkozi jogi kotelezettségvallalasra (pl. ratifikacids okmany letétbe
helyezésére). Ezzel azonban a nemzetkozi szerz6dés még nem feltétlenl (pl. a megkivant szamu ratifikacié hianya
miatt, vagy mas hatélyba léptet6 feltétel elmaraddsa miatt), esetleg évek mulva Iép hatdlyba vagy az is megtorténhet,
hogy sohasem lesz a magyar éllam szamara kotelez6. A felhatalmazé egyedi aktussal egylitt a torvény, illetve
a korményrendelet ,kihirdeti” (valdjaban: kbzzéteszi) a nemzetkozi szerz6dés szévegét azzal, hogy a szévegbél akkor
lesza magyar jogban jogszabaly, amikor a nemzetkdzi szerz6dés Magyarorszagra alkalmazando lesz. A kihirdetési rész
tehat feltételes: a nemzetkozi szerz6dés hatédlybalépésétdl fliggd: pusztan a kihirdetéssel, jogszabdly szovegbe
foglalassal még nem lesz a magyar jogrendszer része a torvényben vagy kormanyrendeletben ,kihirdetett”
szerz6dés-szoveg. A jelenlegi jogi megolddssal azonban a magyar jogrendszer biztositja, hogy minden nemzetkozi
szerz6dés, ha mar hatélyba Iépett, ki legyen hirdetve (mivel a szovegét mar a megkdtés elStt kozzétette).

Az Alkotmanybir6sag megallapitotta, hogy a Jat. 16. §-a részben értelmezhetetlenné valt, mert a (2) bekezdésben
emlitett ,jogszabalyba nem foglalt nemzetkozi szerz6dés” a fentiek szerint mar nem lehetséges, legfeljebb korabbi
id6kbdl maradhattak fenn ilyenek. E kérdésnek azonban a hatalyos jog vizsgalatakor mar nincs jelentésége. A mai
szabdlyozés szerint ugyanis a nemzetkozi szerz6dés szévege (kevés kivételtdl eltekintve, amikor a kettd egybeesik)
elébb keril kozzétételre, mint kihirdetésre. Ennek oka, hogy a térvény altal kihirdetésnek nevezett aktus valdjaban
— mint fentebb mar sz6 volt réla — a szerz6dés szovegének kozzététele, a szerz6dés kotelezd erejének elismerésére
felhatalmazé magyar jogi aktussal egyitt. Ennek alapjan csak tovabbi nemzetkozi jogi aktusok és azokat a magyar
jogba atvevd - igy a szerz6dési torvény 10. § (4) bekezdése, valamint 11. § (3) bekezdés a) pontja szerinti, a Magyar
Kozlonyben kozzétett egyedi miniszteri hatarozat (valéjaban: kdzlemény) — kozlések alapjan lesznek alkotmanyjogi
értelemben a magyar jogban kihirdetett (promulgalt) nemzetkozi szerz6dések.

Az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy a Jat. 16. §-a az Alkotmany 19. § (1) bekezdésének f) pontja, 30/A. §
(1) bekezdésének b) pontja, valamint 35. § (1) bekezdésének j) pontjait, valamint a Szerzédési tv. fent hivatkozott
rendelkezéseit figyelembe véve a fent kifejtettek alapjan értelmezhetetlen, ami sérti a jogbiztonsag elvét.

. Ezt kdvetéen az Alkotmanybirésag azt az inditvanyozadi allitast vizsgalta, miszerint a Jat. 14. § (2) bekezdése ellentétes

az Alkotmany 9. § (1) bekezdésében, 37. § (3) bekezdésében, valamint 70/A. § (1) bekezdésében foglaltakkal. Eszerint
a miniszteri rendelet melléklete — ha az dllampolgarokat kozvetlenll nem érinti — kivételesen a minisztérium hivatalos
lapjaban torténd kozzététellel is kihirdethetd.

Ajogszabdly kozzététele hivatalos lapban a Jat. 14. § (1) bekezdése szerint a jogszabaly jogrendszer részévé valasanak
feltétele: ettdl lesz a jogszabaly érvényes, és igy jogi hatasok kivaltasara képes. A hivatalos lapban valoé kézzététel célja
a jogszabaly kozhitell szovegének mindenki szamara hozzaférhetévé tétele.

A hivatalos lapot az Alkotméany tobbszor is emliti: 26. § (1) bekezdése a torvényre, 35. § (2) bekezdése
a korményrendeletre, mig 37. § (3) bekezdése a miniszteri rendeletre mondja ki, hogy ,a hivatalos lapban” kell
kihirdetni. A hivatalos lap ezért alkotmanyos intézmény. A Jat. 57-60. §-ai felsorolassal meghatarozzak a hivatalos
lapokat. Eszerint hivatalos lap a Magyar Kozlony, a Hatdrozatok Téra, tovabba a minisztérium, autoném
allamigazgatasi szerv, kormanyhivatal hivatalos lapja.

Az Alkotmany szerint a Kormdny tagjanak rendeletét ,a hivatalos lapban” kell kihirdetni, amely rendelkezés,
a hatarozott néveld hasznalata miatt, csak a Magyar Kozlonyt (és nem barmely hivatalos lapot) jelentheti. A rendelet
melléklete a rendelet része [évén a mellékletre is alkalmazandok a rendeletre vonatkozo kdzzétételi szabalyok.
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2.

2.1.

2.2.

Végezetiil az Alkotmanybirdsag a Jat. IV. ,Hivatalos lapok” cimet visel6 fejezetének az inditvanyozdk éltal tdmadott
rendelkezéseit vizsgalta.

E korben els6kénta Jat. 57.§ (4) bekezdését, 58.§ (2) és (3) bekezdését, 59. § (3) bekezdését, valamint 60. §-at tekintette
4t abbdl a szempontbdl, hogy a hivatalos lapok szerkesztéinek megjelolése, amely a Jat. szbvege szerint
a Minisztertandcs Titkdrsaga, sérti-e az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében rogzitett jogallamisag alkotményos tételét.
Azinditvanyozé azért tartja alkotmanyellenesnek e rendelkezéseket, mert a Minisztertanacs Hivatalarol szol6 19/1988.
(IV. 1.) MT rendelet a Minisztertanacs Titkdrsagat megszlintette, s egyben ugy rendelkezett, hogy a Minisztertanacs
Titkdrsdgan a Minisztertanacs Hivatalat kell érteni. A Miniszterelndki Hivatalrdl sz616 2/1990. (VII. 5.) Korm. rendelet
azonban a Minisztertanacs Hivatalat is megszlintette; s a rendelet 11. § (2) bekezdése szerint a tovabbiakban
a Minisztertandcs Hivatala helyett a Miniszterelnoki Hivatalt kell érteni. A hivatkozott rendeletek a Jat.
rendelkezéseinek mdédositasardl nem rendelkeztek, ezért inditvdnyozé szerint jogbizonytalansagot okoz, hogy
tulajdonképpen ki jogosult a Jat.-ban felsorolt hivatalos lapok szerkesztésére.

Az inditvany benyujtasa utdn a Jat. idevago rendelkezéseit az elektronikus informacidészabadsagroél sz6lé 2005. évi
XC. torvény modositasarol szolo 2008. évi XXV. torvény 8. § (2) bekezdése a kovetkez6képpen médositotta: A Jat. ,57.§
(4) bekezdésében és 58. § (4) bekezdésében az ,a Minisztertanacs Titkarsaga” szovegrész helyébe az ,a feladatkorrel
rendelkezd miniszter altal kijelolt személy” széveg, 58. § (2) bekezdésében az ,a Minisztertandcs Titkdrsaganak
a vezetbje” szovegrész és az 59. § (3) bekezdésében az ,a Minisztertanacs Titkdrsdga vezetdéjének az” szévegrész
helyébe az ,a Hatdrozatok Tara szerkesztdje” széveg, 60. §-dban az ,Az igazsdgligyminiszter és a Minisztertanacs
Titkdrsaganak a vezetdje” szovegrész helyébe az ,A Kormany altal kijelolt szerv vagy személy” széveg lép”.

A modositasok kovetkeztében az inditvanyban felvetett alkotmanyossagi aggaly a hivatalos lapok szerkesztésére
jogosult személy tekintetében mar nem all fenn, mivel a mddositasok mar nem tartalmazzak a ,Minisztertanacs
Titkdrsdga” szovegrészt, hanem a miniszter altal kijelolt személyrél szélnak. A miniszter a Magyar Kozlony és
a Hatérozatok Tara felels szerkesztéjének kijelolésérél sz616 5/2008. (MK 94.) MeHVM utasitas 1. pontjaban jeldlte ki
a Magyar Kozlony és a Hatarozatok Tara felelds szerkeszt6jét.

Mindezekre figyelemmel az utélagos normakontrollra irdnyuld inditvany e tekintetben okafogyottd valt, de a teljes
megsemmisités miatt az eljards megsziintetésérél nem kellett az Alkotmanybirdsagnak kiilon rendelkeznie.

Az egyik inditvanyozé hivatkozik a Jat. 57. § (2) bekezdése alkotmanyellenes voltara is, mivel szerinte a Jat.
rendelkezései nem biztositjak az Alkotmany 26. § (3)-(5) bekezdéseiben foglaltak érvényesiilését, amelyek azt irjdk el6,
hogy a térvényt a kodztarsasagi elndk hirdeti ki, mivel a fentebb mar hivatkozott Jat. rendelkezésébdl kovetkezéen
a kihirdetés a Magyar Kézlonyben torténik, amit a Miniszterelnoki Hivatal szerkeszt.

Az Alkotmanybirésag kordbbi hatdrozatdban mar ramutatott arra, hogy ,[alz orszagos érvényl jogszabalyok
kihirdetése a Magyar Koztérsasdg hivatalos lapjaban, a Magyar Kozlonyben torténik. A (..) Magyar Kézlonyben
kozzétett jogszabaly akkor valik torvényesen kihirdetetté, ha barmely allampolgérnak médjaban all a Magyar Kozlony
széban forgd szamat megvasarolni és a red irdnyadd jogszabaly rendelkezéseit megismerni” [25/1992. (IV. 30.) AB
hatdrozat, ABH, 1992, 131, 132.]. A kihirdetés — amelynek eszkéze a hivatalos lapban torténé kozzététel —
szabalyszerlisége a jogszabdly érvényességének feltétele. A hivatalos lapban valé megjelenés joghatasa kettds:
egyrészt a jogszabaly érvényességének feltétele, masrészt mindenki szamara hozzaférhetévé teszi a jogszabaly
kozhiteles szovegét.

A Magyar Kézlonyben val6 kozzététel tehdt a jogszabdly kihirdetésének része, illetve eszkdze. Az Alkotmanybirdsag itt
is hangsulyozanddnak tartja, hogy a jogszabdly kihirdetése és kdzzététele — ahogyan az a fentiekbdl is kidertlt - nem
ugyanaz. A jogszabaly kdzzététele a hivatalos lapban [Jat. 14. § (1) bekezdés] torténik. A kozzététel nem 6nalléd aktus,
hanem a jogszabdly jogrendszer részévé vélasanak feltétele: ettél lesz a jogszabaly érvényes, és igy jogi hatasok
kivaltasara képes. A kdzzététel a jogszabaly kdzhitelli szovegének mindenki szdmara hozzaférhet6vé tétele a hivatalos
lapban valé megjelenéssel. Kihirdetésnek (promulgdciénak) pedig altaldban a jogszabalyt a jogrendszer részévé tevd
aktust nevezi a jogtudomany, amit az Alkotméanybirésag is kdvet.

A Magyar Kozlony szerkesztése, mint a jogszabalyok kozzététele is, kdzigazgatasi feladat, a Kormany alkotmanyos
kotelezettsége, amely mar nem része a torvényalkotdsnak, amely a koztarsasagi elndk aldirdsaval véget ér. A torvény
kozzététele a hivatalos lapban a kihirdetés érvényességének feltétele [Alkotmany 26. § (1) bekezdés, 35.§ (1) bekezdés
b) pontjal. Az Alkotmany 35. § (1) bekezdés b) pontja szerint a Kormany ,biztositja a torvények végrehajtasat”, aminek
legelsé 1épése a mar érvényesen létrejott torvény hivatalos szovegének kozzététele. Ez a Magyar Kozlony
— az Alkotmany széhaszndlatdban ,a hivatalos lap” — szerkesztésének és kiadasédnak alkotményos alapja, ami
onmagéaban véve nem alkotmanyellenes.
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XHI.

Az Alkotmanybirdsag, 6sszegezve a fentebb kifejtetteket rogziti, hogy a térvényalkotd a Jat. rendelkezéseit nem hozta
0sszhangba az Alkotmanyban szabélyozott jogforrasi rendszerrel, a jelenleg fennallé alkotmanyos berendezkedéssel,
aminek kovetkeztében a Jat. mai alakjaban nem az a torvény, aminek az Alkotmany 7. § (2) bekezdése szerinti
Jjogalkotds rendjérél” sz6l6 torvénynek a mai alkotmanyos berendezkedésben lennie kellene. A Jat. nagy része — az
Alkotmany elsédlegessége alapjan all6 rendszerben térvényben nem szabdlyozhatd kérdéseket szabalyoz, igy ezért
sincs 6sszhangban az alkotmanyos berendezkedéssel.

Ahogyan arra a jelen hatédrozat indokolasaban az Alkotmanybirésdag mar rdmutatott: a Jat. egyes rendelkezései
onmagukban véve nem feltétleniil alkotmanyellenesek, azonban az alkotmanyellenes részek megsemmisitése utan
a Jat. Alkotmanyba nem (itkdzé rendelkezései mar nem alkotnénak értelmezhetd és alkalmazhaté jogszabalyt, igy
a fennmaradé - 6nmagukban nem alkotmanyellenes — jogszabdly-téredékek megsemmisitését a jogbiztonsag
alkotmanyos elve kdvetelte meg.

igy az Alkotménybirésag az Abtv. 43. § (4) bekezdése alapjan az alkotmanyellenes jogszabalyt teljes egészében
—ajogbiztonsagravalé tekintettel — pro futuro hatéllyal semmisitette meg. Ennek megfelel6en a jogalkotonak megvan
a lehetésége arra, hogy 2010. december 31. napjaig a megsemmisitett torvény helyébe megfelelé alkotmanyos
szabdlyozést iktasson.

Az Alkotmanybirésdg hatarozatdnak Magyar K6zlonyben vald kdzzétételét az Abtv. 41. §-a alapjan rendelte el.
Budapest, 2009. december 14.

Dr. Paczolay Péter s. k.,

az Alkotmanybirdsag elndke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotménybird eléado alkotménybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Dr. Lévay Miklds s. k., Dr. Trécsdnyi Ldszl6 s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Alkotmanybirdsagi ligyszam: 606/B/2006.

Dr. Trécsdnyi LdszI6 alkotmdnybird pdrhuzamos indokoldsa

Egyetértek a hatdrozat rendelkezé részével, ugyanakkor nem értek egyet az indokoldsban foglaltakkal.

. A Jat. megalkotasa allaspontom szerint is jelentds elérelépés volt a — korabeli alaptdrvény szdmdra még ismeretlen

fogalomnak szamité - jogallamisdag megteremtése felé vezeté uUton. 1988-as hatalybalépésétél ugyanis a Jat.
egyértelmlien meghatarozta és rogzitette a jogforrdsok korét. A jogalkotds rendjének szabdlyozasa révén
kdvetelménnyé tette a jogdllamisdgnak azt a késébb az Alkotmanybirdsag altal is megallapitott tételét, hogy
ajogalkotoi hataskorrel felruhdzott szervek a jog altal meghatarozott keretek k6zott, a jog altal megallapitott rendben,
ajog altal a nyilvdnossag szamara megismerheté és kiszamithaté modon fejtsék ki tevékenységtiket, alkossanak jogot.
[56/1991. (XI. 8.) AB hatarozat, ABH 1991, 454, 456.]

Noha megalkotasakor a Jat. halad6 szellemiséget képviselt, a jogallami fordulat, illetve ezzel egyiitt a jogalkoté szervek
véltozasa kdvetkeztében a torvény szovege nem maradt, nem maradhatott érintetlen. Ezzel kapcsolatban a tobbségi
hatdrozat is utal arra, hogy 1987 6ta a Jat.-ot szamtalan alkalommal médositottak.

A gyakori médositasok eredményeként a modositassal érintett jogszabdly hatdlyos szovegét legtdbbszor csak
koriilményes moédon lehet megismerni, amely mar dnmagaban is veszélyeztetheti a jog attekinthetéségét. [8/2003.
(Ill. 14.) AB hatarozat, ABH 2003, 74, 87.] Ennél stlyosabb veszélyt jelent a jogbiztonsagra nézve, ha - a kell6képpen at
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nem gondolt - jogszabaly-modositasok kovetkeztében kétségessé valik, hogy egyaltalan mi egy jogszabaly hatalyos
szOvege.

A jogbizonytalansag felszamolasa alapvetéen a jogalkotd kotelessége. A jogalkotas rendjérdl szold torvényi
szabalyozast érintéen is a jogalkotd felelés azért, hogy az egymast kovetd modositdsok révén ne jojjon létre
bizonytalanség a torvény tartalmat illetéen, illetve, ha azzal kapcsolatban esetleg kétség meriil fel, akkor azonnal
tisztdzza a torvény szovegét. A jogalkoto feladata tovabba azis, hogy a kordbban alkotott torvény tartalmat a jogallami
Alkotmanyhoz igazitsa. E feladatat a jogalkoté nem ruhdzhatja 4t masra, nem delegélhatja. A jogalkot6 tehat nem
helyettesithet6, mas (allamigazgatasi) szerv nem végezheti el a jogalkoto feladatat. Erre utalt az Alkotmanybirdsag
akkor, amikor 33/2008. (lll. 20.) AB hatédrozatadban leszégezte, hogy ,jogszabdly érdemi médositasara a jogilag nem
szabalyozott helyesbités médszerével semmiképpen nem keriilhet sor, a helyesbités nem veheti &t a jogalkotasi
eljaras garancialis keretei kozott végzett modositas szerepét”. (ABH 2008, 361, 368.)

A fentiekbdl kévetkezéen a jogszabdly egységes szerkezetbe foglaldsaval nem keriilhet sor a jogszabdly érdemi
modositasara, s az nem szolgalhat a jogszabaly nyilvanvaléan alkotmanyellenes tartalommal t6rténd kozzétételére
sem. A Miniszterelndki Hivatal jogi és kozigazgatasi allamtitkdranak — a Hivatalt vezeté miniszter megbizasabdl
készitett — 2008. november 14-i keltezés(i véleménye szerint ,a Hatélyos Jogszabalyok Gydjteménye 1990. december
31-i zarasu kiadasénak szerkesztdi (...) maguk végezték el a Jat. szévegének az Alkotménnyal nem &sszeegyeztethetd
rendelkezésektdl valé megtisztitasat”. Majd tobb mint masfél évtizeddel késébb, 2007 aprilisaban az lgazsagugyi és
Rendészeti Minisztérium, illetve a Miniszterelndki Hivatal a Jat. 1987-es allapotara visszanyulva - a jogallami
Alkotmanyban foglaltak figyelmen kivil hagyasaval — ismét megallapitotta a térvény szovegét, mely a tobbségi
hatdrozat szerint sem azonos a Jat. hatdlyos szovegével. Ezt a kompilacié eredményeként létrejott, egyes
rendelkezéseiben az Alkotmannyal nyilvdnvaléan ellentétes szoveget a Magyar Kozlény 2007. évi 106. szamaban
(megjelent 2007. augusztus 9. napjan), a ,Kézlemények, Hirdetmények” rovatban tették kézzé. Alldspontom szerint
a jogszabdly egységes szerkezetbe foglaldsanak lehetésége nem jogositja fel a kdzigazgatast arra, hogy a kompilacio
alruhdjaba bujtatva olyan jogszabalyszoveget tegyen kozzé a Magyar Koztérsasag hivatalos lapjaban, amelyrél
nyilvanvald, hogy az Alkotmany rendelkezéseivel nem egyeztethetd Ossze. A jelen esetben a koztérsasagi elndk
torvényerejli rendeletalkotasi joga, a tanacs jogalkotasra valé felhatalmazasa stb. minden kétséget kizardan
ellentétben 3ll az Alkotmany rendelkezéseivel, melyrél az Igazsagligyi és Rendészeti Minisztériumnak, illetve
a Miniszterelndki Hivatalnak is hivatalos tudomasa volt. igy a Jat-nak a Magyar Kézlényben kézzétett, egységes
szerkezetbe foglalt szovege cinikus kompildciénak tekintendé.

Mindezekre figyelemmel nem értek ezért egyet azzal, hogy a tobbségi hatdrozat az alkotmanyossagi vizsgélat
kiindulépontjakénta 2007-ben kozzétett szoveget, mint a Jat. hivatalos jogszabalyszévegét fogadta el, annak ellenére,
hogy maga is megallapitotta: e szoveg ,nem mindenben tekinthetd a Jat. hatdlyos — és igy az alkotmanybirdsagi
vizsgdlat targyat képezd - jogszabalyszévegének”. Az Alkotméanybirésagnak magdnak kellett volna megéllapitania
a Jat. hatdlyos szovegét, s kizarélag azt kellett volna az alkotmanyossagi vizsgalat targyava tennie.

2. Atobbségihatdrozat helyesen mutat ra arra, hogy a Jat. megalkotasakor tulajdonképpen egy alkotmanyméddositassal

ért fel. Olyan tartalmat kapott ugyanis, amely Iényegét tekintve az irott alkotmannyal rendelkez6 jogallamokban
alaptorvényi szinten szerepel, hiszen alapvetéen nem a térvény, hanem az alkotmény funkcidja, hogy a jogrendszer
mikodését szabalyozza.
Az Alkotménybirésag 124/2008. (X. 14.) AB hatdrozatdban megallapitotta: ,A jogalkoté szervek, mint anyagi
jogforrasok (fontes essendi) és a jogszabalyok, mint alaki jogforrasok (fontes cognoscendi) meghatarozésa mellett,
amintarra a 37/2006. (IX. 20.) AB hatdrozat is rAmutatott »[a]z Alkotmany régziti a jogforrasi hierarchia elvét is: a 35. §
(2) bekezdés szerint a Kormany rendelete nem lehet ellentétes a torvénnyel; a 37. § (3) bekezdés értelmében
a miniszteri (miniszterelnoki) rendelet nem lehet ellentétes torvénnyel és kormanyrendelettel; a 44/A. § (2) bekezdés
alapjan pedig az 6nkormdnyzati rendelet nem lehet ellentétes magasabb szint( jogszabdllyal. A jogalkotds
alkotmdanyos jelentéségét mutatja tovabba az Alkotmany 32/A. § (1) és (2) bekezdése, amely a jogszabalyok
alkotmanybirdsagi fellilvizsgalatardl és az alkotmanyellenes jogszabalyok megsemmisitésérdl szél.« (ABH 2006, 480,
485.) Az Alkotmanybirdésdg azonban ezen tulmutatd kovetkeztetést is levont a jogszabalyok rendszerével
kapcsolatban: »Az Alkotmany tehat a jogszabalyalkotds tekintetében egy zart rendszert képez: megjeldli a kibocsatot,
megjeldli a jogszabaly nevét, rendelkezik egymashoz valé hierarchikus viszonyukrél s az Alkotmany, a 32/A. §-arévén,
gondoskodik a jogforrasi hierarchia Alkotmannyal valé 6sszhangjanak garanciajarol is.« (ABH 2006, 485.)" (ABH 2008,
988, 999-1000.)
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Az ismertetett alkotmanyi rendelkezésekbél és ezek alkotmanybirdsagi értelmezésébdl egyértelmien kovetkezik,
hogy jogalkotd hatéskorrel csak az Alkotmany ruhédzhat fel egy szervet. A Jat., mint az Alkotmanynal alacsonyabb
szintli norma a jogalkotd hataskorrel rendelkezé szervekrél, az altaluk kibocsatandé jogszabalyok nevérél, valamint
ajogszabalyok egyméshoz valé hierarchikus viszonyarél az Alkotmanytél eltér6en nem rendelkezhet. Helyesen mutat
rd a tobbségi hatdrozat arra, hogy az Alkotmanyban felsoroltakon kivili jogforrds nem létezhet, ezekhez a Jat. sem
hozzéd nem adhat, sem el nem vehet abbdl, mert mindkét esetben az Alkotményba (tkozik. Véleményem szerint
az Alkotmany 7. § (2) bekezdése szerinti jogalkotas rendjérdl szold térvény nem is hivatott arra, hogy szabélyozza
a jogforrasok korét. Ehhez képest a Jat. magvat éppen a jogforrasok korének szabdlyozasa képezi, s ahhoz
kapcsolodnak a jogalkotas rendjével kapcsolatos, de ezt egészében mégsem lefedd [lasd pl. 33/2008. (Ill. 20.) AB
hatdrozatot, ABH 2008, 361.] el6irasai. A Jat. a mai alakjdban nem az a térvény, aminek az Alkotmény 7. § (2) bekezdése
szerinti jogalkotds rendjérél szo6l6 térvénynek lennie kellene.

Megjegyzem tovabba, hogy a Jat. lIl. fejezete az allami iranyitas egyéb jogi eszkozeit szabalyozva azt a latszatot kelti,
mintha az allami irdnyitas Osszes jogi eszkozét a Jat. hatarozna meg, illetve ilyet csak a kétharmados tobbséggel
elfogadott Jat. tartalmazhatna. Ez azonban az Alkotmany 7. § (2) bekezdése alapjan egyaltalan nem sziikségszerd. Erre
utal egyebek mellett az is, hogy a térvényalkoté immaron egyéb torvényekkel is lehetéséget ad olyan jogi eszkdzok
kibocsatasara, amelyek az allami irdnyitds Jat.-ban felsorolt jogi eszkdzeihez - joghatasuk, kibocsatasuk, kdzzétételik
stb. tekintetében - hasonldak. [Lasd pl. a radiézasrol és televizidzasrol szold 1996. évi . térvény 5/F. §-a szerint
az Orszagos Radio és Televizié Testilet &llasfoglalds kibocsatasara; a tisztességtelen piaci magatartas és
a versenykorlatozas tilalmardl sz6l6 1996. évi LVII. torvény 36. § (6) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal
elnokének a Versenytandcs elnokével kozosen kozlemény kiadasdra; a kozbeszerzésekrdl szélé 2003. évi
CXXIX. térvény 379. § (2) bekezdés k) pontja szerint a Kdzbeszerzések Tandcsa Utmutatd készitésére vonatkozo
jogkorét.]

Mindezek alapjan megallapithato, hogy a Jat. Iényegét tekintve olyan kérdéseket szabalyoz, amelyeknek a Jat. szerinti
szabalyozasa Alkotmanyba Utkozik. E rendelkezések nélkil a Jat.-nak az elébbiekkel szorosan 6sszefonddé elemei
alkalmazhatatlanokka vélnak. Egy alkalmazhatatlan jogszabdlynak a jogrendszerben maradasa a jogbiztonsagra
sulyos sérelemmel jarna, ezért indokolt azt teljes egészében megsemmisiteni. [54/1992. (X. 29.) AB hatarozat, ABH
1992, 266, 268.; 28/1994. (V. 20.) AB hatarozat, ABH 1994, 134, 137.; 34/1994. (VI. 24.) AB hatarozat, ABH 1994, 177, 181.;
67/1997.(XIl. 29.) AB hatarozat, ABH 1997,411,416.;33/2002. (VII. 4.) AB hatdrozat, ABH 2002, 173, 182.;17/2006. (1. 17.)
AB hatérozat, ABH 2006, 281.;42/2008.(IV. 17.) AB hatarozat, ABH 2008, 417,434.; 155/2008. (XII. 17.) AB hatarozat, ABH
2008, 1240, 1269.]

. A tobbségi hatérozat 2010. december 31-i hatéllyal semmisiti meg a Jat.-ot. Figyelemmel a Jat. jelenlegi tartalmara

- d&lldspontom szerint - az sem eredményezte volna a jogbiztonsag kovetelményének sérelmét, ha
az Alkotmanybirdség a torvényt azonnali hatéllyal (ex nunc) semmisitette volna meg.

Budapest, 2009. december 14.

Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybird

Az Alkotmanybirésag 122/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg jogszabaly alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatdra iranyuld inditvany alapjan
meghozta az alabbi

hatarozatot:
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1.

Az Alkotmanybirésdg medgdllapitja, hogy a kozponti allamigazgatasi szervekrél, valamint a Kormany tagjai és
az allamtitkarok jogallasarol szélé 2006. évi LVII. torvény 14. § (2) bekezdésének ,normativ utasitas kiadasaval”
szOvegrésze alkotmanyellenes, ezért e rendelkezést a hatdrozat kihirdetése napjaval megsemmisiti.

A megsemmisités kovetkeztében a kdzponti dllamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok
jogallasarol sz616 2006. évi LVIL. torvény 14. § (2) bekezdése az aldbbi szoveggel marad hatalyban:

+A miniszterelndk az (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a miniszterek, valamint a Kormany
irdnyitasa alatt all6 szervek vezet6i szamara feladatokat hatdrozhat meg.”

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kdzzéteszi
Indokolas

Az inditvanyoz6 a kdzponti dllamigazgatasi szervekrdl, valamint a Kormany tagjai és az allamtitkarok jogallasarél szolo
2006. évi LVIL. torvény (a tovabbiakban: Tv.) 14. § (2) bekezdése alkotmanyossagi vizsgalatat és megsemmisitését
kezdeményezte. A vizsgdlni kért rendelkezés értelmében a miniszterelndk a miniszterek, valamint a Kormany
iranyitasa alatt all6 szervek vezetdi szamdra normativ utasitas kiadésaval feladatokat hatarozhat meg.
Azinditvanyozé szerinta miniszterelnok dltal a miniszterek részére kiadhat6 normativ utasitas ellentétes az Alkotmany
37. § (2) bekezdésével, mivel e szabaly értelmében a miniszteri feladatok teljesitése — dgazati irdnyitds, aldrendelt
szervek irdnyitdsa — jogszabalyok és a Kormany hatérozatai alapjan torténik. A miniszterelnoki normativ utasitas
az Alkotmany altal meghatérozott normativ kereteken kivil esik.

Az inditvdnyozé szerint alkotmanysérté a Kormany irdnyitasa alatt 4llé szervek részére torténd utasitds-adasi jog is.
Ervei szerint e tekintetben az egyszer( tdbbséggel elfogadhaté Tv. ellentmond a mindsitett tébbséget igényls,
a jogalkotasrol szold 1987. évi XI. térvény (a tovdbbiakban: Jat.) 49. § (1) bekezdésének. A Jat. e szabdlya szerint
utasitast a miniszter és az orszagos hataskor( szerv vezetdje adhat ki a kdzvetlen irdnyitasa alatt &ll6 szervek részére, ez
a torvényi rendelkezés sem tartalmazza a miniszterelnoki utasitast. Az ellentmondas azért is fenndll - véli
azinditvanyozo - mert a Kormany és a miniszterelnok fogalma nem azonos, igy a miniszterelnék a Kormany iranyitasa
ala tartozo szerv részre nem adhat utasitdst (még ugy sem, mint ,specidlis miniszter”). A Tv. 14. § (2) bekezdésének
a Jat.-tal valo ellentéte egyuttal az Alkotmany 7. § (2) bekezdését is sérti.

. Az Alkotmany vonatkozo szabdlyai szerint:

.7. 8 (2) A jogalkotas rendjét torvény szabdlyozza, amelynek elfogadaséhoz a jelenlévé orszaggytilési képvisel6k
kétharmaddanak szavazata szlikséges.

()

33.§(1) A Kormény

a) miniszterelnokbdl és

b) miniszterekbdl all.

()

35.§(1) A Kormany

c) irdnyitja a minisztériumok és a kdzvetlenil aldrendelt egyéb szervek munkdjat, 6sszehangolja tevékenységliket;
(-.)

37. § (1) A miniszterelndk vezeti a Kormany Uléseit, gondoskodik a Kormany rendeleteinek és hatdrozatainak
végrehajtasarol.

(2) A miniszterek a jogszabdlyok rendelkezéseinek és a Kormany hatarozatainak megfeleléen vezetik
az dllamigazgatasnak feladatkoriikbe tartozo agait, és iranyitjak az alajuk rendelt szerveket. A tarca nélkiili miniszterek
ellatjak a Kormany altal meghatarozott feladataikat.”

A Tv. vizsgélni kért rendelkezése értelmében:

+14.8 (1) A miniszterelndk a Kormany programjanak keretei kdzétt meghatarozza a Kormany politikajanak altalanos
iranyat.

(2) A miniszterelnok az (1) bekezdésében meghatarozott feladatkorében eljarva a miniszterek, valamint a Kormany
irdnyitasa alatt all6 szervek vezet6i szamara normativ utasitas kiadasaval feladatokat hatarozhat meg.”

A Jat. felhivott rendelkezése alapjan:

49. § (1) A miniszter és az orszagos hataskori szerv vezetdje jogszabalyban meghatarozott irdnyitdsi jogkdrében
a kozvetlen iranyitasa ala tartozé szervek tevékenységét szabalyozé utasitast adhat ki.”
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Az Alkotmanybirésag a rendelkezé részbe foglalt dontését a kovetkezékkel indokolja.

. Az inditvdnyoz6 a Tv. 14. § (2) bekezdésének alkotmanyossagi vizsgdlatat kezdeményezte. A vizsgalni kért szabaly

értelmében: ,A miniszterelnok az (1) bekezdésben meghatarozott feladatkérében eljarva a miniszterek, valamint
a Kormdny iranyitasa alatt all6 szervek vezet6i szamdara normativ utasitas kiadasaval feladatokat hatdrozhat meg.” E
rendelkezés tehat visszautal a Tv. 14. § (1) bekezdésére, amelynek értelmében: ,A miniszterelndk a Kormény
programjanak keretei kozott meghatarozza a Kormany politikdjanak altalanos iranyat.” A Tv. 14. § (2) bekezdésében
taldlhaté normativ utasitasi jog, az (1) bekezdésben meghatdrozott miniszterelndki hatdskérdon nyugszik.
Az Alkotmanybirésag ezért — a szoros Osszefliggés okan — bevonta az alkotmanyossagi vizsgalatba a Tv. 14. §
(1) bekezdését, s els6ként azt vizsgdlta meg, hogy dsszhangban van-e a miniszterelnok Alkotményban rogzitett
Az Alkotmany 33. § (3) bekezdése alapjan a miniszterelnokot — a kdztérsasagi elndk javaslatéra — az Orszaggydlés tagjai
tobbségi szavazataval vélasztja meg ugy, hogy egyszerre hatdroz a miniszterelnok személyérél és — az altala
eléterjesztett — kormanyprogram elfogadasarol.

A miniszterelndk személye tehdt szorosan kotdédik a Kormdany programjahoz, s ezdltal annak végrehajtdsa
tekintetében meghatarozé mértéki politikai felelésséggel tartozik. A koztarsasagi elndk csak a kormanyprogram
elfogadasa utan nevezi ki a megvélasztott miniszterelndk altal jelolt korménytagokat. Az Alkotmény 33. §
(4) bekezdése értelmében a miniszterelnok alkotményi felhatalmazésa — a miniszterek kinevezésének, felmentésének
kezdeményezése - folyamatos jogositvany: a megalakul6 és a m(ikodé kormany tekintetében egyarant érvényesiil.
A Kormany megalakuldsa, mukddése, megbizatdsdnak megszlinése a miniszterelnk személyéhez kotott:
a miniszterelnok lemondasaval, halalaval, valasztéjoga elvesztésével, vele szemben az Osszeférhetetlenség
megallapitasaval, illetve a bizalom megvondasaval, a Kormany megbizatdsa is megsziinik [Alkotméany 33/A. §
b)-f) pontok].

A miniszterelndk vezeti a Kormany Uléseit, aldirja a Kormany rendeleteit, hatarozatait, valamint gondoskodik azok
végrehajtasarol [Alkotmany 37. § (1) bekezdés].

Az Alkotmany hivatkozott rendelkezései alapjan megallapithatd, hogy az Alkotmany d&ltal meghatérozott
parlamentaris kormanyforma lényegi vonasa, a Kormanynak az Orszaggytlés el6tti feleléssége, végsé soron
a miniszterelndk személyén keresztll érvényesil. Az Alkotmdny a Kormany miikddésének kozéppontjaba
a miniszterelnokot allitja. Ez a meghatdrozé szerep a miniszterelndk szdmdara olyan kdzjogi statuszt biztosit, amely
alkotmanyosan megalapozza azt a torvényi felhatalmazast, hogy — a Kormany programjanak keretei kdzott —
meghatdrozhassa a Kormany politikdjanak 4ltaldnos irdnyat. [A Kormany-dontések végrehajtasarél vald
,gondoskodas” lényegében a kormanyprogram teljesitése iranti miniszterelnoki felelésséget is jelenti, amelynek
keretei k6zott érvényesiilhet a Tv. 14. § (1) bekezdésén alapulé hataskor.]

. ATv.14.8 (2) bekezdése a Tv. 14. § (1) bekezdésében meghatarozott feladatkor teljesitéséhez specialis jogi eszkozt,

a normativ utasitds kiaddsat biztositja, amelyben a miniszterelndk a miniszterek, valamint a Kormany irdnyitasa alatt
allé szervek vezet6i szamara feladatokat hatdrozhat meg. A tovabbiakban az Alkotmanybirésagnak azt kellett
megvizsgalnia, hogy a Tv. 14. § (1) bekezdésében rogzitett hataskor gyakorlasara a Tv. 14. § (2) bekezdésében
biztositott feladat-meghatarozé normativ utasitas-adasi jogkor alkotmanyosan indokolhaté-e.

A miniszterek az Alkotmany alapjan kett8s jogi poziciét téltenek be: egyrészt a Kormdny, mint testllet tagjaként
[Alkotmany 33. § (1) bekezdés] kdzremUikddnek a kormanyzati tevékenység alakitasaban, masrészt d4gazati iranyitast
latnak el a kdzigazgatds meghatérozott teriletei felett [Alkotmany 37. § (2) bekezdés]. A Tv. 14. § (2) bekezdésének
vizsgalata az els6ként emlitett jogi pozicidhoz kapcsolodik.

A parlamentaris kormanyforma egyik meghatdrozd, l1ényegi vonasa, a kormanytagoknak a politikai szolidaritasra
tekintettel, a miniszterelnok és a miniszterek kdzotti viszony alapvetéen a miniszterelndk iranti politikai szolidaritasra
épul. Az Alkotménybirésag alldspontja szerint a miniszterelndk szdmaéra a Tv. 14. § (1) bekezdésében biztositott
feladatkor, nevezetesen a kormanypolitika altalanos irdnyanak meghatérozasa és ennek keretében a kormanytagok és
a kormany iranyitdsa alatt all6 szervek vezetéi szamara torténd feladatmeghatdrozds, 6nmagaban nem
alkotmanysérté. A kormanypolitika meghatarozasa sziikségszerlien feladatmeghatarozast is jelent.

Ugyanakkor a Tv. 14. § (2) bekezdésének az a kitétele, miszerint a feladatmeghatarozas normativ utasitas formajaban
torténhet, mar nem egyeztethet6é Gssze a miniszter kormanytagsagabdl ered6é - a kormanypolitika formalasaban
kdzremikodd - szerepével. A normativ utasitds a kozigazgatdsi (hierarchikus) jogviszony irdnyitdsi eszkoze.
A jogalkotasrol szold 1987. évi XI. térvény (Jat.) 49. § (1) bekezdése szerint ,a miniszter, orszagos hataskori szerv
vezetbje jogszabalyban meghatarozott iranyitasi jogkorében a kozvetlen irdnyitasa ald tartozo szervek tevékenységét
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szabalyozé utasitast adhat ki.” A miniszterelnok és a miniszter fentebb részletezett sajatos kdzjogi (politikai) viszonya
nem hierarchikus viszony, a miniszter nem tartozik a miniszterelnok ,kdzvetlen irdnyitdsa” ald, kovetkezésképpen
a miniszterelnok szamara a Tv. 14. § (2) bekezdésében biztositott feladat-meghatéarozas csak politikai természeti
lehet. Hasonloképpenilyennek kell lennie a Kormdny iranyitasa ala tartozé szervek vezet6ihez intézett miniszterelnoki
feladat-meghatdrozasnak is. A Kormany irdnyitasa alatt all6 szervek ugyanis a Korménnyal és nem a miniszterelndkkel
vannak kozigazgatasi (hierarchikus) viszonyban [Alkotmany 35. § (1) bekezdés c) pont].

Kovetkezésképpen a miniszter és a Kormany irdnyitasa alatt allé szervek szamara a miniszterelnok altal normativ
utasitds formajaban adott feladatmeghatarozas sérti az Alkotmany 33. § (1) bekezdését és nincs Gsszhangban
az Alkotmény 37. § (2) bekezdésével sem. Ez utobbi alkotményi rendelkezés meghatdrozza a miniszter masik
iranyitd tevékenységét torvények, kormanyrendeletek és a Kormany hatarozatai alapjan végzi. A miniszter
4gazatiranyité tevékenységének normativ alapjait, az Alkotmany altal meghatéarozott jogi kereteit a torvényalkoto
nem tagithatja.

Az Alkotmanybirésag végezetil megjegyzi: Az Alkotmany 7. § (2) bekezdése szerint a jogalkotds rendjét érintéen
az Alkotmény mindsitett tObbségl torvényi szabdlyozast ir elé. Az allami irdnyitds jogi eszkdzeinek — ezen belil
az utasitas jogi feltételeinek — meghatarozdsa a jogalkotas rendjével 6sszefliggésben 4ll6 targykor, kovetkezésképp
aminiszterelnok részére a Tv. 14. § (2) bekezdésében meghatarozott Uj tipust normativ utasitas [étrehozdsa mindsitett
tobbséget igényelt volna. A vizsgalt szabdlyozas ezért az Alkotmany 7. § (2) bekezdést is sérti.

A fentiekre tekintettel az Alkotmanybirdsdg megallapitotta, hogy a Tv. 14. § (2) bekezdésében szereplé ,normativ
utasitas kiadasaval” szovegrész alkotmanyellenes, ezért azt megsemmisitette.

Az Alkotmanybirésagrol szolé 1989. évi XXXII. térvény (a tovabbiakban: Abtv.) 43. § (1) bekezdése szerint
— f6szabalyként — a megsemmisitett rendelkezés a hatdrozat kdzzétételének napjéval veszti hatélyat.

A hatédrozat Magyar Kozlonyben val6 kozzététele az Abtv. 41. §-an alapul.

Budapest, 2009. december 15.

Dr. Paczolay Péters. k.,
az Alkotmanybirésag elnoke

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré
Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss Ldszl6 s. k.,
eléado alkotmanybiré alkotmanybiré
Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré
Dr. Lévay Miklés s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotmanybiré alkotmanybiré

Alkotmanybirésagi ligyszam: 546/B/2008.
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Az Alkotmanybirésag 123/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmdénybirésag jogszabaly alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara irdnyuld inditvany targyaban
meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy Szombathely Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgydilésének a falfirkak
elleni védelemrdl sz616 35/2005. (XI. 24.) rendelete alkotmanyellenes, ezért azt megsemmisiti.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar Kézlonyben kozzéteszi.

Indokolas

. AVas Megyei Kézigazgatasi Hivatal vezet6je a helyi 5nkormanyzatokrol szol6 1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban:

Otv) 99. § (2) bekezdés a) pontja alapjan inditvanyban kezdeményezte Szombathely Megyei Jogu Véros
Onkormanyzata Kézgy(lésének a falfirkak elleni védelemrél sz616 35/2005. (XI. 24.) rendelete (a tovabbiakban: Or.)
egészének alkotmanyellenessége megadllapitdsdt és megsemmisitését, miutdn torvényességi észrevételét
a képvisel6-testllet nem fogadta el. Az inditvanyozd kifejtette, hogy az 6nkormanyzati rendeletalkotas alkotmanyos
kereteit lépte tul Szombathely Megyei Jogu Varos Onkormanyzata ,a nem rendeltetésszeri feliiletképzés (falfirka,
graffiti) elhelyezése” szabdlysértéssé nyilvanitasaval és szankciondldsaval. A szabalysértésekrél szélo 1999. évi
LXIX. torvény (a tovabbiakban: Szabs.tv.) 157. § (1) bekezdés b) pontja szerint a tizezer forintot meg nem haladé kart
okozd szandékos rongalas elkovetdje szazezer forintig terjedé pénzbirsdggal volt bintetheté. A Biintetd
Torvénykonyvrél sz6ld 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Btk.) 324. §-a pedig blincselekménynek mindsiti és
biintetni rendeli a rongalas tovabbi eseteit. Az inditvanyozé szerint az Or. 2. §-a ,mar szabalysértésként és
blincselekményként is bilintetni rendelt magatartast nyilvanit szabalysértéssé és alkalmaz (...) eltéré mértéku
biintetési tételt”. A magasabb szint(i jogszabalyokkal valé ellentétet nem kiiszobéli ki — az inditvanyozé szerint - az Or.
2. §-anak az ,amennyiben cselekményével sulyosabb cselekményt nem valésit meg” kitétele sem, mivel
az 6nkormanyzati rendeletben, a kormanyrendeletben és a torvényben megallapitott szabalysértések kdzott ,nincs
hierarchikus kapcsolat”. Az inditvanyozé szerint tovabba az Alkotmany 2. § (1) bekezdésében megfogalmazott
jogallamisag sérelmét eredményezi az Or. 1. § (2) bekezdés f) pontjaban az Un. rendeltetésszer( felliletképzésnek
a gyakorlatban értelmezhetetlen tartalommal valé6 meghatérozasa.

. Az Alkotmanybirésédg az érdemi vizsgalat sordn észlelte, hogy a Szabs.tv. hivatkozott rendelkezését a jogalkotd

id6kozben médositotta. Mivel a modositas — a szandékos rongaldssal okozott kar 6sszegének hiszezer forintra vald
felemelése - az inditvanyban felvetett problémat nem érintette, az Alkotmanybirésag az inditvanyban
kezdeményezett vizsgalatot a hatdlyos rendelkezésekre figyelemmel lefolytatta.

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»2.8 (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokratikus jogallam.”
A4/A. § (2) A helyi képvisel6testiilet a feladatkdrében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintl jogszaballyal.”

. Az Or. rendelkezései:

,Szombathely Megyei Jogu Varos Kdzgyllése a Magyar Kdztarsasdg Alkotménya 44/A. § (2) bekezdésében, illetéleg
a helyi dnkormanyzatokrol sz616 1990. évi LXV. térvény 16. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan az aldbbi
rendeletet alkotja:

1. § (1) E rendelet célja, hogy Szombathely Megyei Jogu Véros kdzigazgatasi teriiletén védje a kozdsségi és
magantulajdonban [évé épitményeket, mitargyakat, kozterileti berendezési targyakat és mivészeti alkotasokat,
biztositsa az épitett kdrnyezet emberhez mélté és esztétikus kialakitdasdhoz, valamint az épitészeti Orokség
védelméhez valo jogot és megsziintesse a varosképet rontd, nem rendeltetésszer fellletképzések (falfirkak, graffitik)
elhelyezését.
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(2) E rendelet alkalmazasaban:

a) Epitmény: a rendeltetésére, szerkezeti megoldasara, anyagara, késziiltségi fokara és kiterjedésére tekintet nélkiil
minden olyan helyhez kétott miszaki alkotas, amely a talaj, a viz vagy az azok feletti légtér természetes allapotanak
tartés megvaltoztatasaval, beépitésével jon létre.

b) Epiilet: olyan épitmény, amely szerkezeteivel részben vagy egészben teret, helyiséget vagy ezek egyiittesét zarja
koril, meghatarozott rendeltetés - jellemzéen tartézkodas — céljabol.

c) M(targy: mindazon épitmény, ami nem mindsiil éplletnek és épllet funkciét jellemzéen nem tartalmaz. (pl. Gt- és
jardafelllet, tdmfal, feliljard, aluljard, hid, torony, lépcsd, tavkozlés miszaki létesitményei).

d) Kozterileti berendezési targy: mindazon targyak, melyek a kozterlileten a kozszolgdltatas (pl. kozvildgitasi,
kozlekedésiranyitasi, hirkdzlési, postai, kertépitészeti mdtargy, utcabutor, 6néllé rekldmhordozo, emlékmdi, diszkut,
mlvészeti-, kegyeleti alkotdsok: szobrok, dombormuvek, emléktabldk) kiszolgdlasara, illetve a kozterilet
rendeltetésszer(i haszndlatdra szolgdlnak. Ezek kulondsen: utcabutorok (padok, hulladékgydjték), kozvilagitasi
kandeldberek, telefonfiilkék, elektromos kapcsoldszekrények, kdzlekedési jelzétablak, korlatok, jatszotéri felszerelések
és berendezések.

e) Nem rendeltetésszerl fellletképzés (falfirka, graffiti): festékkel, filctollal, festékszordval, alvazvédével vagy
barmilyen mas fellletképzd anyaggal létrehozott képi, grafikus vagy széveges fellletképzés, dbrazolds, mely nem
az épitmény, m(targy, berendezési targy rendeltetésszer(i hasznélatdhoz sziikséges.

f) Rendeltetésszer(inek mindsil a felliletképzés, ha azt az engedélyezé hatdésag hozzajarulaséval az engedélyben
foglaltaknak megfeleléen végzik el.

2. § Aki Szombathely Megyei Jogu Véros kozigazgatasi terlletén e rendelet hatdlybalépését kdvetben kozteriletrol
ldthato vagy azon lévé

- épitményen,

- éplleten (beleértve a keritéseket is),

- mitargyon,

- kozterileti berendezési targyon,

- helyi tomegkdzlekedési jarmiveken, valamint

- muvészeti alkotdson

nem rendeltetésszer( felliletképzést hajt végre — amennyiben cselekményével stlyosabb cselekményt nem valdsit
meg - szabalysértést kdvet el és 30 000 Ft-ig terjedd pénzbirsaggal sujthato.

3. § Az e rendeletben meghatarozott szabalysértés miatt indult eljardsban a szabalysértésekrdl sz6l6 1999. évi
LXIX. torvény rendelkezései az iranyadoak.

megallapitdsara az egyéb jogszabdlyok vonatkozo rendelkezései az irdnyaddak.

5. § E rendelet 2006. janudr 1-jén [ép hatélyba.”

Az inditvany megalapozott.

Az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése értelmében a helyi 5nkormanyzat feladatkérében rendeletet alkothat, amely nem
lehet ellentétes a magasabb szint(i jogszaballyal. Az Otv. 16. §-dnak (1) bekezdése eléirja, hogy a képvisel6-testiilet
a torvény altal nem szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba a torvény felhatalmazasa alapjan,
annak végrehajtasara alkot dnkormanyzati rendeletet. A Szabs.tv. 1. § (1) bekezdése szerint 5nkormanyzati rendelet is
nyilvanithat jogellenes cselekményt szabalysértéssé. Ez a felhatalmazas azonban nem korlatlan, az dnkomanyzati
rendeletekben meghatérozott szabalysértési rendelkezések és a Szabs.tv., valamint az egyes szabalysértésekrél sz616
218/1999. (XIl. 28.) Korm. rendelet rendelkezéseivel valé 6sszhang kévetelményét a Szabs.tv. 169. § (2) bekezdése
konkrétan is megfogalmazza, miszerint az 6nkorméanyzatok 2000. marcius 1-jéig voltak kotelesek felllvizsgalni
az 6nkorményzati rendeletekben meghatarozott szabalysértési rendelkezéseket, és azokat, amelyek a torvény, illetve
a kormanyrendelet rendelkezéseivel nem voltak 6sszhangban, vagy csak megismételték a magasabb szintd
jogszabalyokban meghatdrozott szabalysértési tényallast, hatalyon kivil kellett helyezniiik.

Az Or. szabalysértéssé nyilvanitja és harmincezer forintig terjedd pénzbirsaggal rendeli sujtani azokat, akik
kozterlletrél lathatd, vagy kozterlileten Iévé épitményen, éplleten, mitargyon, kozteriileti berendezési targyon,
helyi tomegkozlekedési jarmiveken és miivészeti alkotasokon Un. nem rendeltetésszer( fellletképzést hajtanak
végre. Az Or. szerint a nem rendeltetésszer( feliiletképzés (falfirka, graffiti) a festékkel, filctollal, festékszoéréval,
alvazvédével vagy barmilyen mas fellletképz6 anyaggal létrehozott képi, grafikus vagy szoveges feliiletképzés és
abrazolas, mely nem az épitmény, m(itargy, berendezési targy rendeltetésszer(i hasznalatdhoz szlikséges. A Szabs.tv.
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157.8 (1) bekezdés b) pontja értelmében aki hiszezer forintot meg nem haladé kart okozva szandékos rongalast kovet
el szazezer forintig terjedd pénzbirsdggal sujthatd. A Szabs.tv. 157. § (3) bekezdése pedig ugy rendelkezik, hogy aki
mUlemléket, muzedlis tdrgyat, az dllamhatart, a megye-, véros-, kozséghatér vagy a birtokhatar megjeldlésére szolgald
hivatalos jelet, tomegkdzlekedési vagy tdvkozlési eszkozt, kozuti jelzést, tovdbbd parkot vagy az ahhoz tartozé
felszerelést gondatlanul megrongélja, szazezer forintig terjed6 pénzbirsaggal sujthato.

Az Alkotmanybirésag megallapitotta: az Or.-ben szabalysértéssé nyilvanitott elkdvetési magatartas — falfirkaval és
graffitivel val6 rongélas — megvaldsitja a Szabs.tv-ben meghatarozott rongélast is. Az Or. ekként nem csak, hogy nincs
0sszhangban a Szabs.tv-nyel, de az azonos cselekmény és az eltérd biintetési tétel miatt ellentétes is a Szabs.tv.
vonatkozé rendelkezéseivel. A Szabs.tv.-nyel valé ellentétet nem oldja fel az Or.-nek az ,amennyiben cselekményével
sulyosabb cselekményt nem valdsit meg” kitétele sem, mivel az kizdrélag a Btk. tekintetében értelmezhetd.
A torvénysérté onkormanyzati rendelet az Alkotmény 44/A. § (2) bekezdését sérti [101/2008. (VII. 11.) AB hatérozat,
ABH 2008, 1427.]. Mivel az Or. kizarélag a falfirkdk szabalysértéssé nyilvanitasardl és szankcionaldsardl szol, ezért
az Alkotmanybirdsdg - az inditvany alapjan — az Or. egészét megsemmisitette. A megsemmisitésre tekintettel
az Alkotmanybirésag az inditvanyban megjeldlt tovabbi alkotmanyellenességet, eddigi kovetkezetes gyakorlata
alapjan [31/1991. (VI. 5.) AB hatarozat, ABH 1991, 133, 136.] nem vizsgalta.

A hatérozat Magyar Kozlonyben torténd kdzzététele az Abtv. 41. §-an alapul.
Budapest, 2009. december 14.

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszI6 s. k.,

alkotménybird alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k.,

eléadé alkotménybird

Alkotmanybirdsagi igyszam: 541/H/2006.

Az Alkotmanybirésag 124/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg jogszabdly alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara irdnyulé inditvany alapjan
meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

Az Alkotménybirésag megéllapitja, hogy a Nagykérds Varos Onkormanyzatdnak Képviselé-testiilete altal
az épitményadé bevezetésérél alkotott 23/2006. (XI. 17.) OT rendelet 6. § (1)-(2) bekezdése alkotmanyellenes, ezért azt
2010. januér1-jei hatdllyal megsemmisiti.

Az Alkotmanybirdsag e hatarozatat a Magyar Kozlonyben kdzzéteszi.

Indokolas

Két inditvdnyt nyujtottak be az Alkotmdanybirésaghoz, amelyben az inditvanyozék a Nagykérds Varos

Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete altal az épitményadd bevezetésérdl alkotott 23/2006. (XI. 17.) OT rendelet
(a tovabbiakban: Or.) 6. §-a alkotmanyellenességének megallapitasat és megsemmisitését kérik.
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Az egyik inditvanyozé a helyi dnkormadnyzatokrol szolé 1990. évi LXV. torvény 98. § (2) bekezdése alapjan
a Kézép-magyarorszagi Regionalis Kbzigazgatasi Hivatal vezetdje, aki azt kdvetden fordult az Alkotmanybirésaghoz,
hogy a vitatott rendelkezéssel kapcsolatos torvényességi észrevételét a képviselé-testiilet nem fogadta el. A masik
inditvanyoz6 maganszemély.

Tekintettel arra, hogy az inditvanyozék ugyanazon jogszabaly rendelkezéseivel kapcsolatos alkotmanyossagi problémat
vetnek fel azonos alkotmanyossagi indokok alapjan, az Alkotmanybirdsag az tigyeket — az Alkotmanybirésag ideiglenes
tgyrendjérdl és annak kozzétételérdl szolo, tobbszor modositott és egységes szerkezetbe foglalt 2/2009. (I. 12.)
Tl hatdrozat (ABK 2009. januar, 3.) 28.§ (1) bekezdése alapjan — egyesitette és azinditvanyokat egy eljarasban biralta el.
Az Or. vitatott szabalya eltéré adomértéket allapit meg a 30 m? -nél kisebb, illetéleg a 30 m? -nél nagyobb nem lakas
céljéra szolgald épitményekre. Az inditvanyozok élldspontja szerint ez a szabalyozas ellentétes a helyi addékrél sz6l6
1990. évi C.torvény (a tovdbbiakban: Hatv.) 7. § e) pontjanak azon rendelkezésével, mely szerint a véllalkozok izleti célt
szolgalé éplilete, épiletrésze utani épitményadd megallapitdsa sordn kizardlag az adétargy fajtdja, illetéleg
telepuilésen beliili foldrajzi elhelyezkedése alapjan dllapithaté meg differencidlt adémérték. A Hatv.-vel ellentéte miatt
a vitatott szabdly sérti az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését.

Az Alkotmanybirésag eljarasa sordn a kdvetkezé jogszabdlyi rendelkezéseket vette figyelembe:

. Az Alkotmanynak az inditvanyozék éltal hivatkozott rendelkezése:

44/A. 8
+(2) A helyi képvisel6testilet a feladatkorében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb szintu
jogszaballyal.”

. A Hatv.-nek az inditvanyokban felhivott 7. § e) pontja az alabbi szabalyokat tartalmazza:

»€) a vallalkozd (52. § 26. pont) Uzleti célt szolgald épllete, épliletrésze utani épitményadd, telke utani telekado,
tovabba a véllalkozék kommundlis addja és a helyi ipartizési adé megallapitdsa sordn — ha e térvény eltéréen nem
rendelkezik - a 6. § d) pontja nem alkalmazhaté. A vallalkozék kommunalis addja és a helyi ipar(izési adé esetén
addénemenként egy adomérték alkalmazhato. A véllalkozo izleti célt szolgald épiilete, épliletrésze utani épitményado,
telke utani telekadd alapjanak alapteriilet szerinti megallapitasa esetén kizarélag az adotargy fajtdja, illetéleg
a telepulésen beldli foldrajzi elhelyezkedése alapjan éllapithaté meg differencialt adomérték,”

. Az Or. 6. §-anak vitatott rendelkezései:

.(1) 30 m? alapteriletig 200 Ft/m?/év

(2) 30 m? feletti épitménynél 600 Ft/m?/év 2007. januar 1-jétél,
700 Ft/m?/év 2008. januar 1-jétdl,

800 Ft/m?/év 20009. janudar 1-jétdl,

900 Ft/m?/év 2010. januar 1-jétél.”

Az inditvadnyok megalapozottak.

A helyi d6nkormanyzatok adémegdllapitasi joga az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés d) pontjan alapul. Az Alkotmany
e rendelkezése a helyi dnkormdnyzati alapjogok koézott a képvisel6-testilet alkotményi védelemben részesitett
hataskoreként hatarozza meg azt, hogy a képviselé-testiilet a torvény keretei kozott meghatarozza a helyi adok fajtait
és mértékét.

A helyi 6nkorményzat adémegallapitasi joganak kereteit a Hatv. szabalyozza.

A képvisel6-testliletet megilleté adomegdllapitési jog és e targyban rendeletalkotdsi jogkdrének terjedelmét a Hatv.
6. §-a dllapitja meg. A Hatv. e szabalyai alapjan a helyi 6nkorményzat széles kord dontési szabadsaggal rendelkezik
a helyi addk szabélyozasa soran. A Hatv. keretei kozott szabadon dont arrél, hogy vezet-e be adét, haigen, akkor a helyi
addk melyikét vezeti be, meghatarozhatja a helyi adé bevezetésének idépontjat és idétartamat, a helyi ad6zéas
részletes szabdlyait. A 6. § ¢) pontja arra hatalmazza fel az 6nkorményzatot, hogy a helyi sajatossagok,
az Oonkormdényzat gazdélkodasi kovetelményeinek, az addalanyok teherbiré képességének figyelembevételével
allapitsa meg az adémaximumon beliil az add mértékét. A Hatv. 6. § d) pontja felhatalmazza az dnkorményzatot arra,
hogy a torvény masodik részében meghatarozott mentességeket, kedvezményeket tovabbi mentességekkel, illetéleg
kedvezményekkel bévitse. A térvény e szabalyai lehetéséget adnak a helyi 6nkormanyzatoknak helyi adépolitika
kialakitdsara. A helyi adopolitika kialakitdsa jogalkotoi mérlegelés kérdése, s e mérlegelés soran a helyi 6nkormanyzat
érvényre juttathat gazdasagpolitikai, szocidlpolitikai és egyéb célkitlizéseket, azonban ezt a mérlegelési jogkorét csak
a Hatv. keretei k6z6tt gyakorolhatja. A Hatv. 7. §-a a képvisel6-testiiletet a helyi addpolitika alakitdésdban megilleté
e széles dontési szabadsagot korlatozé szabalyokat allapit meg. E 7. § e) pontjdban meghatéarozott rendelkezések
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korlatozzak a képvisel6-testiilet adémegallapitasi jogkorét a véllalkozok lizleti célokat szolgalé épliletei, épliletrészei
utani épitményado tekintetében. A Hatv. e szabalya kimondja, hogy ebben az esetben a 6. § d) pontja nem
alkalmazhat6, azaz a képvisel6-testilet a Hatv.-ben szabdlyozottakon tul nem allapithat mentességeket,
kedvezményeket, és az adé mértékének megdllapitdsa soran kizdrélag az adétargy fajtdja, illetdleg telepiilésen beliili
elhelyezkedése alapjan differencidlhat. Ez azt jelenti, hogy az 6nkormanyzat rendeletében nem allapithat meg
a véllalkozok egyes csoportjai szdméara addeldnyt jelentd rendelkezéseket az addé mértékének megdllapitasa soran,
az adémérték differencidlasa soran csak a térvényben meghatarozott, az épulet értékét befolyasold tényezdket veheti
figyelembe.

Az Alkotmanybirésag megéllapitotta, hogy az Or. 6. § (1)-(2) bekezdésének megalkotasakor a képvisel-testiilet
tullépte adomegallapitasi jogkorének a Hatv.-ben meghatarozott kereteit.

Az Or.-ben szabalyozott épitményadoé fizetési kdtelezettség a nem lakas céljara szolgald épitményekre terjed ki. A nem
lakas céljara szolgald épitmények kére magéba foglalja a vallalkozok lizleti célokat szolgalé épiileteit. [gy, amikor az Or.
vitatott szabalya az épuletek alapteriiletétdl fliggéen allapit meg kilonb6zé adomértékeket, ez a kiilonbségtétel
kiterjed a vallalkozok Uzleti célt szolgald épiletei utan fizetend6 addra is. Az adomértékeknek ez a szabalyozasa
kedvezményt, addel6nyt nyujt a vallalkozok egy csoportja, a tevékenységlket 30 m?nél kisebb épuletben,
épuletrészben végzé véllalkozok szdmdra. Ezért az ellentétes a Hatv. 7. § e) pontjaba foglalt, az dnkormanyzat
adémegallapitdsi jogat korlatozé rendelkezéssel, mely szerint a képviselé-testiilet a vallalkozo Gzleti célt szolgalo
épilete, épuletrésze utani épitményadd mértékének megallapitdsa soran kizarélag az adétargyak fajtdja, illetéleg
a telepilésen belili elhelyezkedése alapjan tehet kiilonbséget.

Az 6nkormdényzatirendeletnek a térvénnyel ellentétes szabdlyozasa az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését is sérti, amely
kimondja, hogy az dnkormanyzat rendelete nem lehet ellentétes magasabb szint( jogszaballyal.

Mindezeket figyelembe véve az Alkotmanybirésdg megallapitotta, hogy az Or. 6. § (1)-(2) bekezdése
alkotmanyellenes, ezért 2010. janudr 1-jei hatéllyal megsemmisitette.

Az Alkotmanybirdsagrél szold 1989. évi XXXII. térvény (a tovdbbiakban: Abtv.) 42. § (1) bekezdése alapjan
az Alkotmanybirdsag altal megsemmisitett jogszabalyi rendelkezés dltalanos szabalyként a hatarozat kdzzétételének
napjan veszti hatélyat. Az Abtv. 43. § (4) bekezdése azonban lehetéséget ad arra, hogy az Alkotmanybirésag ettdl
eltér6 idépontban hatdrozza meg az alkotmanyellenes jogszabdly hatalyon kivil helyezésének idépontjat, ha azt
a jogbiztonsdg vagy az eljarast kezdeményezé kilondsen fontos érdeke megkivanja. Az Alkotménybirésag
- a jogbiztonsdg védelmére, valamint arra tekintettel, hogy a megsemmisitett szabdlyok helyett
a képvisel6-testiiletnek Uj szabélyokat kell alkotnia — a megsemmisités idépontjat 2010. janudr 1-jében, a kdvetkezd
adodév kezdetében hatdrozta meg.

Az Alkotménybirésag e hatdrozatdnak a Magyar Kozlonyben torténd kozzétételét az Abtv.41. §-a alapjan rendelte el.
Budapest, 2009. december 14.

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszI6 s. k.,

eléadd alkotménybird alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k.,
alkotmanybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 1391/H/2007.
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Az Alkotmanybirésag 125/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmdnybirésag dnkormanyzati rendeleti szabalyozas torvényellenességének vizsgélatara irdnyuld inditvany
targydban meghozta a kovetkez6

hatarozatot:

Az Alkotmanybirésag megallapitja, hogy Baja Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Baja Varos Helyi Epitési
Szabalyzatarél (HESZ) sz616 8/2008. (1l. 29.) rendeletének 4. § (1) bekezdése alkotmanyellenes, ezért azt e hatarozat
kozzétételének napjaval megsemmisiti.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar K6zlonyben kdzzéteszi.
Indokolas

A Dél-alfoldi Regionalis Kbzigazgatasi Hivatal vezetéje (a tovabbiakban: hivatalvezetd) térvényességi észrevételt tett
Baja Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének (a tovabbiakban: Képviselé-testiilet) az altala elfogadott, a Baja
Véros Helyi Epitési Szabalyzatardl (HESZ) sz6l6 8/2008. (1. 29.) rendelete (a tovabbiakban: HESZ) 4. § (1) bekezdésére.
Ez a rendelkezés a belterlleti hatdar médositasa kapcsédn a kdvetkezd eljardst rogziti: ,az ingatlan-nyilvéntartasi
térképeken rogzitett mindenkori belterlleti hatdr modositasdhoz a varos képvisel6-testiiletének hatarozati
hozzdjaruldsa szikséges, s ebben a hatdrozatban rogzitendék a belteriiletbevonds feltételei.” A hivatalvezeté
ellenérzése sordn megallapitotta, hogy ez a rendelkezés torvénysérté tobb okbdl. Ellentétes az épitett kdrnyezet
alakitasarol és védelmérdl szol 1997. évi LXXVIIL. térvénynek (a tovabbiakban: Etv.) a telepiilésrendezésre vonatkozo
szabdlyaival, a telepiilésszerkezeti terv kotelezé tartalmi elemeirdl rendelkezd 11. § (2) bekezdésével, a 2. §
11. pontjaval, a 12. § (5) bekezdésével, a 9. §-4ban meghatarozott eljardssal, mivel a belterileti hatdr mdédositasat
kivonja a rendeletalkotas korébél és képvisel6-testiileti hatarozattal teszi lehetévé. A hivatalvezeté a HESZ mas
részeire is tett tdrvényességi észrevételt, amelyeket a Képvisel6-testiilet elfogadott, a HESZ 4. § (1) bekezdésére tett
torvényességi észrevételt viszont nem fogadta el. Arra hivatkozott, hogy ez a rendelkezés 1994. 6ta van hatalyban, azt
korabban a Bacs-Kiskun Megyei Kézigazgatasi Hivatal nem kifogasolta, tovabba van olyan szakmai vélemény, amely
e megoldast helyesnek itéli. Mivel a Képviselé-testiilet a torvényességi észrevételt nem fogadta el, a hivatalvezetd
az Alkotmanybirésaghoz fordult, kezdeményezve a tamadott rendelkezés megsemmisitését.

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

A4/A. 8§ (2) A helyi képvisel6testiilet a feladatkorében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb
szintl jogszaballyal.”

. A helyi 65nkormanyzatokrdl sz6l6 1990. évi LXV. térvény (a tovébbiakban: Otv.) érintett rendelkezése:

,8. 8§ (1) A telepulési 6nkormanyzat feladata a helyi kdzszolgaltatasok korében kilondsen: a telepllésfejlesztés,
a teleplilésrendezés, az épitett és természeti kdrnyezet védelme, a lakdsgazdalkodas, a vizrendezés és a csapadékviz
elvezetés, a csatornazas, a koztemetd fenntartdsa, a helyi kdzutak és kdzteriiletek fenntartédsa, helyi tomegkozlekedés,
a koztisztasag és telepuléstisztasag biztositasa; gondoskodas a helyi tlizvédelemrdl, kdzbiztonsag helyi feladatairdl;
kdzremUikodés a helyi energiaszolgéltatasban, a foglalkoztatas megoldasaban; az évodardl, az alapfoku nevelésrél,
oktatasrdl, az egészségiigyi, a szocidlis ellatasrdl, valamint a gyermek és ifjusagi feladatokrdl valé gondoskodas;
a kozosségi tér biztositasa; kozmlvel6dési, tudomanyos, miivészeti tevékenység, sport tdmogatasa; a nemzeti és
etnikai kisebbségek jogai érvényesitésének a biztositdsa; az egészséges életmdd kdzdsségifeltételeinek el6segitése.”
.16. § (1) A képvisel6-testiilet a torvény altal nem szabdlyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba
torvény felhatalmazésa alapjan, annak végrehajtasara nkormanyzati rendeletet alkot.”
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3. Az Etv. inditvannyal érintett rendelkezései:

.7. 8 (1) A teleplilésrendezés célja a teleplilések terilet-felhasznalasanak és infrastruktura-halézatanak kialakitasa,
az épités helyi rendjének szabdlyozasa, a kornyezet természeti, taji és épitett értékeinek fejlesztése és védelme,
tovabba az orszégos, a térségi, a teleptilési és a jogos maganérdekek 6sszhangjanak megteremtése, az érdekiitkdzések
feloldasanak biztositasa, valamint az er6forrdsok kiméletes hasznositasanak elésegitése.

()

(3) Atelepiilésrendezés eszkozei:

a) a telepulésfejlesztési koncepcid, amelyet a teleptilési onkormanyzat képvisel6é-testiilete hatarozattal allapit meg
(2.§27. pont);

b) a teleplilésszerkezeti terv, amelyet az Snkormdnyzati telepulésfejlesztési dontés figyelembevételével a telepulési
onkormanyzat képviselS-testilete dolgoztat ki, és hatarozattal dllapit meg (2. § 28. pont);

c) a helyi épitési szabalyzat és a szabdlyozasi terv, amelyet a telepiilésszerkezeti terv alapjan a telepiilési
onkormanyzat képvisel6-testiilete dolgoztat ki, és rendelettel allapit meg (2. § 11. és 20. pont).”

,9.8 (1) A helyi épitési szabdlyzatot és a telepiilésrendezési terveket az orszagos telepiilésrendezési szakmai eléirdsok
figyelembevételével, tovabba a kilon jogszabalyban meghatédrozott fogalmak és jelkulcsok alkalmazasaval kell
elkésziteni.

(2) Atelepllésrendezési eszkoz kidolgozésa el6tt — beazonosithaté médon — meg kell hatdrozni a rendezés ala vont
terliletet, ki kell nyilvanitani a rendezés céljat és varhaté hatasat oly médon, hogy az érintettek azzal kapcsolatban
15 munkanapon beliil javaslatokat, észrevételeket tehessenek, véleményt nyilvanithassanak. Ennek soran biztositani
kell:

a) ahelyben szokdsos médon a kidolgozés elhatdrozdsanak tudomadsra hozataldt és az érintett lakossag, szervezetek,
érdek-képviseleti szervek véleménynyilvanitasi lehetéségét,

b) az érintett telepilési dnkormanyzati szervek bevondsat az el6készitésbe ugy, hogy azok irdsban ismertethessék
a teleplilés fejlédése és épitési rendje szempontjabdl jelentds terveiket és intézkedéseiket, valamint ezek varhato
id6beli Utemezését,

c) azetdrvény végrehajtdsara kiadott korményrendeletben meghatarozott dllamigazgatasi szervek megkeresését oly
modon, hogy azok véleményt nyilvanithassanak és ismertethessék

ca) a rendezési feladat elldtdsdhoz sziikséges — nyilvantartdsuk részét képezé - mindazon adatokat, amelyek
a rendezés ala vont teriilettel kapcsolatosak, tovabba

cb) a hataskoriikbe tartozo kérdésekben a jogszabalyon alapulé kévetelmények érvényre juttatdsanak feltételeit.
(3) Akészitésalattlévo telepllésrendezésitervet és helyi épitési szabalyzatot a polgarmesternek (fépolgarmesternek)
- kulén jogszabalyban meghatarozottak szerint — véleményeztetnie kell az 5. § (4) bekezdésében emlitett
tervtanaccsal. Az elkészitett helyi épitési szabdlyzatot és telepiilésrendezési terveket a megdllapitds, illetve
a joévdhagyas el6tt a polgarmesternek (fépolgarmesternek) véleményeztetnie kell a kilon jogszabdlyban
meghatarozott kdzigazgatasi, az érintett telepillési 6nkormanyzati és az érdek-képviseleti szervekkel, valamint
a tarsadalmi szervezetekkel, amelyek 22 munkanapon beliil adhatnak irdsos véleményt.

(4) Az eltér6 vélemények tisztazasa érdekében a polgarmesternek (fépolgdrmesternek) egyeztetd targyalast kell
tartania, amelyre a hely és az idépont megjeldlésével a véleményezési eljaras valamennyi érdekeltjét a targyalds el6tt
legalabb 8 nappal meg kell hivnia. Az egyeztetd targyaldsrol jegyzékonyvet kell késziteni, amelynek tartalmaznia kell
valamennyi elfogadott és el nem fogadott véleményt azok indokoldséaval egytt.

(5) Azt az érdekeltet, aki a véleményezési eljaras soran irasbeli — dllamigazgatasi szerv esetében jogszabalyon alapulé -
véleményt nem adott, vagy adott, de az egyeztetd tdrgyaldson szabalyos meghivas ellenére nem vett részt,
a tovabbiakban kifogast nem emel6 véleményezdének kell tekinteni. A (6) bekezdés szerinti, helyben szokasos médon
torténd kozzététel idétartama alatt érkez6 észrevételeket a dontésre jogosult testiilettel ismertetni kell.

(6) Avéleményezésieljaras befejezése utan a teleplilésrendezési eszkozoket az elfogadasuk elétt - a (3)-(4) bekezdés
alapjan beérkezett, de el nem fogadott véleményekkel és azok indokoldsaval egyltt — a polgdrmesternek
(fépolgarmesternek) legaldbb egy hénapra a helyben szokdsos médon kézzé kell tennie azzal, hogy az érintettek
a kozzététel ideje alatt azokkal kapcsolatban észrevételt tehetnek, tovabbda meg kell kiildenie szakmai véleményezés
céljabdl:

a) afévaros, afévarosikerllet, a megyei jogu varos igazgatasi teriiletének egészére egyszerre készitett szabalyzatot és
terveket a jogszabalyban meghatarozott allami féépitész (a tovabbiakban: allami f6épitész) utjan a miniszternek,
a fejlesztési koncepciokat a telepllésfejlesztésért és teleplilésrendezésért felel6s miniszternek,
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b) egyéb szabalyzatot és terveket az allami fé6épitésznek.

A miniszter 90, az allami fé6épitész 30 napon belil, a 9/A. § szerinti esetekben 15 napon beliil adhat véleményt; ha
e hatdridén belil nem nyilatkozik, ugy véleményét egyetértének kell tekinteni. A véleményt a dontésre jogosult
testllettel ismertetni kell.

(7) Atelepllésrendezési eszkoz a (2)-(6) bekezdésben elirt véleményeztetési eljaras lefolytatasa nélkiil nem fogadhato
el. A helyi épitési szabalyzat és a teleplilésrendezési tervek —a 9/A. §-ban meghatdrozott esetek kivételével - legkorabban
az elfogadasuktol szamitott 60. napon léptethetdk hatalyba.

(8) A polgarmester (fépolgarmester) az elfogadast kovetéen 10 munkanapon beliil gondoskodik a helyi épitési
szabalyzat, a telepiilésrendezési tervek és a beérkezett vélemények figyelembe nem vétele indokolasanak — amennyiben
ennek az informécidtechnoldgiai feltételei fennalinak, az 5nkorményzat honlapjan valé — kozzétételérdl. A polgarmester
(fépolgarmester) az elfogadast koévetéen 10 munkanapon belil megkuldi a helyi épitési szabdlyzatot,
a telepllésrendezési terveket és a beérkezett vélemények figyelembe nem vételének indokoldsdt az azok
véleményezésében részt vett allamigazgatasi szerveknek és szakmai vizsgdlat céljabdl az allami féépitésznek. Ha
a véleményezési eljdrasban részt vett vélemény-nyilvanitasra jogosult allamigazgatési szervek azt észlelik, hogy
a telepilési 6nkormanyzat nem vette figyelembe jogszabélyon alapulé véleményiket, Ugy e kérdésben kialakitott
allaspontjukrél 15 munkanapon belil tajékoztatjdk az dllami féépitészt.

(9) A megéllapitott helyi épitési szabalyzatban és a jovahagyott szabalyozasi tervben foglaltakat az érintett
kozigazgatasi szerveknek a hatdskorlket érint6 Ugyekben eljarasaik sordn  érvényesiteniik kell.
Az (1)-(9) bekezdésben foglalt rendelkezéseket a (10) bekezdésben foglalt kivételekkel a telepiilésrendezési eszkodz
modositdsa esetén is alkalmazni kell.

(10) Nem kell alkalmazni a (2)-(7) bekezdésben foglalt rendelkezéseket

a) atelepilésrendezési eszkoz

aa) magasabb szintl jogszabaly rendelkezésével ellentétes rendelkezésének, el6irasanak hatalyon kivil helyezése,
vagy

ab) nem telepuilésrendezési szabalyozasi korbe tartozé elirasanak hatalyon kivil helyezése, illetve

b) az Etv.57.§ (4) bekezdésében meghatérozott helyi védettség megsziintetése

esetében.”

49/A. § A teleplilésrendezési eszkdz mddositasa esetén a 9. § (3) bekezdés szerinti véleményeztetés elhagyhato, ha
a) amaodositas

természeti értékeit, a kulturalis 6rokség védelmét és nem noveli felhasznalasi intenzitasat,

ab) teriletfelhasznalasi valtozast nem jelent, és

ac) mér a 9. § (2) bekezdés szerinti véleményeztetéshez részletesen kidolgozasra keriilt és véleményeztetése
megtortént, vagy

b) a médositas elirds javitasa érdekében torténik.

(4) A telepllésszerkezeti terv esetében az el6zetes véleményt kéré dokumentacionak a 9. § (2) bekezdésében
eléirtakon tulmenden tartalmaznia kell a szerkezeti terv modositasa esetén az azt sziikségessé tévo teleplilésfejlesztési
dontést, valamint tajékoztatasul az elfogadott teleplilésfejlesztési koncepciot is.”

,11.8 (1) A telepulésszerkezeti terv a telepilés kozigazgatdsi terlletére készil és rajzi, valamint szdveges
munkarészbdl all. A teleplilésszerkezeti terv — rajzi és széveges — munkarészei a megallapitasukrol sz6l6 hatdrozat
mellékletei. A tizévenkénti szlikséges fellilvizsgalat soran az id6kdzben tortént modositasokat a felllvizsgalt egységes
terven at kell vezetni.

(2) A telepllésszerkezeti tervet a telepiilés nagysaganak megfelelé méretaranyu térképen kell abréazolni.
A telepuilésszerkezeti tervben meg kell hatérozni a bel- és kilterlleteket, a beépitésre szant, illetve a beépitésre nem
szant terlileteket, azok tagozodasat, a teleplilés szerkezetét meghatdrozd muszaki infrastruktura-haléozatokat
(féutvonalakat, gyGjtéutakat, kdziizemi kozmU-gerincvezetékeket, hirkozlé halozat f6 elemeit), a telepiilési szintd és
a varosrész szint(i kozparkokat, a terv |éptékében abrazolhaté védett, az e tervvel védelemre tervezett és
védéterileteket. A telepllésszerkezeti tervben meg kell hatarozni a rehabilitacidra kijel6lt, valamint a funkciéjaban
megvaltoztatdsra szant (fejlesztési) terlleteket.

12. § (1) A szabalyozaési terv a teleplilés kdzigazgatési teriiletére vagy kilon-kiilon annak egyes — legalabb telektomb
nagysagu — teriletrészeire késziilhet.
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(2) Szabalyozasi tervet kell késziteni minden esetben:

a) az Ujonnan beépitésre vagy jelentds atépitésre kerild (pl. rehabilitacios) terlletekre, illetéleg

b) a természeti adottsag, a telepiilésszerkezet, az épités, az épitészeti 6rokség vagy a rendeltetés szempontjabdl
kilonos figyelmet igénylé védett teriiletek (pl. kiemelt Gduléteriilet, gydgyhely, miemléki jelentéségl terilet)
egészére, valamint

¢) minden mas olyan esetben, amikor azt az épités helyi rendjének biztositasa egyébként szlikségessé teszi.

(3) A szabalyozasi tervnek a jovahagyott teleplilésszerkezeti tervvel 6sszhangban kell lennie, eltérés sziikségessége
esetén a telepllésszerkezeti tervet el6zetesen médositani kell.

(4) Aszabdlyozasiterveta szlikséges vizszintes, magassagi és egyéb adatokat tartalmazé olyan méretaranyu térképen
kell dbrazolni, hogy annak megdllapitdsai az egyes telkekre, épitési teriiletekre és kozterliletekre egyértelmien
értelmezhetéek legyenek.

(5) A szabalyozasi tervnek tartalmaznia kell:

a) abel- és kiilterlletek lehataroldsat (belterileti hatarvonal),

b) a beépitésre szant és a beépitésre nem szant teriiletek, illetéleg az azokon beliili egyes teriiletrészek (épitési
Ovezetek, ovezetek) lehatdroldsat,

c) azegyes terliletrészeken beliil a kdzterlletek és az egyéb teriiletek elkiilonitését,

d) akozterileteken beliil a kiilonb6zé célokat szolgald terlileteket (kdzut, koztér, kozpark stb.),

13. § (1) Az épités helyi rendjének biztositasa érdekében a telepiilési dnkorméanyzatnak az orszagos szabalyoknak
megfeleléen, illetve az azokban megengedett eltérésekkel a teleplilés kdzigazgatasi teriiletének felhasznélasaval és
beépitésével, tovabba a kdrnyezet természeti, taji és épitett értékeinek védelmével kapcsolatos, a telkekhez fliz6dé

a) a bel- és kulterilet(ek) lehatarolasat (beltertleti hatarvonal),
b) a beépitésre szant teriiletek, illetéleg az azokon beliili egyes teriiletrészek (épitési Gvezetek) lehatarolasat, azok
felhasznalasanak, beépitésének feltételeit és szabalyait,”

. A HESZ tdmadott rendelkezése:

»Belteriileti hatarvonal médositasa

4. § (1) Az ingatlan-nyilvantartasi térképeken rdgzitett, mindenkori belterlleti hatdr médositdsahoz a varos
képviselStestiiletének hatarozati hozzdjarulasa szlikséges, s ebben a hatdrozatban régzitendék a belteriiletbe vonas
feltételei is.

(2) A belteriiletbe vonni azokat a telektomboket vagy telekcsoportokat lehet, melyek a véros belterlletéhez
kozvetlenil kapcsolédnak.”

Az inditvany megalapozott.

Az Otv. 8. § (1) bekezdése a telepiilési &nkormanyzatok altalanos feladatai kdzott kiemeli a telepiilésrendezést.
A telepiilésrendezés részletes szabalyait az Etv. hatarozza meg.

A telepulésrendezés célja a telepiilések teriilet-felhasznaldsdnak és infrastruktura-halézatanak kialakitasa, az épités
helyi rendjének szabalyozasa, a kdrnyezet természeti, taji és épitett értékeinek fejlesztése és védelme, az orszagos,
a térségi, a teleplilési és a jogos maganérdekek 6sszehangjanak a megteremtése, az érdekltkozések feloldasanak
biztositasa, valamint az eréforrasok kiméletes hasznositasanak elésegitése [Etv. 7. § (1) bekezdése].

A telepiilésrendezés eszkdze a telepuilésfejlesztési koncepcio, amelyet a telepiilési dnkormanyzat képvisel6-testiilete
hatarozattal allapit meg; tovébba a telepiilésszerkezeti terv, amelyet az dnkormanyzati telepilésfejlesztési dontés
aszabdlyozésiterv, amelyet a telepiilésszerkezetiterv alapjan a telepiilési 5nkormanyzat képvisel 6-testiilete dolgoztat
ki és rendelettel allapit meg [Etv. 7. § (3) bekezdés].

Az Etv. alapjan tehét a helyi épitési szabalyzatot és a szabélyozasi tervet a képvisel6-testiiletnek rendeletben kell
megallapitania. A rendeleti — a jogszabalyi - forma sziikségképpen kdvetkezik abbdl, hogy az épités helyi rendjének
biztositdsa érdekében az orszdgos szabalyoknak megfelel6en, illetve az azokban megengedett eltérésekkel
a teleplilés kézigazgatasi terlletének felhasznalasaval és beépitésével, tovabba a kdrnyezet természeti, taji és épitett
értékeinek védelmével kapcsolatos, a telkekhez fliz6dé sajatos helyi kovetelményeket, jogokat és kotelezettségeket
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(5) bekezdés és a 13. § (2) bekezdése a) pont]. Mindkét tervnek torvényi kotelezé tartalmi eleme tehdt a bel- és
kilteriilet lehatéroldsa, ami a megalapozo telepuilésszerkezeti tervnek is része. Miutan a belterileti hatarvonal
meghatdrozasa az érintett allampolgdrok jogait, kdtelezettségeit kdzvetlenil érinti, ezért a belterlleti hatdrvonalat
onkormanyzati rendeletben kell meghatarozni, kovetkezésképppen a hatdrvonal moédositéasa is kizarélag rendelettel
torténhet.

Az Alkotmany és az Otv. az 6nkorményzati rendeletalkotds alapvetd, garancialis szabalyait tartalmazza,
arendeletalkotas eljarasat keretjelleg(en allapitja meg. Az Etv. eléirasaibél azonban kittinik, hogy az dnkorményzatok
teleplilésrendezésre és épitéstigyre vonatkozd szabalyozasi autondmidja kizardélag a rendeletalkotds tartalmat és
az alkalmazott eljaras lefolytatdsat meghatdrozé torvényi keretek kozott érvényesiilhet. llyen, az dnkormdnyzati
elfogadasahoz szdmos egyeztetési kotelezettséget ir eld, s az érintett dllampolgarok, szervezetek, érdekképviseletek,
hatosagok szamara véleménynyilvanitasi, javaslattételi, észrevételezési lehetéséget biztosit. [7/2003. (lll. 13.) AB
hatarozat, ABH 2003, 753, 756-757.] A helyi épitési szabalyzat és a szabalyozasi terv az Etv. 9. §-dban el6irt
véleményeztetési eljaras lefolytatasa nélkiil nem fogadhaté el. Az Etv. 9. § (9) bekezdése kiilén is kiemeli, hogy
avéleményeztetési eljarast a telepiilésrendezési eszkdz - jelen esetben a HESZ — médositasa esetén is alkalmazni kell.
A HESZ tdmadott 4. § (1) bekezdése a belteriileti hatarvonal médositasat képvisel6-testiileti hatarozattal teszi
lehetévé, ami ezért tdbb okbdl ellentétes térvénnyel. Onkormanyzati rendelet képvisel6-testiileti hatarozattal nem,
csak dnkormanyzati rendelettel médosithaté. A belteriileti hatarvonalrél kételezéen a HESZ rendelkezik, az a HESZ
kotelezé tartalmi eleme, ezért a belteriileti hatarvonal a HESZ rendelettel valé médositasaval torténhet.

A HESZ 4. § (1) bekezdése a fentiekbdl is kdvetkezéen ellentétes az Etv. 7. § (3) bekezdés c) pontjaval, a 9. §
(9) bekezdésével,a 11. § (2) bekezdésével, a 12. § (5) bekezdés a) pontjaval, a 13. § (1) és (2) bekezdésével. AHESZ 4. §
(1) bekezdése a fenti torvényi rendelkezésekkel valé ellentéte kovetkeztében az Alkotmény 44/A. § (2) bekezdésébe
itkozés miatt alkotmanyellenes, ezért azt az Alkotmanybirésdg megsemmisitette a hatdrozata kozzétételének
napjaval.

A hatdrozatnak a Magyar K6zldnyben valé kozzététele az Alkotmanybirdségrél sz616 1989. évi XXXII. torvény 41. §-an
alapul.

Budapest, 2009. december 14.

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss LdszI6 s. k.,
alkotménybird eléado alkotménybird

Dr. Kovdcs Péters. k.,
alkotmanybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 1183/H/2008.
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Az Alkotmanybirésag 126/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmdénybirésag jogszabaly alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatara irdnyuld inditvany targyaban
meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

Az Alkotménybirésag megallapitja, hogy Tata Varos Onkormanyzati Képvisel4-testiiletének a tavhészolgaltatasrol
52616 25/2007. (VII. 1.) rendelete 17/A. § (3)—(4) bekezdése, 17/B.§ (1) és (4)-(5) bekezdése, valamint 18. § (6) bekezdése
alkotmanyellenes, ezért azokat megsemmisiti.

Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar K6zlonyben kdzzéteszi.
Indokolas

A Kozép-dunantuli Regiondlis Kbzigazgatasi Hivatal vezetdje (a tovabbiakban: hivatalvezetd) — miutan torvényességi
észrevételének a képvisel6-testiilet nem adott helyt — a helyi dnkormanyzatokrél szélé 1990. évi LXV. térvény
(a tovabbiakban: Otv.) 99. § (2) bekezdés a) pontja alapjan, az Alkotménybirésagnal kezdeményezte Tata Véros
Onkormanyzati Képviselé-testiiletének a tavhészolgaltatasrél szolé 25/2007. (VII. 1.) rendelete (a tovabbiakban: Or.)
17/A. § (3)-(4) bekezdése, 17/B. § (1) és (4)-(5) bekezdése, valamint 18. § (6) bekezdése alkotmanyellenességének
megallapitasat és megsemmisitését. A hivatalvezetd szerint az Or. tdmadott rendelkezései magasabb szintd
jogszabalyokba ttkdznek, s ezért sértik az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdését, valamint ellentétesek az Alkotmany 2. §
(1) bekezdésben foglalt jogéllamisag elvével.

1. AzOr.-nekazinditvanyozé éltal timadott 17/A. § (3)—(4) bekezdése, illetve 17/B. § (1) és (4)—(5) bekezdése a tavf(itésrol
torténd levalasra vonatkozé rendelkezéseket tartalmaz. E rendelkezésekkel kapcsolatban az inditvanyozé azt éllitotta,
hogy a tdvhészolgaltatasrol sz616 2005. évi XVIII. térvény (a tovébbiakban: Tszt.), valamint e térvény végrehajtasarol
sz6l6 157/2005. (VIII. 15.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Tsztvhr.) nem hatalmazzak fel a helyi dnkorményzatot arra,
hogy a tavf(itésrol torténd levélast, a kozlizemi szerz6dés felmondasa kapcsan a szolgaltaté és a felhasznald jogait és
kotelezettségeit rendeletében szabdlyozza. Felhatalmazas hianyaban pedig a helyi 5nkormanyzat a magasabb szintu
jogszabalyok (Tszt.,, Tsztvhr.) dltal szabdlyozott targykdrben nem alkothat rendeleti szabalyozast.

Az inditvanyozo kifejtette tovabba, hogy a Tszt. 37. § (1) bekezdése alapjan ltaldanos, mig a 37. § (3) bekezdése szerint
egyedi kdzlizemi szerz6dés jon |étre. A Polgari Torvénykonyvrdl sz616 1959. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 226.§
(1) bekezdése értelmében: ,jogszabdly meghatdrozhatja a szerz6dés egyes tartalmi elemeit, és kimondhatja, hogy
ezek a szerz6désnek akkor is részei, ha a felek eltéréen rendelkeznek”. Ezzel kapcsolatban az inditvanyozé hivatkozott
arra, hogy a Ptk. alkalmazasaban a helyi 6nkorményzat rendelete a Ptk. 685. § a) pontja értelmében, vagyis csak
Jtorvény felhatalmazésa alapjan, annak keretei k6zott” mindsiil jogszabalynak. Ennek kovetkeztében a helyi
onkormanyzat kizarélag erre vonatkozé torvényi felhatalmazas alapjan lenne jogosult rendeletében a Tszt. altal
szabalyozott szerz6déses viszonyokba beavatkozni.

Minderre tekintettel a hivatalvezeté kérte az Alkotmanybir6sagtél, hogy az Or. 17/A. § (3)-(4) bekezdését, illetve
17/B.§ (1) és (4)-(5) bekezdését — magasabb szintli jogszabdlyba titkozéslik miatt — az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése
és 2.§ (1) bekezdése alapjan semmisitse meg.

2. Azinditvanyozé kifogasolta az Or. 18. § (6) bekezdését is, mely meghatérozza, hogy a ,tadvhészolgaltatas fejlesztésére
kijelolt tertiletek hataradn belil” ,minden Uj Iétesitmény kialakitdsakor, vagy a mar meglévd energiaelldtd rendszer
atalakitdsakor” ,helyi emisszidoval nem jaré rendszereket kell alkalmazni”. Ezzel kapcsolatban az inditvanyozo
hivatkozott a kdrnyezet védelmének éltalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIIl. térvény (a tovabbiakban: Kvtv.) 48. §
(1) bekezdésére, mely kizardlag arra ad felhatalmazast, hogy ,a telepilési 5nkormanyzat képvisel6-testiilete, illetSleg
a févarosi onkorményzat esetén a févarosi kozgyllés oOnkormanyzati rendeletben - torvényben vagy

|u

kormanyrendeletben meghatérozott médon és mértékben - illetékességi teriiletére a mds jogszabdlyokban
eléirtaknal kizarélag nagyobb mértékben korlatozé kdrnyezetvédelmi elSirdsokat” hatdrozzon meg. Bar a helyi
onkormdnyzatok a Kvtv. alapjan jogosultak arra, hogy a mas jogszabalyokban eléirtaknal nagyobb mértékben
korldtozo kornyezetvédelmi elSirdsokat hatdrozzanak meg, de az inditvanyozé szerint e torvényi felhatalmazas csak
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a magasabb szint( jogszabalyok (Tszt., Korm.r.1. stb.) keretei koz6tt ad a helyi dnkormanyzatoknak rendeletalkotasi
hataskort. A helyi onkormanyzat tullépte a Kvtv. altal biztositott rendeletalkotdsi hataskorét akkor, amikor
a tavhészolgaltatas fejlesztésére kijelolt terliletek hataran belll minden uj létesitmény kialakitasakor, vagy a mar
meglévé energiaelldtd rendszerek atalakitdsakor kotelezévé tette a helyi emisszidval nem jaré rendszerek
alkalmazasat.

A hivatalvezet6 egyebekben hivatkozott arra, hogy a levegé védelmével kapcsolatos egyes szabalyokrdl sz6lo
21/2001. (Il. 14.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm.r.) 23. § (3) bekezdés a) pontja a teleplilési Gnkormanyzat
jegyzo6jét hatalmazza fel, hogy ,kornyezetvédelmi hatdsagi hataskorében az egy haztartasban él6 személy(ek)
mindennapi szikségleteinek kielégitésére, otthona fenntartasara szolgald tevékenység és az ahhoz hasznalt
berendezés; a csalddi hdz, illetve az egy vagy tobb lakas elldtdséra szolgald, az 500 kW névleges bemend
hételjesitményt meg nem haladé tlizelé- és egyéb, kizérolag flistgazt kibocsaté berendezés (a tovabbiakban egyiitt:
haztartasi tevékenység) forrasaival”’, kapcsolatos levegétisztasdg-védelmi tgyekben eljarjon. A Korm.r. 23. §
(4) bekezdés i) pontja alapjan ,a telepiilés jegyzéje a hataskorébe tartozo légszennyez6 részére hatarozattal — kiilon
jogszabalyban meghatdrozott — kibocsatasi hatarértéket irhat eld”. E rendelkezésekre tekintettel a hivatalvezetd
szerint a helyi dnkormanyzat képviseld testllete a jegyz6 hatdskorébe tartozé kérdéseket nem szabalyozhatja,
hataskorét nem vonhatja el.

. Az Alkotmany inditvannyal érintett rendelkezései:

»2.§ (1) A Magyar Koztarsasag fliggetlen, demokratikus jogallam.”

LA4/A. 8§ (1) A helyi képvisel6testilet:

a) onkormanyzati gyekben onalléan szabalyoz és igazgat, dontése kizardlag torvényességi okbdl vizsgélhato felil,
(..)

(2) A helyi képvisel6testiilet a feladatkdrében rendeletet alkothat, amely nem lehet ellentétes a magasabb szintu
jogszaballyal.”

. Az Or. érintett rendelkezései:

L17/A. § (3) A felhasznald a koziizemi szerzédés felmondasa irdnti szandékat irasban koteles a tavhészolgaltatdnak
bejelenteni. A tadvhészolgaltatd 15 napon beliil koteles a felmondas feltételeirdl, az eldirt eljarasrél a felhasznaldt
irdsban tdjékoztatni. Felmondds esetén a tavhdszolgéltatd a Tszt. 38. § (2) bekezdésében eldirt feltételek meglétét
jogosult vizsgalni.

(4) Amennyiben a felhasznélasi helyet magéban foglal6 ingatlannak tobb tulajdonosa van (tarsashaz, szovetkezeti
ingatlan, a Ptk. 139. §-a szerinti kdzos tulajdon) a felhasznalé koteles biztositani a Tszt. 38. § (2) bekezdés a) pontjaban
foglaltaknak megfelel6 hozzajarulasok meglétét és errél koteles a tavhdszolgaltato részére felelds nyilatkozatot tenni.”
,17/B.§ (1) A Tszt. 38. § (5) bekezdésében foglaltak az egyedi koziizemi szerz6dés médositasara is irdnyadodak.

(4) Epiiletrész levélasa esetén meg kell sziintetni az épliletrészben a tavhé igénybevételének lehetségét. A héleadod
berendezéseket le kell valasztani az éplilet felhasznaléi rendszerérél és az atmené vezetékeket hészigeteléssel, kell
ellatni. Ezzel egyidében az épilet Gizemben maradé felhasznaldi berendezésein — beleértve a hékdzpontot is —
az annak megfelelé miikodését biztosito, a levélasztas miatt szilkséges atalakitasokat, beszabdlyozasokat is el kell
végezni. Az el6z6ek megvalositasahoz szitkséges munkalatokat az ingatlantulajdonos tulajdonaban Iévé felhasznaloi
berendezéseken a felhasznalo koteles elvégeztetni.

(5) A (4) bekezdésben foglalt munkalatokrél a felhaszndlé arra jogosult altal készitett tervet és mdszaki leirast koteles
atdvhészolgaltaté rendelkezésére bocsatani, amelyeknek az éplilet teljes flitési rendszerére ki kell terjednie. Az éplilet
lizemben marad? fitési rendszerét — beleértve a hékdzpontot is - érintéen a tervnek tartalmaznia kell a megvaltozott
hészlikséglet mértékére vonatkozé szamitasokat, a levalasztas miatt sziikséges atalakitasokat, a beszabalyozasi tervet.
Amennyiben a terv szerint az talakitas jogszabalyba, mUszaki el6irasba titkozik, vagy mas felhasznald, dijfizeté részére
valé szolgaltatast akadélyozza, a tdvhészolgaltato 15 napon beliil koteles dllaspontjat a felhasznaloval irasban kozoini.
A terv modositdsa a felhaszndlé feladata.”

»18. § (6) A tdvhészolgaltatas fejlesztésére kijelolt terliletek hatdran beliil, - amelyeket a 4. sz. melléklet tartalmaz —
minden Uj létesitmény kialakitasakor, vagy a mar meglévé energiaellato rendszer atalakitasakor a leveg6 védelmével
kapcsolatos egyes szabalyokrol sz6l6 21/2001 (Il. 14.) Korm. rendelet rendelkezései alapjan a helyi emisszidval nem
jaroé rendszereket kell alkalmazni.”
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Az inditvany megalapozott.

. A helyi 65nkormanyzat rendeletalkotasi hataskdrét az Alkotmany 44/A. §-a, valamint az Otv. 16. §-a hatarozza meg.

Az Alkotmany 44/A. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a helyi képviselé-testllet dnkormdnyzati tgyekben 6nalléan
szabalyoz és igazgat. Az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdése ugyanakkor kimondja, hogy a helyi képvisel6-testiilet
rendelete nem lehet magasabb szint(i jogszaballyal ellentétes. Az Otv. 16.§ (1) bekezdése pedig tgy rendelkezik, hogy
a helyi képvisel6-testiilet torvény altal nem szabalyozott helyi tarsadalmi viszonyok rendezésére, tovabba térvény
felhatalmazésa alapjan, annak végrehajtasara rendeletet alkot.

Az Alkotmanybirésag 21/2009. (Il. 26.) AB hatarozataban, 22/2009. (Il. 26.) AB hatarozataban, illetve 59/2009. (V. 22.) AB
hatarozatdban - a Tszt.-t Tszt.2.-ként megjeldlve - kifejtette:

+A tdvhoészolgdltatds helyi kozszolgdltatds, a Tszt.2. 6. § (1) bekezdése alapjdn a tdvhészolgaltatdssal ellatott
létesitmények tavhéellatasanak biztositasa a telepiilési &nkormanyzat kételezettsége. Igy, mint minden kdziizemi
szolgaltatasra, a tdvhészolgaltatasra is iranyadodk a polgari jognak a kdzlizemi szolgaltatasokra vonatkozo altaldnos
érvény(i jogszabalyi el6irdsai, és a tavhdészolgdltatds sajatossdgaira tekintettel a szolgaltatds biztonsaganak,
afogyasztok érdekeinek védelmében, valamint mas energiaellatast szabalyozd jogszabalyi el6irdsokkal val6 6sszhang
biztositdsa érdekében kilon torvény, a Tszt.2. hatdrozza meg a tavhdészolgdltatds specidlis szabalyait.
A tédvhészolgéltatas biztositdsa tehat olyan helyi kozfeladat, amely térvényi szabalyozés alatt all. Erre tekintettel
az 6nkormanyzat rendeletalkotdsi szabadsdga korlatozott, a képvisel6é-testiiletet csak a torvény felhatalmazasa
alapjan, a torvények keretei kozott illeti meg a szabalyozas joga.

Atelepllési 5nkormanyzat rendeletalkotasi hataskorébe tartozé szabélyozasi targykoroket a Tszt.2. 6. § (2) bekezdése,
valamint 52. § (2) bekezdése hatdrozza meg, a 60. § (3) bekezdése kifejezetten kimondja azt is, hogy
a képvisel6-testiilet e szabalyok keretei k6zott alkot rendeletet.

A Tszt.2. 6. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a képvisel6-testiilet arra rendelkezik felhatalmazéssal, hogy rendeletében
kijelolje azokat a teriileteket, ahol teriletfejlesztési, kdrnyezetvédelmi és levegétisztasag-védelmi szempontok
alapjan a tavhészolgaltatas fejlesztése célszerl. A Tszt.2. rendeletalkotdsi felhatalmazast tartalmazé rendelkezései
alapjan a képvisel6-testiiletnek arra nincs felhatalmazasa, hogy rendeletében kotelezévé tegye a tavhészolgaltatas
igénybevételét és megtiltsa a kdzlizemi szerz6dés felmondasat.

A tavhészolgaltatas — kiilonosen a lakossagi felhasznalok tekintetében - természetes monopolhelyzetet élvezé
szolgaltatds, ezért a tdvhdszolgaltatds szabalyozésaban kitlintetett szerepe van a fogyaszték védelmének.

Amint arra a Tszt.2. indoklasa is rdmutat, a fogyasztovédelem egyik fontos eleme a szolgaltatas igénybevevéjének
az a joga, hogy a kozlizemi szerz6dést felmondhatja. Ezért a Tszt.2. a felhasznélo jogaként szabdlyozza az altaldnos
kozlizemi szerz6dés felmondasat, azzal, hogy a 38. §-a részletesen szabdlyozza a felmondas feltételeit, ezzel biztositva
azt, hogy a szerz6dés felmondasa mas felhasznalok jogait ne korlatozza, azok tulajdonaban kart ne okozzon, illetéleg
ne veszélyeztesse a szolgaltatoi és a felhasznaloi rendszer zavartalan mikodését. A Tszt.2. ugyanezen §-a lehetdséget
ad a torvényi feltételek betartdsa mellett, tavhdével elldtott éplletben, épliletrészben a tavhdszolgadltatas
igénybevételének megsziintetésére is.” (ABK 2009. februar, 147, 150.; 151, 153.; 2009. majus, 580, 582-583.)

Az Alkotmdanybirésag tehat kordbbi hatdrozataiban a Tszt. rendelkezései alapjan megallapitotta, hogy
atavhészolgaltatas biztositasa olyan helyi kdzfeladat, amely torvényi szabalyozas alatt all, s ezért a helyi 5Gnkormanyzat
képvisel6-testiletét csak a torvény felhatalmazasa alapjan, a torvények keretei kozott illeti meg a szabalyozas joga.
A Tszt. rendelkezései alapjan a képvisel6-testiletnek nincs arra felhatalmazasa, hogy rendeletében kotelezévé tegye
a tavhdszolgdltatas igénybevételét és megtiltsa a koziizemi szerz6dés felmondasat.

. Az Or. 17/A-17/B. §-ai a tavfltésrdl torténd levalast szabalyozzak. Ezen beliil az Or. 17/A. § (3) bekezdése a koziizemi

szerz8dés felmondasanak feltételeit hatarozza meg. Az Or. 17/A. § (4) bekezdése a felhasznalét kételezi arra, hogy
a szerzédés felmondasdhoz szilkséges hozzajarulasokat beszerezze, s errdl a tavhészolgaltatd részére felelds
nyilatkozatot tegyen. Az Or. 17/B. § (1) bekezdése az 4ltalanos kdziizemi szerz6dés modositasara vonatkozo torvényi
feltételeket [Tszt. 38. § (5) bekezdés] az egyedi koziizemi szerz&désre is kiterjeszti, ezaltal korlatozva az egyedi
kdziizemi szerz6dés modositdsanak lehetéségét. Az Or. 17/B. § (4)-(5) bekezdése az épiiletrész levalasat koti
feltételekhez: munkalatok elvégzéséhez, illetve e munkélatokrdl terv és muszaki leirds készittetéséhez, melyek
koltségeit a felhasznaléra haritja.

Az Or. 17/A-17/B. §-a tehét a tavhé felhasznaldi szamara olyan kotelezettségeket, illetve feltételeket allapit meg,
amelyek megnehezitik a tavflitésrol torténd levalast, illetve a kdzlizemi szerz6dés modositasat, ezéltal korldtozza
a héelldto rendszerek kialakitasat, illetve dtalakitdsat.

Az Alkotmanybirésag 59/2009. (V. 22.) AB hatarozatdban megallapitotta: ,A Tszt. fentiekben hivatkozott 6. §
(2) bekezdése, 52.§ (2) bekezdése, illetve 60. § (3) bekezdése alapjan a helyi képviselé-testiiletnek nincs felhatalmazésa
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arra, hogy rendeletében a hdellaté rendszerek kialakitasat, atalakitasat korlatozza, s az érintettek szamara
tavhészolgaltatas igénybevételét tegye kotelezévé.” (ABK 2009. majus, 580, 583.) Erre figyelemmel az Or.
17/A-17/B. §-ai, melyek a tavhé felhasznaldi szamara megnehezitik a tavflitésrél torténd levalast, valamint a koziizemi
szerz6dés médositasat, s ilyenforman kotelezettséget teremtenek a tdvhészolgéltatds igénybevételére, ellentétesek
a Tszt. 38. §-4val, mely a felhasznal6 jogaként szabalyozza az altalanos, illetve az egyedi kdziizemi szerzédés
felmondasat, a tavhdészolgaltatas vételezésének megsziintetését. Ezért az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy
az Or.-nek a Tszt. szabalyaival ellentétes 17/A-17/B. §-ai az Alkotmany 44/A. § (2) bekezdésébe Utkdznek, s erre
figyelemmel az Or. e rendelkezéseit megsemmisitette.

3. Az Or. 18. §-anak a hivatalvezetd altal tamadott (6) bekezdése szerint a ,tadvhészolgaltatas fejlesztésére kijelolt
terliletek hataran belll, - amelyeket a 4. sz. melléklet tartalmaz — minden Uj létesitmény kialakitasakor, vagy a mar
meglévd energiaellaté rendszer atalakitasakor a levegd védelmével kapcsolatos egyes szabalyokrol sz616 21/2001.
(Il. 14.) Korm. rendelet rendelkezései alapjan a helyi emissziéval nem jar6 rendszereket kell alkalmazni.”

Az Or. e rendelkezése szinte sz6 szerint megegyezik azzal a helyi 5nkormanyzat éltal alkotott rendelkezéssel, amelyet
az Alkotmanybir6sag 59/20009. (V. 22.) AB hatarozataban (ABK 2009. majus, 580.) magasabb szintU jogszabalyba (Tszt.)
Utk6zés miatt az Alkotméany 44/A. § (2) bekezdése alapjan megsemmisitett. E kordbbi hatérozataban
az Alkotmanybirésag megallapitotta, hogy a helyi 5nkorményzat nem kapott felhatalmazast arra, hogy rendeletében
bizonyos energiaelldtd rendszerek, igy példaul a helyi emisszidval nem jaré rendszerek alkalmazasat kotelezévé tegye.
Az Alkotmanybirdsag arra is rdmutatott, hogy a helyi emissziéval nem jaré energiaelldté rendszerek alkalmazasara valo
kotelezés elsésorban a tadvhészolgaltatas igénybevételére vonatkozd kotelezettséget tartalmaz, hiszen a tavhével
ellatott teriileteken gyakorlati okokbdl legtobbszor egyediil a tavhészolgéltatds képez helyi emisszidval nem jard
héenergia-ellatast. Mindezek alapjan az Or. 18. § (6) bekezdése, amely meghatarozott, tavhével ellatott teriileten helyi
emisszidval nem jard rendszerek, s kozvetve tavflités igénybevételére kotelez, ellentétes a Tszt. 38. §-dban foglalt
rendelkezéssel, mely a felhasznald jogaként allapitja meg a kozlizemi szerz6dés felmondasat, a tdvhészolgaltatas
igénybevételének megsziintetését. Ezért az Or.-nek a Tszt.-vel ellentétes 18. § (6) bekezdése az Alkotmany 44/A. §
(2) bekezdésébe (itkdzik, s erre figyelemmel az Alkotmanybirésag az Or. e rendelkezését megsemmisitette.

Mivel az Alkotmanybirésag az Or. 17/A. § (3)-(4) bekezdése, 17/B. § (1) és (4)-(5) bekezdése, valamint 18. §
(6) bekezdése alkotmanyellenességét a fentiek alapjan megallapitotta — allandé gyakorlatanak megfeleléen —
az inditvanyokban felhivott tovabbi alkotményi rendelkezéssel [az Alkotmany 2. § (1) bekezdésével] fennallo
ellentétet mar nem vizsgalta. [61/1997. (XI. 19.) AB hatarozat, ABH 1997, 361, 364.; 16/2000. (V. 24.) AB hatarozat, ABH
2000, 425, 429.; 56/2001. (XI. 29.) AB hatarozat, ABH 2001, 478, 482.; 35/2002. (VII. 19.) AB hatarozat, ABH 2002, 199,
213.;4/2004. (II. 20.) AB hatarozat, ABH 2004, 66, 72.; 9/2005. (lll. 31.) AB hatarozat, ABH 2005, 627, 636.].

Az Or. megsemmisitett rendelkezései az Alkotmanybirésagrél szolé 1989. évi XXXII. térvény 42. § (1) bekezdése
alapjan e hatdrozatnak a Magyar Kozlonyben torténd kdzzététele napjan vesztik hatalyukat.

Budapest, 2009. december 15.
Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
eléadd alkotmanybird

Alkotmanybirésagi ligyszam: 1345/H/2008.
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Az Alkotmanybirésag 127/2009. (XIl. 17.) AB hatarozata

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirdsdg jogszabadly alkotmanyellenességének utélagos vizsgalatara irdnyuld inditvanyok targyaban
meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

. Az Alkotmanybirésdg megallapitja, hogy a személyi jovedelemadorol sz616 1995. évi CXVII. torvény

- 3.872.b)pontjanak ,csalddi potlék cimén megszerzett bevételbdl egyéb jovedelemként figyelembe vett 6sszeg,”
szOvegrésze,

- 11.8-anak (5) bekezdése, a 28. § (18) bekezdése, tovabba

- a28.5(19) bekezdéséneka , ... (18) bekezdés rendelkezésétél eltérden a (...), ha az a csalddok tdmogatasardl sz6l6
torvény szerint” szovegrésze,

- a28.§(19) bekezdés a)-e) pontjai,

- a48.8(2), (6) bekezdéseinek és a 49. § (7) bekezdésének az ,[ideértve kilondsen a csalddi potiéknak a 28. §
(18) bekezdése szerint jovedelemnek mindsiilé megosztott részét]” szovegrészei

alkotmanyellenesek, ezért ezeket az Alkotmdanybirdsdg megsemmisiti.

A megsemmisitett rendelkezések a hatalybalépésiikre — 2009. szeptember 1-jére — visszahaté hatdllyal vesztik

hatalyukat.

A torvény 28. § (19) bekezdése a kdvetkezé szoveggel marad hatalyban:

»A csaladi pétlék cimén megszerzett bevételbél nem kell jovedelmet megallapitani.”

. Az Alkotmanybirésag az addzas rendjérdl szol6 2003. évi XCII. torvény 52. § (4) bekezdése h) pontja és a torvény

3. szamu melléklete F) b) pontja alkotmanyellenességének utélagos vizsgalatara irdnyuld inditvanyt elutasitja.

. Az Alkotmanybirdsag az altalanos forgalmi adorol sz616 2007. évi CXXVIL. torvény 82.§ (1) és (3) bekezdése, 3/A. szamu

melléklete alkotmanyellenességének utdlagos vizsgélatara iranyuld inditvanyokat elutasitja.

Az Alkotmanybirésag ezt a hatdrozatat a Magyar Kézlonyben kozzé teszi.

Indokolas

. Tobb inditvdnyozé kezdeményezte ama szabdlyok alkotmanyellenességének utélagos vizsgélatat, amelyek a csaladi

potlék adomentességét megsziintették és a csaladi pétlékot addterhet nem viseld jaranddsagga nyilvanitottdk.

Az inditvdnyozdk az egyes adétdrvények és azzal 6sszefliggd egyéb torvények modositdsarol szold 2009. évi
XXXV. torvény altal modositott, a személyi jovedelemadordl szold 1995. évi CXVII. térvény (a tovabbiakban: Szja tv.)
3.8-anak 72.b) pontja, 11. §-anak (5) bekezdése, 28. §-anak uj, (18) és (19) bekezdései, 48. §-anak (2), (6) bekezdéseibdl
és 49. §-anak (7) bekezdésébdl a szogletes zardjelben szerepld fordulat, valamint az ad6zas rendjérél sz616 2003. évi
XCII. térvény (a tovabbiakban: Art.) 52. § (4) bekezdés h) pontjabdl a zardjelben szereplé csaladi pétlékot fordulat,
tovabba az Art. 3. szdmu melléklete F) b) pontjénak alkotmanyellenességét allitottak.

Az inditvanyok Iényeges tartalma szerint a torvénymaddositasok azzal a kovetkezménnyel jarnak, hogy az eltartotti
terhek nagysagatdl fiiggetlentil meghuzott savhatart atlépd sziiléktél a csaladi potlék jelentds részét visszaveszik,
éspedig minél tobb gyermekrél gondoskodnak a keresék, azonos jovedelembdl is anndl tébbet vonnak vissza
személyi jovedelemado formajaban. A rendelkezés még a létminimum szintje korll é16 - tipikusan az atlagnal
Iényegesen tébb gyermeket neveld - csalddok kereséjével sem tesz kivételt. Ez, az inditvdnyozdk szerint ardnytalan,
a koztehervisel6 képességtdl teljességgel elrugaszkodott szabdlyozas a gyermekes, kiilonésen a tobbgyermekes
addzdkkal szembeni hatrdnyos megkilonboztetést valosit meg, ezért ellentétes az Alkotmany 70/A. § (1) és
(3) bekezdései, valamint 70/1. §-anak rendelkezéseivel.

Erveltek azzal is, hogy a médositas az egyiittéld hazastarsakra és az eqgyiittéls élettarsakra hatranyosabb szabalyozast
tartalmaz, mint az egyeduldlidkra, ezért az hdzassag- és csalddellenes, az Alkotmany 15. §-at sérti. Az Szja tv. ugyanis
nem ismeri a csaladi ad6zas vagy az Ugynevezett hazastarsi splitting (hazastarsi felosztas: a hazastarsak jovedelmének
Osszeadasa, majd felezése, és az ennek alapjan val6 ad6zas) intézményét, a jelen mddositas mégis attéri a személyi
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adodzas elvét, csakhogy éppen forditva, mint a csaladi add vagy a splitting: a hazassagban él6k és a gyermeket egyutt
nevel6k hatranyara.

Tobb inditvanyozé érvel azzal is, hogy valamely ad6z6 altal megszerzett jovedelem kizérdlag a jovedelmet megszerzé
addzénal vehetd figyelembe. A kifogasolt szabélyok értelmében az egyittélé hazastarsnal, élettarsnél a csaladi potlék
felét kell adéterhet nem visel6 jaranddsagként figyelembe venni, abban az esetben is, ha ezt a bevételt csak az egyikiik
szerzi meg. Az Alkotmany 70/I. §-a kizdrja, hogy adofizetési kotelezettség keletkezzék olyan jovedelemmel
Osszefliggésben is, amelyet a maganszemély nem kap meg: meg sem szerzett jovedelem addztatasa ellentétes
az Alkotmannyal, mivel ha nem keletkezik jévedelem, akkor nem jarulhat ahhoz kézteher sem.

Aggdlyosnak tartjdk, hogy az intézkedést év kdzben vezették be, igy azon keresék esetében, akik éppen most
veszitették el eddigi magas keresetiiket, a mér nem létez6 jovedelmiikbél az ez évi addbevallaskor lesznek kotelesek
tobbletadot befizetni, igy az intézkedés rajuk nézve valdjaban visszamendleges hatalyu. Ez sérti a jogalkotasrdl sz616
1987. évi XI. torvény 12. § (2) bekezdését, ami felveti az Alkotmdany 2. §-dban foglalt jogallamisdg, jogbiztonsag
kérdését is.

Ugy vélik, megallapithaté az adatvédelmi kdvetelmények megsértése is, azzal, hogy a foglalkoztaténak tudomast kell
szereznie a maganszemély maganéletének legérzékenyebb valtozasairdl, éspedig arrdl is, ha otthagyja a férje, majd
mégis visszakoltozik, illetve ha egy addéven beliil tobbszor is élettarsat valt. ly médon a sérelmezett szabalyozas sérti
az Alkotmany 59. § (1) bekezdését is.

. Tobb inditvanyozé kifogdsolja, hogy a gyermekek minimalis tartdsdhoz sziikséges termékek, szolgaltatasok

hazankban a normal &fa (altaldnos forgalmi adé) kulcs ala tartoznak, jollehet tébb allamban a gyermekruhazatra,
a gyermekcipére kedvezményes afa kulcs vonatkozik; ebben a jogi kdrnyezetben az &fa kulcs felemelése 20-r6l 25%-ra
[az altalanos forgalmi adérél sz6l6 2007. évi CXXVII. trvény (a tovabbiakban: Afa tv.) 82. § (1) bekezdése], illetve
a 18%-os kedvezményes kulcs ald tartozé termékek és szolgaltatasok kérének meghatarozasa [Afa tv. 82. §
(3) bekezdés, 3/A. szamu melléklet], amelybe csak az alapvet6 élelmiszerek (tej, tejtermékek, gabona, liszt, keményité
vagy tej felhasznaldsaval késziilt termék), tovabba a tadvhészolgaltatas és a kereskedelmi szallashely-szolgaltatas
tartoznak, szerintiik sérti az Alkotmany 15. és 16. §-at.

. Az Alkotmanybirésag az inditvanyokat - tartalmi egyezGséglkre, és az azokban foglalt azonos alkotmanyjogi

kérdésekre tekintettel — az Alkotmanybirdsdg ideiglenes ligyrendjérél és annak kozzétételérdl sz6l6, tobbszor
madositott és egységes szerkezetbe foglalt 3/2001. (XII. 3.) Ti hatarozat (ABK 2009. januar, 3.) 28. § (1) bekezdése
alapjan egyesitette, és egy eljarasban biralta el.

Az Alkotmanybirésdg megkereste az igazsagligyi és rendészeti, valamint a pénziigyminisztert.

. Az Alkotmany felhivott rendelkezései szerint:

,15. 8 A Magyar Koztarsasdg védi a hdzasség és a csaldd intézményét.

16. § A Magyar Koztarsasag kiilonds gondot fordit az ifjusag Iétbiztonsagara, oktatdséra és nevelésére, védelmezi
az ifjusag érdekeit. (...)

67. 8§ (1) A Magyar Koéztarsasdgban minden gyermeknek joga van a csalddja, az dllam és a tarsadalom részérdl arra
a védelemre és gondoskodasra, amely a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges. (...)

70/A. § (1) A Magyar Koztarsasag biztositja a terlletén tartézkodé minden személy szémdéra az emberi, illetve
az éllampolgari jogokat, barmely megkllonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem, nyelv, vallas, politikai vagy mas
vélemény, nemzeti vagy tdrsadalmi szdrmazds, vagyoni, szlletési vagy egyéb helyzet szerinti kilonbségtétel
nélkal. (...)

(3) A Magyar Koztarsasdg a jogegyenl6ség megvaldsulasat az esélyegyenlétlenségek kikliszobolését célzd
intézkedésekkel is segiti. (...)

70/1. § Minden természetes személy, jogi személy és jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet koteles jovedelmi
és vagyoni viszonyainak megfeleléen a kozterhekhez hozzajarulni.”
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2. Az Szja tv. elbirdlaskor hatdlyos szabdlyai szerint:

»3. § Etorvény alkalmazasaban az egyes fogalmak jelentése a kovetkezé: (...)

72. Adéterhet nem visel6 jarandésag: (...)

b) a csalddok tdmogatasardl sz6l6 torvényben meghatdrozott csalddi potiék cimén megszerzett bevételbdl egyéb
jovedelemként figyelembe vett 6sszeg, gyermekgondozasi segély, anyasdgi tdmogatas és gyermeknevelési
tamogatas, valamint a gyermekek védelmérol és a gyamiigyi igazgatasrol szol6 torvény felhatalmazasa alapjan kiadott
kormanyrendeletben meghatarozott neveldsziléi dij; (...)

11.8(.)

(5) A csalddok tdmogatasarol sz616 torvény szerint csalddi potlékra jogosult és az addévben ilyen bevételt szerzett
magdanszemély, a vele egyltt él6 hdazastarsa, illetve az ilyen bevételt szerz6 maganszemély élettarsa
az adobevallasdban feltlinteti hazastdrsa, illetve élettarsa nevét, adéazonositd jelét (ennek hidnyaban természetes
személyazonosité adatait és lakcimét). E rendelkezést munkaltatoi adomegallapitas esetében is alkalmazni kell. (...)
28.5(.)

(18) Csaladi potlék cimén az adéévben megszerzett bevételbdl egyéb jovedelem

a) a csalddok tdmogatdsarol sz616 térvény szerint jogosult magadnszemélynél, a vele egyiitt él6 hazastarsanal, illetve
az ilyen bevételt szerz6 maganszemély élettarsandal 50-50 szazalék,

b) a csalddok tdmogatdsardl szold torvény szerint a csalddi pétlékra egyedulalloként, illetve egyedilallonak
tekintend6ként jogosult maganszemélynél — az a) pontban foglaltaktél eltéréen — 50 szazalék.

(19) A (18) bekezdés rendelkezésétdl eltéréen a csaladi potlék cimén megszerzett bevételbél nem kell jovedelmet
megallapitani, ha az a csalddok tdmogatdsardl sz6l6 torvény szerint

a) sajat jogon jogosultként kapott tdmogatas;

b) tartdsan beteg, illetve sulyosan fogyatékos gyermek utdn magasabb 6sszegi csaladi potlék;

c) vagyonkezel6ijoggal felruhdzott gyamként, illetéleg mint vagyonkezelé eseti gondnokként a gyermekotthonban,
a javitointézetben nevelt vagy a blintetés-végrehajtasi intézetben lévé, gyermekvédelmi gondoskodas alatt allo
gyermekre (személyre) tekintettel kapott tdmogatas, nevelsziléként, hivatasos nevelsziilként kapott tamogatas;
d) gyamként kirendelt hozzatartozéként vagy mas személyként a gyamsdaga alatt allé, gondozasaban él6 gyermekre
tekintettel kapott tdmogatds, a gydmhivatal altal a szil6i haz elhagydsat engedélyezé hatérozatban a csalddi potiékra
jogosultként megjeldlt személyként kapott tdmogatas;

e) szocidlis intézmény vezet6jeként az intézményben elhelyezett gyermekre (személyre) tekintettel kapott
tdmogatas. (...)

48.8(..)

(2) A maganszemély nyilatkozatot ad a munkaltatonak, a bér kifizetéjének, ha az adéévben adoterhet nem viseld
jarandoésag cimén [ideértve kiilondsen a csalddi potléknak a 28. § (18) bekezdése szerint jovedelemnek minésuld
megosztott részét] van nem a munkaltatotol, a bér kifizet6jétél szarmazo rendszeres vagy nem rendszeres bevétele.
Az (1) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen a munkaviszonybdl szdrmazé rendszeres bevételt terhel6 adéeléleg
a bevételbdl az addtabla legmagasabb kulcsaval szamitott 6sszeg, ha a nyilatkozatban a magédnszemély nem tiinteti
fel adoterhet nem visel6 jaranddsagal(i) 0sszegét. Azonban a nyilatkozat szerinti 6sszeget figyelembe véve, vagy
egyébként, ha a maganszemély addterhet nem viseld jarandosaga is a munkaltatotol, a bér kifizetdjétdl szarmazik,
a munkaltato, a bér kifizetéje — az (1) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen — a rendszeres bevételt terhel6 adodelbleg
megallapitasa érdekében (...

(6) A maganszemély nyilatkozatot ad a munkaltatonak, a bér kifizetéjének, ha az adéévben addterhet nem viseld
jaranddsag cimén [ideértve kiilondsen a csaladi potléknak a 28. § (18) bekezdése szerint jovedelemnek mindsilé
megosztott részét] van nem a munkaltatétol, a bér kifizet6jétol szarmazo rendszeres vagy nem rendszeres bevétele.
Az (5) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen a munkaviszonybdl szarmazd nem rendszeres bevételt terhel6 adoelbleg
a bevételbdl az adétabla legmagasabb kulcsaval szamitott 6sszeg, ha a nyilatkozatban a magédnszemély nem tiinteti
fel adoterhet nem visel$ jaranddsagal(i) 0sszegét. Azonban a nyilatkozat szerinti 6sszeget figyelembe véve, vagy
egyébként, ha a maganszemély addterhet nem viseld jaranddsaga is a munkaltatotol, a bér kifizetdjétdl szarmazik,
a munkaltato, a bér kifizetéje — az (5) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen — a rendszeres bevételt terhel6 adodeléleg
megallapitasa érdekében (...

49.§8(..)
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(7) Ha a magéanszemély - a (6) bekezdésben foglalt feltételek szerint megszerzett bevétel mellett - az addévben
addterhet nem viseld jaranddsagot is szerez [ideértve kiilondsen a csalddi potléknak a 28. § (18) bekezdése szerint
jovedelemnek mindsiilé megosztott részét], akkor a megszerzett mas bevételt terhelé addeldleg megallapitdsahoz
az addelbleg-alapok 6sszegéhez hozza kell adni az adéterhet nem viseld jaranddsag(ok) varhatd éves 0sszegét is.
llyenkor a bevételt terhel6 addelbleg — a (6) bekezdésben foglaltaktdl eltéréen — az addeléleg-alapok megnovelt
Osszegére az adotabla szerint varhatd szamitott ado, csékkentve” (...)

Az Art. szerint:

#52.8(.)

(4) A 31. §-ban és a 3. szamu mellékletben meghatérozott tartalommal az adéhatésdghoz bevallast teljesit, illetleg
adatot szolgaltat: (...)

h) egyes adoterhet nem visel6 jaranddsagokat (nyugdijat, rehabilitacios jaradékot, csaladi potlékot) folydsitd szerv,
(..)

3. szamu melléklet a 2003. évi XClI. térvényhez (...)

F) Egyes addterhet nem visel$ jaranddsagokat folydsitd szerv adatszolgaltatasa (...)

b) A csaladi potlékot, anyasagi tdmogatast folyositd szerv elektronikus Uton az allami adéhatésaghoz az addévet
kovetdé janudr 31-éig adatot szolgdltat azon személyek természetes személyazonosité adatairdl, lakcimérdl,
addazonositd jelérdl, akik részére csalddi potlékot, anyasdgi tamogatast fizetett ki, valamint az emlitett ellatas,
tdmogatas addévi Osszegérdl, tovabba a gyermekre tekintettel a csaladi pdtlékra, szintén jogosult masik szllo,
hazastars természetes személyazonositd adatairdl, lakcimérdl, adéazonositd jelérdl vagy arrdl, hogy az igénylé
az ellatast egyediildlloként vette igénybe.”

. Az Afa tv. szabalyai szerint:

+82.8 (1) Az ad6 mértéke az adé alapjanak 25 szazaléka. (...)
(3) A 3/A. szamu mellékletben felsorolt termékek, szolgéltatdsok esetében az adé mértéke az add alapjanak
18 szazaléka.”

. A csaladi potlék nem a jogosult személy munkavégzés jellegli tevékenységének az eredménye, hanem

a hdztartdsaban nevelt gyermek(ek)re tekintettel a csaldadnak nyujtott allami tdmogatas. Errél az dllami tdmogatasrdl
jelenleg a csalddok tdmogatasardl szolod 1998. évi LXXXIV. torvény (a tovabbiakban: Cst.) rendelkezik. A Cst. 6. §-a
értelmében a csalddi potlékot a gyermek nevelési, iskolaztatasi koltségeihez nyujtja az dllam, havi rendszerességgel;
a csaladi pétlék a gyermek védelembe vétele esetén részben természetbeni formdban is nyujthato.

A csaladi potlékra vald jogosultsag — egy viszonylag rovid, atmeneti idészakot, az 1996. januar 5. és 1999. janudar 1-je
kozotti idétartamot kivéve — az 1912-es bevezetésétdl [1912. évi XXXV. tc.] kezdve altaldban nem fliggott, és ma sem
fuigg raszorultsagtdl, vagyis a csaladban az egy fére esé jovedelem mértékétdl, jollehet a jogosultak kore, a juttatas
mértéke és idétartama sokszor és sokat valtozott.

Ami a jogosultak korét illeti, megallapithato, hogy torténetileg a csaladi potlék hazankban minden esetben a gyermek
utdn, a gyermekre tekintettel, de nem kozvetleniil a gyermeknek, hanem a csaladnak juttatott tamogatdsi forma volt
és azis maradt a hatalyos szabalyok szerint. Ezt igazolja, hogy kezdetben a po6tlékra csak meghatarozott jogallasu, sz(ik
szUl6i kor volt jogosult (az dllami kdzalkalmazottak), vagyis nem minden gyermek sziildje. A potlékra vald jogosultsag
csak fokozatosan terjedt ki a legaldbb 20 fét foglalkoztatod ipari és kereskedelmi cégek fizikai dolgozoira
(1938:XXXVIL. tc.), késébb a kotelezd tarsadalombiztositds hatalya ala tartozd 6sszes dolgozéra (11780/1946. M.E. sz.
rendelet), még késébb munkaviszonytdl fliggetleniil minden csalddra (1990. évi XXV. térvény). Jollehet a hatalyos
szabdlyok szerint, kivételesen, a sajat jogdn is csaladi pétlékra jogosult lehet a tizennyolcadik életévét betoltott
tartésan beteg, illetve sulyosan fogyatékos személy, ha utana tizennyolcadik életévének betoltéséig magasabb
0sszegU csaladi potlékot folydsitottak, vagy bizonyos feltételek mellett a kozoktatasi intézményben tanulmanyokat
folytato gyermek s (pl. ha mindkét szlléje elhunyt) annak a tanévnek a végéig, amelynek idétartama alatt betélti a 23.
életévét, ez nem valtoztat azon, hogy a csaladi pétlék alapvetden a csalddnak nyujtott ellatds. Addjogi szempontbdl
annakvan jelentésége, hogy a csaladi potlék felett a sziil6 szerez - dltaldban korlatlan — rendelkezési jogosultsagot. Ezt
az értelmezést erdbsiti a Cst. 3. § (3) bekezdése: eszerint ,a csaldadnak nyujtott ellatasok az allam részérél biztositott
olyan tdmogatdasok, amelyek elismerve a csalad és a gyermekvallalas fontossagat — jovedelmi helyzettél fiiggetlentil -
a gyermeket neveld sziil6t illetik meg”.

Az 3ltaldnos személyi jovedelemado bevezetésétdl, 1988. janudr 1-jétél 2009. augusztus 31-ig dllando szabalya volt
a személyi jovedelemadé torvényeknek, hogy a csaladi pétlék adémentes.
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2. Kezdettdl meglévé tulajdonsaga a személyi jovedelmek addztatdsanak, hogy a térvény szerint a ,maganszemélyt”

terheli adékotelezettség, az 0sszes jovedelme utdn, vagyis a torvény individudlis, egyéni, személyi jovedelmet addztat
[Szja tv. 2. § (1) bekezdés].

Ezt a jovedelemadot jellemzi a jovedelmek viszonylag egységes, az 6sszevont addalapndl [29. § (1) bekezdés] sdvosan
progressziv terhelése [30. § (2) bekezdés], vagyis a torvény 6 szabaly szerint, az egylittad6z6 jovedelmeknél, ahova
a csaladi pétlék is tartozik az Uj szabalyok folytan, nem egyetlen adékulcsot hasznal, hanem tdbbet, és a magasabb
jovedelemhez magasabb adokulcs tartozik.

Az Szjatv. 1996. januar 1-jei hatalybalépéséig a korabbi harom jovedelemadé torvény tartalmazott 0-kulcsos addsavot
is; ezt az Szja tv. szlintette meg, a bér és az azzal azonosan kezelt mas jovedelmek uténi addjévairds bevezetésével
egyidejlleg. Jelenleg nincs 0-kulcsos addsav.

Az Szja torvény jellemzdje tovabba, hogy az - a fentiek szerint — nem csaladi és nem hazastarsi jovedelmet adoztat.

. Az Szja tv. vizsgalt szabalyai lényegében a csaladi potlék adomentességét sziintették meg. Az Szja tv. 1. szamu

melléklete 1.2. pontja 2009. szeptember 1-jéig tartalmazta, hogy a szocialis és mas ellatasok kozil adomentes
»a csalddok tdmogatasarol sz6l6 torvény alapjan kapott csaladi potlék”.

Az Alkotmanybirésdg gyakorlata mind az allami juttatdsok, mind az adémentességek megsziintetését vagy
korldtozasat illetéen viszonylag megengedd.

A 84/B/2006. AB hatdrozat szerint (ABH 2007, 1928, 1933.) a csaladi potlékra, mint konkrét juttatasi formara senkinek
sincs az Alkotményon alapulé alanyi joga.

Az Alkotmanybirésag a 780/B/1992. AB hatarozataban (ABH 1998, 551, 552.) ramutatott arra, hogy a csaladi potlék
intézménye az Alkotmany 15. §-bdl nem kovetkezik, hanem annak 70/E. §-aval hozhato 6sszefliggésbe. Enhez képest
a csalddi potlék olyan szocidlis juttatds, amely az Alkotmany 70/E. §-anak (1) bekezdésén alapulé allami
kotelezettségvallaldsboél szarmazik.

Az adokedvezmények alkotmdanyossdgi kérdéseivel is tébb alkotméanybirésagi dontés foglalkozott.
Az Alkotménybirdsag kovetkezetes allaspontja, hogy a 61/1992. (XI. 20.) AB hatérozat 6ta, hogy a kozterhekhez valé
hozzdjarulas alapvetd kotelezettsége aldli mentesiilésre vagy bizonyos mértékli kedvezményre senkinek sincs
az Alkotmanyon alapulé alanyi joga. A mentességek és kedvezmények meghatarozasanal a jogalkotdt széles kord
mérlegelési jog illeti meg. Ennek gyakorldsa sordn tekintettel lehet bizonyos, az Alkotmanyban is nevesitett jogokra,
de ezen tulmenden érvényre juttathat az Alkotmdanybdl kdzvetlenil le nem vezethetd, esetenként révid tavra
iranyadd gazdasagpolitikai, életszinvonal-politikai, szocialpolitikai és egyéb célkitlizéseket. Ekként tehat, noha
ajogalkotét a mentességek és kedvezmények megallapitasandlis kotik az Alkotmanyban meghatarozott jogi korlatok,
ajogalkotoi mérlegelésnél nem a jogi, hanem az egyéb szempontok jatsszak a meghatérozo szerepet, s ebbdl eredéen
az esetleges helytelen, a tarsadalom érdekeivel ellentétes tartalmu mérlegelés is elsédlegesen politikai felelésséget
von maga utdn (ABH 1992, 280, 281.). Mindebbdl kovetkezik az is, hogy a kordbban nyujtott adémentesség
fenntartasara altaldban nincs alkotméanyosan levezethetd kotelezettsége a jogalkotonak. Az Orszaggydilés jogosult
adomentességeket megallapitani, de jogaban all a mentességek kodrének sz(kitése is (1416/D/1996. AB hatérozat,
ABH 2002, 788, 792.).

. A jogalkotd széles korli mérlegelési jogat illetéen azonban egységes az Alkotmanybirésag gyakorlata abban is, hogy

mind az ex gratia juttatadsokndl, mind az adékedvezmények megsziintetésénél a szabalyozas minimalis tartalmi
korlatjat jelenti egyrészt az egyenlé méltosagu személyként vald kezelés feltétlen betartasa, mdasrészt
az Alkotmanyban megfogalmazott alapjogok meg nem sértése [9/1990. (IV. 25.) AB hatdrozat, ABH 1990, 46, 48-49.].
Még az ex gratia juttatasokndl is irdanyadok az Alkotmany jogegyenléségi tételébdl (54. § (1) bekezdése, 70/A. 8) és
a kozterhekhez valé hozzdjarulas kotelezettségébdl eredé kdvetelmények. A jelen lGigyben az inditvanyok alapjan
éppen ezekrdl a kérdésekrol kell donteni.

Az inditvanyok részben megalapozottak.

. Az Alkotmanybirdsdg elséként azt az inditvanyt birdlta el, amely szerint valamely ad6zé éltal megszerzett jovedelem

kizdrolag a jovedelmet megszerz6 ad6zondl vehetd figyelembe; eszerint az Alkotmany 70/1. §-a kizarja, hogy
addfizetési kotelezettség keletkezzék olyan jévedelemmel 6sszefliggésben is, amelyet a maganszemély nem kap meg.
Az Alkotmany 70/1. §-at az Alkotmanybirésag mar tébb hatarozataban értelmezte.

A hazipénztaradorol szolé 2006. évi LX. torvény alkotmanyossagat vizsgald 61/2006. (XI. 15.) AB hatarozat, azzal
a szandékkal, hogy 6sszefoglalja az Alkotmanybirdsag kozteherviseléssel kapcsolatos gyakorlatat, kifejtette, hogy
aténylegesen meg nem szerzett jovedelem nem adéztathaté. A hatdrozat megallapitotta, hogy ,az alanyi kotelezettek
altal ténylegesen meg nem szerzett jovedelem esetében a kozteher (add) és az alanyi kotelezett jovedelmi helyzete
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(viszonya) kozott semmilyen kapcsolat nem mutathaté ki, s ez ellentétes az Alkotmény 70/I. §-dban foglalt aranyos
kozteherviselés alkotmanyi rendelkezésével” (ABH 2006, 674, 683.).
Hasonl6 elvi dlldspontra helyezkedett az Ugynevezett elvart adordl sz6l6 torvényi rendelkezéseket vizsgéld 8/2007.
(Il. 28.) AB hatarozat is, amely 0sszegezte a fogalmi elemeket a jovedelmi és vagyoni addk tekintetében:
,— azado (kdzteher) alanyi kotelezettek jovedelmi és vagyoni viszonyainak valé megfelelése;
— az ado és az alanyi kotelezettek adofizetési kotelezettség ald vont jovedelme, illetve vagyona kozétt fennallo
kozvetlen kapcsolat;
- azalanyi kotelezettek altal ténylegesen megszerzett jovedelem, illetve vagyon addztatasa;
- az adé alanyi kotelezettek tehervisel6 képességével valéd aranyossaga”.
A hatdrozat kimondta azt is, hogy ,a jovedelmi és vagyoni tipusu adok esetében — figyelemmel a konkrét szabalyozas
Osszes sajatossagdra — az Alkotmany 70/1. §-dban foglalt alkotmanyi korlat valamennyi fogalmi elemének egyidejtileg
fenn kell dllnia ahhoz, hogy a vizsgélt szabalyozas megfeleljen az emlitett alkotmanyos mércének. Amennyiben tehat
a torvényalkoto — élve széles korli mérlegelési lehetéségével - az alanyi kotelezettek jovedelmét (nyereségét), illetve
vagyonat vonja adofizetési kotelezettség ald, akkor a vizsgalt szabdlyozas az esetben felel meg az Alkotmany 70/1. §-
ban foglalt alkotmanyi mércének, ha a fent emlitett fogalmi elemek maradéktalanul teljestilnek, azaz: az adé és
az alanyi kotelezettek jovedelme, illetve vagyona kozott kozvetlen kapcsolat éll fenn, az alanyi kotelezettek altal
ténylegesen (valdsagosan) megszerzett jovedelem, illetve vagyon keriil ad6ztatdsra, az alanyi kotelezettek tehervisel 6
képességével aranyosan.”
A hatérozat szerint ,a jovedelem (nyereség), illetve a vagyon addztatasa esetén az Alkotmany 70/I. §-dban foglalt
alkotmanyi korlat sérelmét idézheti elé az, hogy ha a vizsgdlt szabdlyozasrdl, illetve annak valamely elemérél
kimutathato, hogy az ténylegesen meg nem szerzett jovedelmet (nyereséget) von adofizetési kotelezettség ala, de
ugyanigy azis, ha azadoé (kozteher) és az alanyi kotelezettek adéztatott jovedelme, illetve vagyona kézott nem all fenn
a kozvetlen kapcsolat” (ABH 2007, 148, 163.).
Az Szja tv. jovedelmet addztat, ezért az emlitett alkotmanyos kévetelményeket erre a torvényre is alkalmazni kell.
Az Szjatv. értelmében Ugynevezett egyéb jovedelem a csaladi potlék. Az Alkotmanybirésagnak ezért vizsgélnia kellett,
hogy a csaladi potlék adozasnal valo figyelembevétele minden esetben ténylegesen megszerzett jovedelemre
vonatkozik-e.
[Hangsulyozni kell, hogy a jelen esetben nem technikai megoldasrél van sz6, mint a 110/2009. (XI. 18.) AB
hatdrozatban [Magyar Kozlony 2009/162 (XI. 18.)] elbirdlt torvénynél. A kdzteherviselés rendszerének atalakitdsat
célz6 torvénymodositasokrdl szold 2009. évi LXXVIL. torvény (a tovabbiakban: Kratv.) altal bevezetett
addalap-kiegészités az addalany altal ténylegesen megszerzett, a rendelkezési joga ald keriilt jovedelemre épiilt.
A Kratv. szerinti addalap-kiegészités |ényegében az addalapot érinté matematikai mdveletként irhatéd le:
az addkulcsokat nem az 6sszevont addalapba tartozo jovedelmekre, hanem (2010. januar 1-jétél) annak 127%-ara kell
vetiteni. Az addalapot korrigalé matematikai miveletek vonatkozaséban az Alkotménybirdsag sziikségesnek tartotta
hangsulyozni, hogy mindaddig, mig a korrekcié kiinduldsi alapja az addalany altal ténylegesen megszerzett
jovedelem, s kétséget kizardan kimutathato a kozvetlen 6sszefliggés az adodalany foglalkoztatasaval, jovedelemszerzé
tevékenységével keletkez6 jovedelem és a korrekcios tényezd, s ezaltal az ado alapja kozott, addig a jogalkoto éltal
bevezetett matematikai korrekcié megmarad az alkotményossag hatérain bellil. Az Szja tv. most vizsgalt szabdlyainal
azonban teljesen masrél van szé.]
A Cst. 10.§ (1) bekezdése szerint ,ugyanazon gyermek (személy) utan jaro csaladi pétlék csak egy jogosultatillet meg.”
A (3) bekezdés szerint ,ha a gyermek egytittéld szll6k haztartasdban él, a csaladi poétlékot — egyittes nyilatkozatuk
alapjan - barmelyik sziil6 igényelheti, mégpedig nyilatkozatuk szerint gyermekenként. Megallapodas hianyaban
az ellatast igényl6 sziil6 személyérdl - kérelemre — a gyamhatésag dont.”
Az Szja tv. 28. § (18) bekezdése szerint csaladi potlék cimén az adéévben megszerzett bevételbdl egyéb jovedelem
a) acsalddok tdmogatasarol sz616 torvény szerint jogosult magadnszemélynél, a vele egyiitt él6 hazastarsanal, illetve
az ilyen bevételt szerz6 maganszemély élettarsanal 50-50 szazalék,
b) a csalddok tdmogatdsarol szold torvény szerint a csalddi potlékra egyedilalloként, illetve egyedilallonak
tekintend6ként jogosult maganszemélynél — az a) pontban foglaltaktél eltéréen — 50 szazalék.
Vagyis ez a szabaly két irdnyban is kivételt tartalmaz az aldl az dltalénos elv aldl, hogy a jovedelem — a magénszemély
altal az addéévben barmilyen cimen és formaban megszerzett bevétel egésze [Szja tv. 4. § (1) bekezdés] - addzni
tartozik.
Az egyik kivétel, hogy nemcsak a csalddi potlékra jogosult személynél tekinti ,egyéb jovedelemnek” a csalddi potlék
cimén megszerzett bevételt (ennek felét), hanem a vele egyittélé hazastarsnal, élettarsndl is (a masik felét),
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figgetlenil attdl, hogy a hazastars, élettars igényelt-e csaladi pdtlékot, van-e ilyen cimen személyes bevétele. Habar ez
a torvényi technika az Ugynevezett hazastarsi splittingre (hazastarsi felosztas: a hazastarsak jovedelmének 6sszeadasa,
majd felezése, és az ennek megfelelé addzas személyenként) emlékeztet, amely bevett mddszer szamos orszagban,
mégsem azonosithato vele tdbb, nagyon lényeges kiilonbség miatt. A legfontosabb, hogy az Szja tv. megoldésa nem
minden jovedelemre vonatkozik, vagyis csupan részleges. A részlegessége miatt nem minden esetben el6nyds
a hatdsa, jéllehet a hazastarsi splittingnek eredetileg a hazassdg mint az Alkotmany éltal védett jogintézmény adéjogi
tamogatasa, és nem hatrany okozasa a célja. A masik kiilonbség, hogy a szabalyozas nemcsak a hazastéarsakra, hanem
az élettérsra is kiterjed. A harmadik kiilonbség, hogy a csaladi potiék megosztasa fliggetlen attol, hogy ténylegesen
gazdasagi kozosségben élnek-e az egylittélé érintett személyek, vagy megdllapodas alapjan, amit a torvények
lehetdvé tesznek, nem.

A masik kivétel, hogy a csalddi pétlék cimén ténylegesen megszerzett bevételnek csak a felét tekinti jovedelemnek
a torvény, ha a csaladi pétlék teljes 6sszegét megszerzé személynek nincs egyiittélé hazastarsa vagy élettérsa, vagyis
egyediilallé. Ez utdbbi esetben jogszabalyértelmezési kérdést vet fel, hogy a csaladi pétlék cimén megszerzett bevétel
,masik felét” miként kell figyelembe venni az Szja szempontjabdl: a torvény értelmezhetd Ugy, hogy a megszerzett
csaladi potlék masik felét a jogalkotd nem tekinti az egyediilallé személy jovedelme részének. Ugyanakkor tételes
szabaly ennek a bevételnek az adézas aldl valé mentesitésére szovegszerlien nincs: vagyis ha csupdn a térvény
szOvegét nézziik, a potlék masik fele — az dltalanos szabalyok kovetkeztében, amelyek mindenféle bevétel egészének
az adokotelezettségérdl szolnak — addkoteles lenne. Az Alkotmanybirdsagnak azonban errdl a jogértelmezési
kérdésrol a jelen esetben nem kell dontenie.

A tOrvény szabalyai alapjan azt azonban meg lehet dllapitani, hogy az Szja tv. 28. § (18) bekezdés a) pontja ténylegesen
meg nem szerzett jovedelmet von addalapba akkor, amikor a csaladi poétlékra jogosult személy egyiittéld
hazastarsanal, élettarsandl is, fele részben, a csaladi potiékot kifejezetten egyéb jovedelemnek tekinti. A Cst. 10.§ (1) és
(3) bekezdése ugyanis egyértelmUivé teszi, hogy ugyanazon gyermek (személy) utan jaré csaladi pétlék csak egyetlen
jogosultat illet meg: a masik szil6 e jovedelem felett nem szerez semmilyen rendelkezési jogosultsagot. (A torvény
szerint, ha a gyermek egyUttélé szilék haztartdsaban él, a csalddi potlékot - egytttes nyilatkozatuk alapjan -
barmelyik szulé igényelheti, mégpedig nyilatkozatuk szerint gyermekenként. Megallapodds hidnyaban az ellatast
igényl6 sziil6 személyérdl — kérelemre — a gyamhatdsag dont.) Mindezekre figyelemmel ezért ez a szabalyozas
ellentétes az Alkotmany 70/1. §-dnak az idézett AB-hatdrozatokban emlitett, értelmezett tartalmaval.

Az Alkotmanybirésdg ugyanakkor megjegyzi: az Alkotmany hazassagot és csalddot védd szabalydra tekintettel (15. §)
6nmagaban nem lenne ellentétes az Alkotmany 70/l. §-dval az olyan megoldas, amely lehetévé tenné, hogy
a hazastarsak valasszanak a jelenlegi személyi addzas, vagy a hazastarsak jovedelmének 6sszeadasa, majd felezése, és
az ennek megfelelé addzas (az ugynevezett splitting, felosztas) kozott.

. Az Alkotmanybirésag masodsorban azt vizsgalta, hogy az Szja tv. kifogasolt szabalyai sértik-e a teljesitéképesség

szerinti ad6zas kdvetelményét.

Az Alkotménybirdsag emlitett hatdrozatai az Alkotmény 70/1. §-a4bdl ered6 kdvetelménynek tekintették azt, hogy
az adé alljon ardnyban az addalanyok teherviselé képességével [8/2007. (Il. 28.) AB hatarozat, ABH 2007, 148, 163.].
A teljesitéképesség szerinti addzas kovetelménye - noha altaldban nem érvényesithetd maradéktalanul
a jovedelemadok bonyolultsdga, mas alkotményos célok kovetése és az add gazdasagpolitikai eszkdz-szerepe
kovetkeztében - azt jelenti, hogy azonos gazdasagi teljesitéképességli személyeket azonosan kell kezelni, illetve
a nagyobb gazdasagi teljesitéképességgel rendelkezék jobban adéztathatok. A teherviselé képességgel ardnyos
kozteherviselés az Alkotmanybirésag gyakorlataban a 70/1. §-bol levezetett, specidlis jogegyenléségi tétel. [A német
Alkotmanybirésdg gyakorlataban, jollehet az elvet nem egyetlen alkotmdnyi szabalyhoz koétik, altalaban
a jogegyenléség (Alaptorvény 3. §) kovetelményével kapcsoljak 6ssze. A teljesitoképesség szerinti addzas (az un.
Leistungsfahigkeitsprinzip) azonban nem kéveteli meg azt, hogy az add progressziv legyen (BVerfGE 8, S. 51).1.

Az  Alkotmanybirdésdg jogegyenléséggel Osszefiiggé gyakorlatdbdl figyelmet érdemel az is, hogy
»alkotményellenességhez nem csak az vezet, ha adott szabalyozasi koncepcién beliil valamely (azonos helyzetben
lévé) csoportra —alkotmanyos indok nélkiil - eltéré szabalyozas vonatkozik, hanem hatranyos megkiilonboztetés az is,
ha az adott szabalyozasi koncepcié alkotmanyossagi szempontbdl 1ényegesen eltéré helyzetben 1évé csoportokra
azonosan vonatkozik, vagyis e kérilményt figyelmen kivil hagyja. Ha az ilyen hatranyokozasnak nem ismerheté fel
a targyilagos mérlegelés szerint val6 ésszerl indoka - tehat 6nkényes —, alkotmanyellenesség allapithaté meg”
[6/1997.(Il. 7.) AB hatdrozat, ABH 1997, 67, 69.]. Alkotmanyossagi szempontbdl Iényegesen eltéré helyzetben vannak
masokhoz képest azok a személyek, akik csalddban élnek és gyermekekrél valé gondoskodasi kdtelezettséglik van.
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A szilék alapvetd kotelessége ugyanis a gyermek tartasa, mint az Alkotmany 67. §-aban megfogalmazott testi,
szellemi és erkolcsi fejlédéshez sziikséges gondoskodas.

Az Alkotmany a gyermek alapvet6 joganak megfogalmazasaval kdzvetlen és jelentds kotelezettséget ré a sziilSkre,
az allamra, a térsadalomra. Az Alkotmany akkor, amikor a sziilék tartdsi kotelezettségét megfogalmazza, amihez
hasonlod kotelezettség mast nem terhel, hatdssal van a szll6k személyes teljesitéképességére. A gyermekiikrol
az Alkotmany szerint sajat haztartdsukban gondoskodé sziiléknek mint az Szja tv. addalanyainak mind a személyes
gazdasagi teljesitéképessége, mind a személyes addteherviselé képessége eltér azokétdl, akik egyedil élnek vagy
gyermeket nem nevelnek.

A gyermek tartasara az Alkotmany alapjan kotelezéen forditando javak nyilvanvaldéan csokkentik azt az 6sszeget,
amely felett a sziil6k, egylttesen, vagy kiilon-kiilon szabadon rendelkezhetnek. A sziil6k személyes adéteherviseld
képessége ezért nem azonos azoknak a magénszemélyeknek az addteherviseld képességével, akiket az Alkotmany
67. §-a szerinti kdtelezettség nem terhel, hanem kisebb.

A csaladi potlék a gyermeknevelés koltségeihez vald allami hozzéjarulas. (A Cst. 1. §-a szerint a ,térvény célja, hogy
a csalddok szocidlis biztonsdganak elésegitése, a gyermeknevelés anyagi terheinek csokkentése érdekében
meghatérozza az allam altal nydjtandd csaladtamogatasi ellatasok rendszerét, formait”.) A gyermeknevelés koltségei
a szliléknél anndl nagyobbak, minél tobb gyermekrdl kell gondoskodniuk az Alkotmany 67. § (1) bekezdése alapjan.
Az Alkotmanybirdsag egy korai hatarozatédban abbdl indult ki, hogy a gyermek ember, akit minden olyan alkotmanyos
alapveté jog megillet, mint mindenki mast, de ahhoz, hogy a jogok teljességével képes legyen élni, biztositani kell
szamara az életkordnak megfelel6 minden feltételt feln6tté valdsdhoz. Az Alkotmany 67. § (1) bekezdése minden
gyermek szamara biztositja a jogot a csalddja, az dllam és a térsadalom részérdl arra a védelemre és gondoskoddsra,
amely a megfeleld testi, szellemi és erkolcsi fejlédéséhez sziikséges. Ez az alkotmanyi rendelkezés ,a gyermek alapveté
jogairdl szél, egyidejlileg a csaldd (szulék), az allam és a tarsadalom alapvetd kotelezettségeit megszabva”
(995/B/1990. AB hatdrozat, ABH 1993, 524, 525.), egyben a jogalkoté alkotmdnyos kdtelezettségét hatdrozza meg
a gyermek megfelelé fejlédését biztosito feltételek megteremtésére.

Az Alkotmanybirésag — az Alkotmany 15. §-a, 16. §-a és a 67. § (1) bekezdése 6sszefliggéseit figyelembe véve — tobb
hatdrozatdban is rdmutatott, hogy e rendelkezések az dllam intézményvédelmi kotelezettségét alapozzak meg, mely
a legkilonbozébb allami kotelezettség-teljesitésekben nyilvanul meg, és amelyek formdja, mddja, mértéke
az alkotmanyi rendelkezésbdl nem kdvetkezik [731/B/1995. AB hatdrozat, ABH 1995, 801, 807.; 79/1995. (XIl. 21.) AB
hatarozat, ABH 1995, 399, 405.; 429/B/2001. AB hatarozat, ABH 2005, 987, 991-992.; 666/B/2004. AB hatérozat, ABH
2006, 2061, 2063-2064.; 844/E/2005. AB hatarozat, ABH 2007, 2544, 2547 ].

Az Alkotmanybirdsag egy késébbi, 32/1998. (V1. 25.) AB hatérozata ugyanakkor a rendelkezd részben allapitotta meg:
,az Alkotmdny 70/E. §-dban meghatdrozott szocialis biztonsdghoz valé jog a szocidlis ellatdsok Osszessége altal
nyljtandé olyan megélhetési minimum allami biztositdsdt tartalmazza, amely elengedhetetlen az emberi
méltésaghoz vald jog megvaldsuldsdhoz.” (ABH 1998, 252.).

Az Alkotmany 67. § (1) bekezdésében irt védelem és gondoskodas ezért legaldbb azt kell jelentse, hogy a gyermek
csaladjanak és az dllamnak az Alkotmanybdl eredé kotelezettsége van arra, hogy a gyermek emberhez mélté létezése
minimalis feltételeihez szlikséges javakat biztositsak. Csalad hianyaban egyediil az llam lenne kételes a gyermekekrdl
gondoskodni. [A gyermeki Iétminimum adédmentességének kdvetelménye megtalalhaté a német alkotméanybirésag
gyakorlatdban: eszerint az Alaptorvénynek abbdl a szabdlyabdl, amely szerint a hdzassdg és a csaldd az allam
kilonleges védelme alatt dllnak (Art. 6 Abs.1.), az kovetkezik a gyakorlat értelmében, hogy egy csalad adéztatdsanal
a csalad tagjaira esé létminimumdsszegeket adomentesen kell hagyni. Lasd pl.: BeschluB des Zweiten Senats vom
10. November 1998 - 2 BvL 42/93 -] Ez olyan alkotmdnyjogi szempont, amelyet a 70/I. §-bdl levezetett, kiilonds
jogegyenléségi tétel, a teljesitéképesség szerinti ad6zas kdvetelménye érvényesiilésénél, fokozottan kell figyelembe
venni.

A vizsgalt szabalyok a csaladi potlékhoz, a gyermeknevelés koltségeihez vald allami hozzajarulashoz fliznek addjogi
kovetkezményt, de ekdzben csak azadbdalany személyes jovedelme szamit, és nem a rdszorultsdg: nem szamit az, hogy
a csaladnak a tagjai mekkora egy fére es6 jovedelembdl élnek.

Az addterhet nem visel6 jaranddsag lényege ugyanis, hogy az 0sszege nem adézik, de ,feljebb tolja” a tébbi
jovedelmet. Addterhet nem visel6 jarandosagnal ezért nem csupan technikai szabalyrél van szd. A csaladi pétlék
0sszegének hozzadszamitasa az 6sszevont addalapba tartozé jovedelemhez a hatélyos Szja tv. mellett (amely ennél
a jovedelemnél két savot tartalmaz és két, 18 és 36 szazalékos addkulcsot) felfelé tolja, magasabb addkulcs ala esé
sdvba helyezi az eddig adomentes csaladi potlék mellett szerzett személyes jovedelmet. Akinek az éves személyes
jovedelme - fliggetlenil gyermekei szamatdl - a csaladi potlék 6sszegével egylitt meghaladja az 1,9 millié forintot (az
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alsé jovedelemi sav hatérat), a csalddi potlék 6sszegének 18 szézalékaval tobb addt fizet, mint eddig, és ez egyediil
annak a kovetkezménye, hogy a csaladi potlék ,egyéb jovedelem”, ad6terhet nem viseld jaranddség lett.

A tamadott szabalyok kovetkeztében tobb addt fizethetnek az ugyanannyi gyermeket neveld azok a sziil6k, akiknél
ugyanazt a jovedelmet egyetlen keresd személy szerzi meg (és az alsé jovedelmi sév hatdrat atlépi), mint ahol
ugyanezt a jovedelmet kétkeresés csalddban é16, de az alsé jovedelmi sédvot kiilon-kiilon &t nem [épé sziilék,
egylttélve szerzik meg. Ez sérti az addalanyok teherviselé képessége [8/2007. (Il. 28.) AB hatarozat, ABH 2007, 148,
163.] szerinti ad6zas kovetelményét. A szabalyozas az ugyanolyan tehervisel6 képességi személyek kézott hatranyos
kilonbséget tesz aszerint, hogy a csalad egy- vagy kétkeresds. [Az Alkotmdanybirésag 60/1995. (X. 6.) AB hatarozata
vizsgdlt egy olyan, alkotmdnyjogi szempontbdl a jelen Ugyben vizsgélthoz hasonlé szabdlyozdst, amely
az egygyermekes, egyiittéld sziilék csalddi pdtlékra vald jogosultsagat attol tette fliggévé, hogy csupédn az egyik vagy
mindkét szll6 folytat-e keresé foglalkozast. Az Alkotmanybirdsag alldspontja szerint az a kiilénbségtétel, amely az egy
gyermeket neveld, de egyébként raszorult csalddok kdzott aszerint kiilonboztet, hogy a raszorultsdgot egy vagy két
kereset alapozta-e meg, az egyébként raszorult egygyermekesek vonatkozdsdban az Alkotmany 70/A. §
(1) bekezdését sértd diszkriminativ rendelkezés volt.]

Ezért azok a tdmadott szabdlyok, amelyek a csalddi potlék adémentességét megsziintetve a csalddi potlékot addterhet
nem visel6 jaranddsagként rendelik figyelembe venni, személyes jovedelemként, a hatdlyos Szja tv. tdbbkulcsos
adotabldja mellett — az Szja tv. 3. § 72. b) pontjdnak ,csaladi potlék cimén megszerzett bevételbdl egyéb
jovedelemként figyelembe vett Gsszeg,” szbvegrésze, 11. §-dnak (5) bekezdése, a 28. § (18) bekezdése -,
alkotmanyellenesek, az Alkotmany 70/1. §-abol eredd jogegyenléségi tétel sérelme miatt.

Az Alkotmanybirésag a 43/1995. (VI. 30.) AB hatdrozatban (ABH 1995, 188, 192.), valamint az 52/1995. (IX. 15.) AB
hatérozatban és a 60/1995. (X. 6.) AB hatarozatban nem mindsitette feltétlenil alkotmanyellenesnek a csalddi pétlék
rdszorultsagtdl valo fliggévé tételét — ami azt jelentette, hogy a csalddban egy f6ére esé bizonyos jovedelem elérése
esetén nem volt jogosultsdg csaladi pdtlékra —, de rdmutatott azokra az alkotméanyos korlatokra és kovetelményekre,
amelyekre figyelemmel kellett volna lennie a jogalkoténak a rendelkezések megalkotasanal. Az Alkotménybirésag
mar e korabbi hatarozataiban is megallapitotta, hogy a csalddi potlék rendszerének atalakitdsa, az alanyi jogu
rendszerek raszorultsagi alapuva tétele 6nmagaban nem alkotmanyellenes, ha a valtoztatas bevezetésére megfeleld
id6 all rendelkezésre, és az egyes rendelkezések Alkotmanyba foglalt szabalyt vagy alapjogot nem sértenek.
E megallapitdsok az érintettek teljes korére vonatkoznak. Az Alkotmanybirésdg e gyakorlata értelmében a csaladi
potlék a gyermekre tekintettel a csalddi jovedelmet egésziti ki, vagyis a csaldad mint gazdasagi egység egészét kell
nézni akkor, amikor az a kérdés, tdmogasson-e az allam valamennyi csalddot, vagy a tehetésebbeket nem.

A most vizsgalt szabdlyok azonban nem a csaladi potlék rendszerét alakitjak at kdzvetleniil, hanem az érintetlentl
hagyott csaladi potlékhoz sajatos adodjogi kovetkezményt fliznek. Csaladi poétlékra jogosult marad mindenki
az altaldnos szabdlyok szerint, aki eddig is az volt, jovedelmi, vagyoni viszonyaitél, egyéni vagy csaladi rdszorultsagtdl
flggetlenil: a most vizsgélt addjogi kovetkezmény eleve nem alkalmas érvényesiteni raszorultsagi szempontokat.
A csaladi pétlék adodalapba vonasa is minden jogosultat egyformén érint; az adodjogi hatas nem fligg attél, hogy
a jogosult személy csalddjaban mekkora az egy fére es6 jovedelem.

Az addjogi hatas csupan attdl fiigg, hogy a jogosultnak mekkora az Gsszevont addalapba tartozé személyes
jovedelme, és milyen 6sszegl csalddi potlékot kap. E korlilményekbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, a most
hatalyos, tobbkulcsos, az 6sszevont addalapnal savos, progressziv adotablat tartalmazo Szja tv. mellett el6fordulhat:
minél magasabb a személyi jovedelem, és minél tobb gyermek utén kell figyelembe venni a maganszemély személyes
jovedelménél a csaladi pétlékot, a maganszemély annal tobb ado fizetésére lesz kbteles. Az ugyanis, hogy a csaladi
potlék adoterhet nem viselé jaranddsdg, azt eredményezi, hogy azok a maganszemélyek, akiknek az 6sszevont
addalapba tartozoé személyes jovedelme a hatalyos Szja tv. mellett a magasabb addkulcs szerinti adésavba tartozik
eredetileg - vagy esetleg csupan a csaladi potlék beszamitasa folytan —, az alacsonyabb és a magasabb adokulcs
kilonbozete szerinti mértékben a jovedelmiikhdz szdmitandd csalddi potlék egy részét elveszitik. A szamitott
addjukbdl ugyanis a csaladi potlékra esd, a csaladi potlék csekély 6sszege miatt azonban csak az alacsony adoékulcs
szerint kiszamitott adot vonhatjék le. Ez a veszteség annal nagyobb, minél magasabb a magasabb adokulcs ala esé
személyi jovedelem. [Az Szja tv. 34. § (1) bekezdése szerint a szamitott addt csokkenti az addévi 6sszevont addalap
részét képez6 adoterhet nem viseld jaranddsagok egytttes 6sszegének az addtabla szerint kiszamitott adoja.]

A 3/1994. (I. 21.) AB hatarozatban az Alkotmanybirésdg leszogezte: Az Abtv. [az Alkotmanybirdsagrél sz6l6 1989. évi
XXXII. torvény] 40. §-a értelmében, ha az Alkotménybirésdg a jogszabaly alkotmdanyellenességét allapitja meg, azt
teljesen vagy részben megsemmisiti. Az Alkotmanybirésdgnak ezért az Abtv. alapjan az Szja tv. tdmadott
rendelkezéseinek megsemmisitésérél kellett volna rendelkeznie. Az elbiralt esetben azonban a térvény tamadott
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szabdlyainak részleges megsemmisitése a szovegOsszefliggésekre, a jogszabdlyoknak a gyakorlatban vald
alkalmazhatésaga szempontjaira is figyelemmel lehetséges volt.

Az Alkotménybirésag tekintettel volt arra, hogy a vizsgélt rendelkezések teljes egészben valé megsemmisitése
az alkotmanyellenessé nyilvanitottnal hatrdnyosabb helyzetet eredményezhetne, hiszen adédmentességi szabdly
hidnydban a csaladi potlék teljes egészében adodkotelessé valna és addterhet viselne. Ezért a tdmadott és
alkotmanyellenessé nyilvanitott szabalyok részleges megsemmisitése johetett csak széba. Ezindokolja az Szja tv. 28. §
(19) bekezdése egyes szévegrészeinek hatalyban tartasat a tobbi rész részleges megsemmisitése mellett.

Az Alkotmanybirésagnak figyelemmel kellett lennie arra is, hogy a hatalyban maradé normaszévegnek minden
esetben meg kell felelnie a jogbiztonsag kdvetelményének. A jogbiztonsag megkoveteli, hogy a jogszabaly szovege
értelmes és vildgos, a jogalkalmazds soran felismerheté normatartalmat hordozzon. Az Alkotménybirésag
a jogbiztonsag kovetelményének érvényesitésétdl sajat mikodése kdrében sem tekinthet el; ha a jelen tigyben csak
az alkotmanyellenesnek nyilvanitott szovegrészeket semmisitette volna meg, Ugy jogbizonytalansagot teremtett
volna az alkotmanyellenességgel kozvetlenll nem érintett tobbi rendelkezések — az Szja tv. 28. § (19) bekezdés
a)-e) pontjai, a 48. § (2), (6) bekezdéseinek és a 49. § (7) bekezdésének az ,[ideértve kiilondsen a csalddi pdtléknak
a 28. § (18) bekezdése szerint jovedelemnek mindsilé megosztott részét]” szovegrészei - tekintetében.
Az alkotmanyellenesnek nyilvanitott szabalyok hidnydban kérdésessé vdlna az emlitett rendelkezések mikénti
alkalmazasa: ezek a szabalyok 6nmagukban nem éllndnak meg, a jogalkalmazasban értelmezhetetlenek lennének.
Ezért - a jogbiztonsag kdvetelményére tekintettel — az Alkotmanybirdsag ezeket a szabalyokat is megsemmisitette.
Ezek miatt az okok miatt az Alkotmanybirésag az alkotmdnyellenes szovegrészeket a rendelkez6 részben foglaltak
szerint semmisitette meg. Ennek kdvetkeztében a 2009-es addév végétdl a csaladi potlék ismét adomentes bevétel
lesz.

4. Az Abtv. 43. § (4) bekezdés feljogositja az Alkotmanybirésagot arra, hogy az Abtv-ben szerepld idéponttdl eltéréen
hatdrozza meg az alkotmanyellenes jogszabaly hatalyon kivil helyezését vagy konkrét esetben torténé
alkalmazhatosagat, ha ezt a jogbiztonsdg, vagy az eljarast kezdeményez6 kiilondsen fontos érdeke indokolja.

A jelen ligy korilményeit az Alkotmanybirdsag ugy itélte meg, hogy a jogbiztonsag kovetelménye és az érintett
személyek jogainak védelme a szabdlyozas — hatélybalépésének idépontjara — visszahaté hatalyd megsemmisitését
indokolja.

5. Az Alkotmanybiréség kdvetkezetes gyakorlata szerint, ha az inditvannyal tdmadott jogszabalyt vagy annak egy részét
az Alkotmany valamely rendelkezésébe itkdzének mindsiti, és ezért azt megsemmisiti, akkor a tovabbi alkotmanyi
rendelkezés esetleges sérelmét — a mar megsemmisitett jogszabalyi rendelkezéssel 6sszefliggésben — érdemben nem
vizsgdlja. [44/1995. (V1. 30.) AB hatarozat, ABH 1995, 203, 205.; 4/1996. (Il. 23.) AB hatarozat, ABH 1996, 37, 44.;61/1997.
(X1. 19.) AB hatarozat, ABH 1997, 361, 364.; 15/2000. (V. 24.) AB hatdrozat, ABH 2000, 420, 423.; 16/2000. (V. 24.) AB
hatdrozat, ABH 2000, 425, 429.; 29/2000. (X. 11.) AB hatarozat, ABH 2000, 193, 200.]

Mivel az Alkotménybirésag a vizsgalt szovegrészeket az Alkotmény 70/I. §-dba Utkdzének mindsitette, ezért a csaladi
potlék adodlapba vonasdra vonatkozd szabalyozdsnak az Alkotmany tobbi, az inditvanyokban hivatkozott
rendelkezésével valo ellentétét nem vizsgalta.

V. 1. Azinditvanyok kdzott van olyan, amely az Art. némely szabdlyat tamadja, az Alkotmany 70/A. §-a és 70/1. §-a sérelmére
hivatkozva.
Az Art. 52. § (4) bekezdése h) pontja és a torvény 3. szamu melléklete F) b) pontja csupdan bevallasi, adatszolgaltatasi
kotelezettségrél szol. Ezek a szabdlyok nem hozhatdk Osszefliggésbe az Alkotmany 70/A. §-a és 70/l. §-a
rendelkezéseivel, ezért az inditvanyokat az Alkotmanybirdsag elutasitotta.

2. Tébb inditvanyozoé kezdeményezte az afa normal kulcsanak felemelésérél szolo szabalyok, és ezzel 6sszefliggésben

az egyik kedvezményes kulcs ald tartozé termékek, szolgaltatdsok meghatarozasardl szolé szabdlyok vizsgdalatat
[Afatv. 82.§ (1) és (3) bekezdése, 3/A. szamu mellékletel.
Az afa kozvetett ado, ahol az ad6 alanya és az ad6 tehervisel6je nem azonos. Ebben az esetben az adé6t az addalany
atharitja a végso felhasznaldra, a fogyasztdra: annak terhét a vasarlo fizeti meg. A kozvetett addk esetében az add
tehervisel6je nem koteles arra, hogy az addalanyndl az addfizetési kotelezettséget keletkeztetd ténydllast
megvaldsitson. Az Alkotmany 70/1. §-a ezért a kbzvetlen addknal azt a kévetelményt tamasztja, hogy az adé mértéke
altalanosan, mindenkire kiterjedéen, azonosan keriiljon megallapitasra. Az Afa tv. kifogasolt szabalyai nem
kilonboztetnek személyek szerint. Az Alkotmany 15. és 16. §-abdl nem lehet levezetni az 4fa mértékére vagy
a kedvezményes kulcsok ald esé termékek, szolgéltatasok kdrére irdnyadé kovetelményeket sem. Az adérendszernek
a maga egészében kell megfelelnie az Alkotmany 70/1. §-abdl eredd kdvetelményeknek.
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Nem &llapithaté meg ezért, hogy az Afa tv. tAmadott szabalyai sértik az Alkotmany 15. és 16. §-4t azzal, hogy a normal
kulcsot az eddigieknél magasabb mértékben hatdrozzék meg, és ennek soran, valtozatlanul, nincsenek tekintettel
a kozvetlenil a gyermekneveléssel Osszefliggé termékek, szolgaltatasok addjara. Az Alkotmanybirdsag ezért
elutasitotta az Afa tv. 82. § (1) és (3) bekezdése, 3/A. szamU melléklete rendelkezéseit tdmadé inditvanyokat.

Budapest, 2009. december 15.

Dr. Paczolay Péter s. k.,
az Alkotmanybirdsag elndke,
eléadd alkotménybird

Dr. Balogh Elemér s. k., Dr. Bragyova Andrds s. k.,

alkotménybird alkotmanybird

Dr. Hollé Andrds s. k., Dr. Kiss Ldszld s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Dr. Kovdcs Péter s. k., Dr. Lenkovics Barnabds s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Dr. Lévay Miklés s. k., Dr. Trécsdnyi LdszI6 s. k.,
alkotménybird alkotmanybird

Alkotmanybirésagi tigyszam: 806/B/2009.
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IX. Hatarozatok Tara

A koztarsasag elnok 173/2009. (XIl. 17.) KE hatarozata
biré felmentésérol és birak kinevezésérol

Az Alkotmany 48. § (2) bekezdése, valamint a birésagok szervezetérél és igazgatdsardl szolé 1997. évi LXVI. torvény 4. §
(1) bekezdése alapjan, az Orszagos lgazsagszolgaltatasi Tanacs el6terjesztésére

nyugallomanyba helyezés iranti kérelmére
dr. Becher Rezs6nét 2010. julius 14-ei hatéllyal biroi tisztségébdl felmentem;

dr. Aradi Zitdt 2010. janudr 1. napjatol hatérozatlan idétartamra biréva,

dr. Barna Sdrdt,

dr. Bihari Addmot,

dr. Demeter Gdbort,

dr. Eléhdzi Csilldt és

dr. Sdndor Rolandot a 2010. janudr 1. napjatol 2012. december 31. napjaig terjedd id6tartamra biréva kinevezem.

Budapest, 2009. december 7.

Sélyom LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok

KEH ligyszam: IV-4/04742/20009.

A koztarsasagi elnék 174/2009. (XIl. 17.) KE hatarozata
kitiintetés adomanyozasarol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdése j) pontja, valamint a Magyar Koztarsasag kitlintetéseirdl sz616 1991. évi XXXI. térvény 2. §
(1) bekezdése alapjan a miniszterelnok eléterjesztésére

folyamatosan magas szinvonalu sportoloi palyafutasa elismeréseként, masodik vilagbajnoki cime megszerzéséért
Erdei Zsolt 6kolvivonak a

MAGYAR KOZTARSASAGI ERDEMREND KOZEPKERESZTJE (polgari tagozat)
kitlintetést adomanyozom.

Budapest, 2009. december 11.

Sélyom LdszI6 s. k.,

koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:

Bajnai Gordon s. k.,

miniszterelnok

KEH ligyszam: VI1I-1/04834/2009.
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A koztarsasagi elnék 175/2009. (XIl. 17.) KE hatarozata
vezérezredes szolgalati viszonydnak megsziintetésérdl és nyugallomanyba helyezésérol

Az Alkotmany 30/A. § (1) bekezdés i) pontjdban biztositott jogkdrdmben, a honvédelemrél és a Magyar Honvédségrél szolo
2004. évi CV. torvény 49. § (2) bekezdésének b) pontja alapjan Havril Andrds vezérezredes szolgélati viszonyat 2009. december 30-an
megsziintetem és 2009. december 31-ei hatéllyal nyugallomanyba helyezem.

Budapest, 2009. december 7.

Sélyom LdszI6 s. k.,
koztarsasagi elnok

Ellenjegyzem:

Dr. Szekeres Imre s. k.,

honvédelmi miniszter

KEH tigyszam: IV-6/04701/2009.

A Kormany 1213/2009. (XIl. 17.) Korm. hatarozata
a 2009. évi kozponti koltségvetés altalanos tartalékanak eléiranyzatabol torténé felhasznalasrél

A Kormany az allamhaztartasrol sz6ld 1992. évi XXXVIII. térvény (a tovabbiakban: Aht) 38. § (1) bekezdésében biztositott
jogkorében 500,0 millié forint 1. szamu melléklet szerinti dtcsoportositasat rendeli el a 2009. évi kdzponti koltségvetés altalanos
tartaléka terhére.

Felelés: pénziigyminiszter
érintett fejezetek irdnyitasat ellato szervek vezetdi
Hatdridé:  azonnal

Bajnai Gordon s. k.,
miniszterelnok
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1. szamu melléklet az 1213/2009. (XIl. 17.) Korm. hatdrozathoz

XXVI. Szocidlis és Munkaligyi Minisztérium

ADATLAP A KOLTSEGVETESI ELOIRANYZATOK MODOSITASARA*
a Kormany hataskorében

Koltségvetési év: 2009.

Millié forintban, egy tizedessel

. Amodosita Amodo-
KIADASOK modostas Amodo- | "M%
g6 | ki jogcime sitds sitast
Al A | %9 | Jog | i | emelt | Feje- A | 209 | g | B Kover. | Srendelo
héztartasi | Fejezet- | Cim- | cm- og ) P ) Cim- | cm- ,g ir- Modositas B jog-
) K . cm- cm- | cso- | el6- | zet- , cm- cm- kezé g
egyedi szadm | szam zim csop.- zim | i név név név csop.- név Csop.- . - (+/-) vre szabaly/
azonositod szam po N név név Kiemelt elGiranyzat neve . haté-
szém | szam athuzodo
) rozat
hatasa h
szama
XXVI. Szocidlis és Munkaligyi Minisztérium
16 Fejezeti kezelés( el6iranyzatok
44 Szocidlis szolgaltatasok
271256 1 Szocidlis alap és szakositott ellatasok, médszertani
feladatok tdmogatasa
1 MUikodési koltségvetés
5 Egyéb miikodési célu 500,0
tdmogatasok, kiadasok
X. Miniszterelnokség
20 Tartalékok
001414 1 Koltségvetés altalanos tartaléka -500,0
Az elirdnyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
. Amodosita Amodo-
BEVETELEK mdositds Amédo- | A%
06 | K jogcime itis sitast
Allar- Al Jog- J ir- | emelt| Feje Al Jog- Jo Hle- kovet- elrendeld
héztartasi | Fejezet- | Cim- | cim- 09 . . ! Cim- | cim- 'g ir- Modositas B jog-
) B . cm- cm- | cso- | elé- | zet- . cm- cm- kezd g
egyedi szam | szam . csop.- . . . név . csop.- . csop.- (+/-) . szabaly/
. szam .| szam | port- | ir- | név név ) név ) Kiemelt el6iranyzat neve évre i
azonositd szam . ) név név o hatd-
szém | szém athlizédo
) rozat
hatasa B
szama
Az el6irdnyzat-modositds érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
Amodosita Amodo-
TAMOGATASOK modositas Amédo- | MO%
06 | K jogcime Sitis sitast
Allam- Jog- . ) Jog- ElG- . elrendelé
. - X . Al- . Jog- | ir- |emelt| Feje- | . Al- ) Jog- | . L kovet- .
héztartasi | Fejezet- | Cim- | cm- . L Cim- | cim- . ir- Médositas . jog-
R . . cim- cm- | cso- | elé- | zet- .| dm- cim- kezé .
egyedi szam | szdm .| csop- . . B név . | csop- . | csop- +/-) . szabaly/
o szam B szam | port- | ir- nev nev . nev . Kiemelt elGiranyzat neve évre .
azonositd szam . ) név név e haté-
szam | szam athuizédo
A rozat
hatasa .
szama
XXVI. Szocialis és Munkaiigyi Minisztérium
16 Fejezeti kezelés( el6iranyzatok
44 Szocialis szolgaltatasok
271256 1 Szocidlis alap és szakositott ellatasok, moédszertani 500,0
feladatok tdmogatasa
Az elirdnyzat-modositds érvényessége: a) akoltségvetési évben egyszeri jellegl
Foglalkoztatottak létszdma (f6) — id6szakra
Foglalkoztatottak létszdma (f6) — idészakra
Az el6irdnyzat-modositas érvényessége: a) a koltségvetési évben egyszeri jellegl
s " s A tdmogatas folydsitasa/zarolasa . I. . . V.
Az adatlap 5 példanyban téltendd ki 9 . ¥,5| sz Osszesen . . . .
(modositas +/-) negyedév | negyedév | negyedév | negyedév
Fejezet 1 példany
Allami Szémvevészék 1 példany id6aranyos
Magyar Allamkincstar 1 példany teljesitményaranyos
Pénziigyminisztérium 2 példany egyéb: azonnal 500,0| 500,0]

* Az Osszetartozo elSirdnyzat-valtozasokat (+/-) egymast kdvetéen kell szerepeltetni.
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A miniszterelnok 109/2009. (XIl. 17.) ME hatarozata
a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete féigazgaté-helyettesének felmentésérél

A Pénziigyi Szervezetek Allami Felligyeletérél sz6l6 2007. évi CXXXV. térvény 16. § (2) bekezdésében meghatarozott
hataskoromben eljarva, a koztisztvisel6k jogallasarol sz616 1992. évi XXIII. torvény 17.§ (7) bekezdése alapjan, oregségi
nyugdijra valé jogosultsdgara tekintettel, kérelmére

dr. Schiffer Pétert

—2009. december 15-i hatdllyal -

a Pénziigyi Szervezetek Allami Felligyelete f8igazgat6-helyettesi megbizatasa alél felmentem.

Bajnai Gordon s. k.,
miniszterelnok

A Magyar Koézlonyt a SzerkesztObizottsag kdzremikodésével a Miniszterelndki Hivatal szerkeszti.
A Szerkeszt6bizottsag elndke: dr. Petrétei Jozsef, a szerkesztésért felelés: dr. Tordai Csaba.

A szerkesztéség cime: Budapest V., Kossuth tér 1-3.

A Hatdrozatok Téra hivatalos lap tartalma a Magyar Kozlony IX. részében jelenik meg.

A Magyar Kozlony hiteles tartalma elektronikus dokumentumként

a http://kozlony.magyarorszag.hu honlapon érheté el. Felels kiadé: dr. Tordai Csaba.

A Magyar Kozlony oldalhii masolatat papiron kiadja a Magyar Ko6zlony Lap- és Konyvkiado.
Felel6s kiado: dr. Kodela Laszlo elnok-vezérigazgato.
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