LVI. EVFOLYAM ARA: 735 Ft

ﬁﬁvészséql

A LEGFOBB UGYESZSEG
HIVATALOS LAPJA

BUDAPEST,
2008. marcius 31.

TARTALOM
Oldal | Oldal
HATAROZATOK Szolgalati viszony megsztinések .. .................... 47
Haldlozasok . .. ... 47
1/2008. BJE jogegységi hatdrozat . .................... 42
SZEMELYI HIREK ) .
KOZLEMENYEK
Kinevezések. . ... ... . 47
Palyazati felhivas ligyészi allasok betdltésére .. .......... 48
Athelyezés, Kinevezés ........ ... .. . 47 ;
Az Ugyészségi Dolgozok Orszagos Szakszervezetének kozle-
Athelyezések ... ... 47 TGN o o 0o o o o N I A 50




42 UGYESZSEGI KOZLONY

3. szam

HATAROZATOK

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birosaga
jogegységi hatarozata

1/2008. BJE szam
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birdsaganak biinte-
t0 jogegységi tanacsa a Magyar Koztarsasag legfobb tigyé-
sze altal inditvanyozott jogegységi eljarasban Budapesten,
a2008. év februar ho 18. napjan megtartott nyilvanos tilé-
sen meghozta a kdvetkezd

jogegységi hatarozatot:

A Biinteté Torvénykonyv 77/B. § (1) bekezdés a) és
d) pontjara figyelemmel a kabitoszerrel visszaélés blincse-
lekményének elkovetdjével szemben a kabitoszer értéke-
sitésével Osszefliggd vagyonra vagyonelkobzast kell el-
rendelni.

A vagyonelkobzéds nem korlatozhaté az értékesitéssel
elért nyereségre. Azt a biincselekménnyel 0sszefiiggo tel-
jes vagyonra el kell rendelni, fiiggetleniil a kabitoszer
megszerzésére forditott vagyon mértékétdl, illetve attol,
hogy a kabitdszer értékesitése az elkdvetd szamara nyere-
séges vagy veszteséges volt-e; a vagyonelkobzas mértéke
nem csokkenthetd a kabitoszer megszerzésével Ossze-
fliggd kiadasokkal.

INDOKOLAS

A Magyar Koztarsasag legfobb ligyésze a biintetoelja-
rasrél szolo 1998. évi XIX. torvény (Be.) 440. § (1) bekez-
dés a) pontja alapjan jogegységi eljarast kezdeményezett,
¢és az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa érdekében
—a Be. 439. § (1) bekezdés @) pontjara hivatkozva — jog-
egységi hatarozat meghozataldra tett inditvanyt.

A legfobb ligyész BF.2155/2007. szamu inditvanya sze-
rint a birésagok joggyakorlata eltérd a kabitdszerrel
visszaélésnek mindsiilé bincselekmények elkdvetdivel
szemben alkalmazott, a kabitoszer értékesitésével szerzett
bevételt elvono vagyonelkobzas kapcsan.

L

Ennek alatamasztasara az inditvanyozo a kdvetkez6 bi-
résagi hatarozatokra utalt:

1. A Vas Megyei Birdsag a 2005. oktober 13. napjan
kelt B.548/2004/43. szamu hatarozataban az 1., II. és II1. r.
terhelt biindsségét kereskedéssel elkdvetett kabitdszerrel
visszaélés blntettében allapitotta meg, melyet az . r. ter-
helt jelentds mennyiségre, a I11. r. terhelt pedig biinszovet-
ségben és csekély mennyiségli kabitoszerre kovetett el.

Ezért a terhelteket szabadsagvesztésre itélte, az 1. r. terhel-
tet mellékbiintetésiil eltiltotta a koziigyek gyakorlasatol is;
a IL. és II. r. terhelt tekintetében pedig a szabadsagvesztés
végrehajtasat probaidore felfliggesztette. Ezen tul az 1. r.
terhelttel szemben 1 675 000 forint, a II. r. terhelttel szem-
ben 110 000 forint, a III. r. terhelttel szemben 190 000 fo-
rint vagyonelkobzast rendelt el.

A bir6sag altal megéllapitott tényallas lényege a kdvet-
kez6:

Az 1. 1. terhelt 2002 elejétdl 2003 végéig ismeretlen sze-
mélyektdl rendszeresen vasarolt kéabitdszert, mégpedig
alkalmanként harminc ecstasy-tablettdt, darabonként
1000 forintért, amit aztan darabonként 1500 forintért érté-
kesitett tovabb. Igy 6tven alkalommal ezerotszaz tablettat
vasarolt meg és adott tovabb, és ezzel 750 000 forint ha-
szonra tett szert. Ugyanebben az idészakban huszonot al-
kalommal marihuédnat is vasarolt, grammonként 1700 fo-
rintért, alkalmanként tiz-tiz grammot. Ezt grammonként
2000 forintért értékesitette. Ily modon ebbdl 625 000 fo-
rint haszonhoz jutott.

Ezen tl 2003 szeptemberében az 1. r. terhelt a II. 1. ter-
helt megbizasabol hetven ecstasy-tablettat vasarolt dara-
bonként 6700 forintért, amit 6sszesen 110 000 forintért
értékesitett tovabb megbizojanak. Igy az 1. r. terhelt
110 000 forint, mig a II. r. terhelt legalabb ugyanekkora
haszonra tett szert.

A III. 1. terhelt az I. 1. terheltnek 2003 juniusaban és ju-
liusaban atadott szazdtven-szazdtven gramm marihudnat
azzal, hogy azt értékesitse. Az I. r. terhelt a kabitoszert el-
cserélte szaz ecstasy-tablettara, és azt adta el. Osszesen ily
modon a két terhelt 190 000 forint haszonhoz jutott, ami az
L. 1. terhelthez keriilt.

Ezt 0sszegezve az elsO foku birdsag tényként allapitotta
meg, hogy az I. r. terhelt sszesen 1 675 000 forint, a II. 1.
terhelt 110 000 forint ,,vagyoni haszonra” tett szert, mig a
III. 1. terhelt 190 000 forint ,,vagyoni haszonra™ kivant
szert tenni.

Indokolasaban kifejtette, hogy az értékesités ellenérté-
két teljes egészében ,,vagyoni haszonnak”, egyben a va-
gyonelkobzas alapjanak tekintette, €s az intézkedés mérté-
kének megallapitasanal ekként nem vette figyelembe a ka-
bitoszer beszerzésének koltségeit.

Az iigyben masodfokon eljart Gyéri {télétabla a 2006.
augusztus 29. napjan kelt Bf.14/2006/7. szamu itéletével
az elsd foku hatarozatot megvaltoztatta; az I. r. terhelt cse-
lekményét jelentds mennyiségii kabitoészerre forgalomba
hozatallal elkovetett kabitdszerrel visszaélés blntettének,
a IL. r. terhelt cselekményét kabitdszerrel visszaélés biin-
tettének, mig a I11. r. terhelt cselekményét csekély mennyi-
ségii kabitoszerre forgalomba hozatallal elkdvetett kabito-
szerrel visszaélés vétségének mindsitette; az 1. r. terhelttel
szemben a vagyonelkobzas Osszegét 1 121 000 forintra
mérsékelte, mig a II. s III. r. terhelttel szemben a vagyon-
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elkobzast melldzte. Egyebekben a terheltekkel szemben az
elsd fokt birosag itéletét helybenhagyta.

A masodfoku birosag az elso foku itéleti tényallast a ko-
vetkezokkel helyesbitette:

— az L. 1. terhelt altal értékesitett marihuana eladasi ara
grammonként 2500 forint volt, igy a marihuana eladasabol
ténylegesen 200 000 forint haszonra tett szert;

— a hetven ecstasy-tablettat az I. r. terhelt 49 000 forin-
tért szerezte be és a 1. 1. terheltnek 70 000 forintért értéke-
sitette tovabb, igy 21 000 forint haszonra tett szert, mig a
II1. r. terhelttdl atvett kabitoszer kapcsan az értékesitésbol
150 000 forint volt a haszna;

— a Il r. terhelt a kabitoszert nem értékesitette, hanem
elfogyasztotta;

— alll r. terhelt az altala az . r. terheltnek atadott kabi-
toszer 190 000 forintos vételarat nem kapta megaz I. r. ter-
helttol.

A vagyonelkobzassal kapcsolatos rendelkezésének in-
dokolasaban kifejtette, hogy az intézkedést csak a kabito-
szer értékesitésébodl szarmazo tiszta nyereségre kell és le-
het elrendelni; ezért annak mértékét az I. r. terhelttel szem-
ben a kabitdszer beszerzésére forditott 6sszeg figyelembe-
vételével csokkentette, és miutan a II. r. terhelt nem értéke-
sitett kabitoszert, illetve a III. r. terhelt nem jutott hozza a
kabitoszer ellenértékéhez, veliik szemben melldzte annak
alkalmazasat.

2. A Békés Megyei Birdsag a 2006. november 29. nap-
jén kelt 3.B.319/2006/29. szam itéletében az I. r. terhelt
blindsségét jelentés mennyiségli kabitdszerrel visszaélés
blintettében, a IL. r. és I1L. r. terhelt blindsségét kabitoszer-
rel visszaélés biintettében allapitotta meg, és ezért az I. r.
terheltet 6t évi fegyhazbiintetésre és hét évi koziigyektol
eltiltasra; a II. r. terheltet két évi bortonbiintetésre és harom
évi koziligyektdl eltiltasra; a I1L. r. terheltet egy évi borton-
biintetésre és harom évi koziigyektdl eltiltasra itélte; a le-
foglalt kabitoszert elkobozta.

Az els6 foku itéleti tényallas Iényege a kovetkezo:

Az L. 1. terhelt 2005. jalius 31. napjan egy barban szaz-
két szem MDMA-tartalmu, kabitészernek mindsiild tab-
lettat tartott maganal, amit az ott szérakozoknak eladasra
kinalt. Tdle a kabitoszert lefoglaltak.

Ugyancsak 2005 nyaran megallapodott a II. 1. terhelttel,
hogy az a neki atadott legaldbb négyszazhetvenkettd, leg-
feljebb Otszaz ecstasy-tablettat értékesiti darabonként
280 forintért.

A 1. 1. terhelt az atvett kabitoszerbdl szaznyolcvan tab-
lettat értékesitett, két szemet egy ismerdsének adott, tizen-
nyolcat pedig részben elfogyasztott, részben kidobott.

A fennmaradoé legalabb kétszazhetvenkettd, legfeljebb
haromszaz kabitdszernek mindsiild tablettat a II. r. terhelt
a IIL r. terheltnek értékesitette azzal, hogy annak darab-
jaért még aznap este a II1. r. terhelt 600 forintot fizet neki.
A kabitészert azonban a III. r. terhelt még ugyanazon az
estén visszaadta a II. 1. terheltnek, amit biinjelként az utdb-
bival szemben intézkedd rendérok le is foglaltak.

Az iigyben masodfokon eljard Szegedi [télétabla a
2007. aprilis 25. napjan kelt Bf.11.66/2007/9. szam itéle-
tével az elsé foku birdsag hatarozatdt megvaltoztatta; az
L. r. terhelt cselekményét forgalomba hozatallal elkdvetett
jelentés mennyiségli kabitdszerrel visszaélés biintettének,
a IL. r. terhelt cselekményét forgalomba hozatallal elkdve-
tett kabitdszerrel visszaélés blntettének, a III. r. terhelt
cselekményét megszerzéssel elkovetett kabitoszerrel
visszaélés vétségének mindsitette, tovabba az L. r. terhelt-
tel szemben 132 160 forintra vagyonelkobzast rendelt el.

A tényallast helyesbitve mellzte az elsé foku birdsag
itéletébdl az L. r. terhelt altal megszerzett, illetve az 4ltala a
IL. r. terheltnek értékesitett kabitészer mennyiségének
megjelolésénél a felsé hatarra (a legfeljebb 6tszaz, illetve
haromszaz darabra vonatkozo) utalast.

A vagyonelkobzas alkalmazasa kapcsan pedig kifej-
tette, hogy miutan a II. r. terhelt az 1. r. terhelt megbi-
zasa alapjan a neki atadott kabitdszer értékesitésébol
132 160 forintra tett szert, ezt a torvényi rendelkezéseknek
megfeleléen el kellett téle vonni. Alldspontja szerint
ugyanis a vagyonelkobzas mértékének meghatarozasanal
az elkovetd altal a bilincselekménnyel Osszefiiggésben
szerzett vagyonra — azaz a teljes bevételre — kell figyelem-
mel lenni, fiiggetleniil attdl, hogy az értékesités szamara
ténylegesen mekkora hasznot eredményezett.

3. A Bécs-Kiskun Megyei Birosag a
9.B.1129/2006/32. szamt — a 2006. december 15. napjan
kelt — itéletében az I. r. terheltet kabitdszerfiiggd személy
altal jelentds mennyiségii kabitoszerrel visszaélés bilintet-
tében; a I1I. r. terheltet egyedi azonositd jel meghamisitasa-
nak biintettében, csalds vétségében €s jelentds mennyiségii
kabitoszerrel visszaélés blntettében; a III. r. terheltet je-
lentds mennyiségli kabitdszerrel visszaélés biintettében; a
IV.r. terheltet két rendbeli kdbitdszerrel visszaélés bilintet-
tében; az V. r. terheltet két rendbeli csekély mennyiségl
kabitoszerrel visszaélés vétségében és 10szerrel visszaélés
blntettében; a VL. r. terheltet kabitdszerrel visszaélés biin-
tettében talalta blindsnek. Ezért az . r. terheltet négy évi
bortonbiintetésre, négy évi koziigyektol eltiltasra és Gtven-
ezer forint pénzmellékbiintetésre; a II. r. terheltet hat évi
fegyhéazbiintetésre, hat évi koziigyektdl eltiltasra és szaz-
ezer forint pénzmellékbiintetésre; a III. r. terheltet hat évi
bortonbiintetésre és hat évi koziigyektdl eltiltasra; a IV. r.
terheltet két évi bortonbiintetésre €s két évi koziigyektol
eltiltasra; az V. r. terheltet két év hét honapi bortonbiinte-
tésre, harom évi koziigyektol eltiltasra és dtvenezer forint
pénzmellékbiintetésre; a VI. r. terheltet egy év hat honapi
bortonbiintetésre — melynek végrehajtasat két évi proba-
iddre felfliggesztette — itélte. Egyben a II. r. terhelttel
szemben tizendtezer, a III. r. terhelttel szemben htszezer
forint vagyonelkobzast rendelt el, és elkobzést is alkal-
mazott.

Az els6 foku itéletben megallapitott tényallas 1ényege a
kovetkezo volt:
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A kabitoszert rendszeresen fogyaszto 1. r. terhelt egy is-
meretlen személy megbizasabol — tovabbértékesitési cél-
lal — 2006 januarjaban Hollandiaban ezerdtszaz ecstasy-
tablettat és fél kg marihuanat vasarolt, majd hozott be az
orszagba és adott at megbizojanak. A megbizd ekkor
70 000 forintot fizetett a terheltnek, és megallapodtak ab-
ban, hogy ezen feliil a késdbbiekben a tablettakért — azok
értékesitését kdvetden — darabonként 300 forintot fog fi-
zetni.

Az 1. 1. terhelt 2006 februarjaban kétezer-egyszazotven
ecstasy-tablettat és husz gramm kokaint vasarolt Hollan-
didban, majd hozott be Magyarorszagra. Ebbél ezer
ecstasy-tablettat — a behozott kokainnal egytitt — atadott is-
meretlen megbizojanak, és megallapodtak, hogy az a ko-
kainért grammonként 20 000, a tablettakért darabonként
300 forintot fog fizetni. Ennél az atvételnél a megbizo a
korabbi szallitmanyért kifizetett a terheltnek tovabbi
100 000 forintot. KésObb az ismeretlen megbizd harom-
szaz ecstasy-tablettat visszaadott a terheltnek, és arra
hivatkozott, hogy a tobbit a terjesztotdl a rendérség lefog-
lalta.

2006 marciusaban az I. r. terhelt ismét Hollandiaba uta-
zott, ahol kétezer-Otszaz ecstasy-tablettat és huszonkét
gramm kokaint vasarolt, majd hozott be az orszagba azzal
a céllal, hogy itthon azt haszonnal értékesiti.

Azt, hogy a kabitoszert milyen vételaron szerezte be,
nem lehetett megallapitani.

2006 aprilisaban az 1. r. terhelttdl hétszaznegyvenkét
egész és két hidnyos ecstasy-tablettat és kdzel hisz gramm
kokaint foglaltak le Budapesten, amit értékesiteni kivant.

A IIL. . terhelt ismerte az 1. r. terheltet, és tudta, hogy az
kabitoszert terjeszt. A IL. r. terhelt kabitoszert kivant érté-
kesiteni, ezért megkérte az altala ugyancsak ismert II1. r.
terheltet, hogy segitsen neki kabitoszert szerezni, aki en-
nek a kérésnek eleget is tett. A II. r. terhelt a III. r. terhelt
kozvetitésével ismerkedett meg ily modon az I. r. terhelt-
tel, és igy talalkoztak harmasban, 2006 februarjaban az I. r.
terhelt budapesti lakasa el6tt. Ekkor a I1II. r. terhelt jelenlé-
tében — annak gépkocsijaban — az I. r. terhelt szdzotven
ecstasy-tablettat adott el a II. r. terheltnek, darabonként
300 forintért.

Majd 2006. marcius 31. napjan Budapesten, az I. r. ter-
helt lakasaban ugyancsak a III. r. terhelt kozvetitésével és
jelenlétében a II. r. terhelt ezerdtszaz ecstasy-tablettat
vasarolt az 1. r. terheltt6l, darabonként 300 forintért, és a
vételarat ki is fizette. A I1. . terhelt a kabitoszert tovabb ki-
vanta értékesiteni. TOle azonban azt még aznap lefoglal-
tak.

A kozvetitésért az 1. r. terhelt 20 000 forintot fizetett a
II1. r. terheltnek.

A III. r. terhelt is vasarolt kabitoszert az I. r. terhelttol,
mégpedig 2006 februarjaban ezer ecstasy-tablettat, dara-
bonként 260 forintért. A vételarat kiegyenlitette.

Az 1. 1. terhelt 2006 februarjaban a VI. r. terheltnek is
adott el kabitoszert, haromszaz ecstasy-tablettat, darabon-

ként 300 forintért. Néhany nap elteltével azonban a VI. r.
terhelt a kabitoszert visszaadta az 1. r. terheltnek.

Az L r. terhelt ezen tl a IV. 1. terheltnek 2006. aprilis
elején kétszazotvenhat ecstasy-tablettat adott el darabon-
ként 300 forintért, aki ebbdl Htvenet sajat hasznalatra meg-
tartott, a tobbit barati korében ingyenesen szétosztotta.

Nala hazkutatast tartottak, ennek soran marihuanat, ko-
kaint és ecstasy-tablettat foglaltak le.

A IL. 1. terhelt 2006 marciusaban ismerdsének szazotven
ecstasy-tablettat — darabonként 400 forintért — és tiz
gramm speedet — grammonként 2000 forintért — értékesi-
tett. A kabitoszert a vevotol lefoglaltak.

Az V.r. terhelt a III. 1. terhelttdl kiilonboz6 alkalmakkor
Osszesen nyolcvan ecstasy-tablettat vett at tovabbértékesi-
tésre azzal, hogy azokat darabonként 800 forintért fogja el-
adni. Ezen tal htisz ecstasy-tablettat vasarolt t6le, darabon-
ként 1000 forintért, valamint harom marihudnas cigarettat,
ez utdbbit 2500 forintért. Az igy megszerzett kabitoszer-
bol harom személynek negyven ecstasy-tablettat értékesi-
tett, darabonként részben 1000, részben 500 forintért.

Az V. r. terheltnek atadott ecstasy-tablettat a II1. r. ter-
helt a II. r. terheltt6l vasarolta darabonként 500 forintért.

Az itélet indokolasa szerint a vagyonelkobzast a birdsag
az L. r. terhelttel szemben nem talalta alkalmazhatonak, mi-
vel az eljaras soran az nem volt pontosan megallapithato,
hogy az altala értékesitett kabitdszert mennyiért vasarolta;
igy a kébitdszer-kereskedéssel elért haszna nem volt pon-
tosan tisztazhatd. Raadasul szamara a ,,kabitoszer-iizlet”
részben veszteséges volt, miutan az ismeretlen megbizo
nem fizetette ki a neki behozott és atvett kabitoszer arat.

A II. és III. r. terhelttel szemben a birésag ugyan indo-
koltnak talalta az intézkedés alkalmazasat, azonban veliik
szemben is csak olyan mértékben, amely azonos volt az al-
taluk bizonyitottan elért tiszta haszonnal.

Az iigyben masodfokon eljart Szegedi [tél6tabla a 2007.
majus 15. napjan kelt Bf.1.47/2007/32. szamu itéletével az
els6 foku hatdrozatot megvaltoztatta; az L. r. terhelt cselek-
ményének megnevezését kabitoszerfiiggd személy altal
kereskedéssel elkovetett jelentds mennyiségili kabitoszer-
rel visszaélés buntettére helyesbitette, vele szemben a
pénzmellékbiintetés kiszabasat melldzte, az V. r. terhelttel
szemben kiszabott biintetést egy év nyolc honapi borton-
biintetésre és két évi koziigyektdl eltiltdsra enyhitette;
egyebekben azonban — a blinligyi koltségre vonatkozo ren-
delkezést helyesbitve — helybenhagyta azt.

A vagyonelkobzas kapcsan mindenben osztotta a me-
gyei birdsag allaspontjat. Bar az itélet indokolasabol kitii-
nden ismert volt elStte a Szegedi [té16tabla mésik tanacsa-
nak a 2. pont alatt megjeldlt hatdrozatban kifejtett allas-
pontja, attdl eltérden dontott. Arra hivatkozva, hogy a va-
gyonelkobzas célja nem mas, mint az, hogy az elkoveto-
nek a biincselekmény elkdvetése el6tti vagyoni helyzetét
visszaallitsa, az intézkedést csak az elkdvetd altal elért ha-
szonra tartotta alkalmazhatonak azzal, hogy annak mérté-
ke nem haladhatja meg a beszerzési és értékesitési ar kii-
16nbozetét.
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II.

Az ismertetett hatarozatokbol kitlinéen a birosagok el-
tér6 modon értelmezik a vagyonelkobzas szabélyait,
olyannyira, hogy a Szegedi {télétabla két tanacsanak jog-
értelmezése is ellentmond egymasnak.

Ezért az egységes itélkezési gyakorlat biztositasa érde-
kében — a birdsagok szervezetérdl és igazgatasarol szolo
1996. évi LXVI. torvény (Bszi.) 29. § (1) bekezdésére és a
Be. 439. § (1) bekezdés a) pontjara figyelemmel — indokolt
a jogegységi hatdrozat meghozatala.

III.

A vagyonelkobzas értelmezést igényld rendelkezései a
kovetkezok:

A Btk. 77/B. § (1) bekezdése szerint vagyonelkobzast
kell elrendelni arra

a) a blncselekmény elkdvetésébdl eredé vagyonra,
amelyet az elkovetd a bilincselekmény elkovetése soran
vagy azzal 0sszefliggésben szerzett,

d) a vagyonra, amelyet a bilincselekmény elkovetése
céljabol az ehhez sziikséges vagy ezt konnyitd feltételek
biztositasa végett szolgaltattak vagy arra szantak.

IV.

A Btk. fenti, vagyonelkobzasra vonatkozo6 rendelkezé-
seit a 2001. évi CXXI. torvény iktatta be 2002. aprilis 1.
napjaval kezd6d6 hatéllyal.

A 2000. évi CI. torvénnyel kihirdetett, a pénzmosasrol,
a blincselekménybdl szdrmazo dolgok felkutatdsarol, le-
foglalasarol és elkobzasardl szolo, Strasbourgban, 1990.
november 8-an kelt Egyezmény (a tovabbiakban: Egyez-
mény) 2. Cikke szerint az Egyezményben részes allamok-
nak biztositaniuk kell ,,az eszk6zok és a jovedelem elkob-
zasénak lehetdségét.”

A 2001. évi CXXI. torvény indokoléasa szerint a Btk. je-
lenleg hatalyos rendelkezései az Egyezményben megfo-
galmazott elvarasokkal allnak 6sszhangban és a vagyonel-
kobzasnak a mellékbiintetések koziil az intézkedések kozé
torténd athelyezése is ezt a célt szolgalta. A vagyonelkob-
z4s eszerint mar nem jelent vagyoni jellegli biintetést, mi-
vel az elkovetd jogszerlien szerzett vagyonat nem érinti.
Az intézkedés alapvetden az elkdvetd eredeti — a bilincse-
lekmény elkovetése elotti — vagyoni allapotat allitja
vissza. A korabbi szabalyozashoz képest jelentds modosi-
tas elsédleges célja pedig az volt, hogy egyértelmtivé te-
gye: a bincselekmények nem képezhetik sem gazdagodas,
sem pedig Gjabb blincselekmények elkdvetésének anyagi
alapjat.

Azonban sem az Egyezményben foglaltak, sem a Btk.
rendelkezései nem adnak egyértelmil eligazitast arra néz-
ve, hogy mit kell a biincselekmény elkdvetésébdl eredd, il-

letve az elkovetés soran vagy azzal Osszefliggésben szer-
zett, tovabba a biincselekmény elkovetése céljabol —az eh-
hez sziikséges vagy ezt konnyitd feltételek biztositasa vé-
gett — szolgaltatott vagy arra szant vagyonon érteni.

Ezért annak értelmezése a jogalkalmazo feladata.

Az intézkedés alkalmazasakor a kovetkezokre kell fi-
gyelemmel lenni:

Az Egyezmény 1. Cikke tartalmaz értelmez6 rendelke-
zéseket. Eszerint az Egyezmény alkalmazasa soran

»@) ,,jovedelem” a blincselekményekbdl szarmazo bar-
milyen vagyoni elény, amely az e cikk b) pontjaban megje-
161t barmilyen dolog formajaban megjelenhet;

b) ,,dolog” barmilyen dolog lehet, legyen az megfogha-
to vagy megfoghatatlan, ing6d vagy ingatlan, illetve olyan
jogi irat vagy okmany, amely az ilyen dolgokra vonatkozo
jogosultsagot, vagy ahhoz fliz6d6 érdeket igazol.”

A vagyon fogalmat azonban az Egyezmény nem hata-
rozza meg, ahogy a Btk. sem. A 2001. évi CXXI. torvény
indokolas szerint ,,ezt biintetd jogszabaly nem is teheti
meg. Vagyon alatt a Btk. vonatkozasaban is mindazt érteni
kell, amit a polgari jog a vagyon alatt ért, ideértve az ingat-
lanokat is.”

A Polgari Torvénykonyv (Ptk.) ugyancsak nem ad meg-
hatarozast a vagyon fogalmara, annak ellenére, hogy sza-
mos olyan rendelkezést tartalmaz, amely a vagyonnal fligg
0ssze.

Meghatarozza azonban a tulajdonjog targyait. A 94. §
(1) bekezdése szerint minden birtokba vehet6 dolog tulaj-
donjog targya lehet, és a (2) bekezdés akként rendelkezik,
hogy amennyiben a torvény kivételt nem tesz, a tulajdon-
jog szabalyait megfelelden alkalmazni kell a pénzre és az
értékpapirokra is.

A Btk. 77/C. § (4) bekezdése pedig értelmez6 rendelke-
z¢st fliz a vagyonelkobzas szabalyaihoz. Eszerinta 77/B. §
és a 77/C. § alkalmazasaban vagyonon annak hasznat, a
vagyoni értékil jogot, kovetelést, tovabba barmely pénz-
ben kifejezheto értékkel bird elényt is érteni kell.

Koznapi értelemben vagyonon a természetes vagy jogi
személy, gazdasagi tarsasag tulajdonaban 1évé anyagi ja-
vak és a veliik kapcsolatos jogok 0sszességét, hasznon pe-
dig a dologhoz fliz6d6 valamennyi vagyoni elonyt értjiik,
ami a dologgal dsszefliggésben eldall. Anyagi haszna lehet
vagyoni €rtéki jognak, szellemi terméknek, barmilyen jel-
legii munkanak is, és ez a haszon — ahogy a vagyonnal
Osszefiiggésben keletkezett egyéb haszon is — az arra jogo-
sult vagyonanak részévé valik.

A fenti értelmezésekkel egyezden a Btk. sem azonositja
az intézkedés ald esé vagyon fogalmat a jovedelemmel
vagy haszonnal. Ez nem csupan abbdl kdvetkezik, hogy el-
téré elnevezést hasznal. Amennyiben a vagyonelkobzas
targyat képez6 vagyonon csak a jovedelmet (hasznot) kel-
lene érteni, elegendd lenne csupan annak elkobzasarol ren-
delkezni, és az intézkedés nem terjedne ki a biincselek-
ménybdl eredd jovedelmen (hasznon) til a biincselek-
ménnyel 0sszefliggésben szerzett, illetve az elkovetés cél-
jabol sziikséges feltételek biztositasara szolgaltatott vagy
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arra szant vagyonra, valamint az adott vagyoni elony tar-
gyara.

Ez kovetkezik a Btk. 77/C. § (4) bekezdésébdl is, amely
szerint vagyonon az intézkedés kapcsan a vagyon hasznat
is érteni kell, azaz a vagyon fogalmaba annak haszna is be-
letartozik.

Mindezek egybevetésébdl megallapithatod, hogy a va-
gyonelkobzas hatalya ala tartoz6 vagyon magaba foglalja
a biincselekménybdl eredd, illetve azzal 6sszefiiggd (pénz-
ben kifejezheto értékkel bird) javakat, és azok hasznat is.

Ebbdl kovetkezden a biintetdjogi intézkedés hatalya
nem korlatozhat6 csupan a haszonra.

V.

A jogegységi eljarast inditvanyozo legfobb tligyész al-
laspontja szerint a vagyonelkobzast a kabitoszer értékesi-
tésébdl szarmazo teljes bevételre — mint a terhelt blincse-
lekménybdl szarmazo vagyonara — kell elrendelni. A va-
gyonelkobzas mértékének meghatarozasanal nem lehet te-
kintettel lenni arra, hogy a bincselekmény a terhelt szama-
ra Osszességében nyereséges vagy veszteséges volt-e.
Ezen tal a térvény szerint a bincselekmény elkovetéséhez
sziikséges, az e célbol szolgaltatott vagy erre szant va-
gyont is el kell kobozni. A kabitoszer értékesitdje altal a
kabitoszer beszerzésére forditott 0sszegre az elkovetéshez
sziikség volt, igy azt mar ebbdl az okbol is el kell kobozni;
kovetkezésképp azzal nem lehet csokkenteni a vagyonel-
kobzas mértékét.

VL

A fent kifejtettekbdl kovetkezden a legfobb iigyész in-
ditvanya az alabbiak szerint alapos:

A Btk. 77/B. § (1) bekezdés a) pontja szerint a vagyon-
elkobzast arra a biincselekmény elkovetésébol eredd va-
gyonra kell elrendelni, amelyet az elkovetd a bilincselek-
mény elkovetése soran vagy azzal dsszefiiggésben szer-
zett.

Az intézkedés hatalyos rendelkezéseit megfogalmazo
torvény indokolasa valdban tartalmazza azt, hogy a va-
gyonelkobzas célja a terhelt vagyoni helyzetének a biin-
cselekmény elkdvetését megel6z0 allapotba torténd
visszaallitasa.

A kabitoszerrel visszaélés elkdvetési magatartasai ko-
zil azoknal, amelyek a kabitoszer értékesitése — igy akar
az ellenérték fejében torténd atadas, akar az ugyancsak el-
lenérték fejében torténd forgalomba hozatal, illetve keres-
kedés — révén valdsulnak meg, a Btk. 77. § (1) bekezdés
a) pontjan alapul6 intézkedés jogalapjat maga az értékesi-
tés teremti meg; ez az a magatartas, amelybdl az elvonandé
vagyon ered. Ezért az elkovetést megel6z6 vagyoni hely-
zet megitélésénél az értékesitést kdzvetleniil megel6z6 va-
gyoni allapotra kell figyelemmel lenni. Ekkor az elkdvetd

vagyonanak mar nem része az, amit korabban a kabitoszer
megszerzésére forditott.

Igy ennek a torvényi rendelkezésnek az alkalmazésa so-
ran sem lehet a vagyonelkobzas ald es6 vagyon mértékét
csokkenteni a kabitoszer megszerzésével osszefliggd ki-
adasokkal.

Emellett a Btk. 77/B. § (1) bekezdés d) pontja alapjan
vagyonelkobzast kell elrendelni arra a vagyonra is, amit a
biincselekmény elkdvetése céljabdl az ehhez sziikséges
(vagy ezt konnyitd) feltételek biztositasa végett szolgaltat-
tak (vagy arra szantak).

Miutan a kabitoszer értékesitéséhez elengedhetetleniil
sziikséges annak megszerzése, a megszerzéssel dsszefiig-
26 kiadas nem mas, mint a biincselekmény elkdvetéséhez
sziikséges feltétel biztositasara szolgaltatott vagyon, igy
az mindenképp elkobzando.

Ezen tulmenden a kabitészer megszerzése dnmagaban
is blincselekményt valosit meg, igy a vagyonelkobzas al-
kalmazasa az arra forditott vagyonra ez okbdl sem melléz-
hetd.

Mindezekbdl kovetkezden a vagyonelkobzas nem kor-
latozhat6 az értékesitéssel elért nyereségre. Azt a blincse-
lekménnyel Osszefiiggésben szerzett teljes vagyonra el
kell rendelni, fiiggetleniil a kabitoszer megszerzésére for-
ditott vagyon mértékétdl, illetve attol, hogy a kabitoszer
értékesitése az elkdvetd szamara nyereséges vagy veszte-
séges volt-e; a vagyonelkobzas mértéke nem csokkenthetd
a kabitoszer megszerzésével osszefliggd kiadasokkal.

Biincselekmény sem a gazdagodas, sem ujabb biincse-
lekmény elkdvetésének anyagi alapjat nem képezheti. A
kiadasok, ,,raforditasok” figyelembevétele pedig azok jog-
szertiségének elismerését jelentené.

igy a Btk. 77/B. § (1) bekezdés a) és d) pontjara figye-
lemmel a vagyonelkobzas alkalmazasa az értékesitésre
szant kabitoszer megszerzésére forditott, vagy erre szant
vagyonra ugyanugy kiterjed, mint a biincselekmény elko-
vetésébdl eredd haszonra.

A Legfelsébb Birdsag biintetd jogegységi tanacsa
— helyt adva a legfobb tligyész inditvanyanak — az egységes
itélkezési gyakorlat biztositasa érdekében a Be. 442. §
(3) bekezdése szerinti nyilvanos iilésen eljarva hozta meg
jogegységi dontését, a rendelkezd rész szerint hatarozva.

A hatdrozatot a jogegységi tanacs a Bszi. 32. § (4) be-
kezdése, illetve a Be. 445. § (2) bekezdése alapjan a Ma-
gyar Kozlonyben kozzéteszi.

Budapest, 2008. februar 18.

Dr. Konya Istvan s. K.,

a jogegységi tanacs elndke

Dr. Edes Tamds s. k.,

bird

Dr. Mészar Roza s. k.,
el6ado bird

Dr. Katona Sandor s. k.,

biro

Dr. Marki Zoltan s. k.,

bird



3. szdm

UGYESZSEGI KOZLONY 47

SZEMELYI HIREK

Kinevezések
A legfobb ligyész kinevezte

dr. Biriné dr. Fehér Kinga budapesti XIV. és XVI. ke-
riileti,

dr. Costopulos Orestis budapesti X. ¢s XVII. kertileti,

dr. Tauber Szilvia budapesti II. és IIL. keriileti tigyész-
ségi titkarokat
budapesti keriileti ligyészséghez tigyésznek;

dr. Nyizsnyovszki Akos kazincbarcikai,
dr. Tatar Judit szegedi varosi iigyészségi fogalmazokat
szolgalati helyiikon titkarnak;

Banki Arpdd mb. legfobb iigyészségi csoportvezetét,
Miiller Istvan legfobb ligyészségi tisztviselot
szolgalati helyiikon csoportvezetonek.

A katonai foiigyész, legfobb ligyész helyettes kinevezte

dr. Szabo Attila 6rnagy, mb. budapesti katonai tigyész-
ségi csoportvezetd ligyészt szolgalati helyén csoportve-
zetd ligyésznek.

Athelyezés, kinevezés

A legfébb ligyész athelyezte

dr. Fejes Péter cimzetes fellebbviteli foligyészségi
igyész, Vas megyei foiigyészségi csoportvezetd ligyészt
a Veszprém Megyei Foiigyészséghez, egyidejiileg kine-
vezte foligyésznek.

Athelyezések

A legfébb ligyész athelyezte

dr. Csaba Attila a Veszprémi Varosi Ugyészségen szol-
galatot teljesitd foligyészségi ligyészt a Veszprém Megyei
Féligyészségre,

dr. Csizmar Janos miskolci vérosi ligyészségi ligyészt a
Borsod-Abatij-Zemplén Megyei Foiigyészségre,

dr. Jancso Gabor budapesti 11. és I11. keriileti,

dr. Légrady Péter budapesti XIV. és XVI. keriileti
ligyészségi ligyészeket a Fovarosi Foiigyészségre,

dr. Mile Ildiko székesfehérvari varosi tligyészségi
ugyészt a Fejér Megyei Foligyészségre
foligyészségi ligyészi munkakdrbe;

dr. Sandor Roland budapesti IV. és XV. kerileti
igyészségi fogalmazot a Dunakeszi Varosi Ugyészséghez.

A Pest megyei foligyész athelyezte

dr. Toth Andrds monori varosi igyeszségi ligyészt a Bu-
dakornyeki Ugyészséghez.

A Veszprém megyei foligyész-helyettes athelyezte

dr. Szalai Istvan ajkai varosi ligyészségi ligyészt a
Veszprémi Varosi Ugyészséghez.

Szolgalati viszony megsziinések

Szolgalati viszonya megszlint

dr. Zoboki Béla cimzetes foligyészségi ligyész, keszt-
helyi varosi vezetd-helyettes tigyésznek 2008. februar 29.
napjaval,

dr. Sandor Otto budapesti XVIII. és XIX. keriileti
ugyészségi tigyésznek 2008. februar 25. napjaval,

dr. Kalnoki-Gydngydssy Zsofia budakornyéki igyész-
ségi titkarnak 2008. februar 29. napjaval,

dr. Juhdsz Maria budapesti nyomozo iigyészségi nyo-
mozonak 2008. februar 29. napjaval.

Halalozasok

Dr. Dusa Sandor Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei {0-
ligyészségi osztalyvezetd iligyész életének 52. évében
2008. marcius 2. napjan,

Nagy Laszloné legfébb ligyészségi tisztviseld életének
57. évében 2008. februar 18. napjan elhunyt.

Az ligyészi szervezet mindkettdjiiket sajat halottjaként
temettette el.

Dr. Haraszti Béla ny. Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei
foligyészségi ligyész életének 87. évében 2008. marcius 3.
napjan,

Kovdcs Imréné legfobb ligyészségi tisztviseld életének
56. évében 2008. februar 5. napjan elhunyt.
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Palyazati felhivas
iigyészi allasok betoltésére

1. A legfobb ligyész az ligyészségi szolgalati viszonyrol
¢és az ligyészségi adatkezelésrdl szolo 1994. évi LXXX.
torvény (Usztv.) 14/C. §-anak (1) bekezdése és 16. §-anak
(4) bekezdése alapjan

palyazatot hirdet

— a Legfébb Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és Vad-
elokészitési Foosztalyanak Altalanos Ugyek Osztalyara
kettd legfobb ligyészségi ligyészi,

— a Legfobb Ugyészség Biintetdbirosagi Ugyek Fo-
osztalyanak Torvényességi Ugyek Osztalydra legfébb
ligyészségi ligyészi,

— a Szegedi Fellebbviteli Foligyészségre bilintetdjogi
szakagi fellebbviteli foiigyészségi ligyészi,

— a Vas Megyei Foligyészség nyomozas feliigyeleti és
vadel6készitési, valamint biintetébirdsagi iigyek csoport-
jaba foiigyészségi csoportvezetd ligyészi,

— a Keszthelyi Vérosi Ugyészségre varosi vezetd-he-
lyettes ligyészi és

— a Nyiregyhéazi Varosi Ugyészségre varosi vezetd-he-
lyettes ligyészi

allas betoltésére.

Az ligyész kinevezésének altaldnos feltételeit az Usztv.
14-14/C. §-ai allapitjak meg.

A Legfobb Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és Vad-
elokészitési Fdosztalyara, valamint a Biintetébirosagi
Ugyek Fosztalyara hatarozatlan idore kinevezett {igyé-
szek palyazhatnak. A legf6bb ligyészségi ligyészi allashe-
lyekre vald kinevezés tovabbi feltétele, hogy a palyazok
legalabb nyolcéves ligyészségi szolgalati viszonnyal ren-
delkezzenek.

A Nyomozas Feliigyeleti és Vadelokészitési Foosztaly-
ra benyujtott palyazatok elbiralasanal elényben részesiil-
nek, akik vezetdi, vagy masodfoku nyomozas feliigyeleti
gyakorlattal is birnak.

A Biintetdbirosagi Ugyek Fdosztalydra benyujtott pa-
lyazat elbiralasanal elonyt jelent a vadképviseleti tevé-
kenység ellatasa soran szerzett gyakorlat, vagy a masodfo-
ku biintetObirdsagi eljarasban folytatott ligyészi tevékeny-
ség, tovabba az idegen nyelv ismerete.

A Szegedi Fellebbviteli Foligyészség fellebbviteli f6-
ligyészségi ligyészi allashelyére benyujtott palyazat el-
biralasakor eldnyben részesiil az, aki ligyészi gyakorlat-
tal bir.

A Vas Megyei Foligyészség csoportvezetd ligyészi al-
lashelyére valo kinevezés feltétele, hogy a palyazo leg-
alabb 6téves biintetdjogi szakagban szerzett tapasztalattal

rendelkezzen. A palyazat elbiralasakor eldnyt jelent a ma-
sodfoku biintetbirosagi ligyészi gyakorlat.

A Keszthelyi Vérosi Ugyészség vezetd-helyettes ligyé-
szi allashelyére valo kinevezés feltétele, hogy a palyazo
legaldbb haroméves biintetdjogi szakagban szerzett iigyé-
szi gyakorlattal, valamint német nyelvbdl allamilag elis-
mert, vagy azzal egyenértékii felséfoku nyelvvizsgéval
rendelkezzen.

A Nyiregyhdzi Varosi Ugyészség vezetd-helyettes
ugyészi allashelyére valo kinevezés feltétele, hogy a pa-
lyazo6 legalabb haroméves biintet6jogi szakagban szerzett
ugyészi gyakorlattal birjon.

A meghirdetett allasokat azok a palyazok nyerhetik el,
akik a kinevezés altalanos ¢és kiilonds feltételeinek a be-
nyUjtasra eldirt hataridd leteltekor megfelelnek.

Az ligyész nem lehet tagja partnak és politikai tevé-
kenységet sem folytathat.

A nem ligyész palyazot a legfébb ligyész els6 alkalommal
—az Usztv. 14. §-anak (4) bekezdésében irt feltételektl flig-
gben — harom évre vagy hatarozatlan idére nevezi ki.

Az iigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonat-
koznak.

A palyazat kellékei: a legfontosabb személyi adatokat,
szakmai életutat bemutato fényképes onéletrajz, az eldirt
képesitési és — a buintetlen eldélet, valamint a valasztojog
kivételével — az egyéb kovetelményeknek megfelelést iga-
zolo okiratok, vagy azok hiteles masolatai.

A nem ligyész palyazonak kiilon iven egy olyan nyilat-
kozatot is mellékelnie kell, amelyben valasztéjoganak
meglétére hivatkozik, valamint kijelenti, hogy nem all leg-
sulyosabb fegyelmi biintetés hatalya alatt, tovabba hozza-
jarul a blinligyi nyilvantartast vezetd szerv megkeresésé-
hez és a nyilvantartés teljes korére vonatkozo6 adatszolgal-
tatdshoz, valamint a palyaalkalmassagi vizsgalat elvégzé-
s¢hez, ebben tudomadsul veszi egészségiigyi és személyes
adatainak kezelését és vallalja a vizsgalati koltségek meg-
el6legezését.

A palyaalkalmassagi vizsgalat koltsége a palyazot ter-
heli, ha kinevezésére nem keriil sor.

A nem ligyészségi alkalmazottnak a palyazathoz mellé-
kelni kell a személyes adatok kezeléséhez valo hozzajaru-
lasat, melyben arrol is nyilatkozik, hogy a személyes ada-
tait tartalmaz6 adathordozot eredménytelen palyazat ese-
tén visszakéri, vagy hozzajarul azok tovabbi palyazatok
soran valo felhasznalasadhoz.

Az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrdl
sz616 2007. évi CLIL torvény altal meghatarozott kdrben
az ligyészt vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség terheli.

Az lgyészségi alkalmazottaknak a palyazatban nem
kell szerepeltetni, illetdleg nem kell csatolni mindazt, amit
a személyi nyilvantartas tartalmaz.
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A palyazatokat az illetékes ligyészi tanacs véleményezi.
A kinevezésrdl a legfobb ligyész dont.

A palyazatoknak

— a Legfobb Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és Vad-
elékészitési Féosztaly, valamint a Biintetébirosagi Ugyek
Foosztalya legfébb ligyészségi ligyészi allashelyei eseté-
ben a Legfobb Ugyészség Személyiigyi, Tovabbképzési és
Igazgatasi Foéosztalyara (1055 Budapest, Marko u. 16.)
2008. aprilis 30-an 13 éraig,

— a Szegedi Fellebbviteli Foiigyészség fellebbviteli {6-
ligyészségi ligyészi allashelye esetében a Szegedi Fellebb-
viteli Foligyészségre (6720 Szeged, Vordsmarty u. 5.)
2008. aprilis 30-an 13 oraig,

— a Vas Megyei Foligyészség foligyészségi csoportve-
zetd ligyészi allashelye esetében a Vas Megyei Foiigyész-
ségre (9700 Szombathely, Szily J. u. 7.) 2008. aprilis 15-én
13 oraig,

— a Keszthelyi Varosi Ugyészség varosi vezeté-helyet-
tes ligyészi allashelye esetében a Zala Megyei Foligyész-
ségre (8900 Zalaegerszeg, Jokai u. 2.) 2008. aprilis 15-én
14 6raig,

— a Nyiregyhazi Vérosi Ugyészség véarosi vezetd-he-
lyettes tigyészi allashelye esetében a Szabolcs-Szat-
mar-Bereg Megyei Foligyészségre (4400 Nyiregyhaza,
Bocskai u. 4.) 2008. aprilis 10-én 13 oraig

kell beérkeznitik.

A palyazat eredményérdl a jelentkezdket a palyazati ha-
tarido lejartat kovetd hatvan napon beliil értesitjiik.

2. A Magyar Koztarsasag legfobb ligyésze — az ligyész-
ségi szolgalati viszonyrol és az ligyészségi adatkezelésrol
sz616 1994. évi LXXX. torvény (Usztv.) 14/C. §-anak
(1) bekezdése alapjan —

palyazatot hirdet

— a Budapesti Katonai Ugyészségre harom f6 részére
— a Debreceni Katonai Ugyészségre egy {0 részére

blintet6jogi szakteriileti ligyészi munkakdor betoltésére.

Az ligyész kinevezésének altaldnos feltételeit az Usztv.
14-14/C. §-a allapitja meg. A kinevezés kiilonds feltétele
a hivatasos katonai szolgalatra val6 alkalmassag.

Az ligyész nem lehet tagja partnak és politikai tevé-
kenységet sem folytathat.

Az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrol
sz016 2007. évi CLII. torvény altal meghatarozott korben
az ligyészt vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettség terheli.

A nem ligyész palyazot a legfobb tigyész els6 alkalommal
—az Usztv. 14. §-anak (4) bekezdésében irt feltételektdl fiig-
gben — harom évre vagy hatarozatlan idére nevezi ki.

Az iigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonat-
koznak.

A palyazat kellékei: a legfontosabb személyi adatokat,
szakmai életutat bemutato fényképes onéletrajz, az eldirt
képesitési és — a buintetlen eldélet, valamint a valasztojog
kivételével — az egyéb kovetelményeknek megfelelést iga-
7016 okiratok vagy azok hiteles masolatai.

A nem ligyész palyazonak kiilon iven egy olyan nyilat-
kozatot is mellékelnie kell, melyben valasztdjoganak meg-
1étére hivatkozik, tovabba hozzajarul a bliniigyi nyilvan-
tartast vezetd szerv megkeresésé¢hez és a nyilvantartas tel-
jes korére vonatkozo adatszolgaltatashoz, valamint a pa-
lyaalkalmassagi vizsgalat elvégzéséhez, ebben tudomasul
veszi egészségiigyl és személyes adatainak kezelését és
vallalja a vizsgalati koltségek megeldlegezését.

A palyaalkalmassagi vizsgalat koltsége a palyazot ter-
heli, ha kinevezésre nem kertil sor.

Az ligyészségi alkalmazottak a személyi nyilvantartas-
ban meglévo adatokra és okiratokra hivatkozhatnak.

A nem iigyészségi alkalmazott palyazatadhoz mellékelni
kell a személyes adatok kezelésé¢hez valod hozzdjarulasat,
melyben arrél is nyilatkozik, hogy a személyes adatait tar-
talmaz6 adathordozot eredménytelen palyazat esetén
visszakeéri, vagy hozzajarul azok tovabbi palyazatok soran
valo felhasznalasahoz.

A beérkezé palyazatokat a Katonai Féiigyészség Ugyé-
szi Tanacsa, valamint a Budapesti, illetve a Debreceni Ka-
tonai Ugyészség vezetdje véleményezi.

A kinevezésrél a legfobb ligyész dont.

A palyazatokat a Katonai Fotigyészseg Személytigyi és
Informacios Onallé Osztalyara (1363 Budapest, Pf. 10.)
lehet benyujtani. A palyazat benyujtasanak hatarideje:

2008. aprilis 30.

A jelentkezOket a palyazat eredményérdl a benyujtasi
hataridé lejartat kdvetd egy honapon belill irasban érte-
sitjiik.

Katonai Féiigyészség
Személyiigyi és Informacios
Onallo Osztaly

Legfébb Ugyészség
Személyiigyi, Tovabbképzési
és Igazgatasi Foosztaly
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Az Ugyészségi Dolgozok Orszagos Szakszervezetének kozleménye

Az Ugyészségi Dolgozok Orszagos Szakszervezetének Nyugdijas Alapitvanya a 2006. évben a személyi jove-
delemado 1%-anak felajanlasabol 3.834.511 Ft-ban részesiilt.

Ezt az dsszeget az Ugyészségi Nyugdijas Alapitvany a nyugdijas {igyészségi dolgozok tdmogatasara, és mikodési
koltségekre hasznalta fel.

A felajanlast a tdimogatast nyujto ligyészségi alkalmazottaknak ezuton tisztelettel megkdszonjiik.

Dr. Bicskey 1ldiko s. k., Dr. Irmes Gelleért s. k.,
az UDOSZ elnoke a Kuratérium elnoke
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado

kiadasaban megjelenik a

MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR DVD

Tartalom

Online adatbazis és napi adatfrissitési szolgaltatas

A MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR DVD havi frissitésti lemeze kdzel 150 000 jogszabalyszéveget tartalmaz.
Az alapszdvegek mellett egységes szerkezetben kozli azok mindenkori hatalyos valtozatat, korabbi szévegvaltozatait, illetve a
mar hatalyon kivil helyezett jogszabalyokat is, tovabba az Orszaggyllés, a koztarsasagi elndk, a Kormany, a miniszterelnok,
a miniszterek, az Alkotmanybirésag, a Legfels6bb Birdsag, az Orszagos Valasztasi Bizottsag stb. hatarozatait, allasfoglalasait,
a kuldnbozé iranyelveket és iranymutatasokat, neves szerzék altal készitett kommentarokat, nemzetkozi szerzédéseket,
téjékoztatdkat, hirdetményeket, palyazati felhivasokat, térvényjavaslatokat és torvényindokolasokat. A szévegek és adat-
bazisok kdzvetlen forrasai a hivatalos lapok, igy a Magyar Kozlony, az agazati k6zlonyok, az Alkotmanybirésag Hatarozatai,
a Hatarozatok Tara, tovabba a Birésagi Hatarozatok, a Versenyfeliigyeleti Ertesits, az Ad6 és Ellendrzési Ertesits és a
Versenybirosagi Hatarozatok.

A HIVATALOS JOGSZABALYTAR eléfizet6i szamara a jogszabalyok naponta aktualizalt online adatbazisa ingyenesen érhet6
el, tovabba lehetéség van a havonta megkuldott DVD-adatbazis napi rendszerességi aktualizalasara, internetrdl letoltott adat-
csomag segitségével. E két szolgaltatas segitségével a jogszabaly-valtozasok folyamatosan nyomon kévetheték.

Sokoldalisag

A HIVATALOS JOGSZABALYTAR jogszabaly-szolgaltatasat tébbféle keresési lehetéség teszi teljessé. A kényelmes eligazo-
dast tamogatja a szdévegbe épitett hivatkozasok rendszere (tartalmilag kapcsoléd6 mas jogszabalyok, jogegységi hatarozatok,
birésagi és versenytanacsi hatarozatok, APEH-iranymutatasok) és a joganyagok belsé felépitésének és kiils6é kapcsolatainak
interaktiv abrazolasa is.

A HIVATALOS JOGSZABALYTAR és az EU-Jogszabalytar kozott az atjarhatésag biztositott, vagyis ha a magyar jogszabaly-
ban hivatkozas talalhaté uniés jogszabalyra, akkor azt kézvetleniil meg lehet nyitni a HIVATALOS JOGSZABALYTARBOL.
Az alapprogramot kiegészité DVD-JOGSZABALYTAR Asszisztens a kiilénb6zé adatallomanyok (Szolgaltatasok Jegyzéke,
magyar és angol nyelvii TEAOR, Kereskedelmi Vamtarifa Jegyzék stb.) adatbazisszer(i kezelésének segitéje, Ujdonsag- és
valtozasfigyel6 szolgaltatasa pedig lehetévé teszi a jogszabalyvaltozasok hatékony kdvetését. Iratmintatarunkat folyamatosan
frissitjik és bévitjuk. Urlapkitdlté programunk a gazdasagi tarsasagok alapitasaval, miikédésével kapcsolatos forma-
nyomtatvanyok kitoltésére és tarolasara alkalmas.

(A Jogszabalytar barmely szévegrészlete kinyomtathaté vagy szévegszerkesztébe atemelhetd.)

Eves eléfizetési dijak

Onall6 valtozat 97 200 Ft + afa O
5 munkahelyes halézati valtozat 171 600 Ft + afa O
10 munkahelyes héaldzati valtozat 216 000 Ft + afa O
25 munkahelyes hal6zati valtozat 351 000 Ft + afa O
50 munkahelyes halozati valtozat 459 000 Ft + afa O
100 munkahelyes halézati valtozat 780 000 Ft + afa O
MEGRENDELOLAP
Megrendeljik a MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR DVD véltozatat ................. példanyban, 2008. ............ccccocveruecrencee honaptol.
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KONYVISMERTETO

Dr. Holl6 Andras és dr. Balogh Zsolt 1994-ben hataroztak el el6szor, hogy az Alkotmany tételeihez rendel-
ten kdzreadjak az alkotmanybirdsagi gyakorlat — féként elvi tételeket tartalmazo — vazlatat:

Az értelmezett Alkotmany

cim( konyvet. Az 6téves itélkezési gyakorlat 6sszefoglalasardl megjelent kotet pozitiv szakmai visszhangja
batoritotta a szerkeszt6ket, hogy ujabb 6t év elteltével megjelentették a masodik kotetet. Ezt a munkat so-
kan forgattak mindazok, akiknek az alkotmanyjogi ismeretek folyamatos frissitése megkerilhetetlen, de
azok is, akik csupan érdeklédtek az Alkotmanybirésag tevekenységérdl, jogfejlesztd itélkezésérdl.

Ismét eltelt 6t év. A szerkeszt6k ugy dontottek, hogy — immar hagyomanyként — elkészitik a tizenot éves
gyakorlat 6sszefoglalasat. E harmadik kotet megfeleld kiinduldpontot jelent annak megismerésében, hogy
az Alkotmany egyes rendelkezései miként hatalyosultak a gyakorlatban, az Alkotmany szabalyaibdl milyen
elvi kdvetkeztetések adddnak az allamszervezet, a jogrendszer miikodését illetden. A tizendt éves gyakor-
lat dsszefoglalasa pedig ebben szilard hatteret jelent.

Ajanljuk e konyvet a jogalkotas szakembereinek, a jogalkalmazoknak, elsésorban a biraknak, tgyészek-
nek, az dnkormanyzatoknal dolgozé jogaszoknak, tigyvédeknek, valamint az egyetemi oktatoknak és hall-
gatéknak egyarant. A jeldlt szakmai kor mindennapi munkajat elésegité konyv olyan ,kivonat”, amely az al-
kotmanybirdsagi gyakorlat ismertetésén keresztll — a szerkeszték reményei szerint — az alkotmanyos jog-
allam mikddéséhez elengedhetetlen értékrenddel is megismertet.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Kozlony Kiadé Jogi Kényvesboltjiaban (1085 Budapest, Somogyi
B. u. 6. Tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan)
szam alatti Kozlény Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mbhk.hu), illetve
megrendelheté a kiadd Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy
a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendeljik Az értelmezett Alkotmany cim( kiadvanyt (ara: 8832 Ft afaval) ..................... példanyban,
és keérjik juttassak el az alabbi cimre:
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A megrendel® (CE€Q) bankSZAMIASZAMA: .......oociiiiiiiiie s

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egydtt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele
utan, 8 napon bellil a Magyar Kozlény Lap- és Kdnyvkiaddnak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6-
szamara atutaljuk.

KeltezeS: ..o
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ELOFIZETESI FELHIVAS

A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé gondozasaban 2004. januar 1-jétél jelenik
meg a Kézbeszerzések Tanacsanak hivatalos lapja, a

KOZBESZERZESI ERTESITO

El6fizetési dija 2008. fél évre: 64 260 Ft, negyedévre: 32 130 Ft.

Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u.
és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zlony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275,
e-mail: kozlonycentrum@mbhk.hu). Eléfizetésben megrendelheté a kiadd Ugyfél-
szolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a
www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP
Megrendelem a

KOZBESZERZESI ERTESITO

cimd lapot ................. példanyban, és kérem a kovetkezd cimre kézbesiteni:

A mMegrendeld (CEQ) NEVE: ....ooeveeiiiii et e e e e e e e e e e e e e e e e eeeesaannas
Cime (varos/KOzs€g, iranyitOSZAMmM): ......uuuiii i
Utca, hazszamy ..r....&... . %..F. & & & W . | W  rf. .. 0.

Az Ugyintézd neve, telefONSZAMA: .........cccieeeeiiiit ettt b e aaae e e e e e

Elsfizetési dij fél évre 64 260 Ft L]
negyedévre 32 130 Ft F.
Csekket kérek a befizetéshez []

Kérjlik, a négyzetbe tértené X bejeldlessel jelezze az elbfizetés idbtartamat!

KeREZAS: ..

cégszerl alairas
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A Magyar Koézlony Lap- és Konyvkiado kiadasaban
MEGJELENT

AZ UNIOS PALYAZATOK KESZITESENEK MODSZERTANA
— palyazati sorvezet6 helyi onkormanyzatok és kistérségi tarsulasok szamara —

Magyarorszagon jelenleg az egyik legnagyobb kihivas az, hogy az eurépai unios csatlakozas elényeivel és lehetéségeivel ered-
ményesen tudunk-e élni. A csatlakozasunk ota eltelt id6szak tapasztalatai rendkivil fontosak, hiszen a 2007-2013 ko6z6tti progra-
mozasi idészakban még jelentésebb nagysagrendl tamogatas lesz elérheté a helyi 6nkormanyzatok, kistérségi tarsulasok
részére.

A palyazatok elkészitése specialis szakértelmet igényel a helyi 5nkormanyzatoktol. A felmérések adatai szerint a palyazé 6nkor-
manyzatok, tdbbcélu kistérségi tarsulasok megkozelitéleg fele maga késziti a palyazati dokumentacidkat. Ezen helyi dnkormany-
zatok, tobbcélu kistérségi tarsulasok mind a palyazatok készitése, mind a mar elnyert tamogatasokrol valo elszamolas kapcsan
szamos esetben segitségre szorulnak, mert nem tudnak megfelelni a szigoru eldirasoknak. Ma mar igen szoros a palyazati
verseny.

Amennyiben a helyi 6nkormanyzatok, kistérségi tarsulasok eredményesen szeretnénk elnyerni az EU nyujtotta forrasokat, gon-
dolkodasméd, szemléletvaltasra van sziikség. A projektszemléletii fejlesztéstervezés rendkivil kreativ szellemi munka,
amely tobbféle szakismeretet, készséget és szervezett csapatmunkat igényel.

A kiadvany els6 fejezete ,sorvezetét” ad arra, hogy az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv (UMFT) és annak operativ programjai
milyen prioritasokat jeléinek meg, amelyeket a késébbiekben akciotervek részleteznek és kdzponti projektek és palyazatok forma-
jaban elérhetdk lesznek a kedvezményezettek szamara. A projekteknek ugyanis 6sszhangban kell lennilik ezen, valamint a kohé-
zidra vonatkozo kdzosségi stratégiai iranymutatasokban meghatarozott célokkal.

A kotet gerincét képezik a projektkdvetelmények, a projektciklus-menedzsment (PCM) elmélet, a PCM tipusu tervezés gyakorlata,
a stratégiai tervezés modszerei, a logikai kerettervezés, a tevékenység tervezés, a projektcsapat kivalasztasa, szerepek, felel6s-
ség, hataskorok, a projektek pénziigyi tervezése, a palyazati informaciok megszerzése.

A kotetben bemutatasra kerlil a palyazat készités folyamata, a palyazat kidolgozasa, a palyazatiras Iépései. Egy palyazatban egy
adott projekt kerlil bemutatasra, melynek végrehajtasara nyerhet6k forrasok. A kiadvany foglalkozik a szerz6dés el6készitésével,
a Tamogatasi Szerz6dés megkotésével, moédositasaval.

Kulénds hangsulyt helyez a kiadvany a projektvégrehajtas szakaszaban jelentkez6 feladatokra, a jelentési kotelezettségekre, a
pénzlgyi elszamolasra.

A megvalésitas fazisaban kiemelt hangsulyt kapnak az utélagos (kifizetett szamlak aranyaban torténé visszautalas) elszamolas-
hoz sziikséges 6sszesitok, bizonylatok, igazolasok.

A hatékony és eredményes szakmai, pénziigyi dokumentalast esettanulmanyokkal segiti a kiadvany.

A kiadvany egy fejezete kilon kitér tovabba azon kéz6sségi programokra is (pl. Aktiv eurépai polgarsagért, LIFE+), amelyekre
a helyi nkormanyzatok nem az UMFT keretében, hanem kdzvetlenil az Eurdpai Bizottsaghoz palyazhatnak. Ezen programok ke-
retében kiirt palyazatokra ugyanis specialis szabalyok vonatkoznak.

A palyazat nem cél, hanem egy eszko6z, azaz olyan konkrét fejlesztésekhez torténd tarsfinanszirozas igénylése, amely hozzaja-
rul a szélesebb kdzdsségek szamara is kedvez6, kijelolt, kdzép, vagy hosszu tavon elérendd cél megvalositasahoz.

Reméljiik, a hogy hasznos segitséget nyujt a kiadvany a napi palyazatirasi és projektmegvalésitasi munkanal.

A 256 oldalterjedelm( kiadvany ara: 2961 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Kozlony Kiad6 Jogi Konyvesboltjaban (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6. Tel./fax:
318-8411), valamint a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti K6zlény Centrumban
(tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve megrendelhet6 a kiadé tgyfélszolgalatan (fax: 318-6668,
338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELOLAP

Megrendelem Az uniés palyazatok készitésének médszertana cim kiadvanyt (ara: 2961 Ft + postakoltség), .......ccceeeennee. pél-
danyban, és kérem juttassak el az alabbi cimre:

F N A L=Te [T Lo [t fo T (ot Te I g 1oL TSP PSPPI
Cime (VAr0OS, ITANYITOSZAM): ...ttt ettt ettt a et et e bt oh et e et e e et e e eh et eat e oot e e b e e ehe e e ae e e bt e eb e e e ae e e st e ebeeeeneenbeeneeeen
ULCA, NAZSZAM: ..o bbbt h e et e b e e b e e e h e e b e e h oo a e et e bt b et e e ettt
UGYINtEz8 NEVE, tEIBFONSZAMA: .......cvovvieececece ettt sttt s e s s e st n s ns et s s emnseae s eseras
A megrendeld (CEG) DaNKSZAMIASZAMA: ......coiuiiiiiiiieie ittt ettt ettt ettt h et e e bt e e s bt et e et e e ea bt en bt e b e e eneeenbe e beeenneenteenees

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele utan, 8 napon belil a
Magyar Kozlény Lap- és Konyvkiaddnak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6szamara atutalom.

Keltezes: ..o

cégszerl alairas
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadé
megjelentette a Kozlony Kényvek sorozatanak ujabb koteteként

dr. Zavodnyik Jozsef

A biztositokrél és a biztositasi tevékenységrél sz6lo
2003. évi LX. torvény magyarazata I-Il.

cim( kétkotetes kiadvanyat.

A 2004. méjus 1-jén hatélyba Iépett, a biztositokrol és a biztositasi tevékenységrél szél6 2003. évi LX. tor-
vény részletesen szabalyozza a magyar biztositasi piac szerepl6i piacra lIépésének és mikodésének,
illetve a biztositasfelligyeleti hatédsag tevékenységének egyes kérdéseit, téve mindezt a k6zosségi jog ren-
delkezéseinek valé megfelelés igényével.

A jogszabaly magyarazatara vallalkozo jelen munka feltarja a torvény bels6 Gsszefliggéseit, ismertetve az
egyes el6irasok kdzosségi biztositasi jogi hatterét is. Felhivja a figyelmet a Pénziigyi Szervezetek Allami
Fellgyelete altal kozzétett ajanlasokra, allasfoglalasokra, médszertani itmutatdkra és tajékoztatokra, illets-
leg a birésagi hatarozatokra, ezaltal is megkonnyitve az egyes rendelkezések helyes értelmezését és gya-
korlati alkalmazasat.

Ajanljuk elsésorban mindazoknak, akik mindennapi munkajuk soran a biztositasi torvény elbirasait kell,
hogy alkalmazzak, igy a biztositok munkatarsainak, a biztositaskozvetitbknek és a biztositasi szaktanacs-
adoknak, de a kdzigazgatasban és az igazsagszolgaltatasban a biztositas teriletével foglalkozoknak,
tovabba a biztositasi jogot tanuldknak is.

A szerz6, dr. Zavodnyik Jozsef 1991-t6l 2001-ig az Allami Biztositasfeliigyeletnél, illetve a Pénziigyi Szer-
vezetek Allami Felligyeleténél dolgozott, 2001-t6l a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsanak tagja.
Az elmult években szamos publikacioja jelent meg a biztositasi jog targyaban, s tobb helyen oktat
biztositasi ismereteket.

A 848 oldal terjedelmi, kétkotetes kiadvany ara 3675 Ft afaval.

Példanyonként megvéasarolhaté a Magyar Kozlény Kiadd Jogi Konyvesboltjaban (1085 Budapest, Somogyi
B. u. 6. Tel./fax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan)
szam alatti Kozlény Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mbhk.hu), illetve
megrendelheté a kiadd Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a
www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELES
Megrendeljtk
A biztositokrol és a biztositasi tevékenységrol szolo 2003. évi LX. torvény magyarazata HI. cimG két-
kotetes kiadvanyt (ara: 3675 Ft afaval) ................. példanyban, és kérjik, juttassak el az alabbi cimre:

A megrendeld (ce€g) nede: TH....... 0N S 4 BN 4 W B LW 8
Cime (varos, iraijiRosZatn: ... .. Seresl . oMot M. ... o, . ..... ool ...
(0] (o7 TR o=V o |
Ugyintézd neve, telefONSZAMA:  ...........c.c.cooviuieeeeee et et en e
A megrendel® (C€Q) bankSZAMIASZAMA: .......ooiuiiiiiiiiie e

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakdltséggel egyutt, a szallitast kovetd szamla kézhezvétele
utan, 8 napon belll a Magyar Kozlény Lap- és Kdnyvkiadénak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6-
szamara atutaljuk.

KeezE8S: ...

cégszer( alairas
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A MAGYAR KOZLONY LAP- ES KONYVKIADO

megjelentette
Hargitai Jozsef
Jogi fogalomtar

cim( kiadvanyat.

A jogi fogalomtar a magyar jog szakmai fogalmainak gydjteménye és részben magyarazata. Kézel 15 000
szocikkben, a jogforrasra hivatkozva, tartalmazza a magyar jogban hasznalt fogalmakat, és ahol indokolt,
magyarazza a fogalom jelentésének tartalmat. Atfogja valamennyi jogag, az eurdpai jog, valamint a nem-
zetkozi jog altal hasznalt fogalmakat is. Elemzi azokat a fogalmakat, amelyeket a jogagak, valamint az
egyes jogagakon bell is, egymastdl eltérd tartalommal hasznalnak (pl. alkalmatlan, elévilés, aranyossag,
elismerés), vagy azokat a fogalmakat, amelyekre nézve tébb eltérd tartalmu legaldefinicio is 1étezik (pl. ko-
zeli hozzatartozd, engedélyes, lakéhely). Megmagyarazza azokat a mozaikszavakat, amelyek EU-csat-
lakozasunkkal keriltek a jogrendszerbe. (,DNS-profil’, ,EMOGA”, ,EUROPOL’, ,FIFO-md&dszer”,
LEINECS” stb.)

A konyv nemcsak a jogalkotoknak és jogalkalmazoknak, valamint a jogi palyara késziiléknek hasznos kézi-
kényv, hanem azoknak is, akik a mindennapi életben szeretnének eligazodni egy szakmai nyelv dzsunge-
Iében.

A kiadvany 1712 oldal terjedelmd.

Ara: 8399 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Magyar Kézlony Kiadé Jogi Kényvesboltjaban (1085 Budapest, Somogyi
B. u. 6. Tel./ffax: 318-8411), valamint a Budapest VII., Rakdczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan)
szam alatti K6zIony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu), illetve
megrendelhetd a kiad6 Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy
a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

MEGRENDELES

Megrendeljik a Jogi fogalomtar cim( kiadvanyt (4ra: 8399 Ft 4faval) ................. példanyban, és kérjlik
juttassak el az alabbi cimre:

A mMegrendeld (CEG) NEVET ... ettt e ae et a e ae et e s e es e ee e en e e e e ee e e see e e e eanenas
Cime (VAroS, IFANYIIOSZAM): ..ttt ettt et e e et e e a et e eae et e et et e bt et e ebeeeeeneeeeanean
{81 er= T F= V=712 1 A TORRSR
Ugyintéz6 Neve, telEfONSZAMA:  .....coccoiovieeeeeeeeeeeeeee ettt e s ee et aeen s e e eeeeeeean
A megrendeld (C€g) bankSZAMIASZAMA: .......ccccuiiiiiiiiiiieaiit et

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kdvetd szamla kézhezvétele
utan, 8 napon belil a Magyar Kozlny Lap- és Kényvkiadonak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi jelz6-
szamara atutaljuk.

KeltezZgl ..... JF....... ..... B ... J......8

cégszer( alairas
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A szerkesztésért felelds: dr. Miks Antal

Kiadja a Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiad6 (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6., www.mhk.hu).

A kiadasért felelds: dr. Kodela Laszl6 elnok-vezérigazgato.

El6fizetésben megrendelhetd a Magyar KozI1ony Lap- és Konyvkiado tigyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746,
e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen, 1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.;
1394 Budapest 62., Pf. 357.

El6fizetésben terjeszti a Magyar Koz1ony Lap- és Konyvkiado a Fama Rt. kozremiikodésével.

Telefon: 235-4554, 266-9290/240, 241 mellék.

Terjesztés: tel.: 317-9999, 266-9290/245 mellék.

Példanyonként megvasarolhato a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam alatti
Ko6z1ony Centrumban (tel.: 321-5971, fax: 321-5275, e-mail: kozlonycentrum@mhk.hu).

2008. évi éves elofizetési dij: 7560 Ft afaval, féléves elofizetési dij: 3780 Ft afaval, egy példany ara: 735 Ft afaval.
A kiado6 az el6fizetési dij év kozbeni emelésének jogat fenntartja.
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